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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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11)  .  Николаевск]й  Григорхй  АлексЬевичъ  Акимовъ. 

12)  ^  Новоузенск1Й  Николай  Аристарховичъ  Путиловъ. 

Предс^^датели  Земскихъ  Управъ  Самарской  губернш: 

13)  Губернской — ВасилШ  Андреевичъ  Племянниковъ. 

14)  У'кздныхъ:  Самарской — Александръ  СергЬевичъ  Алашаевъ. 

15)  „  Ставропольской — Владимиръ  СергЬевичъ  Тресвятск1Й. 

16)  „  Бузулукской — Александръ  Андреевичъ  Ивановъ. 

17)  «  Бугуру слан ской— Николай  Дмитрхевичъ  Брандтъ. 

18)  ^  Бугульминской — Петръ  Петровичъ  Дмитрхевъ. 

19)  »  Николаевской — ГригорШ  Алекс^^евичъ  Акимовъ. 

20)  „  Новоузенской— Васнл1Й  Семеновичъ  Ободовск1Й. 

Члены  Самарской  Губернской  Земской  Управы: 

21)  Николай  Серг-Ьевичъ  ТресвятскШ. 

22)  Николай  Николаевичъ  Головнинъ. 

23)  Левъ  Петровичъ  Поздюнинъ. 

ПредсЬдатели  сельскохозяйственныхъ  обществъ  Самарской  губерн1и: 

Самарсюй  у*здъ: 

24)  Старобуянскаго — Александръ  Яковлевичъ  Слободчиковъ. 
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25)  Томыловскаго — Павелъ  Петровичъ  Смирновъ. 

26)  Полубояринскаго — Афанас1й  Феоктистовичъ  Чернышевъ. 

27)  Обшаровскаго — Александръ  Григорьевичъ  Кряжимсюй. 

28)  Елховскаго — Иванъ  Васильевичъ  Благодатовъ. 

29)  Николаевскаго — Владим1ръ  Константиновичъ  Ромодановск1Й. 

30)  Кануевскаго — ВасилШ  Лар10новить  Симаковъ. 

СтавропольскШ  уЬздъ: 

31)  Мусорскаго — священникъ  ВасилШ  1оанновичъ  Крыловъ. 

32)  Ново-Саинскаго — Чеславъ  Александровичъ  Корсакъ. 

БузулукскШ  уЬздъ: 

33)  Неплюевскаго — Данхилъ  Петровичъ  Булановъ. 

34)  Барабановскаго— Сергей  Васильевичъ  Биберштейнъ. 

35)  Павловскаго — Борисъ  Николаевичъ  Мухановъ. 

36)  АлексЬевскаго — Петръ  Леонтьевичъ  Кузьминъ. 

37)  Курманаевскаго — Владимиръ  Александровичъ  ЗимнинскШ. 

38)  АлексЬевско-Заплавинскаго — священникъ  Григоргй  Стратоновъ. 

39)  Погронинскаго — Андрей  Эдуардовичъ  Св'Ьнцицшй. 

Николаевсшй  уЁздъ: 

40)  Марьевскаго — ВасилШ  Яковлевичъ  Крафть. 

41)  Августовскаго — АлексЬй  Филипповичъ  Поповъ. 

42)  ИвангЬевскаго — Иванъ  Захаровичъ  Антроповъ. 

43)  Липовскаго — Александръ  Кононовичъ  Стахановъ. 

44)  Дубовскаго — Иванъ  Антоновичъ  Кургаевъ. 

45)  Гусихинскаго — Иванъ  Степановичъ  Красавцевъ. 

46)  Константиновскаго — Владимхръ  Ивановичъ  Рахмановъ. 

Новоузенсшй  уЬздъ: 

47)  Дергачевскаго — Федоръ  Г.  Кобзарь. 

48)  Александрово-Гайскаго — Михаилъ  Павловичъ  Пенд'Ьевъ. 

49)  Горецко-Лифляндскаго — Христ1анъ  Ивановичъ  Палло. 

50)  Старополтавскаго — ^ЕвгенШ  Ипполитовичъ  Опацшй. 

Б)  Приглашенные: 

* 

1)  Владим1ръ  Григорьевичъ  Кондоиди  (Самарсшй  Вице-Губернаторъ). 

2)  ДмитрШ   Павловичъ    Терлецкш  (Управляющ1Й    Самарскимъ   уд'Ьльнымъ 
округомъ). 

Непрем'Ённые  Члены  Самарскаго  Губернскаго  Присутствхя: 

3)  Дмитр1Й  Яковлевичъ  Слободчикрвъ. 

4)  Тихонъ  Андреевичъ  Шишковъ. 

5)  Андрей  Андреевичъ  Ушаковъ. 

6)  Петръ    Владимировичъ   Кругликовъ   (Непрем'Ьнный   Членъ   Самарскаго 
Губернскаго  по  земскимъ  и  городскимъ  д±ллыъ  Присутств1я). 

7)  Петръ  Порфирьевичъ  Чембулатовъ  (Членъ   Самарскаго  Губернскаго  по 
воинской  повинности  Присутств1я). 

8)  Александръ  Константиновичъ  Бршовъ  (Управляющ1Й  Самарскимъ  Отд-Ь- 
ленхемъ  Государственнаго  Банка). 
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9)  Иванъ  Афанасьевичъ  Протопоповъ  (Сов-Ьтнинъ  Самарскаго  Губернскаго 
11равлен1я). 

10)  Николай  Гаврил овичъ  Благов-Ьстовъ  (Правитель  Канцелярш  Самарскаго 
Губернатора). 

11)  Николай  Гавриловичъ  Неклютинъ  (СамарскШ  Городской  Голова). 

12)  Константинъ  Григорьевичъ  Марковъ  (Мелекессшй  Посадсшй  Голова). 

13)  Николай  Николаевичъ  Рычковъ  (Членъ  Бугурусланской  У'Ьздной  Земской 
Управы). 

14)  Николай   Николаевичъ    Марфинъ   (Агрономъ    Самарскаго    губернскаго 
земства). 


15 

16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 


Землевлад'Ьльцы: 

Яковъ  Дмитрхевичъ  Слободчиковъ. 
Михаилъ  Семеновичъ  Афаиасьевъ. 
Владимиръ  Николаевичъ  Карамзинъ. 
Николай  Александровичъ  Шишковъ. 
Семенъ  Борисовичъ  Куро'Ьдовъ. 
Борись  Николаевичъ  Карамзинъ. 
Сергей  Григорьевичъ  Аксаковъ. 
Николай  Михайловичъ  Наумовъ. 
Павелъ  Рудольфовичъ  Беттигеръ. 
Иванъ  Егоровичъ  Афаиасьевъ. 
Михаилъ  Дмитрхевичъ  Мордвиновъ. 
ГеоргШ  Николаевичъ  Костромитиновъ. 
Иванъ  Христофоровичъ  Книперъ. 
Васил1Й  Ивановичъ  Коробовъ. 
Павелъ  ЕвсЬевичъ  Хоботовъ. 
Степаиъ  Григорьевичъ  Тихоновъ. 
Николай  Алекс']Ьевичъ  Ухинъ. 
Сергей  Гавриловичъ  Мельниковъ. 
Александръ  Яковлевичъ  Сопляковъ. 
Александръ  Георпевичъ  Курлинъ. 


I 


Шурнаяъ  аааьдам/я  4  Двиабря   1902  года. 

Въ  засЬданхе  прибыло  44  челов'Ька  гг.  Членовъ  Губернскаго  Комитета. 

Г.  Председатель  Комитета  1'убернаторъГофмвйстеръ  А.  С.  Брянчаниновъ,  объ- 
явнвъ  зас^даше  открытымъ,  сообщилъ  Комитету  о  предстоящей  ему  задач'Ь  и 
пригласилъ  гг.  Членовъ  Комитета  посвятить  себя  разсмотр'Ьшю  вопросовъ  пре- 
нхущественно  такихъ,  которые  им'Ьютъ  ближайшее  и  непосредственное  отноше- 
ше  къ  сельскохозяйственной  промышленности,  и  не  особенно  увлекаться  вопро- 
еаии  общаго  характера  какъ  потому,  что  многхе  изъ  нихъ  уже  составляютъ  пред- 
меть  вниман1я  Высшаго  Правительства  и  не  вызываютъ  необходимости  въ  ихъ  об- 
сухденш,  такъ  и  потому,  что  большинство  такихъ  вопросовъ  не  могутъ  быть 
разрешены  не  только  м'Ьстными  Комитетами,  но  даже  и  Особымъ  Сов'Ьщанхемъ. 

Зат:кмъ,  въ  ц^^яхъ  бол'Ье  удобнаго  разсмотр']Ьн1Я  посту пившихъ  въ  Губерн- 
шй  Комитетъ  матер1аловъ,  г.  Председатель  указалъ  на  необходимость  избрать 
особую  КОМИСС1Ю  для  приведен1я  въ  систему  матерхаловъ  и  составлен1я  свода 
мн^н1Й  какъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  такъ  и  отд'Ьльныхъ  лицъ,  подавшихъ  свои 
40к.1ады;  въ  составъ  этой  комиссш  г.  Председатель  предложилъ  избрать  Д.  Я. 
Сдободчикова,  П.  В.  Кругликова,  Н.  Г.  Благов'Ьстова,  Н.  Н.  Рычкова  и  Б.  Н.  Ка- 
рамзина. Первые  трое  изъявили  свое  соглас1е  на  это  избрате,  Н.  Н.  Рычковъ  на 
зае^даши  не  присутствовалъ,   а   Б.   Н.   Карамзинъ   просилъ  освободить  его  оть 
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участ1Я  въ  комиссш  въ  виду  другихъ  его  занят1Й  и  необходимости  отлучекъ  изъ 
города. 

Секретаремъ  Губернскаго  Комитета,  по  предложешю  г.  ПредсЬдателя,  из- 
бранъ  Н.  Г.  Благов-ЬстоБЪ. 

При  обсужденш  вопроса  объ  избранш  комиссш  Г.  Н.  Костромитиновъ  внесъ 
предложеше,  чтобы  всЬ  матерхалы,  поступивппе  въ  ГубернскШ  Комитетъ,  были 
отпечатаны  и  розданы  всЬмъ  Членамъ  Комитета,  но  это  предложенхе  Комитетомгь 
не  принято,  по  неим'Ьн1ю  денежныхъ  средствъ.  Въ  видахъ  же  предоставлешя  воз- 
можности Членамъ  Комитета  ознакомиться  съ  поступившими  на  его  разсмотр'Ь- 
Н1е  матер1алами,  признано  достаточнымъ  при  разсмотр'Ьнш  этихъ  матерхаловъ  по 
докладу  подготовительной  комиссш,  въ  случа'Ь  надобности,  въ  детальномъ  раз- 
смотр'Ьн1и  мн'Ьн1Й  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  и  отд'Ьльныхъ  лицъ,  пользоваться  ихъ 
журналами  и  докладами  въ  подлинникахъ. 

Внесенный  В.  А.  Племянниковымъ  и  Г.  Н.  Костромитиновымъ  вопросъ  объ 
опред'Ьлен1и  разм'Ьровъ  полномочШ  Губернскаго  Комитета  г.  Председатель  от- 
клонилъ,  заявивъ,  что,  пользуясь  предоставленнымъ  ему  правомъ  и  руковод- 
ствуясь положен1Ями  Особаго  Сов'Ьщан1я,  онъ  внесетъ  на  обсужденхе  Губернскаго 
Комитета  всЬ  вопросы,  им'Ьющхе  непосредственное  или  весьма  близкое  отношен1е 
къ  нуждамъ  сельскохозяйственной  промышленности,  определять  же  въ  настоя- 
щемъ  засЬданхи,  как1е  именно  вопросы  могутъ  быть  внесены  на  обсуждеше,  как1е 
н'Ьтъ,  считаетъ  преждевременнымъ. 

Посл^Ь  этого  г.  Председатель  объявилъ  засЬданхе  закрытымъ  и  пригласилъ 
присутствующихъ  гг.  Членовъ  Комитетовъ  пожаловать  на  второе  засЬдаше  5  сего 
Декабря,  въ  2  часа  дня,  въ  пом'Ьщеше  Губернскаго  Правлен1я. 


Шуриалъ  заегьдаи/я  5  Декабря  1902  года. 

На  засЬданхе  прибыло  50  челов'Ькъ  Членовъ  Комитета. 

Открывъ  засЬданхе  и  напомнивъ  гг.  Членамъ  Комитета,  что  къ  подробному 
разсмотр^нш  поступившихъ  въ  Губернсюй  Комитетъ  матер1аловъ  на  предыду- 
щемъ  зас'едан1и  р'Ьшено  приступить  по  приведенги  этихъ  матер1аловъ  въ  систему 
особо  избранною  комиссгею,  г.  Председатель  Комитета  Губернаторъ  Гофмейстеръ 
А.  С.  Брянчаниновъ  предложилъ  настоящее  засЬдан1е  посвятить  разсмотр^нш  въ 
общихъ  чертахъ  н'Ькоторыхъ  вопросовъ,  им'Ьющихъ  важное  значен1е  и  потому 
требующихъ  особеннаго  къ  себ'Ь  вниман1я.  Съ  своей  стороны,  г.  Председатель  от- 
носитъ  къ  числу  такихъ  вопросовъ,  между  прочимъ,  вопросъ  объ  изысканш 
средствъ  къ  обезпечешю  землед'ельцамъ  оборотнаго  капитала,  столь  необходи- 
маго  для  правильнаго  веденГя  хозяйства.  Отсутствхе  оборотнаго  капитала  у  боль- 
шинства сельскихъ  хозяевъ  ставить  ихъ  въ  затруднительное  положен1е,  выну-, 
ждаетъ  пользоваться  кредитомъ  на  самыхъ  невыгодныхъ  услов1яхъ,  обезгсени- 
ваетъ  этимъ  продукты  хозяйства  и  вынуждаетъ  многихъ  отказываться  отъ  даль- 
н'ейшаго  ведешя  хозяйства.  Кредитъ  подъ  залогъ  земли,  которымъ  очень  широко 
пользуется  огромное  большинство  землевлад'ельцевъ,  не  устраняетъ  указаннаго 
недостатка,  потому  что  взятыя  подъ  залогъ  им'енШ  суммы  большинствомъ  заем- 
щиковъ  употребляются  на  друг1я  потребности  и  въ  д'ело  хозяйства  не  только 
не  даютъ  помощи,  а  напротивъ,  усложняютъ  это  хозяйство,  обременивъ  землю  и 
связанное  съ  ея  эксплоатащей  хозяйство  излишними  платежами. 

Къ  этимъ  неблагопр1Ятнымъ  услов1ямъ  ведешя  сельскаго  хозяйства  присо- 
единяется почти  полная  необезпеченность  сбыта  продуктовъ  хозяйства.  Убравъ 
съ  большими  затруднен1ями  свои  поля  и  вынужденный  тотчасъ  же  продать  со- 
бранный хл-ебъ,  чтобы  уплатить  срочные  платежи  по  залогу  им'ен1Я  и,  кром'е 
того,  чтобы  расчитаться  съ  расходами  по  уборк'е,  произведенными,  за  отсут- 
ств1емъ  оборотнаго  капитала,  въ  кредитъ,  зомлед'елецъ  долженъ  продавать  хл'Ьбъ, 
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по  хс^нанъ,  как1я  ему  предложатъ  скупщики,  пользуясь  безвыходнымъ  его  поло- 
жешемъ,  по  ц'Ьнамъ,  нер'Ьдко  даже  неокупающимъ  расходовъ  производства. 
Практикуемый  въ  настоящее  время  ссуды  подъ  хл'Ьбъ  не  устраняютъ  этихъ  за- 
труднешй,  потому  что  услов1я  продажи  остаются  гЬ  же  самыя,  заложенный 
тЛ&ь  все  же  необходимо  продать,  а  покупателями  его  являются  тЬ  же  скупщики — 
посредники  по  заграничному  вывозу  и  по  внутреннему  потреблен1Ю  хл'Ьба,  ко- 
торые, естественно,  стремятся  купить  возможно  дешевле,  а  кром'Ь  того  не  чужды 
и  1гЬкоторыхъ  злоупотреблен1Й.  Все  это  д'Ьлаетъ  весьма  серьезнымъ  вопросъ  объ 
о6езпечен1и  землед'Ьльцамъ  возможности  правильнаго  сбыта  продуктовъ  своего 
труда,  чтобы  тЬмъ  самымъ  занят1е  землед'Ьл1емъ  сд'Ьлать  прибыльнымъ.  Наблю- 
лен1я  одного  изъ  землевлад'Ьльцевъ  Самарской  губерн1и  за  30  л'Ьтъ  показываютъ, 
что  въ  небольш1е  пер10ды  времени,  не  бол'Ье  трехъ  л'Ьтъ,  хл'Ьбныя  ц'Ьны  отъ 
высшихъ  до  низшихъ  пер10дически  повторяются;  это  даетъ  основ ан1е  полагать, 
что,  при  возможности  воздержаться  отъ  продажи  хл'Ьба  въ  пер10дъ  паден1я  хгЬнъ, 
землед'клецъ  въ  очень  недалекомъ  будущемъ  получаетъ  возможность  продать  его 
бо.т^  выгодно;  сл'1^довательно,  задачей  настоящаго  времени  должно  быть  изы- 
екяше  для  землед'Ьльцевъ  возможности  и  способовъ  воздерживаться  отъ  продажи 
хл'Ьба  въ  то  время,  когда  х^Ьна  на  него  не  окупаетъ  расходовъ  производства. 
Освобожденный  отъ  убыточнаго  для  хозяйства  посредничества  скупщиковъ,  земле- 
д'клецъ  можетъ  уд'Ьлять  больше  вниманхя  своему  хозяйству,  заботиться  объ  уве- 
личеши  его  продуктивности,  вводить  разныя  улучшетя  въ  способь^  обработки 
земли  и  проч.  Однимъ  изъ  способовъ  благопр1ятнаго  разр'Ьшешя  такой  задачи 
могла  бы  послужить  организащя  правильной  и  пострянной  скупки  хл'Ьба  по  ц*]^- 
намъ,  опред'&ляемымъ  въ  соотв'Ьтств1и  съ  услов1Ями  производства.  Насколько  такая 
и^ра  благопр1ятна  для  землед'Ьльцевъ,  можно  судить  по  практикуемому  уд'Ьль- 
нымъ  в'Ьдомствомъ  въ  Самарскомъ  округЬ  способу  прхемки  отъ  арендаторовъ 
енятаго  ими  съ  арендованныхъ  земель  хл'Ьба,  съ  уплатою  имъ  до  бО^'о  стоимости 
этого  зерна  по  заран'Ье  опред'Ьленной  ц'Ьн']^;  принятый  такимъ  образомъ  уд'Ьль- 
нымъ  В'Ьдомствомъ  хл'Ьбъ  поступаетъ  въ  продажу  въ  такое  время,  когда  ц'Ьна  на 
хтЬбъ  достаточно  высока;  изъ  вырученныхъ  денегъ  производится  погашеше 
арендной  платы,  а  изъ  остальной  суммы  производится  съ  арендаторами  оконча- 
тельный расчетъ  за  принятый  отъ  нихъ  хл'Ьбъ. 

Очертивъ  такимъ  образомъ  значенхе  этого  вопроса,  г.  ПредсЬдатель  пред- 
ложилъ  гг.  Членамъ  Комитета  заняться  подробнымъ  его  выясненхемъ  къ  пред- 
етоящимъ  зас'Ьдан1ямъ  Комитета,  предоставивъ  желающимъ  высказать  общ1е  свои 
взгляды  теперь  же.  Вопросъ  этотъ  встр'Ьченъ  общимъ  сочувствхемъ  и  вызвалъ 
разнообразныя  сужден1я:  о  хл'Ьбныхъ  залежахъ  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ,  объ 
общемъ  значенш  вывоза  хл'Ьба  за  границу,  о  желательности  воспрещен1я  вывоза  за 
границу  отрубей,  объ  установлен1и  пред'Ьльныхъ  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ  и  о  принят1и 
по  этимъ  ц'Ьнамъ  хл'Ьба  въ  зернохранилища,  при  чемъ  указывалось,  что  эти  опе- 
ращи  могли  бы  усп'Ьшно  исполнять  сельскохозяйственныя  общества  и  кредитныя 
товарищества.  Но  г.  ПредсЬдатель,  напомнивъ,  что  въ  настоящемъ  засЬданш 
предположено  только  нам'Ьтить  вопросъ  въ  общихъ  чертахъ,  чтобы  подгото- 
виться къ  разсмотр'Ьн1Ю  его  по  существу  въ  посл'Ьдующихъ  засЬдашяхъ  Коми- 
тета, предложилъ  Комитету  обратить  также  вниман1е  и  заняться  къ  предстоя- 
щимъ  засЬдатямъ  разработкой  вопроса  объ  использован1и  зимняго  досуга. 

Крестьянское  землед'Ьльческое  населеше,  какъ  всЬмъ  изв'Ьстно,  въ  значи- 
тельномъ  своемъ  большинств'Ь  остается  почти  нич'Ьмъ  не  занято  въ  течете  не 
мен'Ье  8  м'Ьсяцевъ  въ  году,  что  весьма  неблагопрхятно  отражается  на  матерхаль- 
шшъ  его  благосостоянш.  Зимшй  досугъ  съ  усп'Ьхомъ  могъ  бы  быть  употребленъ 
на  занят1я  въ  своемъ  хозяйств'Ь,  для  чего  необходимо  распространеше  среди  на- 
еелешя  сельскохозяйственныхъ  знан1Й,  ум'Ьнья  приготовлять  или  исправлять  хотя 
весложныя  сельскохозяйственныя  орудгя;  свободное  же  отъ  этихъ  занятхй  время 
могло  бы  быть  употреблено  на  разнаго  рода  кустарныя  производства  и  отхожге 

ч 

щожиелы.  По  этому  вопросу  сд'Ьланы  въ  Комитет'Ь  заявл^шя,  что  имъ  интере- 
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совались  У'Ьздные  Комитеты  и  что  ко  времени  подробного  его  разсмотр'Ьнхя  6у- 
дутъ  представлены  соотв-Ьтствующхе  матерхалы. 

Посл'Ь  сего  г.  Председатель,  выразивъ  собравшимся  гг.  Членамъ  Комитета 
благодарность  за  ихъ  внимаше  къ  занят1ямъ,  объявилъ  зас']Ьдан1е  Губернскаго 
Комитета  закрытымъ  до  новаго  созыва  ъъ  Январ'Ь  м']^сяц'Ь  будущаго  1903  года. 


Шурмалъ  9аеп>дам1я  10  Января  1903  года, 

Въ  засЬдаше  прибыло  34  челов'Ька. 

Открывъ  засЬданхе,  г.  Председатель  Гофмейстеръ  А.  С.  Брянчаниновъ  пред- 
ложилъ  разсмотр'Ьть  вопросы  въ  томъ  порядке,  какъ  они  нам'Ьчены  пунктами 
Высочайше  Учрежденнаго  Особаго  Сов-Ьщашя,  съ  ч4мъ  Губернски  Комитетъ 
согласился  и  приступилъ  къ  разсмотр'Ён1ю  вопросовъ  программы: 

1)  п.  А.  Распространеиге  сельскохозяйственнаю  знангя  и  умгьнья  (учрежденье  инструк- 
торов^^ описанге  и  премированге  выдающихся  хозяиапвь,  въ  особенности  поучительныхъ  и 
полезныхь  для  хозяйства  крестьянскаго  и  1)р.), 

Обсуждая  вопросъ  о  распространенш  сельскохозяйственнаго  знанхя  и  умЬн1Я 
въ  связи  съ  высказанными  У'Ьздными  Комитетами  мн'Ьн1ями,  большинство  Чле- 
новъ  Комитета  признали,  что  программа  элементарной  сельской  школы  въ  на- 
стоящее время  не  достаточна  даже  для  прхобр'Ьтенхя  первоначальныхъ  общихъ 
знан1Й,  что  учащ1еся  въ  вьапеозначенной  школ*]^  оканчиваютъ  курсъ  въ  такомъ 
возрастЬ  (12  и  13  л-Ьтъ),  въ  которомъ  они  не  въ  состоянхи  практически  усвоить 
себ^Ь  сельскохозяйственный  знан1Я,  что  для  преподаван1я  этихъ  знашй  ощущается 
большой  недостатокъ  въ  учительскомъ  персонал'Ь,  а  потому  Комитетъ  пришелъ 
къ  уб'Ьждешю,  что  введен1е  въ  начальную  элементарную  школу  изучен1я  сёль- 
скохозяйственныхъ  знан1Й  представляется  нежелательнымъ.  Для  усвоен1я  же  столь 
необходимыхъ  для  сельскохозяйственной  промышленности  агрономическихъ  наукъ, 
должна  быть  учреждена  въ  сельскихъ  м'Ьстностяхъ  губернхи,  независимо  отъ 
элементарной,  низшая  сельскохозяйственная  школа  съ  показательными  при  та- 
ковой школ'Ь  полями,  куда  бы  по  окончан1И  элементарной  школы  поступали  лица, 
желающ1я  получить  низшее  сельскохозяйственное  образован1е,  и  обучеше  въ  ко- 
торой нашло  бы  наибол'Ье  практичесшй  характеръ  прим'Ьнительно  къ  м^стнымъ 
услов1ямъ;  ъи^стЬ  съ  школами  вышеупомянутаго  типа  для  нуждъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  весьма  ц':1^лесообразно  широкое  развитхе  въ  селешяхъ 
губернш  ремесленныхъ  мастерскихъ  по  образцу  устраиваемыхъ  нын'Ё  Министер- 
ствомъ  Финансовъ.  Что  же  касается  до  учреждешя  инструкторовъ  разныхъ  от- 
раслей сельскаго  хозяйства,  то  таковое  вообще  признается  Комитетомъ  хорошимъ 
способомъ  проведен1я  въ  крестьянскую  среду,  главнымъ  образомъ,  практическаго 
ум'Ьшя  въ  области  сельскаго  хозяйства.  Обращаясь  къ  другимъ  способамъ  рас- 
пространешя  агрономическаго  знанхя,.  Комитетъ  высказался  прежде  всего  за  же- 
лательность и  полезность  издашя  м'Ьстнаго  сельскохозяйственнаго  органа,  кото- 
рый не  только  бы  служилъ  проводникомъ  необходимыхъ  знашй,  но  и  сообщалъ 
бы  своевременно  нужныя  для  сельскохозяйственнаго  промысла  справочный  св'Ь- 
д'Ьн1я,  а  равно  и  за  премироваше  лучшихъ  преимущественно  крестьянскихъ  хо- 
зяйствъ.  Въ  заключен1е  Комитетъ,  тиъЛя  въ  виду,  что  Самарская  губершя  является 
бол'Ье  или  мен^е  центральной  въ  отношеши  большинства  поволжскихъ  губернШ, 
выражаетъ  настоятельное  пожелан1е  объ  открыт1и  въ  г.  Самар'Ь  высшаго  сель- 
скохозяйственнаго учебнаго  заведен1я,  которое  бы  обслуживало  нужды  Поволжья 
и  степныхъ  губершй. 

2)  п,  Б.  Улучгиенге  и  развитге  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дгьла  и  ознакомленге 
сельскихъ  хозяввь  съ  результатами  опыпювъ. 

Считая  важнымъ  для  интересовъ  промысла  улучшеше  и  развитге  сельскохо- 
зяйственнаго опытнаго  д'Ьла,  Комитетъ  высказался  за  желательность  устройства 
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въ  пред'Ьлахъ  губерн1и  (или  въ  Самар%)  одной  опытной  станц1и,  а  также  за  не- 
обходимость и  полезность  устройства  опытныхъ  и  показательных'ь  полей,  при 
чемъ  образцомъ  посл'Ьднихъ  могли  бы  служить  проектируемый  Министерствомъ 
Землед*Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ,  для  введетя  бол'Ье  интенсивной  си- 
стемы землед'Ьл1я,  казенныя  хуторсшя  хозяйства. 

3)  п.  В.  Борьба  съ  врагами  сельскою  хозяйства  {оврагами^  песками,  болотами  эпи- 
нютгями^  вредителями  сельскохозяйственнытъ  культуръ  и  пр.), 

Въ  борьб'Ь  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  прежде  всего  сл'Ьдуетъ  остано- 
виться на  крайней  необходимости  для  Самарской  губервш  укр'Ьплен1я  такъ  на- 
зываемыхъ  нын^^  дМствующихъ  овраговъ  и  песковъ,  встр'6 чающихся  въ  иэобилш 
въ  особенности  въ  крестьянскихъ  поляхъ,  для  чего  единственнымъ  средствомъ, 
по  мн^шю  Комитета,  является  изъят1е  овраговъ  и  песковъ,  а  равно  изв'Ьстныхъ 
пространствъ  въ  головкахъ  овраговъ  изъ  распоряжен1я  сельскихъ  обществъ  въ 
в%дЬн1е  казны,  черезъ  обм^Ьнъ  изъятыхъ  земельныхъ  утод1Й  на  равное  количество 
земли  изъ  близъ  лежащихъ  казенныхъ  оброчныхъ  статей,  или  же,  въ  случа'Ь  не- 
]огЪн1я  посл^днихъ,  сложен1е  всЬхъ  числящихся  на  изъятыхъ  пространствахъ 
платежей  (какъ  казенныхъ,  такъ  и  земскихъ).  Въ  связи  съ  вышеизложенными  ьЛ- 
рами,  дабы  предупредить  на  будущее  время  образоваше  новыхъ  овраговъ  и 
пеековъ,  возникающихъ  большею  частью  всл'Ёдств1е  небрежной  обработки  крестья- 
нами земли  и  запахиватя  склоновъ  горъ,  Комитетъ  высказалъ  пожеланхе  о  необ- 
ходимости выработки  въ  законодательномъ  порядк'Ь  обязательныхъ  правилъ,  ре- 
гулирующихъ  такую  обработку  земли,  при  которой  не  было  бы  возможности 
возникноветя  этихъ,  наносящихъ  страшный  вредъ  въ  Самарской  губернш  враговъ 
еельскаго  хозяйства.  ВмЬстЬ  съ  т^мъ,  признавая  крайне  необходимымъ  для  пользы 
сельскохозяйственнагб  промысла  возм'Ьщеше  гЬхъ  неисчислимыхъ  убытковъ,  ко- 
торые приносятъ  все  учащающгяся  градобит1я,  Комитетъ  остановился  на  жела- 
тельности установлен1я  страхованхя  посЬвовъ  отъ  градобит1Я,  при  чемъ  Комитетъ 
полагаетъ,  что  подобное  страхован1е,  непосильное  для  частныхъ  обществъ  въ 
виду  сложности  д'Ьла  и  слишкомъ  большого  риска,  должно  быть  обязательно 
государственнымъ.  Обращаясь  засимъ  къ  обсужденш  вопроса  объ  открытхи  въ 
Самарской  губернш  энтомологической  станщи,  которая  бы  занялась  изсл'Ьдова- 
н]емъ  образа  жизни  вредителей  изъ  м1ра  насЬкомыхъ  и  животнаго  царства,  Ко- 
нитетъ,  констатируя  существованхе  неблагопрхятныхъ  условШ,  въ  которыхъ  на- 
ходится землед'Ьлхе  въ  губерн1и  по  отношешю  къ  вышесказаннымъ  вредителямъ, 
тймъ  не  мен'Ье  однако  отнесся  отрицательно  къ  открытхю  подобныхъ  станцхй, 
такъ  какъ  I)  современное  состоян1е  энтомолопи  безсильно  предотвратить  б'Ьд- 
етв1я,  наносимый  вредителями,  и  2)  изсл'Ьдованхе  образа  жизни  иосл'кдвжхъ  и 
опыты  для  пр1искан1я  средствъ  къ  ихъ  уничтожен1Ю  свободно  могутъ  произво- 
диться и  вн'Ь  губернш,  въ  высшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  (Университетахъ  и 
Сельскохозяйственныхъ  Институтахъ). 


Шурнаяъ  зас9ьдаи1я  11  Января  1908  года. 

Въ  засЁдате  прибыло  40  челов']^къ. 

Председатель  Комитета  Гофмейстеръ  А.  С.  Брянчаниновъ,  открывъ  засЬданхе, 
предложилъ  продолжать  обсужденхе  вопросовъ  по  пунктамъ  программы: 

1)  п.  Г.  Содп^йствк  мпрамь  къ  уменьиш1т  пожаровъ^  развитгю  производства  и 
раснроетраненгю  огнеупарныхь  матергаловъ. 

При  обсужденш  сего  вопроса  Комитетъ  остановился  на  значети  существу- 
ющаго  для  населен1Я  Самарской  губернш  обязательнаго  постановлен1я  губерн- 
екзго  земства  объ  обмазк*]^  крышъ  глиною;  наблюденхя,  произведенный  за  время 
жЬйств1я  9Т0Г0  постановлен1я,  показываютъ,  что  м'Ьра  эта,  хотя  не  получила  еще 
достаточно  широкаго  распространен1я,  однако   им']Ьетъ  уже  весьма  благопр1Ятныя 
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посл'Ьдств1я,— число  пожарныхъ  случаевъ  -можетъ  быть  и  не  сократилось,  но  раз- 
м'Ьры  пожаровъ,  развит! Ю  которыхъ  въ  сильной  степени  сод'Ьйствуетъ  быстрая 
воспламеняемость  соломенныхъ  крышъ,  а  сл'Ьдовательно  и  опустошительность 
пожаровъ,  значительно  сократились.  Осуществлен1Ю  этой  м'Ьры,  несложной  по 
техническимъ  условхямъ  ея  исполнешя,  недорогой  по  вызываемымъ  ею  денеж- 
нымъ  затратамъ  и  потому  доступной  для  всего  почти  крестьянскаго  цаселен1я, 
нельзя  не  придавать  весьма  серьезнаго  значен1я,  а  потому  Губернсюй  Комитета 
находить  безусловно  необходимымъ  самое  широкое  распространенхе  ея  среди 
населен1я  губерн1и,  при  строгомъ  наблюдеши  за  ея  исполнен1емъ  со  стороны 
м'^Ьстныхъ  властей.  На  ряду  съ  этой  м^Ьрой,  им'Ьющей  значеше  преимущественно 
для  малообезпеченнаго  крестьянскаго  населешя,  значительно  большее  въ  проти- 
вопожарномъ  отношен1и  значеше  пр1обр'Ьтаетъ  распространенхе  среди  неселенхя 
кровельнаго  жел'Ьза,  но  для  доступности  его  населен1Ю  необходимо  его  удеше- 
влен1е  и  широкое  посредничество  земства  по  снабжен1Ю  населен1я  жел'Ьзомъ,  а 
потому  ГубернскШ  Комитетъ  присоединяется  вс^ехг^ло  къ  высказанному  У'Ьздными 
Комитетами  пожеланш,  чтобы  пошлины  на  жел'Ьзо  были  сокращены  или  отм'Ь- 
нены,  и  чтобы  земск1я  учреждешя,  принявш1я  на  себя  посредничество  по  распро- 
странен1Ю  въ  своихъ  уЬздахъ  жел']^за,  получили  возможность  вести  д'Ьло  непо- 
средственно съ  казенными  заводами. 

Им']^я  затЬмъ  въ  виду,  что  распространен1Ю  пожаровъ  въ  деревняхъ  въ 
сильной  степени  способствуетъ  скученность  въ  нихъ  построекъ,  неизм'Ьнно  по- 
вторяющаяся при  каждомъ  новомъ  возведен1и  селенШ  посл'Ь  пожаровъ,  даже  при 
сознати  большинства  домохозяевъ  сельскаго  общества  о  необходимости  иного 
распланироватя,  Губернсюй  Комитетъ  признаетъ  безусловно  необходимымъ  изм'Ь- 
нен1е  крестьянскихъ  законоположен1Й  въ  томъ  смысл-]^,  чтобы  вопросы  о  распла- 
нирован1И  селен1Й  посл'Ь  пожаровъ  разр'Ьшались  большинствомъ  ^;з  голосовъ 
сельскаго  схода. 

2)  п.  Ц.  Охрана  земельныось  улучгиенги  и  регулированге  воднаго  хозяйства  (поощрение 
крестьянскихъ  обгцестеь  и  частныхь  владгыы^евъ  къ  производстау  земельныхъ  у.'иучнитгй, 
мьсонасажденгю,  устройству  водохранилищъ  и  водосиабженгя). 

По  вопросу  объ  упорядочен1и  воднаго  хозяйства  Губернсюй  Комитетъ  все- 
1гЬло  присоединился  къ  пожелан1ямъ,  высказаннымъ  Ставропольскимъ  У']^зднымъ 
Комитетомъ,  съ  гЬмъ  лишь  изм'Ьненхемъ,  чтобы,  вм']^сто  проектируемыхъ  У'Ьздным'ь 
Комитетомъ  инженеровъ  и  техниковъ,  надзоръ  за  упорядочешемъ  воднаго  хо- 
зяйства быль  возложенъ  на  гЬхъ  гидротехниковъ,  которые,  согласно  новому  за- 
кону о  водномъ  ХОЗЯЙСТВ'^,  будутъ  состоять  при  м'^Ьстномъ  Управлен1и  Землед']^л]я 
и  Государственныхъ  Имуществъ,  и  скор'Ьйшее  учрежденае  которыхъ  составляетъ 
неотложную  нужду  сельскохозяйственнаго  промысла  губерн1и.  Гидротехники  этп 
должны  будутъ  составить  общ1Й  планъ  правильнаго  обводнешя  крестьянскихт. 
хозяйствъ,  а  также  во  всемъ  содействовать  своими  услугами  частнымъ  лицамъ. 

3)  п.  Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собапвенности  (м^ьры  къ  устраненгю  земель- 
ннхъ  захватовъ,  кь  сокрагценгю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фруктовыхъ  садатъ 
п  'продуктовъ  съ  полей  и  оюродовъ^  порчи  деревьевъ  и  т,  п.). 

Признавая  крайней  необходимостью  охрану  земельной  собственности  и  им-Ья 
въ  виду  неудовлетворительность  существующей  постановки  сельскаго  полицей- 
скаго  надзора,  Губернсюй  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  реорганизовать 
низшую  сельскую  полицхю  такимъ  образомъ,  чтобы  последняя  была  не  выборной» 
а  по  назначен1ю,  и  чтобы  къ  содержан1Ю  ея  было  привлечено  не  одно  только 
крестьянское  населеше,  но  и  всЬ  землевлад^Ьльцы  и  посторонн1я  лица,  имеющ]я 
пъ  пред^лахъ  волости  недвижимую  собственность  или  ведущгя  торговыя  предпр]ят1я. 

Усматривая  затЬмъ,  что  установленный  нын'Ь  въ  закон*]^  карательныя  м'Ьры 
по  н'Ькоторымъ  проступкамъ  весьма  не  достаточны  для  охранен1я  сельскохозяй- 
ственной собственности,  и  что  н'Ькоторые  виды  проступковъ  влекутъ  лишь  граж- 
данскую ответственность,   Комитетъ  призналъ   безусловно  необходимымъ    изм'Ь- 
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неше  существующихъ  статей  Уст.  о  наказ,  въ  томъ  смысл'Ь:  1)  чтобы  всякое  са- 
мовольное пользоваше  садами,  полями  и  огородами,  порча  деревьевъ,  самовольное 
ег^яокошете  и  т.  под.  признавались  и  наказывались,  какъ  кража;  2)  чтобы  коно- 
Ерадство,  являющееся  страшнымъ  бичемъ  сельскаго  хозяйства,  было  подсудно 
О]фужному  Суду,  и  3)  чтобы  возбужден1е  и  веденхе  всЁхъ  указанныхъ  въ  п.  1 
дЪдъ  относилось  къ  непосредственной  обязанности  полищи  и  производилось  въ 
порядке  публичнаго  обвинен1я. 

4)  п.  Ж.  Облегчение  способа  обмгьна  земельныхь  учмткоеь  для  уетраненгя  чрезполосности. 
По  этому  вопросу  Губернск1Й  Комитетъ  присоединился  къ  высказаннымъ 

У'Ьздвыми  Комитетами  пожелан1ямъ  объ  облегчен1и  услов1Й  обм'Ьна  земельными 
участками  и  объ  отм-Ьн'Ь  пошлинъ  при  такихъ  обм'Ьнахъ.  Кром'Ь  того,  Губерн- 
скимъ  Комитетомъ  отм^Ьчена  стЬснительность  закона  (ст.  772 — 783  VIII  т.,  1  ч.  Уст. 
Л'Ьсн.),  на  основанш  котораго  л'Ьса  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  находящ1еся  въ  дач'Ь, 
гд4  есть  и  казенные  л-Ьса,  и  формально  не  вымежеванные,  подлежатъ  исключи- 
тельному зав']Ьдыван1ю  казны,  такъ  что  частный  влад'Ёлецъ  л'Ьса  не  можетъ  сру- 
бить въ  собственномъ  л'&су  ни  одного  дерева  безъ  разр'Ьшен1я  казны. 

Размежеван1е  такихъ  дачъ  крайне  затруднительно  и  затягивается,  какъ  ука- 
зать докладчнкъ,  иногда  на  три  покол'Ьн1я. 

5)  п,  3.  Устройство  и  содержанге  М9ьстныхъ  дорогъ  обгцаго  пользованья;  взаимныя 
т\нотен1я  въ  &томь  дгълть  юсударства^  земства,  преспгьянскихъ  оби^твЬу  обтествъ  акцг- 
йнерныхъ  и  частныхъ  влад1ьльг(евъ. 

Для  сужден1я  по  настоящему  вопросу,  Губернсюй  Комитетъ  не  им'Ьетъ  въ 
своемъ  распоряжеши  достаточныхъ  данныхъ.  Исходя  изъ  уб'Ьжден1я,  что  благо- 
устроенные пути  сообщен1Я  чрезвычайно  оживляютъ  сельскохозяйственную  дея- 
тельность и  со  действу  ютъ  благосостоян1Ю  населен1я,  Губернск1Й  Комитетъ  при- 
знаетъ  неотложную  необходимость  проведен1я  жел'Ьзной  дороги  отъ  посада  Ме- 
лекееса  на  г.  Бутульму  и  соединенхе  жел'Ьзной  дорогой  г.  Николаевска  съ  лин1ей 
Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной  дороги. 

6)  гг.  И,  Перссмотрь  законодательства  объ  арендазсь  въ  видахъ  созданья  намлучшилъ 
уловгй  для  развитая  сельскаго  хозяйота  {сроки^  мелюрацгщ  аренда  надгьльной  земли  и 
нлдръ  ея  для  промышленныхъ  ц$ьлей  и  т.  п.), 

Им'Ья  въ  виду,  что  населен1е  Самарской  губернш  ведетъ  значительное  аренд- 
ное хозяйство,  и  что  существующ1Й  нын'Ь  порядокъ  сдачи  въ  аренду  ка- 
зенныхъ  земель  крупными  участками  ^ишаетъ  крестьянская  общества  и  товари- 
щества возможности  арендовать  ихъ,  ГубернскШ  Комитетъ  признаеть  безусловно 
необходимымъ  изм'Ьнить  существующая  законоположен1я  о  сдач'Ь  въ  аренду 
крестьянамъ  казенныхъ  земель  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  сдаваемые  участки  были 
возможно  меньшихъ  разм']^ровъ  и  посильны  не  только  сельскимъ  обществамъ  и 
товариществамъ,  но  и  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ,  арендующимъ  землю  для  собствен- 
ной обработки,  и  чтобы  м'Ьстное  крестьянское  населенае  пользовалось  возможными 
преимуществами  по  аренд'Ь. 

По  тЬиъ  же  сображен1Ямъ  и  въ  х^^^ляхъ  облегчешя  условШ  аренды  земли, 
ГубернскШ  Комитетъ  призналъ  весьма  желательнымъ:!)  увеличенхе  сроковъ  аренды 
земель  частныхъ  влад']^льцевъ  до  24  л^тъ;  2)  установленхе  изв-Ьстнаго  пред^ль- 
наго  срока  секвестра  хл'Ьба  на  поляхъ  арендаторовъ  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ 
земель,  по  истеченш  котораго  хозяинъ  участка  могъ  бы  собственными  средствами 
реализовать  урожай  и  разсчитаться  съ  арендаторомъ,  возвративъ  ему  за  погаше- 
теи-ь  аренды  и  расходовъ  по  молотьб'Ь  излишекъ  дохода,  и  3)  отмену  гербоваго 
сбора  съ  договоровъ,  заключаемыхъ  сельскими  обществами,  крестьянскими  това- 
риществами и  отд^Ьльными  крестьянами  на  аренду  земли  у  казны,  уд'Ьла  и  част- 
ныхъ влад'Ьльцевъ. 
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Шурнааъ   засгьдаи/я  12  Января  1903  года. 

Въ  засЬданхе  прибыло  32  челов-Ька. 

ПрвдсЬдатель  Комитета  Гофмейстеръ  А.  С.  Брянчаниновъ,  открывъ  засЬда- 
Н1е,  предложилъ  продолжать  обсужденхе  вопросовъ  по  пунктамъ  программы: 

\)  п.  I.  Оргаиизацгя  народиаю  мелкаго  кредита. 

Признавая  чрезвычайно  важными  для  нуждъ  сельскохозяйствен  наго  про- 
мысла правильную  постановку  и  широкое  распространен1е  д'Ьла  мелкаго  кредита 
въ  сельскихъ  м-Ьстностяхъ  губернш,  Комитетъ  прежде  всего  остановился  на  учре- 
ждаемыхъ  по  закону  1 1юня  1895  года  кредитныхъ  товариществахъ,  какъ  на  такихъ 
мелкихъ  кредитныхъ  единицахъ,  которыя,  судя  по  опыту  ихъ  деятельности,  не- 
сомн'Ьнно  развиваютъ  денежный  оборотъ  въ  деревн'Ь  и  удовлетворяютъ  нуждам-ь 
крестьянъ,  принятыхъ  въ  члены  этихъ  товариществъ;  осуществляя  кредитную  по- 
мощь населен1ю  при  матер1альномъ  сод'Ьйств1и,  въ  вид'Ь  ссудъ,  изъ  Государствен- 
наго  Банка  и  находясь  подъ  фактическимъ  контролемъ  посл'Ьдняго,  назэанныя 
товарищества  наибол'Ье  всего  въ  этомъ  воспособленш,  въ  необходимомъ  за  ними 
контрол'Ь  спещальнаго  банковаго  учреждешя,  а  равно  и  въ  д'Ьйствительномъ 
наблюденш  каждаго  изъ  членовъ  за  кредитоспособностью  остальныхъ,  им'Ьютъ, 
по  твердому  уб'Ьждешю  Комитета,  залогъ  своего  будущаго  преусп'Ьян1я;  жела- 
тельны лишь  только  для  усп'&шнаго  развит1я  объясненнаго  вида  кредита  н'Ько- 
торыя  изм']Ьнен1я  въ  нормальномъ  устав'Ь  товариществъ  въ  томъ  смысл'Ь,  1)  чтобы 
по  выдаваемымъ  товариществамъ  Государственнымъ  Банкомъ  ссудамъ  взимаемый 
процентъ  былъ  уменьшенъ  до  пяти  годовыхъ,  а  самая  ссуда  выдавалась  на  срокъ 
до  двенадцати  мЬсяцевъ,  а  не  до  девяти,  какъ  это  делается  нын^,  и  2)  чтобы 
формы  денежныхъ  книгъ  и  отчетности  кредитныхъ  товариществъ  были  значи- 
тельно упрощены  сравнительно  съ  существующими.  Вместе  съ  тЬмъ  Комитетъ 
находить  желательны1гь  большее  развитхе  въ  операщяхъ  товариществъ  одной 
изъ  формъ  кредита,  весьма  доступнаго  для  крестьянскаго  населен1я,  а  именно 
кредита  вещнаго,  для  чего  надлежитъ:  1)  насколько  возможно  шире  поставить 
кредитный  операц1и  для  выдачи  такового  подъ  залогъ  хл^ба  черезъ  возможное 
увеличен1е  тЬхъ  особыхъ  ссудъ,  которыя  предполагаются  къ  выдаче  Государ- 
ственнымъ Банкомъ  име&но  для  этого  вида  кредита  и  2)  включить  въ  кругъ  дея- 
тельности товариществъ  выдачу  ссудъ  подъ  живой  инвентарь  (преимущественно 
рабоч1Й  скотъ),  каковыя  ссуды  будутъ  возможны  лишь  только  при  учрежден1и 
обязательнаго  государственнаго  страхован1я  скота.  Независимо  кредитныхъ  то- 
вариществъ, въ  виду  желательности  дать  возможно  свободный  доступъ  къ  кре- 
дитовашю  большей  части  крестьянъ,  а  не  только  принятымъ  въ  кредитное  това- 
рищество членамъ  такового,  должны  быть  учреждаемы  сельсше  банки,  действуго- 
Щ1е  по  закону  1885  года,  при  чемъ,  дабы  развить  деятельность  этихъ  учреждеи1Й 
мелкаго  кредита,  представляется  иеобходимымъ:  1)  выдача  последнимъ  ссудъ  со 
стороны  Государственнаго  Банка,  какъ  это  ныне  делается  по  отношетю  къ  кре- 
дитнымъ  товариществамъ,  и  2)  установленхе  наравне  съ  кредитнымъ  товарище- 
ствомъ  контроля  финансоваго  ведомства  и  за  деятельностью  сельскихъ  банковъ. 

2)  п.  К.  Расширенге  мелгоративнаго  кредшпа. 

Въ  видахъ  расширен1я  и  облегчешя  пользован1я  мел1оративнымъ  кредитомъ» 
развит1е  котораго  сильно  способствуетъ  процветан1Ю  сельскохозяйственнаго  про- 
мысла, Губернскимъ  Комитетомъ  признаны  крайне  желательными  нижеследую- 
Щ1Я  измёнетя  и  дополнен1Я  существующихъ  относительно  помянутой  формы 
кредита  законоположенШ: 

1)  расширить  П0ЛН0М0Ч1Я  Губернскаго  Комитета  включетемъ  въ  его  непо- 
средственное веден1е  выдачи  мел1оративныхъ  ссудъ  до  3.000  рублей,  а  также  и  въ 
отношен1и  разрешен1я  не  предоставленныхъ  компетенцш  последняго  частныхъ 
вопросовъ;  2)  увеличить  мел1оративный  кредитъ,  определивъ  сельскимъ  обще- 
ствамъ  въ  размерахъ  ихъ  действительной    кредитоспособности,  при  чемъ  поста- 
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ввть  д'Ью  сказаннаго  кредита  такъ,  чтобы  сельсшя  общества  не  могли  непроиз- 
водительно распред'Ьлять  его  между  своими  членами,  для  чего  и  открывать  та- 
ковой лишь  только  на  устройство  признанныхъ  необходимыми  точно  опредЬлен- 
ныхъ  мел1орац1Й;  8)  включить  въ  число  лицъ,  им'Ьющихъ  право  пользоваться 
этимъ  кредитомъ,  вс^хъ  крестьянъ,  хотя  и  выкупившихъ  свои  над'Ьлы,  но  еще 
не  отграничившихъ  посЛ'Ьдте  отъ  совм^стнаго  пользован1Я  съ  сельскими  обще- 
ствами, для  чего  и  изм'Ьйить  въ  соотв']^тствующемъ  смысл^к  правила  закона  14 
Декабря  1893  года,  предоставивъ  право  вышеназваннымъ  крестьянамъ  брать  над- 
лежащ1я  свидЬтельства  у  старшихъ  нотар1усовъ  на  предметъ  обезпечен1я  им'Ью- 
щихъ  быть  выданными  ссудъ;  4)  предоставить  право  пользоваться  кредитомъ  для 
мед1орацш  совм^стнымъ  владЬльцамъ  недвижимаго  имущества,  для  каковой  ц'Ьли 
и  установить  особый  свидЬтельства,  удостов'Ьряющхя  стоимость  части  принадле- 
жащаго  совладЬльцу,  желающему  воспользоваться  вышеозначеннымъ  кредитомъ, 
и1гЬн1я;  5)  притти  на  помощь  посредствомъ  выдачи  мел1оративнаго  кредита  Т'Ьмъ 
хизнеспособнымъ  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  малыхъ  районовъ,  которыя 
пожелаютъ  для  процв^Ьтан1я  сельскохозяйственнаго  промысла  завести  показатель- 
выя  поля  или  же  пр1обр'Ьсти  племенныхъ  производителей  скота,  и  в)  включить 
въ  число  мел1орацш,  которымъ  должно  быть  оказываемо  сод'ЬйСтвхе  выдачей 
надлежащаго  кредита,  выдачу  такового  при  переход'^  къ  бол'Ье  интенсивной 
вультур'Ь  хозяйства  въ  томъ  случа'Ь,  если  Губернсюй  Комитетъ  одобрить  пред- 
ставленный владЬльцемъ  планъ  предполагаемаго  въ  хозяйств'Ь  изм'Ьненхя  пользо- 
ван1я  земельными  угодьями.  Вообще  же  полезность  и  ц'Ьлесообразность  кредита, 
выдаваемаго  на  разнаго  рода  мел1орац1и,  требуетъ  прежде  всего,  чтобы  ссуда, 
выданная  для  опред'кленной  Ц'Ьли,  была  затрачена  именно  на  посл'Ьднюю,  а  по-^ 
тому  представляется  настоятельно  необходимымъ,  по  м'Ьр'Ь  расширенхя  операщй 
мел1оративнаго  кредита,  учреждеше  особаго  рода  инструкторовъ  или  надзирате- 
лей, на  которыхъ  была  бы  возложена  обязанность  следить  за  д'Ьйствительнымъ 
тстройствомъ  обусловленныхъ  кредитомъ  улучшен1Й. 

3)  п,  Л.  Установ.ген%е  основангй  учрежденья  и  дплтельности  хозяиопвенныхъ  сою- 
зоеь  {коаперацгй), 

Им'Ья  въ  виду,  что  въ  Самарской  губерши  кооперащи  распространены  весь- 
ма слабо,  всл'Ьдств1е  низкаго  уровня  развитхя  населенхя  и  отсутств1я  самод'Ьятель- 
ности,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  для  нуждъ  сельскохозяйственнаго  про- 
мысла, бол^е  пгарокое  развитхе  въ  сельскихъ  м^стностяхъ  сельскохозяйственныхъ 
обществъ  малыхъ  районовъ,  безусловно  приносящихъ  пользу  своей  д'Ьятельностью, 
и  въ  дальн'Ьйшемъ  осуществлеше  проектируемыхъ  союзовъ  между  этими  сельско- 
хозяйственными обществами,  дабы  союзы  эти  могли  принимать  так1я  м^Ьропр1ят1я, 
которыя  будутъ  непосильны  отдЬльнымъ  обществамъ. 

4)  п.  М.  Мтьры  къ  распространетю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пргемовъ  сель- 
скаго  хозяйства^  лучгиихъ  орудгй,  машинъ  и  приборовъ^  удобрительныхъ  туковъ,  улучшен- 
нале  посадочнаю  матергамл.  Содпйствге  къ  развштю  производства  этихъ  предмоповъ  въ 
Рксш.  Оеобыя  мпры  въ  примгьненш  къ  крестьянскому  хозяйству, 

Комитетъ,  высказавъ  сочувств1е  пожелан1Ямъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  касаю- 
ющимся  главнымъ  образомъ  посадочныхъ  матер1аловъ  и  устройства  питомниковъ, 
призналъ  прежде  всего  необходимымъ,  для  удешевлен1я  и  распространен1я  земле- 
дкльческихъ  оруд1Й,  сложеше  пошлинъ  съ  подобныхъ  машинъ  и  орудхй  загра- 
ничнаго  производства,  выдачу  ссудъ  изъ  Государственнаго  Банка  подъ  т4  оруд1я 
заграничнаго  производства,  которыя  не  производятся  въ  Россш,  и  наивозможное 
понижеше  пошлинъ  на  ввозный  иностранный  чугунъ  для  того,  чтобы  развить 
отечественное  производство  машинъ  и  землед'Ьльческихъ  оруд1Й.  Вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ 
для  подготовки  мастеровъ,  опытныхъ  въ  уход*!^  и  ремонтЬ  сельскохозяйственныхъ 
оруд1Й  и  машинъ,  крайне  желательно  широкое  развитхе  въ  селешяхъ  учебныхъ 
ремесленныхъ  слесарно-кузнечныхъ  и  столярно-плотничьихъ  мастерскихъ;  въ  ц±- 
дяхъ  же  подготовки  нужнаго  для  этихъ  мастерскихъ  учебнаго  персонала  и  бол'Ье 
еолидныхъ  ремесленныхъ  спещалистовъ,    необходимо  учрежден1е  въ   Самарской 
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губернш  ремесленыаго  училища  высшего  типа,  которое  бы  обслуживало  въ  этом'ь 
отношеши  '  какъ  интересы  Поволжья,  такъ  и  степныхъ  губерн1Й. 

б)  п.  Н.  Подняппе  въ  количественномъ  и  качественномъ  ошногиенгял»  вегьхъ  отраслей 
ок^вотноводшгва.  Особыя  мщ>ы  въ  примгьненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Вполн-]^  разд'Ьляя  мн'Ьн1я  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  сводящ1яся  большей  частью 
къ  улучшен1Ю  породы  скота  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  Комитетъ  призн{1лъ 
существован1е  весьма  неблагопр1ятныхъ  общихъ  услов1Й  для  развитхя  животно- 
водства въ  губернш.  Развитш  животноводства,  по  твердому  у б'Ьжден1Ю  Комитета, 
препятствуютъ:  1)  дороговизна  перевозки  скота  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ,  значи- 
тельно повысившая  затраты  по  сбыту  продуктовъ  животноводства  сравнительно 
съ  практиковавшимся  прежде  перегономъ  скота  по  скотопрогоннымъ  дорогамъ; 
2)  находящееся  въ  связи  съ  увеличен1емъ  площади  хл'Ьбныхъ  культуръ  умень- 
шен1е  площади  пастбищъ  въ  губернш,  и  3)  безпошлинный  вывозъ  за  границу 
отбросовъ  мельничнаго  производства  (отрубей). 

Исходя  изъ  высказанныхъ  положенхй  и  принимая  во  внимаше  то  обстоя- 
тельство, что  въ  отношен1и  увеличен1я  пастбищъ  принять  как1Я-либо  м'Ьры  пред- 
ставляется невозможнымъ,  Комитетъ  ечитаетъ  для  поднят1я  животноводс1*ва, 
им'Ьющаго  громадное  экономическое  значен1е  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  въ  Самар- 
ской губернш,  неотложно  нообходимымъ:  1)  наивозможное  уменьшенге  тарифа 
по  перевозке  скота  по  жел']^знымъ  дорогамъ  и  2)  обложен1е  вывозными  пошли- 
нами отправляемыхъ  за  границу  отрубей  и  предоставлен1е  т*мъ  возможности 
использовать  этотъ  продуктъ  для  должнаго  развит1я  м'Ьстнаго  животноводства. 
Независимо  отъ  сего,  Комитетъ,  въ  видахъ  бол'Ье  спокойнаго  занятхя  животновод- 
ствомъ,  признаетъ  существенно  необходимымъ  учрежден1е  обязательнаго  госу- 
дарственнаго  страхован1я  скота,  какъ  гарант1Ю  отъ  частыхъ  въ  губернхи  эпизоот1Й. 

6)  п,  О.  Улучшете  у  ршвитге  молочиаю  осозяйства  и  содгънств^е  сбыту  ею  про- 
изведеиш. 

Комитетъ  пришелъ  къ  тому  заключенгю,  что  М'Ьстныя  услов1Я  представля- 
ются вполн'Ь  благопр1Ятными  развит1Ю  молочнаго  хозяйства  въ  губерн1И,  а  пото- 
му и  принимая  во  вниман1е,  ^гго  вагоны-ледники  уже  существуютъ  для  перевозки 
молочныхъ  продуктовъ  въ  тЬхъ  м'Ьстностяхъ,  гд*  эта  отрасль  сельскаго  хозяй- 
ства получила  широкое  распространенхе,  и  что  масло  въ  настоящее  время  пере- 
возится, какъ  продуктъ  подверженный  порч*,  на  пассажирскихъ  по'Ьздахъ  по 
товарному  тарифу,  Комитетъ  присоединился  во  всемъ  остальномъ  къ  пожела- 
Н1ямъ  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  за  исключен1емъ  Бугульминскаго,  объ  организацхи 
отъ  Правительства  бол-Ье  легкаго  сбыта  молочныхъ  продуктовъ. 

7)  п.  П.  Распростраиеиге  и  улучгиеюе  спещальпыхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
(оюродиичествау  садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возд)ьлываигя  промышленныхъ  ра- 
степгн,  Особыя  мгьры  въ  примты^нги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Соглашаясь  со  мн*н1ями  У-Ьздныхъ  Комитетовъ  о  м*рахъ  къ  поднятхю  спе- 
щальныхъ  отраслей  сельскаго  хозайства  (огородничества,  садоводства,  пчело- 
водства и  т.  д.),  за  исключешемъ  пожелан1я  Бугульминскаго  Комитета  о  правитель- 
ственной организац1и  сбыта  продуктовъ  огородничества  и  пчеловодства,  Комитетъ 
отм-Ьчаетъ  неотложную  необходимость  у ничтожен1я  сгЬсненШ  по  культур*  табаку  въ 
смысл*  уменьшен1я  акциза  на  табакъ  и  отм*ны  воспрещенхя  продавать  таковой 
въ  друг1я  руки,  кром*  фабрикантовъ;  культивированхе  табачныхъ  растен1Й  зани- 
маетъ  важное  м*сто  въ  сельскомъ  хозяйств*  какъ  южныхъ  у*здовъ  губерн1и 
( Никол аевскомъ  и  Новоузенскомъ),  такъ  и  въ  одномъ  изъ  с*верныхъ  (Бугуль- 
мпнскомъ),  и  облегчен1е  вышеупомянутыхъ  ст*снен1Й,  несомн*нно,  повлечетъ  за 
собою  большее  развит1е  табаководства  въ  губернш.  Кром*  того,  дабы  сд*лать 
бол*е  устойчивымъ  существующее  въ  губерши  (преимущественно  въ  южныхъ 
у*здахъ)  крестьянское  садоводство,  Комитетъ  признаетъ  весьма  желательнымъ 
обезпечеше  крестьянамъ-собственникамъ  спокойнаго  влад*н1я  занятыми  ими 
подъ  сады  землями,  съ  каковою  ц*лью  надлежитъ  установрггь  въ  законодатель- 
номъ  порядк*  нижесл*дующ1я  правила:  а)  занятую  подъ  садъ  землю  сд*лать  на- 
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следственной  садовладельца  собственностью,  за  которую  онъ  долженъ  уступить 
еельскому  обществу  двойное  количество  полевой  земли  нзъ  причнтающагося  ему 
надЬла;  6)  вменить  обществамъ  въ  обязанность  впредь  безпрепятственно  отводить 
евоимъ  членамъ  землю  подъ  разведен1е  садовъ  съ  возм'Ьщен1емъ  изъ  нхъ  над'Ь- 
ловъ  равноц'Ьнной  части  и  в)  для  разр'Ьшен1я  возможныхъ  при  такйхъ  обвгЬнахъ 
земли  недоразум'бшй  учредить  комиссш  въ  составе  представителей  отъ  сельскаго 
общества,  админнстрац1н  и  земства. 


Шурнааъ  аааьдаи/я  13  Января  1903  года, 

Въ  засЬданхе  прибыло  30  челов'Ькъ. 

Г.  ПредсЬдатель  Комитета  Гофмейстеръ  А.  С.  Брянчаниновъ,  открывъ  засЬ- 
дан1е,  предложилъ  продолжать  обсуждеше  вопросовъ  по  пунктамъ  программы: 

1)  п.  Р.  Содпнствге  раз&итгю  производствъ,  тгьсно  связанньцсъ  съ  сельскимъ  хозяп- 
сттмъ  и  псвышаиущимь  ею  доходность.  Особым  мпры  въ  примп^иенги  къ  крестьянскому 
хпляйству. 

Въ  ряду  м'Ьръ,  сод'Ьйствующихъ  развит1ю  производствъ,  тЬспо  связанныхъ 
съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность.  Губернски  Комитетъ 
придаегъ  важное  значен1е  вннокуренхю  и  не  можетъ  не  отм^ктить  тЬхъ  неблаго- 
арЕЯтныхъ  услов1Й,  въ  которыхъ  находится  м'Ьстное  сельскохозяйственное  ъжво- 
куреше.  Въ  западномъ  и  юго-западномъ  кра'Ь  получили  большое  распространешс 
иелюе  винокуренные  заводы,  которые  работаютъ  преимущественно  въ  ц'Ьляхъ 
до6ыван1я  барды,  идущей  на  откармливан1е  промышленнаго  скота,  спиртъ  же 
продаютъ  крупнымъ  комисс10нерамъ  по  дешевымъ  ц'Ьнамъ,  и  этотъ  спиртъ,  для 
вывоза  котораго  изъ  края  установленъ  льготный  тарифъ,  распространяясь  повсе- 
]гЬстно,  понижаетъ  ц'Ьну  на  спиртъ  м'Ьстныхъ  заводовъ  и  д'Ьлаетъ  винокуренхе 
убыточнымъ  для  сельскаго  хозяйства.  Им^^  въ  виду,  что  винокуренхе  способ- 
ствуетъ  благосостоянш  населен1я  тЬхъ  районовъ,  г;гЬ  оно  производится,  давая 
заработокъ  и  сбыть  хл'Ьба  и  картофеля,  а  также  помогая  животноводству,  Гу- 
6ернск1Й  Комитетъ  находитъ  весьма  желательнымъ  устраненхе  указанныхъ  не- 
удобствъ,  что  могло  бы  быть  достигнуто  отм']Ьною  льготнаго  тарифа  на  вывозъ 
спирта  изъ  югО'Западнаго  края  и  изм^нешемъ  системы  торговъ  на  спиртъ,  съ 
установленхемъ  нормальныхъ  порайонныхъ  ц'Ьнъ  на  него. 

Им'Ья  затЬмъ  въ  виду,  что  развит1Ю  производствъ,  тЬсно  связанныхъ  съ 
сельскимъ  хозяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность,  препятствуетъ  дорого- 
визна оборудован1я  ихъ  и  отсутств1е  опытныхъ  руководителей,  Комитетъ  при- 
знаетъ  нообходимымъ,  во-первыхъ,  прннятхе  уЛръ  къ  удешевлен1Ю  машинъ  для 
надобностей  этихъ  производствъ,  чего  возможно  достигнуть  отм'Ьною  на  нихъ 
пошлинъ,  и,  во-вторыхъ,  учреждеше  при  Управленш  Государственными  Имуще- 
ствамн  должностей  особыхъ  техниковъ,  услугами  которыхъ  по  указан1Ю  вгЬстъ 
ихъ  продажи,  способовъ  ихъ  установки  и  употреблешя  могли  бы  пользоваться 
частные  владельцы. 

2)  п.  С,  Упорядочете  внутренней  и  акстртноа  торговли  сельокохозяйственнымн 
продуктами. 

Самарская  губерн1я,  съ  преобладающимъ  въ  ней  зериовымъ  хозяйствомъ,  въ 
сильной  степени  заинтересована  устойчивостью  хл'Ьбныхъ  ц'Ьнъ  и  обезпечен1емъ 
сбыта  его.  Дешевизна  хл'Ьба  въ  годы  урожаевъ,  въ  связи  съ  высокими  покуп- 
ными н  особенно  арендными  ц'^Ьнами  на  землю  и  дорого  стоящею  обработкою 
земли,  Д'Ьлаетъ  хл'Ьбное  хозяйство  убыточнымъ,  и  устранен1е  этого  явленгя  за- 
слу2киваетъ  самаго  серьезнаго  внимашя.  Въ  числ'Ь  причинъ  дешевизны  хл'Ьба 
одно  нзъ  главныхъ  м'Ьстъ  занимаетъ  необходимость  для  производителей  быстрой 
его  продажи  и  учаспе  въ  хл'Ьбной  торговл'Ь  ц'Ьлаго  ряда  перекупщиковъ,  оста- 
вдяющжхъ  въ  своихъ  карманахъ  большую  часть  биржевой  ц'Ьны  хл'Ьба;  даже  для 
надобностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ  хл'Ьбъ  покупается  чрезъ  посредниковъ.  Въ 
устранеше  сего  представляется  весьма  желательнымъ,   во-первыхъ,   въ  предупре- 
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жден1е  продажи  хл'Ьба  въ  такое  время,  когда  ц^Ьна  на  него  не  оправдываетъ  из- 
держекъ  производства,  сод'Ёйствхе  сельскимъ  хозяевамъ  на  возможно  пшрокихъ 
началахъ  и  льготныхъ  услов1яхъ  кредитомъ  подъ  хл'Ьбъ  изъ  Государственнаго 
Банка,  съ  увелнчешемъ  срока  пользован1я  кредитомъ  до  3  л'1ктъ  и  пониженхем'ь 
процентовъ  на  эти  ссуды,  и,  во-вторыхъ,  въ  видахъ  сокращешя  вреднаго  влхянхя 
посредничества  скупщиковъ  въ  хл'Ьбпой  торговл*]^,  возложенхе  на  земство  всЬхъ 
закупокъ  хл'Ьба  для  надобностей  Правительства,  считая  въ  ихъ  числ'Ь  потребности 
интендантскаго  в'Ьдомства  и  продовольственныхъ  учрежден1Й  по  заготовками 
для  нихъ  продовольственнаго  и  сЬменного  хл'Ёба.  Участхе  въ  хл'Ьбной  торговл^^ 
скупщиковъ  и  вл1ян1е  ихъ  на  понижеше  Ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ  находитъ  для  себя  почву 
въ  разобщенности  между  собою  сельскихъ  хозяевъ,  въ  слабомъ  развитш  сЬти 
почтово*телеграфныхъ  учреждешй,  а  равно  и  путей  сообщешя,  въ  слабой  рас- 
пространенности св'Ьд'ЬнШ  о  разм'Ьрахъ  посЬвовъ  въ  разныхъ  м'Ьстностяхъ,  о 
видахъ  на  урожай  и  о  ц'Ьнахъ  на  хл'Ьбъ.  Устранешю  этихъ  явленШ  Губернсшй 
Комитетъ  придаетъ  серьезное  значен1е  и  находитъ  безусловно  необходимымъ: 
1)  самое  широкое  распространен1е  сЬти  почтово-телеграфныхъ  учрежденхй,  устрой- 
ство ихъ  во  -всЬхъ  торговыхъ  селен1яхъ  л  на  всЬхъ  станщяхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ, 
упрощен1е  порядка  и  услов1Й  ихъ  открытхя  въ  другихъ  м'Ьстахъ  по  почину  сель- 
скихъ обществъ  и  частныхъ  лицъ,  съ  принятхемъ  главныхъ  расходовъ  по  ихъ 
устройству  на  средства  Правительства;  2)  распространен1е  сЬти  телеграфныхъ 
сношенШ,  допущеше  къ  устройству  ихъ  частныхъ  предпринимателей  и  упро- 
щеше  порядка  ихъ  открытхя;  8)  увеличен1е  правительственныхъ  безпроцентныхъ 
субсид1Й  на  улучшен1е  м-Ьстныхъ  дорогъ  и  устройство  на  средства  Правительства 
дорогъ,  им']кющихъ  общее  значеше  (почтовыя  дороги  и  подъ'Ьздные  путикъ  стан- 
щямъ  жел-Ьзныхъ  дорогъ  и  къ  городамъ  или  другимъ  торговымъ  центрамъ);  4) 
объединен1е  статистической  д'Ьятельности  вс'1^хъ  учрежден1Й  и  скорое  распростра- 
ненхе  статистическихъ  св'Ьд']Ьн1Й,  имЬющихъ  значен1е  для  сельскохозяйственной 
промышленности;  5)  улучшен1е  водныхъ  путей  сообщенхя  и  расширенхе  ихъ  с^^ти 
приведенхемъ  въ  судоходное  состояше  тЬхъ  р-Ёкъ,  которыя  могутт»  быть  къ  этому 
приспособлены,  и  6)  устройство  и  развитхе  м'Ьстныхъ  биржъ  при  участ1и  въ  нихъ 
представителей  земства,  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  производителей  хл^Ьба 
и  торговцевъ  хл'Ьбныхъ. 

ЗагЬмъ  въ  числ'Ь  причинъ,  влояющихъ  на  хл'Ьбныя  ц']^ны,  нельзя  не  указать 
на  высошй  жел'Ьзнодорожный  хл']^бный  тарифъ  и  на  недостаточную  приспосо- 
бленность жел'Ьзныхъ  дорогъ  къ  перевозк'1^  хл'Ьбныхъ  грузовъ,  иГубернскШ  Ко- 
митетъ признаетъ  положительную  нообходимость:  во-первыхъ,  въ  общемъ  пони- 
женш  нын'Ь  существующаго  тарифа  на  хл'Ьбъ  и  въ  спец1альномъ  въ  разное  время 
и  для  разныхъ  м'Ьстностей  понижен1и  тарифа  въ  годы  урожайные,  когда  ц'Ьна 
на  хл'Ьбъ  падаетъ;  во-вторыхъ,  въ  оборудованш  жел'Ьзныхъ  дорогъ  достаточнымъ 
для  быстрой  перевозки  всего  принятаго  къ  отправк'Ь  хл'Ьба  подвижнымъ  соста- 
вомъ,  а  станц1и — защищенными  отъ  всякихъ  вредныхъ  вл1ян1Й  пом'Ьщешями  дяя 
хранен1я  принимаемаго  ими  хл'Ьба,  и,  наконецъ,  въ  третьихъ,  возложеше  на  же- 
л'Ьзныя  дороги  обязанности  при  принят1и  къ  отправк'Ь  грузовъ  опред'Ьлять  срокъ 
доставки  ихъ  на  м-Ьсто  и  непрем'Ьнно  исполнять  это  обязательство. 

3)  71.  Т.   Уетроуство  зернохранилищъ. 

Присоединяясь  къ  пожеланхямъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  объ  устройств-Ь  зерно- 
хранилищъ  и  элеваторовъ  и  о  соединен1И  съ  ними  комисохонныхъ  по  закупк'Ь 
хл'Ьба  и  кредитныхъ  операц1Й  по  выдач^Ь  подъ  хл'Ьбъ  ссудъ,  Губернск1Й  Коми- 
тетъ считаетъ  необходимымъ  отм'Ьтить,  что  элеваторы  должны  ттЛиъ  огромное 
значен1е  въ  жизни  землед'Ьльческаго  населен1я  губернш.  Принимая  хл'Ьбъ  на 
хранен1е,  на  комисс1ю,  или  въ  залогъ  подъ  выданную  ссуду,  они  избавляютъ 
производителя  отъ  риска  потери  хл'Ьба  оть  разныхъ  случайностей,  обезпечива- 
ютъ  возможность  бол'Ье  выгоднаго  сбыта  его,  а  очисткой  и  сортировкой  зерна 
улучшаютъ  качество  хл'Ьба  и  возвышаютъ  его  ц-Ьиность;  это  посл-Ьдвее  обстоя- 
тельство им'Ьетъ  особенно  важное   значенхе   для  *сбыта  хл'Ьба  на  заграничныхъ 
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рынкахъ,  гд'Ь  РУССК1Й  хл'ббъ  еще  не  пользуется  полньшъ  дов']Ьр1бмъ  всл'6дств1е 
недостаточной  его  очистки  отъ  сорныхъ  прим'Ьсей,  происходящей  частью  отъ 
небрежной  его  обработки,  а  частью  и  отъ  искусственной  прибавки  къ  нему  спе- 
кудянтаюЕ-скудщиками  сорныхъ  прим'Ьсей.  Всл'Ьдств1е  сего  ГубернскШ  Комитетъ 
признаетъ  безусловно  желательнымъ  планом'Ьрное  устройство  ц'Ёлой  сЬти  элева- 
торовъ  въ  разныхъ  м^тахъ  губерн1и. 

4)  п.  У.  Желгьзнодарожиые  тарифы  па  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведвнш, 
Высказавъ  при  обсужденш  вопроса   объ   упорядочен1и   хл'Ьбной  торговли 

(а.  С.)  свои  соображен1я  о  значен1и  въ  д'Ьл'Ь  этой  торговли  жел'Ьзнодорожныхъ 
тарифовъ  на  хл'Ьбные  грузы,  Губернск1Й  Комитетъ  усматриваетъ  существенное 
неудобство  для  сельскихъ  хозяевъ  въ  сложной  классификацш  хл'Ьбныхъ  грузовъ 
по  жел'Ьзнодорожнымъ  тарнфамъ.  Неудобства  эти  заключаются  въ  томъ,  что 
при  сдачЬ  хл'Ьба  къ  отправк'Ь  возникаютъ  разныя  недоразум'Ьнхя, — ^агенты 
желчной  дороги,  лишенные  возможности  разобраться  въ  тарифахъ,  таксируютъ 
иМь  неправильно,  съ  переборами  въ  тариф'Ь,  возвращенхе  которыхъ  сопряжено 
съ  потерей  для  отправителей  и  времени  и  денегъ  на  расходы  по  по'Ьздкамъ  на 
станц1и.  Въ  устранеше  сего  Губернски  Комитетъ  признаетъ  весьма  желательнымъ 
уетаиовлен1е  тарифа  однороднаго  для  всЬхъ  хл'Ьбныхъ  грузовъ  одинаковой  ц'Ьн- 
ности  и  достоинства,  съ  разд'к1ен1емъ  грузовъ  на  возможно  меньшее  число  группъ. 
Въ  отношенш  тарифовъ  на  перевозку  другихъ  сельскохозяйственныхъ  про- 
изведенШ  нельзя  не  обратить  вниман1е  на  тарифы  на  л'Ьсные  продукты  и  на 
обратную  доставку  тары  ^изъ-подъ  масла.  Придавая  важное  значен1е  въ  д'Ьл'Ь 
улучшен1я  сельскохозяйственной  промышленности  распространен1ю  л'Ьсныхъ  ма- 
тер1аловъ  какъ  строительныхъ,  такъ  и  под'Ьлочныхъ,  необходнмыхъ  въ  разныхъ 
кустарныхъ  пронзводствахъ,  Губернск1Й  Комитетъ  признаетъ  положительно  не- 
обходимымъ  понижен1е  тарифа  на  перевозку  л'Ьсныхъ  матер1аловъ;  неподчиненге 
до  настоящаго  времени  общему  порядку  обратной  перевозки  тары  посуды  изъ- 
подъ  масла,  ГубернскШ  Комитетъ  находить  посл'Ьдствхемъ  недоразум'Ьн1я,  про- 
исходящаго  оттого,  что  масло  съ  недавняго  сравнительно  времени  сд'Ьлалось 
предметомъ  перевозки  большими  парт1ями  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  потому 
Комитетъ  полагаетъ  вполн'Ь  справедливымъ  и  своевременнымъ  устранить  это 
недоразум'Ьн1е. 

5)  п.  Ф.  Усилеиге  обм1ьна  продуктовъ  между  различными  сельскохоздйсшвенными райо- 
нами Россги  и  поднятге  енутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйстгениыаъ  продуктовъ. 

Выяснивъ  при  обсуждеши  вопроса  объ  упорядоченш  внутренней  торговли 
(П.  С.)  необходимость  расширенхя  почтово-телеграфныхъ  и  телефонныхъ  сношешй, 
объ  устройств'Ь  и  улучшенш  путей  сообщен1Я,  о  распространенш  статистиче- 
екихъ  и  справочныхъ  св'Ьд']^н1й  и  объ  учрежденш  М'Ьстныхъ  биржъ,  ГубернскШ 
Комитетъ,  въ  связи  съ  высказанными  по  настоящему  вопросу  пожелашями  У'Ьзд- 
ныхъ  Коф1Итетовъ,  признаетъ  весьма  желательнымъ  поощрен1е  къ  устройству 
выетавокъ  сельскохозяйственныхъ  произведешй;  эти  выставки  могутъ  быть  м'Ьст- 
ными,  районными  и  общими  и  должны  быть  доступны  всЬмъ  желающимъ  прини- 
мать въ  нихъ  участ1е. 

6)  п.  X.  Организацья  пепосредствентй  тставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ 
для  потребностей  назенпыхъ  вгьдомствъ, 

Им^  въ  виду,  что  для  населен1я  губерши,  занимающагося  въ  огромномъ 
болыпинств'Ь  землед'^Ммемъ,  самое  важное  значенхе  им'Ьетъ  обезпеченхе  рынковъ 
^ыта  для  продуктовъ  своего  производства  (преимущественно  хл'Ьба),  а  также  и 
1гЬны,  оправдывающей  издержки  производства,  и  принимая  во  вниман1е,  что 
Правятельствомъ  для  надобностей  интендантскаго  в'^домства,  а  равно  для  удо- 
ваетворен1Я  продовольственныхъ  и  сЬменныхъ  потребностей  населен1я  местностей, 
оораясаемыхъ  недородомъ,  въ  общей  сложности  ежегодно  закупается  значитель- 
яое  количество  хл'Ьба,  Губернск1Й  Комитетъ  признаетъ  весьма  полезной  отм'Ьчен- 
■ую  ъсЬил  У-Ьздными  Комитетами  м-Ьру  сосредоточен1я  въ  рукахъ  земскихъ 
•учреждешй    всего   дЬла   по  закупк'Ь    потребнаго   для    Правительства    хл']^ба   съ 
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облегчен1емъ  услов1Й  посредничества  земства  въ  этомъ  д-Ьл*,  въ  числ*  каковыхъ 
улучшенШ  сл*дуетъ  указать  возможно  раннее  сообщете  Земскнмъ  Управамъ 
ц'Ьнъ  покупки, такъ  какъ,  не  знаяэтихъ  ц'Ьнъ,он'Ь  затрудняются  производить  закупки. 

7)  п.  Ц,  Улу^паенге  условт  перевозки  произведенгй  сельскаго  хозяйства  и  живот- 
новодс^пва. 

Принимая  во  вниман1е,  что  произведенхя  сельскаго  хозяйства  и  въ  особен- 
ности животноводства,  въ  отношеши  перевозки  ихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ, 
стоять  въ  исключительномъ  по  сравнен! ю  съ  другими  грузами  положеши:  хл'Ьбъ 
до  погрузки  въ  вагоны  гшетъ  и  расклевывается  птицами  и  инымъ  образомъ 
похищается,  а  во  время  перевозки  разсаривается;  сырые  животные  продукты: 
мясо,  молоко  и  проч.  подвергаются  скорой  порч^^,  живой  скотъ  во  время  пере- 
возки теряетъ  въ  в'Ьс'Ь,  а  благодаря  высокому  тарифу — и  въ  ц'Ьн'6,  Губернсюй 
Комитетъ  придаетъ  серьезное  значен1е  указаннымъ  Уездными  Комитетами  м*- 
рамъ  къ  улучшен]ю  условШ  перевозки  произведешй  сельскаго  хозяйства  и  живот- 
новодства. Въ  числ*  этихъ  м'Ьръ  заслуживаютъ  особеннаго  вниман1я:  1)  какъ 
насущная  м'Ьстная  потребность,  проложен1е  второго  пути  Самаро-Златоуетовской 
жел'Ьзной  дороги;  2)  компетентное  опред-блеше  нормъ  естественной  убыли  въ 
В'Ьс'Ь  хл'Ьба  во  время  нахождешя  его  въ  распоряженги  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  возло- 
жеше  на  дороги  отв'Ьтственности  за  убыль  сверхъ  нормъ,  и  3)  установлеюе  обя- 
зательныхъ  для  жел'Ьзныхъ  дорогъ  сроковъ  доставки  грузовъ  съ  отв'Ьтствен- 
ностью  за  промедлен1е. 

8)  п.   Ч,  Ноогцренге  ьь  добровольному  ралеленш  крестъяиъ   въ   пред)ьлахъ  ил^  ив- 
д)ьла  и  къ  сокращеигю  чрезнолосншо  пользования. 

Скученность  крестьянскихъ  селен1Й,  представляющая  большую  опасность 
въ  отношен1и  пожаровъ  и  способствующая  развитхю  ихъ  и  опустошительности, 
вм-Ьеть  и  друпя  стороны,  также  неблагопр1ятно  отражающ1яся  на  крестьянскомъ 
благосос(тоян1и  особенно  въ  гЬхъ  селен1яхъ,  земельные  над'Ьлы  которыхъ  отхо- 
дятъ  на  далекое  разстоян1е  отъ  селен1Й,  и  выставляетъ  на  очередь  вопросъ  о 
необходимости  разселен1я  крестьянъ  малыми  группами  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над^- 
ловъ  и  сознан1е  этой  необходимости  проникаетъ  и  въ  крестьянскую  среду.  Но 
осуществлеше  этой  м'Ьры  встр'Ьтитъ  довольно  серьезный  затруднешя,  психоло- 
гичесшя — въ  неохотномъ  оставлен1и  насиженнаго  м'Ьста  и  привычной  среды  и 
матер1альныя  —  въ  расходахъ  по  переносу  строенхй  и  по  устройству  водоемовъ. 
Въ  виду  сего  Губернсюй  Комитетъ  полагаетъ,  что  м'Ьра  эта,  сама  по  себ;Ь  по- 
лезная и  желательная,  можетъ  найти  посл'Ьдователей  только  при  условш  п1Ич 
рокой  со  стороны  Правительства  денежной  помощи  добровольно  выселяющимся 
крестьянамъ  и  поощрен1я  прем1ями  или  какими-либо  льготами  разд'Ьляющнхся 
на  группы  для  разселен1я  обществъ. 

9)  п.  Ш.  Привлеченге  сельскнхъ  обществъ  къ  расгоОамъ  по  выселетю  прироста  ихъ 
населен  {я  и  7Ю  выдать  пеобходимыхъ  воснособлешй  лицамЪу  изъ  пихъ  выселяющимся. 

Принимая  во  вниманхе,  что  приростъ  населен1я  является  особенно  обремени- 
тельнымъ  для  крестьянскихъ  обществъ,  им'Ьющихъ  небольшхе  земельные  над'Ьлы, 
сл'Ьдовательно  мало  обезпеченныхъ,  Губернскхй  Комитетъ  не  усматриваетъ  для 
такихъ  обществъ  возможности  къ  принят1ю  какой-либо  части  расходовъ  по  вы- 
селен1Ю  ихъ  прироста;  даже  общества  лучше  обезпеченныя  землей  едва  ли  и1гЬ- 
ютъ  такую  возможность,  кром'Ь  уплаты  выселяющимся  вознаграждешя  за  оста- 
вленные ими  въ  пользован1е  общества  свои  земельные  над'Ьлы.  Поэтому  Комитетъ, 
останавливаясь  на  мысли,  что  выселен1е  прироста  крестьянскаго  населен1я  полу- 
чить достаточную  устойчивость  только  при  условш  сосредоточешя  всего  д*Ьла 
въ  рукахъ  Правительства,  приходитъ  къ  уб'Ьждешю,  что,  кром'Ь  принимаемыхъ 
въ  настоящее  время  м'Ьръ  по  отводу  переселенцамъ  свободныхъ  казенныхъ  земель 
на  выкупъ,  облегчен1я  услов1й  пере'Ьзда  на  новыя  м'Ьста  и  выдачи  ссудъ  на 
домообзаведен1е,  необходимо  предоставить  Крестьянскому  Поземельному  Банку 
праэо  участ1я  на  торгахъ  на  земли  и  расширить  его  операщи,  введешемъ  въ  шхъ 
кругъ  обязанности  Банка  по  сообщен1Ю   переселяющимся    заблаговременно    св^- 
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Д'1^Н1Й  о  ткхъ  земляхъ,  который  могутъ  быть  имъ  предложены,  объ  услов1и  ихъ 
пр1обр'Ьтен1я  и  т.  под.,  а  также  и  по  выдачЪ  ссудъ  на  домообзаведеи1е  переселяю- 
щимся. 

ЗагЬмъ,  какъ  частная  м'Ьра,  облегчающая  услов1я  переселен1я  въ  будущемъ, 
могло  бы  быть  установлеше  для  обществъ,  хорошо  обезпеченныхъ  большими 
земельными  наделами  и  разными  оброчными  статьями,  обязательства  составлять 
особый  капиталъ  для  расходовъ  по  покупкЬ  земель  для  переселешя  ихъ  однооб- 
ществениковъ  и  по  пере'Ьзду  ихъ  на  эти  земли. 

10)  п.  Щ.  Содпйствге  кустарной  щюмышленноспш  по  снабоюент  сырьемЪу  обезпе- 
ченгю  сбыта  издп.пй,  ознакомленгю  съ  наибол1ье  совергиенными  пргемами  производства, 
образцами  и  т.  п. 

Придавая  важное  значен1е  самому  широкому  развипю  кустарной  промы- 
шленности, которая  несомн'Ьнно  окажетъ  благопрхятное  вл1ян1е  на  увеличеше 
и  упрочеше  крестьянскаго  благосостоян1я  не  только  тЬмъ,  что  дастъ  новый 
источникъ  дохода,  но  и  т^Ьмъ,  что  съ  пр1обр'Ьтен1емъ  связанныхъ  съ  кустарнымъ 
производствомъ  ремесленныхъ  познашй,  крестьянинъ  получитъ  возможность 
лучше  вести  свое  полевое  хозяйство,  самъ  усп'Ьвая  сд'Ьлать  или  исправить  разныя 
несложный  сельскохозяйственный  орудяя,  Губернсюй  Комитетъ  всец'Ьло  присоеди- 
няется кь  высказаннымъ  У'ЬздныМи  Комитетами,  пожелангямъ. 

11)  п,  Ю.  Упорядоченье  сельскохозяйственныхъ  отхожшпь  промыс^говъ  пу^пемъ  по- 
средничества  <).гя  справокь  о  спрость  на  трудь^  цгьнахъ  и  т.  п.,  обжгчетя  отхода  на  сельско^ 
хозяйственныя  работы^  02ланизацги  перевозки  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  по  жел^ьз- 
нымъ  дорогамь  и  воднымъ  нутямъ^  уст2юиства  въ  мп^спшхь  скопления  этихъ  рабочихъ 
врачебнО'Продоволъственной  помощи. 

Въ  д'Ьл']^  упорядочбН1я  сельскохозяйственныхъ  промысловъ  первое  м'Ьсто 
несомн'Ънно,  должно  принадлежать  учрежден1Ю  справочныхъ  и  посреднических^) 
конторъ.  Но  так1я  конторы  достигнутъ  1гЬли  и  принесутъ  пользу  тогда  только 
когда  он'Ь  будутъ  распространены  повсем'Ьстно  преимущественно,  конечно,  въ 
м'Ьстахъ  наибольшаго' спроса  на  рабочихъ,  правильно  оборудованы,  т.  е.  снабжены 
полными  и  точными  св'Ьд'Ьн1Ями  о  спрость  и  предложеши  рабочихъ,  услов1яхъ 
найма,  передвижешя  къ  м'Ьсту  работъ,  пом'Ьщеихя  и  вообще  жизни  во  время 
работы,  а  также  и  услов1яхъ  самой  работы,  и  когда  имъ  могутъ  быть  обезпе- 
чены  скорыя  и  дешевыя  между  собою  сношен1я.  Въ  виду  сего  Губернсюй  Коми- 
тетъ, присоединяясь  къ  высказаннымъ  У'Ьздными  Комитетами  пожелан1Ямъ,  счи- 
чаетъ  необходимымъ  отм-Ьтить  только,  что  посредническ1я  конторы  должны 
быть  учреждены  въ  центральныхъ  м']^стахъ  спроса  на  рабочихъ,  не  бол'Ье  одной 
на  ц'Ьлый  у*Ьздъ  или  даже  больш1Й  районъ,  и  не  должны  быть  связываемы  съ 
врачебно-продовольственными  пунктами,  учрежден1е  которыхъ  необходимо  въ 
м-Ьстахъ  скоплен1я  рабочихъ. 


Шурнадъ  аааьдашя  14  Января  1903  года. 

Въ  засЬданхе  Комитета  прибыло  32  челов'Ька. 

Г.  Председатель  Гофмейстеръ  А.  С.  Брянчаниновъ,  открывъ  зас']^дан1е,  пред- 
ложилъ  Комитету  разсмотр-Ьть  и  дать  свое  заключен1е  по  т-Ьмъ  изъ  возбужден- 
ныхъ  У-бздными  Комитетами  вн*  программы  вопросовъ,  которые  им-Ьютъ  отно- 
шен1е  къ  сельскохозяйственной  промышленности: 

1)  Возбужденные  Бугульминскимъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  вопросы  объ  отдач* 
преимущества  въ  судебныхъ  инстанщяхъ  д'Ь.тамъ, касающимся  сельскаго  хозяйства, 
л  о  подчинети  д'Ьлъ  о  самовольномъ  уход']^  рабочихъ  окончательному  разбира- 
тельству земскихъ  начальниковъ  и  объ  урегулирован1И  отношен1Й  между  сельско- 
хозяйственными рабочими  и  нанимателями,  Губернсшй  Комитетъ,  признавая 
весьма  желательнымъ  скор'Ьйшее  разсмотр'Ьн1е  и  разр'Ьшеше  судебными  инстан- 
даями  касающихся  сельскаго  хозяйства  дЬлъ,  не  нашелъ,  однако,  возможнымъ  при- 
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облегчешемъ  услов1й  посредничества  земства  въ  этомъ  дЬл%  въ  чиел-Ь  каковыхъ 
улучшен1Й  сл-Ьдуеть  указать  возможно  раннее  сообщеше  Земскимъ  Управамъ 
ц'Ьнъ  покупки, такъ  какъ,  не  знаяэтихъ  ц']Ьнъ,он'Ь затрудняются  производить  закупки. 

7)  п.  Ц.  Улучтенге  условш  тревозки  произведенгй  сельскшо  хозяйства  и  живот- 
новодства. 

Принимая  во  вниман1е,  что  произведенхя  сельскаго  хозяйства  и  въ  особен- 
ности животноводства,  въ  отношенш  перевозки  ихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ, 
стоятъ  въ  исключительномъ  по  сравнешю  съ  другими  грузами  положенш:  хл'Ьбъ 
до  погрузки  въ  вагоны  гн1етъ  и  расклевывается  птицами  и  инымъ  образомъ 
похищается,  а  во  время  перевозки  разсаривается;  сырые  животные  продукты: 
мясо,  молоко  и  проч.  подвергаются  скорой  порч*,  живой  скотъ  во  время  пере- 
возки теряетъ  въ  в-ЬсЬ,  а  благодаря  высокому  тарифу — и  въ  ц'Ьн'Ь,  Губернскхй 
Комитетъ  придаетъ  серьезное  значен1е  указаннымъ  У-Ьздными  Комитетами  м*- 
рамъ  къ  улучшешю  услов1Й  перевозки  произведешй  сельскаго  хозяйства  и  живот- 
новодства. Въ  числ*  этихъ  м'Ьръ  заслуживаютъ  особеннаго  внимашя:  1)  какъ 
насущная  м'Ьстная  потребность,  проложен1е  второго  пути  Самаро-Златоустовской 
жел'Ьзной  дороги;  2)  компетентное  опред'Ьлен1е  нормъ  естественной  убыли  въ 
в'Ъс'Ь  хл'Ьба  во  время  нахожден1я  его  въ  распоряженш  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  возло- 
жеше  на  дороги  ответственности  за  убыль  сверхъ  нормъ,  и  3)  установлеше  обя- 
зательныхъ  для  жел'Ьзныхъ  дорогъ  сроковъ  доставки  грузовъ  съ  отв'Ьтствен- 
ностью  за  промедлеше. 

8)  п.   Ч,  Поощренге  ль  добровольному  ражелетю  крестьянъ   въ    пред^ьлахъ  нхъ  на- 
д^ьла  и  къ  сокращеигю  чрезполоснаю  пользоваигя. 

Скученность  крестьянскихъ  селен1Й,  представляющая  большую  опасность 
въ  отношеши  пожаровъ  и  способствующая  развит1Ю  ихъ  и  опустошительности, 
им'Ьетъ  и  друг1я  стороны,  также  неблагопр1ятно  отражающ1яся  на  крестьянскомъ 
благосостоян1и  особенно  въ  т^хъ  селен1яхъ,  земельные  над'Ьлы  которыхъ  отхо- 
дятъ  на  далекое  разстоянхе  отъ  селен1Й,  и  выставляетъ  на  очередь  вопросъ  о 
необходимости  разселешя  крестьянъ  малыми  группами  въ  пред^лахъ  ихъ  над1^- 
ловъ  и  сознаше  этой  необходимости  проникаетъ  и  въ  крестьянскую  среду.  Но 
осуществлеше  этой  м'^^ры  встр'Ьтитъ  довольно  серьезныя  затру днен1я,  психоло- 
гическ1я — въ  неохотномъ  оставлеши  насиженнаго  м']Ьста  и  привычной  среды  и 
матер1альныя  —  въ  расходахъ  по  переносу  строен1Й  и  по  устройству  водоемовъ. 
Въ  виду  сего  ГубернскШ  Комитетъ  полагаетъ,  что  м'Ьра  эта,  сама  по  свб;Ь  по- 
лезная и  желательная,  можетъ  найти  посл'Ьдователей  только  при  услов1и  ши-^ 
рокой  со  стороны  Правительства  денежной  помощи  добровольно  выселяющимся 
крестьянамъ  и  поощренщ  прем1ями  или  какими-либо  льготами  разд'Ьляющихся 
на  группы  для  разселен1я  обществъ. 

9)  п.  Ш,  Привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выееленгю  прироста  нхъ 
иаселетя  и  7го  выдать  пеобходпмыхъ  воспособлеит  лннамЪу  изъ  тшъ  выселяющимся. 

Принимая  во  вниман1е,  что  приростъ  населешя  является  особенно  обремени- 
тельнымъ  для  крестьянскихъ  обществъ,  им'Ьющихъ  небольшхе  земельные  над'Ьлы, 
сл'Ьдовательно  мало  обезпеченныхъ,  Губернсшй  Комитетъ  не  усматриваетъ  для 
такихъ  обществъ  возможности  къ  принят1ю  какой-либо  части  расходовъ  по  вы- 
селенш  ихъ  прироста;  даже  общества  лучше  обезпеченныя  землей  едва  ли  им^- 
ютъ  такую  возможность,  кром*]^  уплаты  выселяющимся  вознаграждешя  за  оста- 
вленные ими  въ  пользован1е  общества  свои  земельные  наделы.  Поэтому  Комитетъ, 
останавливаясь  на  мысли,  что  выселен1е  прироста  крестьянскаго  населен1я  полу- 
чись достаточную  устойчивость  только  при  условш  сосредоточен1я  всего  Д'1^а 
въ  рукахъ  Правительства,  приходить  къ  уб*Ьжден1Ю,  что,  кром-Ь  принимаемыхъ 
въ  настоящее  время  м^^ръ  по  отводу  переселенцамъ  свободныхъ  казенныхъ  земель 
на  выкупъ,  облегчен1я  условШ  пере'Ьзда  на  новыя  м'Ьста  и  выдачи  ссудть  на 
домообзаведеше,  необходимо  предоставить  Крестьянскому  Поземельному  Банку 
право  участ1я  на  торгахъ  на  земли  и  расширить  его  операцш,  введешемъ  въ  ихъ 
кругъ  обязанности  Банка  по  сообщен1Ю   переселяющимся    заблаговременно    св*- 
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д^шй  о  тЬхъ  земляхъ,  который  могутъ  быть  имъ  предложены,  объ  услов1И  ихъ 
пр^обр-Ьтенгя  и  т.  под.,  а  также  и  по  выдач1Ь  ссудъ  на  домообзаведен1е  переселяю- 
щимся. 

Зат^мъ,  какъ  частная  м'Ьра,  облегчающая  услов1я  переседен1я  въ  будущемъ, 
могло  бы  быть  установлеше  для  обществъ,  хорошо  обезпеченныхъ  большими 
земельными  над'Ьлами  и  разными  оброчными  статьями,  обязательства  составлять 
особый  капиталъ  для  расходовъ  по  покупке  земель  для  переселешя  ихъ  однооб- 
ществениковъ  и  по  пере'Ьзду  ихъ  на  эти  земли. 

10)  п.  Щ.  Содпкйстте  кустарной  промышленности  по  снабэюент  сырьемЪу  обезпе- 
чтю  сбыта  издгмш,  ознакомленгю  еъ  наиболгье  совершенными  пргемами  производства, 
о^азисши  и  т.  п. 

Придавая  важное  значен1е  самому  широкому  развит1Ю  кустарной  промы- 
шленности, которая  несомн'Ьнно  окажетъ  благопр1ятное  вл1ян1е  на  увеличеше 
и  упрочеше  крестьянскаго  благосостоян1я  не  только  тЬмъ,  что  дастъ  новый 
источникъ  дохода,  но  и  тЬмъ,  что  съ  пр1обр'йтен1емъ  связанныхъ  съ  кустарнымъ 
производствомъ  ремесленныхъ  познанШ,  крестьянинъ  получитъ  возможность 
луч1пе  вести  свое  полевое  хозяйство,  самъ  усп'Ьвая  сд'Ьлать  или  исправить  разныя 
несложный  сельскохозяйственныя  оруд1я,  Губернсюй  Комитетъ  всец'кло  присоеди- 
няется къ  высказаннымъ  У'ЬздныМи  Комитетами,  пожелангямъ. 

11)  п.  Ю.  Упорядочеше  сельскохозяйственныхъ  отхожиагь  промысловь  путемъ  по- 
средничества биья  справокъ  о  спросгь  на  трудь,  гтнахъ  и  ш.  п.,  обжгчетя  отхода  на  сельско^ 
хозяйственныя  работы^  организацги  перевозки  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  по  желлз- 
нымъ  дорогамъ  и   воднымь  пуууьямъ^  устройства  въ   мпстахь  скопленья  этыхъ  рабочихъ 

9рачебно-?1родовольств€нной  помощи. 

Въ  д'Ьл'Ь  упорядочетя  сельскохозяйственныхъ  промысловъ  первое  м'Ьсто 
несомн*Ьнно,  должно  принадлежать  учрежден1Ю  справочныхъ  и  посреднических^» 
Бонторъ.  Но  так1я  конторы  достигнуть  ц'Ьли  и  принесутъ  пользу  тогда  только 
когда  он*  будутъ  распространены  повсем'Ьстно  преимущественно,  конечно,  въ 
х^стахъ  наибольшаго'  спроса  на  рабочихъ,  правильно  оборудованы,  т.  е.  снабжены 
полными  и  точными  св'Ьд'Ьн1ями  о  спросе  и  предложен1и  рабочихъ,  услов1яхъ 
найма,  передвижешя  къ  м'Ьсту  работъ,  пом'Ьщенхя  и  вообще  жизни  во  время 
работы,  а  также  и  услов1яхъ  самой  работы,  и  когда  имъ  могутъ  быть  обезпе- 
чены  скорыя  и  дешевыя  между  собою  сношен1я.  Въ  виду  сего  Губернсюй  Коми- 
теть,,  присоединяясь  къ  высказаннымъ  У']^здными  Комитетами  пожелатямъ,  счи- 
чаетъ  необходимымъ  отм-Ьтить  только,  что  посредничесшя  конторы  должны 
быть  учреждены  въ  центральныхъ  м'Ьстахъ  спроса  на  рабочихъ,  не  бол'Ье  одной 
на  ц'Ьлый  у^здъ  или  даже  больш1Й  районъ,  и  не  должны  быть  связываемы  съ 
врачебно-продовольственными  пунктами,  учрежденае  которыхъ  необходимо  въ 
м^стахъ  скоплешя  рабочихъ. 


Шурналъ  засгьдан/я  14  Января  1903  года. 

Въ  засЬданхе  Комитета  прибыло  32  челов'Ька. 

Г.  Предс-Ьдатель  Гофмейстеръ  А.  С.  Брянчаниновъ,  открывъ  засЬданхе,  пред- 
ложилъ  Комитету  разсмотр-Ьть  и  дать  свое  заключен1е  по  т-Ьмъ  изъ  возбужден- 
ныхъ  У*Ьздными  Комитетами  вн*Ь  программы  вопросовъ,  которые  им'Ьютъ  отно- 
шен1е  къ  сельскохозяйственной  промышленности: 

1)  Возбужденные  Бугульминскимъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  вопросы  объ  отдач* 
]0юимущества  въ  судебныхъ  инстанщяхъ  д'Ьламъ,  касающимся  сельскаго  хозяйства, 
л  о  подчинеши  д-Ьлъ  о  самовольномъ  уход*  рабочихъ  окончательному  разбира- 
тельству земскихъ  начальниковъ  и  объ  урегулирован1И  отношенШ  между  сельско- 
юзяйетвенными  рабочими  и  нанимателями,  Губернск1Й  Комитетъ,  признавая 
1йеьма  а№лательнымъ  скорейшее  разсмотр*н1е  и  разр*шен1е  судебными  инстан- 
касающихся  сельскаго  хозяйства  д*лъ,  не  нашелъ,  однако,  возможнымъ  при- 
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дать  такимъ  д'Ьламъ  въ  производств'^  ихъ  у  земскихъ  начальниковъ  зяаченхе 
безапеллящонныхъ;  а  по  вопросу  объ  урегулироваши  отношенШ  между  сельско- 
хозяйственными рабочими  и  нанимателями,  ГубернскШ  Комитеть,  им'Ья  въ  виду, 
что  вопросъ  этотъ  составляетъ  уже  предметъ  заботь  со  стороны  Правительства, 
напьель  достаточнымь  подтвердить  значеихе  этого  вопроса  въ  м'Ьстной  сельско- 
хозяйственной жизни  и  указать  частную  м'^^ру  къ  его  разр'Ьшешю — подчинеше 
сельскохозяйственыхъ  рабочихь  такому  же  порядку,  какой  существуетъ  для  ра- 
бочнхь  фабричныхъ. 

2)  Возбужденный  Бугурусланскимъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  вопросъ  объ 
усиленш  наказан1я  за  неосторожное  обращеше  съ  огнемъ  не  встр'Ьтилъ  въ  Гу- 
бернскомь  Комитет^Ь  полнаго  сочувств1я,  но,  гЬмъ  не  мен-Ье,  большинство  членовъ 
Комитета  признало  эту  м-Ьру  ц-блесообразною. 

3)  Возбужденный  Ставропольскимь  У'Ьзднымь  Комитетомъ  вопросъ  о  боль- 
шемь  со  стороны  финансовой  политики  покровитедьств'Ь  сельскохозяйственной 
промышленности,  ГубернскШ  Комитеть  призналь  заслуживающимь  полнаго 
вниман1Я  и  въ  дополненхе  къ  т'Ьмъ  м'Ьрамъ  воспособленхя  со  стороны  Прави- 
тельства сельскому  хозяйству,  которыя  Комитетомъ  были  указаны  ран'Ье  и  кото- 
рыя  въ  большей  ихъ  части  относятся  къ  крестьянскому  хозяйству,  Комитеть 
считаеть  необходимымь  отм'Ьтитъ»  что  въ  не  мен'Ье  сильной  степени  нуждается 
въ  покровительств-Ь  и  частновладельческая  сельскохозяйственная  промышлен- 
ность. 

4)  Возбужденный  т'Ьмъ  же  Комитетомъ  вопросъ  объ  обезпеченш  землею 
малоземельныхъ,  Губернсюй  Комитеть  считаеть  достаточно  исчерпаннымь  въ 
предыдущ1я  засЬдашя;  при  настоящей  же  постановке  этого  вопроса  находить 
вполне  справедливымъ  присоединиться  къ  высказанному  Уезднымь  Комитетомъ 
пожелашю,  чтобы  деятельность  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  носила  исклю- 
чительно государственный  характерь,  не  преследуя  коммерческихъ  целей. 

5)  Возбужденный  темь  же  Комитетомъ  вопросъ  о  формахъ  крестьянскаго 
землепользован1я,  Губернсшй  Комитеть  не  считаеть  достаточно  назревшимь  и 
требующимь  уже  разрешешя.  Но  на  случай  проявлен1я  со  стороны  крестьянъ- 
общинниковь  стремлен1я  перейти  къ  подворному  землепользовашю,  ГубернскШ 
Комитеть  полагаль  бы  и  справедливымъ,  и  уместнымь  облегчать  имь  таюе  пере- 
ходы, чрезь  изменен1е  закона,  требующаго  усиленное  большинство  на  сельскомъ 
сходе  для  решен1я  такихъ  дель. 

Затемь  Г.  Председатель  Комитета  предложиль  обсудить  поступивш1я  въ 
ГубернскШ  Комитеть  оть  отдельныхъ  его  членовъ  особыя  записки  и  ознакомилъ 
въ  общихь  чертахъ  съ  содержанхемь  этихъ  записокь. 

Принимая  во  внимаше,  что  большая  часть  затрогиваемыхъ  особыми  запи- 
сками вопросовь  была  уже  въ  обсужденш  Губернскаго  Комитета  въ  предыдущ1я 
его  заседашя,  Комитеть  не  усматриваеть  необходимости  въ  подробномь  разсмо- 
тренш  этихъ  записокь  и  считаеть  уместнымь  ограничиться  указанхемь  на  неко- 
торыя,  затрогиваемыя  авторами  записокь,  положен1я,  имеющхя  въ  сельскохозяй- 
ственной жизни  губерши  большое  значеше: 

1)  Въ  записке  Г.  Н.  Костромитинова  обращаеть  на  себя  вниманхе  указанхе 
автбра  на  то,  что  скупка  земель  огромными  площадями  въ  одне  руки  и  со  спе- 
кулятивными целями  находить  себе  косвеннымь  образомь  помощь  со  стороны 
Правительства,  выражающуюся  переводомь  на  покупщиковъ  лежащихъ  на  поку- 
паемыхъ  ими  имешяхъ  долговь  Государственному  Земельному  Банку.  Не  усма- 
тривая возможности  устранешя  этого  явленхя,  такь  какъ  воспрещеше  перевода 
долговь  Дворянскому  Банку  на  покупщиковъ  дворянскихь  именШ  поставило  бы 
дворянь  въ  невозможность  продавать  заложенный  въ  Дворянскомь  Банке  свои 
имен1я  не  дворянамь  и  обезценило  бы  темь  самымь  эти  имен1я,  ГубернскШ  Коми- 
теть находить,  однако,  необходимымь  отметить  это  явленхе. 

2)  Въ  записке  С.  Г.  Аксакова  обращаеть  на  себя  вниманхе  указаше  на 
несоответствхе  времени  действ1я  на  железныхъ  дорогахъ  навигащоннаго  тарифа 
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съ  д^Ьйствительнымъ  временемъ  открыт1я  и  закрытая  навигац1и  по  р'Ьк'Ь  ВолгЬ, 
н  ГубернскШ  Комитеть  признаетъ  вполн'Ь  справедливымъ,  чтобы  время  д'Ьйствдя 
навигац10ннаго  тарифа  было  согласовано  съ  временемъ  навнгащц,  ч'Ьмъ  будетъ 
достигнуто  устранен1е,  въ  интересахъ  м^Ьстныхъ  производителей  хл'Ьба,  спеку- 
ляцш  навигащоннымъ  тарифомъ. 

8)  Въ  записк'Ь  Д.  Я.  Слободчикова  заслуживаетъ  внимаше  указаше  на 
податную  задолженность  крестьянскаго  населен1я,  и  Губернсшй  Комитетъ,  съ 
своей  стороны,  полагаеть,  что  отм'^Ьна  круговой  въ  крестьянскихъ  обществахъ 
поруки,  не  устраняя  ни  причинъ  задолженности,  ни  самой  задолженности  въ 
полной  ея  м^р'Ь,  тЬмъ  не  иея'Ье  давала  бы  возможность,  съ  опред'Ьленхемъ  личной 
платежной  способности  каждаго  отд'Ьльнаго  члена  крестьянскаго  общества,  сло- 
жить со  счетовъ  недоимки  къ  поступлен1Ю  безнадежныя,  обезпечить  большую 
устойчивость  поступлешя  въ  Казначейство  остальныхъ  недоимокъ  и  всЬмъ  этимъ 
сод'Ьйствовать  поднятш  кредитоспособности  какъ  ц'Ьлыхъ  крестьянскихъ  об- 
ществъ,  такъ  и  отд'^^льныхъ  ихъ  членовъ. 

Зат^мъ  г.  Председатель,  выразивъ  г.г.  Членамъ  Комитета  благодарность  за 
внимательное  и  серьезное  отношеше  къ  предложеннымъ  на  ихъ  обсуждеше  во- 
просаиъ,  объявилъ  засЬдашя  Губернскаго  Комитета  оконченными. 


Вопросы,    возбужденные   независимо    отъ    программы    и    относящ1еся    непосредственно    къ 

сельскохозяйственному  промыслу. 

Бугульминскаго   Угьзднаго  Комитета. 

1)  Въ  числ*  м'&ръ  охраны  сельскохозяйственной  собственности  Комитетъ 
призналъ  необходимымъ,  чтобы  д']^ла,  касающ1яся  сельскаго  хозяйства,  во  вс']Ьхъ 
судебныхъ  инстанц1яхъ  разбирались  немедленно,  а  въ  частности  д'Ьла  о  само- 
вольномъ  уход*  рабочихъ  чтобы  поступали  непосредственно  къ  земскимъ  на- 
чальникаиъ  и  разр'Ьшались  ими  окончательно. 

2)  По  вопросу  объ  урегулирован1и  отношешй  сельскохозяйственныхъ  ра- 
бочихъ къ  нанимателямъ,  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  установлен1е  дого- 
ворныхъ  книжекъ  и  особыхъ  ярлыковъ  и  строгаго  контроля  за  ихъ  прим'Ьненгемъ 
съ  наложен1емъ  штрафа  до  300  руб.  на  хозяевъ,  принимающихъ  къ  006*6  рабо- 
чигь,  ран']Ье  уже  нанятыхъ  другими. 

Бугурусланскаго  Угьзднаго  Комитета. 

1)  Въ  числ*  м']^ръ,  способствующихъ  уменьшен1Ю  пожаровъ,  Комитетъ  при- 
зналъ необходимымъ  усиленге  наказан1я  за  неосторожное  обращен1е  съ  огнемъ, 
причиняющее  пожары. 

Ставропольскаго  Угьзднаго  Комитета. 

1)  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  финансовая  политика  въ  своемъ 
направленш  оказывала  большее,  ч'Ьмъ  въ  настоящее  время,  покровительство 
сельскохозяйственной  промышленности  въ  самомъ  широкомъ  смысл*]^  этого  слова. 

2)  Комитетъ  полагаетъ,  что  малоземелье  является  одной  изъ  основныхъ  эко- 
ноническнхъ  нуждъ  землед'Ьльческаго  населен1я.  Для  устранен1я  малоземелья  Ко- 
митетъ призналъ  необходимымъ:  а)  сдачу  казенныхъ  оброчныхъ  участковъ  наи- 
батЬе  нуждающимся  въ  земл'Ь  на  наивозможно  льготныхъ  услов1яхъ  въ  долго- 
срочную аренду  для  поселешя  и  съ  правомъ  посл'Ьдующаго  выкупа  и  б)  напра- 
влен1е  деятельности  Крестьянскаго  Банка  на  удовлетворенхе  нуждъ  малоземель- 
иыхъ  крестьянъ  въ  земл-Ь  въ  смысл'Ь  способствован1я  пр1обр'Ьтен1Ю  посл^Ьд- 
ввми  земли  въ  тЬхъ  м'Ьстностяхъ.  гд'Ь  крестьяне  не  могутъ  пользоваться 
Яфендовашемъ  казенныхъ  или  уд-Ьльныхъ  земель  на  льготныхъ  услов1яхъ,  для 
чего  желательно,  чтобы  д'Ьятельность  вышеназваннаго  Банка  носила  лишь  обще- 

|^дарственный  характеръ,  не.  пресл'^дуя  коммерческихъ  ц'1Ьлей. 
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В)  По  отношен1ю  къ  формамъ  крестьянскаго  землвпользован1я,  Комитетъ 
призналъ  желательнымъ  установлеше  бол'Ье  точныхъ  и  ясныхъ  правилъ  для  раз- 
д'Ьлен1я  земель  на  подворные  участки  съ  размежеванхемъ  и  выд']^омъ  ихъ. 


Вопросы,  возбужденные  независимо  отъ  программы  и  не  им'Ьющ1е  непосредственнаго   отно- 

шен1я  къ  сельскохозяйственному  промыслу. 

Бугульминскаю  Угьзднаго  Комитета. 

1)  Вл1яше  на  сельскохозяйственную  промышленность  продовольственной  по- 
мощи населвн1Ю.  Комитетъ  призналъ  необходимымъ,  чтобы  помощь  оказывалась 
не  въ  ссуду,  а  въ  уплату  за  работу. 

2)  Уменьшеше  числа  праздничныхъ  дней.  Не  признавая  возможнымъ  при- 
нят1е  какихъ-либо  м'Ъръ  къ  уничтожен1Ю  или  уменьшен1Ю  праздничныхъ  дней, 
Комитетъ  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  самымъ  важнымъ  вопросомъ  является  по днятхе 
народнаго  образовашя  вообще  и  сельскохозяйственнаго  въ  частности,  развитге 
сельско^озяйственныхъ  промышленныхъ  заведенШ  и  проведенхе  чрезъ  у^^здъ  же- 
л'бзной  дороги. 

Буьуруслипскаю  Упзднаго  Комитета. 

1)  М'Ёстная  агрономическая  организацхя  въ  у'Ьзд'Ь.  При  обсужденш  этого 
вопроса  предварительно  въ  комиссш,  а  затЬмъ  и  въ  КомитетЬ,  возникъ  вопросъ 
объ  учрежденш  мелкой  земской  единицы.  Но  Комитетъ  баллотировкою  р'Ьшилъ 
его  отрицательно,  признавъ  необходимымъ,  чтобы  вся  агрономическая  органи- 
защя  и  всЬ  м'^^ропр1ят1я  въ  этомъ  направлен1и  оставались  въ  земств'6,  какъ  и  нын^. 

2)  Обложенхе  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  какъ  предпр1ЯТ1Й  промышленныхъ,  земскими 
сборами.  Комитетъ  призналъ  справедливымъ  обложенге  земскимъ  сборомъ  жел'Ьз- 
ныхъ  дорогъ  въ  пред']^лахъ  каждаго  уЬзда  по  ихъ  доходности,  опред'Ьляемой  на 
изв'Ьстныхъ,  им'Ьющихъ  выработаться  основан1яхъ. 

3)  Обезпечеше  духовенства  жалованьемъ  отъ  казны.  Комитетъ  призналъ 
этотъ  вопросъ  не  относящимся  къ  его  задачамъ  и  потому  оставилъ  его  безъ  раз- 
Р'Ьшешя. 

4)  Принятхе  на  счетъ  казны  содержан1я  сельской  полицш.  Комитетъ  при- 
зналъ вполн'Ь  правильнымъ. 

5)  М'Ьры  противъ  пьянства.  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  а)  упростить 
производство  по  пресл'Ьдованш  неправильной  продажи  и  чрезм^^рнаго  употре- 
блен1я  вина;  б)  усилить  строгость  надзора  за  шинкарствомъ;  в)  ходатайствовать  о 
предоставленш  сельскимъ  обществамъ  права  не  давать  разр'Ёшешя  на  открыт1е 
у  нихъ  винныхъ  лавокъ,  и  г)  указать  на  желательность  сод'Ьйств1я  акцизнаго 
надзора  по  пресл'Ьдованш  нарушен1Й  закона  въ  продаж'Ь  и  чрезм'Ьрномъ  упо- 
требленш  вина. 

6)  Увеличен1е  нормы  хл'Ьбныхъ  общественныхъ  запасовъ  и  продовольствен - 
наго  капитала.  Комитетъ  призналъ  такое  увеличеше  необходимымъ,  но  до  раз- 
м'Ьровъ  по  усмотр'Ьн1Ю  Правительства. 

7)  Изм'Ьнеше  общей  экономической  политики  въ  смысл^Ь  уменьшешя  пош- 
линъ  и  казенныхъ  налоговъ.  Комитетъ,  признавая  себя  не  вполне  компетентнымъ 
въ  этомъ  вопросЬ,  остановился  на  одномъ  пожеланш:  просить  уменьшить  косвен, 
ные  налоги  на  предметы  потреблен1я  до  такихъ  разм'Ьровъ,  до  какихъ  признаетъ 
это  возможнымъ  Правительство. 

8)  Вопросъ  о  денежной  валюгЬ.  Комитетомъ  отвергнуть,  какъ  совершенно 
ВЫХ0ДЯЩ1Й  изъ  пред'Ьловъ  его  компетенщи. 

Еузулукскаго  Угьзднаго  Комитета, 

1)  Изм^^неше  правового  положешя  крестьянъ.  Комитетъ  призналъ  необхо^ 
димымъ:  а)  уиичтожеше  сословнаго  крестьянскаго  (волостного)  суда  и  б)  урав- 
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неше  крестьянъ  съ  другими  сослов1ями  въ  гражданскнхъ  правахъ  съ  соотв'Ьт- 
ствующимъ  изм^^нен1емъ  законовъ  о  землевлад^Ьн1и. 

2)  Расширен1е  правъ  земскаго  самоуправлен1я  и  предоставлете  ему  боль- 
шей самостоятельности.  Понижен1е  ценза;  учрежден1е  мелкой  земской  единицы  и 
центральной,  объединяющей  деятельность  всей  земской  Россш;  устраненхе  адми- 
нистративнаго  возд*Ьйств1я. 

3)  Рабошй  вопросъ.  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  выработать  так1я 
правила,  которыми  вполн*]^  обезпечивались  бы  06*6  стороны — ^и  рабоч1е  и  нани- 


4)  Малоземелье.  Исходя  изъ  положетя,  что  малоземелье,  гд'Ь  оно  есть,  про- 
исходить отъ  неравномЬрнаго  распред'Ьленхя  земли  между  нрестьянскимъ  насе- 
лешемъ,  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  правильное  разселеше  при  сод'Ьй- 
етв1и  Крестьянскаго  Банка  малоземельиыхъ  и  безземельныхъ. 

5)  О  народномъ  образованш  и  всеобщемъ  обученш.  Расширеше  программы 
н  увеличен1е  курса  народной  школы;  предоставлен1е  м'Ьстнымъ  учрежден1ямъ 
права  выработать  типъ  школы;  расширеше  сферы  вл1ян1я  въ  д'Ьл'Ь  народнаго 
образован1я  земскихъ,  городскихъ  и  друтихъ  общественныхъ  учрежденШ;  свобода 
частной  иниц1ативы;  расширенхе  школьныхъ  и  учительскихъ  библ10текъ  допу- 
шешемъ  въ  нихъ  всЬхъ  книгъ,  разр'Ьшенныхъ  общей  цензурой;  широкое  распро- 
етранен1е  народныхъ  чтенШ;  свободный  доступъ  къ  этимъ  чтен1ямъ  всЬхъ  же- 
лаюпщхъ  по  простому  ихъ  заявленхю,  и  свободный  выборъ  народу  для  чтен1я 
к&игъ  изъ  разр«шенныхъ  общей  цензурой  съ  нужными  по  нимъ  объясн«Н1ями; 
жз1гЬнете  системы  средней  школы. 

6)  Продовольственное  д'Ьло.  Возвращен1е  1гь  прежнему  порядку  ведешя 
этого  д'Ьла  земскими  учрежденхями. 

7)  Объ  алкоголизм-Ь.  Вредное  его  вл1яше  на  здоровье,  нравственность  и  отра- 
жеше  этого  вл1ян1я  на  сельскохозяйственной  д'Ьятельности;  м'Ьры  противъ  пьян- 
ства: повышен1е  ц'Ьнности  спирта,  уменьшенхе  м'Ьстъ  продажи  вина,  уничтожен1е 
раздробительной  малыми  м'Ьрами  продажи  его,  а  для  устранен1я  вреднаго  вл1ян1я 
вина  на  здоровье  —  устройство  закусочныхъ  въ  м'Ьстахъ  распивочной  продажи 
вина. 

Новсузенскаго  Упзднаго  Комитета. 

1)  Правовое  положенге  крестьянъ.  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  урав- 
неше  какъ  гражданскнхъ,  такъ  и  уголовныхъ  (?)  правъ  крестьянъ  съ  другими  со- 

СЛ0В1ЯКИ. 

2)  О  м']^рахъ  предупреждетя  малоземелья.  Признавая  за  норму  для  средней 
семьи  участокъ  въ  20 — 30  десят.,  Комитетъ,  въ  ц'Ьляхъ  изб'Ьжашя  раздроблен1я 
земли  на  бол'Ье  мелше  участки,  находитъ  желательнымъ:  а)  образованхе  М1рскихъ 
запасныхъ  капиталовъ  на  покупку  недостающей  земли  и  б)  правительственныя 
ссуды  на  тотъ  же  предметъ. 

3)  Помощь  населен1ю  въ  юридическихъ  д'Ьлахъ.  Комитетъ  призналъ  жела- 
тельнымъ предоставлен1е  земству  права  приглашать  юрисконсультовъ  для  по- 
дачи населен1Ю  безплатной  юридической  помощи. 

4)  Выдача  Крестьянскимъ  Банкомъ  ссудъ  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ  на  по- 
купку земли  у  выселяющихся  однообщественниковъ. 

5)  Ограничен1е  скоплен1Я  въ  одн'Ьхъ  рукахъ  участковъ  подворнаго  влад'Ьшя. 
Эти  вопросы,  по  недостатку  матер1ала,  Комитетъ  оставилъ  открытыми,  но  при 
этомъ  высказалъ  пожелаше,  чтобы  крестьянамъ  была  предоставлена  полная  сво 
бода  перехода,  по  р'Ьшен1Ю  большинства  схода,  отъ  одной  формы  землевлад'Ьшя 
«ъ  другой. 

6)  Упорядоченхе  крестьянскаго  землепользован1Я.  Комитетъ  призналъ  жела- 
,  тсз&нымъ  введете  на  крестьянскихъ  надйпьныхъ  земляхъ  севооборота  по  усмо- 
к  "Лткниэ  сельскихъ  обществъ. 
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7)  Организащя  волостныхъ  сельскохозяйственныхъ  цопечительствъ.  Коми- 
тетъ  призналъ  такую  организац1Ю  желательною  и  полезною. 

8)  Учреждеше  малыхъ  селенныхъ  сходовъ.  Въ  виду  затруднительное™  р'Ь- 
шен1я  общественныхъ  д'Ьлъ  при  настоящихъ  многочисленныхъ  сельскихъ  схо- 
дахъ,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  обществамъ  было  предоставлено 
право  разр']Ьшать  всЬ  ихъ  д'Ьла  на  малыхъ  сходахъ,  образуемыхъ  изъ  выборныхъ 
не  бол'Ье  одного  отъ  10  домохозяевъ. 

9)  Всебщее  образован1е.  Находя,  что  фиксащя  земскихъ  ом']Ьтъ  замедляетъ 
введенхе  всеобщаго  образован1я,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  фикса- 
Ц1Я  не  распространялась  на  ассигновки  по  народному  образовашю. 

Опавропольскаго  Угьзднаго  Комитета, 

1)  Народное  образоваше.  Комитетъ,  находя  необходимымъ  наивозможно 
сильнее  способствовать  общему  развит1ю  въ  крестьянской  сред'Ь  народнаго  обра- 
зован1Я,  призналъ  желательнымъ:  а)  установить  возрастъ  поступающаго  въ  на- 
родную школу  не  моложе  9  л'Ьтъ;  б)  продолжить  школьный  курсъ  не  мен'Ье  какъ, 
до  4  Л'Ьтъ;  в)  расширить  программу  школы;  г)  придать  школ'Ь  характеръ  наи- 
бол'Ье  общедоступный,  и  въ  качественномъ  и  въ  количественномъ  отношешяхъ 
удовлетворяющШ  наибол'Ье  полно  образовательнымъ  потребностямъ  населен1я; 
д)  правильно  и  широко  организовать  въ  уйзд*  д'Ьло  устройства  народ ныхъ  биб- 
Л10текъ  и  чтешй,  съ  наивозможнымъ  устранен1емъ  существующихъ  препятствШ 
и  допущен1емъ  къ  чтеюю  всЬхъ  издан1Й,  одобренныхъ  общей  цензурой;  е)  раз- 
вить любовь  къ  чтен1Ю  въ  сред'Ь  крестьянскаго  населен1Я,  при  чемъ  желательно  уча- 
ст1е  въ этомъ  д'Ьл-Ь учрежденхй  в'Ьд омства  Императрицы  Мар1и;ж) реорганизовать 
среднюю  школу  въсмысл'Ь  уничтожены  существующей  системы,  при  чемъ  въ  на- 
стоящее время  желательно  уравнен1е  правъ  оканчивающихъ  средн1я  учебныя  за- 
ве ден1я  (классическ1я  и  реальныя  гимназ1и),  и  з)  для  развит1я  народнаго  образо- 
ван1я  оказывать  бол'Ье  широкую,  ч'Ьмъ  въ  настоящее  время,  матерхальную  под- 
держку земству  и  м'Ьстнымъ  обществамъ  изъ  государственныхъ  средствъ. 

2)  Развитхе  личной  самод'Ьятельности.  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  а) 
безотлагательный  пересмотръ,  изм'Ьненхе  и  согласованхе  во  многихъ  частяхъ  суще- 
ствующихъ относительно  крестьянскаго  сословхя  разныхъ  положенШ  и  законовъ 
гражданскихъ,  уголовныхъ  и  административныхъ  при  участш  представителей 
отъ  земства,  и  б)  отм'Ьну  гЬлеснаго  наказангя  для  крестьянъ. 

3)  Развит1е  общественной  самод'Ьятельности.  Комитетъ  призналъ  желатель- 
нымъ: а)  усилеше  состава  Земскихъ  Собран1Й  представительствомъ  отъ  крестьянъ; 
б)  большее  общенхе  земствъ  между  собою,  для  чего  должны  быть  разр'Ьшены 
съ'Ьзды  земскихъ  представителей  по  обсуждешю  и  выяснен1ю  общихъ  для  от- 
д'Ьльныхъ  м^Ьстностей  м'Ьропр1ят1Й  по  предоставленнымъ  в^^д'Ьнш  земства  вопро- 
самъ,  и  в)  возможно  полную  самостоятельность  земства  въ  зав'Ьдыван1и  м'Ьстными 
хозяйственными  д'Ьлами. 

4)  Облегчен1е  податного  бремени  крестьянскаго  населен1я.  Комитетъ  при- 
зналъ желательнымъ:  а)  отмену  круговой  поруки  по  взимашю  съ  крестьянъ  ка- 
зенныхъ  и  земскихъ  сборовъ;  б)  принятхе  расходовъ  по  содержатю  Волостныхъ 
Правлетй  (вполн'Ь  или  большей  части)  на  счетъ  казны,  и  в)  возможно  болыпее 
усилеше  средствъ  м'Ьстныхъ  земствъ  черезъ  расширеше  круга  источниковъ  (пред- 
метовъ)  обложешя  земскимъ  сборомъ,  а  также  и  черезъ  предоставлен1е  въ  рас- 
поряжеше  земства  государственнаго  поземельнаго  налога,  а  равно  и  отчислеше 
изв-Ьстныхъ  процентовъ  съ  промысловаго  налога  и  питейнаго  дохода. 

5)  Общественныя  работы.  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  правильную 
организац1Ю  постоянныхъ  общественныхъ  работъ  и  выработку,  съ  одной  стороны, 
общаго  плана  и  отд^льныхъ  см-Ьтъ  возможныхъ  въ  уАзд-Ь  работъ  и,  съ  другой — 
порядка  и  способа  производства  посл'Ьднихъ  и  обп^аго  ими  управленхя,  а  также 
обезпечеше  работъ  опред'Ьленными  средствами. 
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Самарскаго  Угьзднаго  Комитета, 

1)  О  крестьянскихъ  платежахъ  и  повинностяхъ.  Комитетъ  высказался  за 
необходимость:  1)  ускорешя  окончая1я  охс^нки  недвижимыхъ  имуществъ;  2)  орга- 
нязацш  всесословной  волости  для  устранешя  несправедливаго  взимашя  м1рскихъ 
повинностей  только  съ  крестьянъ,  хотя  услугами  волостного  и  сельскаго  упра- 
влен1Й  пользун>тся  вс±. 

Крожк  того»  Комитетъ  выразилъ  пожеланхе,  чтобы  было  признано  конечной 
идеальной  ц*Ьлью  въ  интересахъ  крестьянсдсаго  насблен1я  введете  единаго  про- 
гресснвно-народнаго  налога,  при  непрем'Ьнномъ  участ1и  земства  въ  раснред'Ьлен1и 
налога  и  разверстки  его  между  населен1емъ. 

Повинности  и  подати  должны  быть  принимаемы  и  хл'Ьбомъ,  но  не  ниже 
рыночной  ц'Ьны. 

2)  О  продовольствш  населен1я  въ  связи  съ  общественными  работами.  Въ  основу 
продовольственнаго  д'кла  должна  быть  положена  обязанность  доставлешя  трудо- 
способной части  населен1я  работъ — отхожихъ  и  м'Ьстныхъ.  При  наличности  ра- 
ботъ  хл'Ьбъ  и  кормъ  скоту  долженъ  продаваться  изъ  государственны  хъ  запасовъ, 
заготовка  коихъ  на  м']^стахъ  должна  лежать  на  Правительств'^. 

Всяк1е  друпе  виды  продовольственной  помощи  нежелательны. 
Въ    д'&тЬ    продовольственной    помощи    необходимо   предоставить    широкое 
право  частной  общественной  инищатив'Ь. 

3)  О  правовомъ  положеши  крестьянъ  и  о  землепользоваши: 

а)  сгЬснеше  предпр1имчивости; 

б)  несовершенства  Положен1я  о  земскомъ  самоуправлеши; 

в)  недостатокъ  свободы  печати; 

г)  недостатки  судебнаго  д'Ьла; 

д)  полищя  и  ея  содержаше; 

е)  отношете  нанимателей  и  рабочихъ; 

ж)  недостатки  волостного  суда;  несамостоятельность  сходовъ;  недостатки 
крестьянскаго  положен1я;  упразднеше  земскихъ  начальниковъ  и  пр.  По 
этимъ  вопросамъ  Комитетомъ  высказаны  пожелан1Я. 

I.  Объ  изм'Ьнеши  Положен1я  о  крестьянахъ:  о  сходахъ,  р'Ьшающихъ  вопросы 
объ  изы^неши  формы  землепользован1я;  объ  образованзи  малыхъ  сходовъ;  сд']Ь- 
хать  сходы  бол']Ье  самостоятельными;  оградить  личность  семьи;  отм'Ьна  закона 
о  паспортахъ;  о  семейныхъ  разд'Ьлахъ,  и  проч. 

II.  Объ  изм'Ьнеши  Полож.  о  зем.  учр.:  объ  организац1и  мелкой  земской 
единицы;  о  земскомъ  представительств*]^;  объ  увеличен1и  числа  членовъ  земскихъ 
собрашй;  увеличен1е  мелкаго  представительства;  ^  установлен1е  общен1Я  между 
земств2^ыя;  отмена  закона  о  фиксацш;  устраненхе  изъ  Земскихъ  СобранШ  волост- 
ныхъ  старшинъ;  изм-Ьнен1е  порядка  протеста  земскихъ  р'Ьшешй,  и  пр. 

III.  Объ  изм^нен1и  судебной  части:  введенхе  института  мировыхъ  судей 
съ  изм'Ьнешемъ  порядка  выборовъ;  изм'Ьнеше  кассащоннаго  института;  изм'Ьнеше 
подсудности  между  волостнымъ  судомъ  и  новыми  судебными  учреждешями;  воз- 
становлеше  прежней  юрисдикцхи  суда  присяжныхъ;  организащя  юридической 
помощи  при  земствахъ;  снят1е  позорнаго  гЬлеснаго  наказашя,  и  пр. 

IV.  О  пр1общеши  крестьянства  къ  общегражданской  жизни  всего  населенхя. 

V.  Содержаше  полищи. 

Николаеескаго  У1ьзднаю  Комитета. 

1)  Возбуждеше  ходатайства  о  прим'Ьненхи  къ  крестьянскимъ  обществамъ 
положешя  о  малыхъ  сельскихъ  сходахъ  для  поселянъ-собственниковъ. 
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Конспектъ  записокъ,  поступившихъ  въ  Самарск1й  Комитетъ  о  иуждахъ  сельснохозяйственной 

промышленности. 

1.  Н.  Шишкова.  По  п.  Б  программы  Особаго  Сов-Ьщанхя,  признавая  наи- 
бол'Ье  важнымъ  для  сельскаго  хозяйства  вопросы  объ  усиленш  обводненхя  и  о 
защитныхъ  л'Ьсонасажден1Яхъ,  авторъ  записки  рекомендуетъ  устройство  запрудъ 
и  искусственныхъ  (копанныхъ)  прудовъ.  Помощь  Правительства  въ  этомъ  д'Ьл'Ь 
должна  выразиться  денежными  ссудами  долгосрочными  и  руководствомъ  чрезъ 
опытныхъ  спещалистовъ,  а  для  разведен1я  л-Ьса — отпускомъ  посадочнаго  мате- 
р1ала;  для  крестьянскихъ  же  обществъ  кром'Ь  того  необходимы:  1)  публичныя 
чтен1я;  2)  опытные  руководители  работъ;  3)  принятхе  расходовъ  на  счетъ  казны; 
4)  прем1и  за  частную  инищативу,  и  5)  строгая  охрана  и  своевременный  ремонтъ 
сд'Ьланныхъ  работъ. 

По  п.  Ш  программы,  подводя  расчетъ  стоимости  переселенхя  одного  крестья- 
нина съ  обезпечен1емъ  его  землею,  строешями  и  инвентаремъ  въ  2.000  руб.,  для 
составлешя  которыхъ  каждому  домохозяину  крестьянскаго  общества  приходилось 
бы  уплачивать  до  60  руб.  ежегодно,  авторъ  записки  приходить  къ  заключешю, 
что  переселешя  избытка  населешя  даже  при  содЬйствш  казны  не  могли  бы  по- 
лучить того  опред'Ьленнаго  положешя. 

По  п.  Ю  программы  авторъ  придаетъ  важное  значенхе  учреждешю  спра- 
вочныхъ  конторъ  и  указываетъ  ихъ  организац1Ю  и  порядокъ  д^йств1Й. 

2.  Бузулукской  У-Ьздной  Земской  Управы  по  вопросу  о  правительствен- 
ной закупк'Ь  хл'Ьба  съ  ц-^Ьлью  урегулировашя  ц'Ьнъ  на  него. 

3.  А.  Э.  СнФицицкАго.  Исходя  изъ  положешя,  что  преобладающее  въ  Са- 
марской губернш  земельное  сельское  хозяйство  страдаетъ  больше  всего  отъ  за- 
сухъ,  и  что  поэтому  все  внимаше  нужно  сосредоточить  на  изыскаши  способовъ 
правильнаго  орошешя  земли,  авторъ  записки  въ  этихъ  'ц'Ьляхъ  рекомендуетъ:  1) 
организовать  рядъ  образцовыхъ  фермъ,  поставивъ  имъ  задачей  выработать  типъ 
доходнаго  хозяйства  вообще  и  въ  частности  для  Самарскаго  края  съ  непремен- 
ною Ц'Ълью  выработать  ращональную  систему  орошешя;  2)  образовать  постоян- 
ный губернсшя  и  у^здныя  комисс1и  изъ  представителей  администрацш,  земства 
и  техниковъ,  которымъ  поставить  задачей  изсл^Ьдован1е  уЬздовъ  и  губерши  въ 
сельскохозяйственномъ  отношеши  для  опред*лен1я  пригодности  т4хъ  или  дру- 
гихъ  местностей  для  ц-Ьлей  орошешя  или  другихъ  мел1орац1Й,  для  выработкд 
плана  этихъ  мел1орац1Й,  для  руководства  ими  и  веден1Я  ихъ,  и  3)  возложить  на 
ту  же  К0МИСС1Ю  и  организац1Ю  общественныхъ  ^  работъ,  съ  ц-Ьлью  орошен1я  и 
обезпечен1я  народонаселешя  во  время  голодовокъ  заработками,  а  не  подаянгемъ. 

4.  ИвАнтъевскАГО  иМусорскАГО  сельскохозяйственныхъ  обществъ  съ 
заключешями  ихъ  по  вопросамъ  программы  Особаго  Совещашя. 

5.  Г.  Н.  КостромитиновА.  Въ  своей  записке,  представленной  въ  Губерн- 
СК1Й  Комитетъ,  г.  Костромитиновъ  прежде  всего  выясняетъ  услов1я,  благопрхят- 
ствующ1я  и  неблагопр1ятствующ1я  сельскохозяйственному  промыслу  и  заключаю- 
щаяся въ  обезпечен1и  населен1я  землей,  услов1яхъ  землепользован1я,  состоян1и  тех- 
ники, правахъ  населен1я,  поскольку  посл^дшн  им^ютъ  связь  съ  промысломъ, 
услов1яхъ  кредита  и  сбыта  произведенш,  а  зат-Ьмъ  уже  указываетъ  м^ры,  ко- 
торыя  могли  бы  въ  той  или  другой  степени  улучшить  промыселъ. 

Разсмотр^въ  цифровыя  данныя  и  свед'Ьн1я,  добытыя  опытомъ  и  сравнивъ 
статистичесшя  данныя,  относящхяся  къ  сельскохозяйственному  промыслу  губер- 
Н1И,  съ  таковыми  же  данными  объ  усп-Ьхахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности въ  иностранныхъ  государствахъ,  г.  Костромитиновъ  констатируетъ  небла- 
гопр1ятное  положен1е  сказанной  промышленности  въ  Самарской  губерши. 

По  его  мнен1Ю,   неблагопр1ятныя  услов1я    сельскаго  хозяйства  въ  губерши 
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евод1ггся  къ  согЬдующему:  1)  несмотря  на  громадный  земельныя  богатства,  зна- 
чительная часть  населешя  малоземельна  н  не  обезпечена  трудомъ;  2)  сельскохо- 
зяйственный промыселъ  стоить  на  очень  низкой  степени  развит1я;  урожайность 
х;гЬбовъ  мала,  скотоводство  въ  упадк'Ь,  отд'Ьльныя  отрасли  сельскаго  хозяйства 
не  развиты,  подсобныхъ  промысловъ  н'Ьтъ;  3)  въ  общинной  форжЬ  землевлад^к- 
шя  кроется  много  отрицательныхъ  сторонъ,  вредно  отражающихся  на  произво- 
дительности сельскохозяйственнаго  промысла;  4)  населенхе,  будучи  нев'Ьжествен- 
нымъ»  ограниченнымъ  въ  правахъ  и  обособленнымъ  отъ  вл1ян1я  слоевъ  бол'Ье 
просв^щенныхъ,  лишено  гЬмъ  самымъ  возможности  извлечь  всЬ  выгоды  иэъ 
своего  положен1Я  и  совершенствовать  основной  промыселъ;  5)  сельскохозяйствен- 
ный промыселъ  поставленъ  въ  исключительный  неблагопр1ятныя  услов1я  гЬмъ, 
что  несетъ  непосильную  ему  тяготу  въ  уплагЬ  двойныхъ  таможенныхъ  пошлинъ; 
благодаря  охранительнымъ  пошлинамъ,  установленнымъ  странами — потребителями 
нашего  хл'Ьба,  а  также  и  таковымъ  же  пошлинамъ  на  инострапныя  заводсшя 
вздЪл1я,  населен1е  не  добираетъ  въ  цЬи'Ь  при  сбытЬ  своего  главнаго  продукта- 
хл^ба;  6)  землед']Ьльческое  населенхе  не  им'Ьетъ  кредита  въ  такомъ  разм^р'Ь  и  на 
такихъ  услов1яхъ,  который  бы  соотв'Ьтствовали  его  нуждамъ  и  быту;  7)  сод^кй- 
ств1е  со  стороны  спец1альныхъ  органовъ  сельскохозяйственному  промыслу  оказы- 
вается слабое,  и  мнопе  запросы  сельскохозяйственной  практики  остаются  не 
удовлетворенными,  и  8)  въ  отсутств1и  равном'Ьрнаго  и  болЬе  широкаго  пред- 
ставительства и  м'Ьстныхъ  общественныхъ  организащй  и  въ  ограннчеши  правь 
эемствъ  закономъ  о  фиксацш  земскихъ  см'Ьтъ  лежитъ  причина,  по  которой 
земство  не  можетъ  съ  достаточной  полностью  служить  интересамъ  населен1я,  а 
следовательно  и  работать  въ  интересахъ  сельскохозяйственнаго  промысла. 

Исходя  изъ  вышеобъясненнаго,  г.  Костромитиновъ  признаетъ  желательнымъ 
приняпе  нижесл'Ьдуюшихъ  м'Ьръ: 

1)  предоставлеше  малоземельнымъ  крестьянамъ  права  выкупа  свободныхъ 
казенныхъ  земель  и  при  томъ  выкупа  въ  подворное  владЬте  и  ограннчеше 
орава  скупки  земель  въ  предупреждеше  искусственнаго  роста  ц'Ьнъ  на  землю; 

2)  облегчен1е  возможности  перехода  къ  подворному  землевлад'Ьшю  для 
устранен1я  недостатковъ  обпщннаго  землепользован1я; 

3)  для  устранешя  нев-Ьжества  народа  должно  быть  обращено  самое  серьез- 
ное вннман1е  на  народное  образован1е  и  облегчена  возможность  использованхя 
того,  что  можетъ  способствовать  иросв']кщен1ю  и  проникновенш  въ  массы  насе- 
лешя необходимыхъ  ему  знан1Й,  для  чего  долженъ  быть  облегченъ  и  доступъ  въ 
деревню  классамъ  бол'Ье  культурнымъ; 

4)  для  оказан1я  спецхальныхъ  услугъ  земледельческому  промыслу  должна 
быть  установлена  бол^е  гЪсная  связь  между  Министерствомъ  Земледел1Я  и  мест- 
ными земскими  органами;  при  Министерстве  Земледёлхя  должны  быть  открыты 
отдельныя  учреждешя  для  удовлетворен1я  запросовъ,  которые  могутъ  предъ- 
являться практиками  сельскаго  хозяйства;  число  учебныхъ  и  ученыхъ  учрежде- 
шй  должно  соответствовать  размерамъ  сельскохозяйственнаго  промысла,  и  на 
жкетахъ  обращено  самое  серьезное  вниман1е  на  изучеше  местныхъ  услов1Й; 

5)  финансовая  политика  должна  быть  согласована  съ  интересами  сельско- 
хозяйственнаго промысла  и  быть  для  всехъ  промысловъ  одинаково  справед- 
ливою; 

6)  къ  услугамъ  земледельческаго  населен1Я  долженъ  быть  такой  же  кредитъ, 
какъ  и  для  другихъ  промысловъ,  и  государственный  средства  должны  быть  не- 
доступны для  земельной  спекуляцш.  Кредитъ  для  населешя  доступнее  всего 
организовать  земскимъ  учрежден1ямъ,  если  они  будутъ  снабжены  средствами  и 
вгь  помощь  къ  существующимъ  земскимъ  учрежден1ямъ  будутъ  созданы  более 
мвлк1е  земсше  органы; 

7)  пользован1е  кредитомъ  мел1оративнымъ  должно  быть  облегчено  расшире- 
шемъ  среды  его  деятельности  согласно  техъ  указан1Й,  который  могутъ  быть 
сдеханы  земствомъ  применительно  къ  местнымъ  услов1ямъ  и  потребыостямъ* 
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и  8)  земскимъ  учрежден1ямъ  должна  быть  предоставлена  большая  свобода 
д'ЬйствШ  во  всбхъ  отношен1яхъ.  Сверхъ  того  должно  быть  увеличено  представи- 
тельство населен1я  въ  Земскихъ  Собран1яхъ  и  дано  право  на  учреждеше  мелкихъ 
земскихъ  органовъ  на  ыЬстахъ,  какъ  самостоятельныхъ  инищаторовъ  по  всЬмъ 
нуждамъ  чисто  м'Ьстнаго  характера  и.  какъ  исполнителей  и  сотрудниковъ  гу- 
бернскаго  и  уЬздныхъ  земствъ  въ  работ-Ь  земства  на  м'Ьстахъ;  при  этомъ  зем- 
ское представительство  должно  быть  основано  исключительно  на  прав'Ь  избрашя. 

Въ  заключен1е  г.  Костромитиновъ  присовокупляетъ,  что  только  при  улучше- 
Н1и  приведенныхъ  имъ  въ  записк*Ь  общихъ  услов1Й  создастся  такое  положеше 
вещей,  при  которомъ  возможно  будетъ  приступить  къ  улучшен1Ю  частностей, 
затронутыхъ  программой  Особаго  Сов'Ьщанхя. 

6.  С.  Г.  Аксакова.  При  разбор'Ь  программы  по  существу  авторъ  записки 
приходить  къ  сл'Ьдующимъ  выводамъ: 

1)  Въ  основан1и  учреждешя  и  деятельности  вс*Ьхъ  хозяйственныхъ  единнцъ 
ц  союзовъ  должны  лежать  начала  самод'Ьятельности,  самостоятельности  и  добро- 
вольнаго  единешя  въ  сфер']^  ихъ  д'Ьятельности.  Вообще  же  по  отношенхю  про- 
граммы д'Ьятельности,  выработанной  агрономическимъ  съ'Ьздомъ  губернскаго 
земства,  остается  пожелать,  чтобы,  при  выработк^^  наилучшаго  типа  хозяйства 
губернш,  не  забывалось,  что  система  хозяйства  губернш  зерновая  и  долго  еще 
останется  таковой,  почему  и  система  полеводства  тоже  должна  остаться  зерновой. 

2)  Обм'Ьнъ  чрезполосныхъ  участковъ  всего  лучше  и  справедлив'Ье  можетъ 
быть  произведенъ  добровольно  самимъ  сельскимъ  сходомъ,  и  въ  дальнМшемъ 
требуетъ  логически  только  невозможности  возникновенЫ  такой  чрезполосицы 
вновь,  а  это  достигается  п.  Ч,  т.  е.  „поощренхемъ  къ  добровольному  раз- 
селенш  крестьянъ  въ  пред^лахъ  ихъ  над'^^ла*',  что  и  поведетъ  само  собою  къ  со- 
кращению чрезполосности,  такъ  какъ  осуществленхе  этого  пункта  возможно 
только  въ  томъ  случа'Ь,  если  землевлад']^Н1е  общинное  превратится  одновременно 
въ  подворное,  а  0стающ1яся  всл'Ьдств1е  переноса  избъ  и  построекъ  пустопорож- 
Н1Я  м-Ьста  изъ-подъ  усадебной  осЬдлости  создадутъ  такимъ  образомъ  для  ка- 
ждаго  домохозяина  изв'Ьстный  запасъ  земли  довольно  Ц'Ьнный,  путемъ  котораго 
онъ  скор'Ье  и  съ  большими  шансами  на  усп'Ьхъ  можетъ  устроить  свое  отд-Альное 
хозяйство,  приблизивъ  такимъ  образомъ  отд'Ьльное  свое  поле  къ  своей  усадьб'Ь 
и  уничтоживъ  такимъ  образомъ  и  чрезполосицу. 

3)  Расширеше  мел1оративнаго  кредита  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  сд'Ьлать  его 
доступнымъ  для  каждаго  крестьянина,  а  не  только  для  общинъ,  вполн'Ь  возможно, 
если  посредниками  явятся  у^Ьздныя  земства  съ  помощью  бол-Ье  мелкихъ  земскихъ 
единицъ  и  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  попечительствъ,  при  чемъ  разм^^ръ 
ссудъ  и  время  ихъ  погашенШ  должны  быть  опред']Ьлены  последними. 

4)  Для  поднятая  нашихъ  внутреннихъ  рынковъ  безусловно  необходима  ре- 
организац1я  биржевыхъ  комитетовъ,  въ  смысле  доступности  для  крестьянъ  и 
вообще  землед^льческаго  класса  всЬхъ  биржевыхъ  тайнъ  и  дМствительныхъ 
ц^нъ,  а  также  и  условхй  самихъ  сд^локъ.  Это  можетъ  быть  достигнуто  введе- 
Н1емъ  въ  составъ  биржевыхъ  комитетовъ  членовъ  земле д^льческаго  класса,  т.  е. 
производителей  и  образовашемъ  особаго  биржевого  бюро  или  жюри,  где  еже- 
дневно были  бы  выставлены  образцы  хл^бовъ,  требуемыхъ  покупателями,  съ 
установлен1емъ  ц^нъ  на  нихъ  по  крайней  м^ре  на  неделю,  и  обязанностью  ко- 
торыхъ  было  бы  разрешать  спорные  вопросы  по  сделкамъ,  а  равно  и  утвер- 
ждать таковыя  на  более  положительныхъ  и  точныхъ  основан1яхъ,  чемъ  это  прак- 
тикуется въ  настоящее  время. 

5)  Необходимость  устройства  сети  зернохранилищъ  и  системы  элеваторовъ 
и  главная  цель  устройства  ихъ — это  доставлеше  возможности  лучшаго  сбыта 
для  хлеба  землевладельческаго  и  крестьянскаго  и  устраненхе  необходимости 
выбрасывать  лочти  единовременно  на  рынокъ  массу  произведеннаго  зерна  и 
регулироваше  на  рынкахъ  местныхъ  ценъ. 

6)  Относительно  железнодорожныхъ  тарифовъ  следуетъ  обратить  внимаше 
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на  такъ  называемый  „навигащонныЁ  тарифъ**,  являющ1Йся  тормозомъ  для  пра- 
вильной постановки  какъ  торговли  зерновыми  продуктами,  такъ  и  перевозки 
нхъ.  Срокъ  окончашя  навигацш  или  льготнаго  тарифа  не  еовпадаетъ  съ  дМ- 
ствительнымъ  срокомъ  окончан1я  навигацш,  а  обыкновенно  предшествуетъ  ей  на 
1гЬсяцъ  или  бол'Ье.— У  насъ  эти  сроки  15  Мая  и  15  Сентября.  Они  должны  быть 
изменены  и  согласованы  съ  днемъ  д^Ьйствительнаго  открыпя  и  окончательнаго 
закрыт1я  навигацш,  такъ  какъ  эти  сроки  въ  данное  время  ел  ужать  только  ко 
вреду  производителей  зерна  и  къ  выгоде  однихъ  покупателей,  ибо  срокъ  пре- 
кращетя  навигащоннаго  тарифа  15  Сентября  далеко  еще  не  еовпадаетъ  всегда 
со  срокомъ  окончан1я  уборки  хл^^ба,  да  и,  кром'Ь  того,  большею  частью  только  къ 
этому  времени  окончательно  выясняется  урожай  хл'1^бовъ  и  хлгЪбъ  начинаетъ  по- 
ступать на  рынокъ  большими  парт1ями. 

7)  Для  удешевлен1Я  и  улучшешя  перевозки  весьма  серьезнаго  вниман1я  за- 
служиваютъ  подъ'Ьздные  пути  къ  торговымъ  центрамъ  и  станщямъ  жел'Ьзныхъ 
дорогъ,  изъ  каковыхъ  главнымъ  образомъ  должны  им'Ьться  въ  виду  шоссейные 
пути,  такъ  какъ  хотя  въ  сухое  время  года  у  насъ  большею  частью  дороги  весьма 
порядочный,  но  зато  въ  ненастное  нельзя  найти  даже  извозчиковъ  для  перевозки 
проду1стовъ  къ  ближайшей  станцхи,  или  же  приходится  платить  за  это  громадныя 
ц^ны.  Необходимы  также  особо  приспособленные  вагоны  для  отправки  животныхъ. 

8)  При  казенныхъ  поставкахъ  хл'Ьба  необходимо  им'Ьть  въ  виду  и  сбыть 
крестьянскаго  хл^^ба,  что  вполн*]^  возможно  при  систем*]^  зернохранилищъ-элева- 
торовъ.  1^ 

9)  Является  вполн'Ь  ращональнымъ  установлен1е  изв'Ьстнаго  типа  справоч- 
ныхъ  рабочихъ  конторъ  во  всбхъ  пунктахъ  требовашя  и  предложен1я  рабочей 
силы,  что  одинаково  желательно  для  об'^Ьнхъ  сторонъ.  При  подобныхъ  конторахъ 
могла  бы  быть  организована  для  рабочихъ  и  врачебно-продовольственная  помощь. 

10)  Въ  связи  съ  вопросомъ  объ  отношен1яхъ  между  нанимателемъ  и  рабо- 
чими, а  также  охраной  насажден1Я  фруктовыхъ  садовъ,  огородовъ  и  проч.,  весьма 
важной  законодательной  м']^рой  является  бол'Ье  правильная  организащя  самой 
системы  сельской  полицш,  съ  проведешемъ  ея  въ  связь  съ  полицейскими  уряд- 
никами, такъ  какъ  Волостное  Правлеше  теряетъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье  свой  полицей- 
сюй  хара1стеръ  и  не  можетъ  выполнять  функщи  безопасности  полищи. 

11)  Нельзя  не  признать  необходимымъ  урегулироваше  арендныхъ  ц-Ьнъ  на 
землю  и  не  согласиться  съ  мн'Ьтемъ  Самарскаго  Губернскаго  Экономическаго 
СовгЬта,  отъ  5  1юня  1902  года,  объ  установленш  пред'Ьльныхъ  арендныхъ  ц'Ьнъ, 
какъ  это  д'Ьлается  въ  казенныхъ  им'Ьн1яхъ  съ  надбавкою  ц'Ьны  лишь  черезъ 
каждыя  10  л'Ьтъ  и  по  разм'Ьру  10  7о  таковой,  не  бол'Ье.  Превышен1е  установлен- 
ныхъ  нормъ  должно  пресл'Ьдоваться  закономъ  и  считаться  особаго  рода  ростов- 
щичествомъ,  аналогичнымъ  съ  ростовщичествомъ  денежнымъ.  Арендная  плата 
должна  быть  пропорщональна  стоимости  самой  земли  въ  данной  м'Ьстности  и  не 
превышать  10  7о  ея. 

7)  Д.  Я.  Словодчиковл.  Чтобы  упрочить  благосостояше  деревни  и  облег- 
чить экономическое  положенхе  ея  обитателей  въ  Самарской  губерн1и,  авторъ 
записки  признаетъ  необходимымъ  и  весьма  желательнымъ: 

1)  Отводъ  въ  собственность  казенной  земли  въ  пред'Ьлахъ  губерн1и  прежде 
всего  гЬмъ  крестьянамъ,  которые  при  освобожден1и  не  получили  полныхъ  указ- 
ныхъ  над'Ьловъ,  и  м'Ьщанамъ,  занимающимся  сельскохозяйственнымъ  промысломъ 
въ  селен1яхъ  губериш  и  происходящимъ  изъ  временно-обязанныхъ  крестьянъ, 
которые  отказались  отъ  над'Ьла  при  переход'Ь  съ  оброка  и  изд'Ьльной  повин- 
ности на  выкупные  платежи,  а  затЬмъ  уже  и  крестьянамъ,  хотя  и  получившимъ 
полный  указной  над'Ьлъ,  но  нуждающимся  по  малоземелью  въ  земельныхъ  угодьяхъ. 
Огводъ  этотъ  долженъ  быть  произведенъ  въ  порядк-Ь,  установленномъ  закономъ 
для  покупки  крестяьнами  земель  съ  помощью  Крестьянскаго  Банка,  при  чемъ  нужда 
въ  устройств*  земельнаго  быта  т4хъ  или  другихъ  сельскихъ  обывателей  должна 
бшъ  устанавливаема  Губернскимъ  Присутств1емъ. 
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2)  Реорганизац1я  начальной  сельской  школы  въ  смысл'Ь  доступности  ея  къ 
населен1Ю  съ  увеличен1емъ  курса  школы  до  четырехъ  л'Ьтъ,  съ  введешемъ  въ 
курсъ  преподаваемыхъ  въ  школ'Ь  наукъ  основныхъ  понят1Й  агрономическихъ 
знан1й  и  съ  учрежден1емъ  при  каждой  школ'Ь  библ10теки.  Увеличен1е  числа  сель- 
скохозяйственныхъ  обществъ  съ  опытными  полями  при  нихъ. 

В)  Распространен1е  на  частный  быть  крестьянъ  (на  ихъ  личныя,  семейиыя 
и  обязательственныя  отношен1я)  общнхъ  гражданскихъ  законовъ,  регулирую- 
щихъ  быть  остальныхъ  СОСЛОВ1Й  Имперш. 

4)  Облегчен1е  крестьянскаго  населен1я  отъ  податной  задолженности  и  изм^Ь- 
нен1е  основашй  раскладки  М1рскихъ  сборовъ. 

5)  Устройство  доступнаго  для  населен1я  мелкаго  кредита  и  раоширен1е 
д'Ьятельности  сельскихъ  банковъ,  образуемыхъ  по  закону  1  1юня  1885  года. 

8.  Д.  Д.  Протопопова.  О  правовомъ  положенш  крестьянъ. 

9.  П.  Р.  Беттигера.  Объ  опытныхъ  и  показательныхъ  поляхъ. 

10.  А.  Э.  С  в  Ф  и  ц  и  ц  к  А  г  о.  Поправка  къ  высказанному  имъ  въ  Бузулукскомъ 
У'Ьздномъ  Комитете  мн'Ьнш  по  продовольственному  вопросу. 

11.  Ё.  В.  ПУСТ0Ш1СИНА.  Пояснеше  къ  поданной  въ  Самарсшй  У'Ьздный 
Комнтетъ  записк'Ь. 


Донладъ    Н.    А.    Шишкова    по    поводу    н-Ькоторыхъ   эопросовъ    программы    Особаго   Со- 

в%щан1я. 

Жъ  пункту  Д:  „...регулирован1е  воднаго  хозяйства...*. 

Въ  Самарской  губерти  въ  особенности  вопросъ  объ  усиленш  обводненЫ 
и  о  защитныхъ  л'Ьсонасажден1яхъ  нельзя  не  признать  однимъ  изъ  наибол'Ье  важ- 
ныхъ  для  сельскаго  хозяйства. 

Что  касается  частныхъ  владЬльцевъ,  то  они,  какъ  итЛ  кажется,  совершенно 
не  нуждаются  въ  какомъ-либо  „поощрен1и"  или  побуждети  къ  устройству  какъ 
л']^сонасажден1Й,  такъ  и  водоемовъ  во  всЬхъ  тЬхъ  случаяхъ,  гд-Ь  въ  ихъ  им'Ьн1яхъ 
представляются  удобныя  для  того  условхя.  Но  они,  несомн'Ьнно,  нуждаются  въ 
помощи  для  осуществлен1я  этихъ  мел1орац1Й. 

Оставляя  въ  сторон-Ь  бол'Ье  трудныя  и  доропя  формы  водоснабжен1Я,  каковы 
запруды  р-Ькъ,  устройство  артез1анскихъ  колодцевъ,  правильное  орошете  полей 
и  т.  п., — водоснабжен1е  въ  большинств*]^  нашихъ  им'Ьнгй  можно  свести  къ  устрой- 
ству запрудъ  въ  оврагахъ  и  копанныхъ  прудовъ  въ  низкихъ  м'Ьстахъ,  куда 
естественно  стекаютъ  вешшя  воды.  Какъ  ни  просто,  повидимому,  устройство 
обыкновенной  запруды,  но  и  это  д'Ьло  требуетъ  изв'Ьстныхъ  знанШ;  надо  ум-Ьть 
выбрать  м'Ьсто  для  плотины,  разсчитать  наибол'Ье  выгодные  размеры  ея  и  ум'&ть 
заложить  ее  такъ,  чтобы  работы  не  уничтожило  первой  же  вешней  водой.  ЗатЬмъ, 
надо  ум'Ьть  расчитать  водоспускъ  и  знать,  какъ  его  построить.  Многхе  изъ  насъ 
не  обладаютъ  этими  знанхями  и  поэтому  только  не  решаются  затрачивать  деньгк 
на  безусловно  полезное  и  для  себя,  и  для  другихъ  д-Ьло. 

Кром'Ь  того,  устройство  хорошей  плотины  можеть  стоить  отъ  150  до  1.500  ж 
бол-Ье  рублей,  и  не  всяюй  можетъ  изъ  своего  годового  бюджета  взять  такую 
сумму.  Поэтому  нужны  ссуды  л"Ьтъ  на  десять,  съ  погашен1емъ  по  равнымъ 
частямъ  ежегодно,  и  д'Ьльные  руководители  работъ. 

То  же  и  съ  копанными  прудами.  Слишкомъ  мелк1е  пруды  не  окажутъ  за- 
м'Ьтной  пользы,  а  копанный  прудъ  хотя  бы  въ  20X20  саженъ,  глубиной  въ  одну 
сажень,  съ  полуторными  откосами  береговъ,  означаетъ  уже  выемку  въ  520  кубовъ» 
стоимостью  въ  среднемъ  около  750—800  рублей. 

ВмЬсгЬ  съ  гЬмъ,  такихъ  прудовъ  (для  овлажен1Я  воздуха  и  повышен1Я  уровня 
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почвенныхъ  водъ)  желательно  какъ  можно  больше»  уже  не  мен'Ье  одного  на 
каждыя  сто  десятинъ.  Опять-таки  слишкомъ  серьезная  единовременная  затрата, — а 
съразсрочкойссудынаХО — 15л'Ьтъмногимъ  доступная.  Знашя  и  тутъ  необходимы: 
надо  знать,  въ  какомъ  грунгЬ  можно  копать  прудъ,  и  въ  какомъ  вся  вода  просочится 
сквозь  дно  и  стЬны  пруда  и  исчезнетъ  почти  безполезно. 

Совершенно  то  же  и  относительно  л'Ьсоразведен1я:  нужны  опытные  руково- 
дители и  посадочный  матерхалъ.  Денежная  помощь,  въ  виду  незначительности  за- 
трать, зд'бсь  не  нужна.  Посадочный  матер1алъ  удобно  разводить  на  м'Ьстахъ,  заклады- 
вая питомники  въ  ИМ'ЬН1ЯХЪ. 

Итакъ,  ДЛЯ  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  по  моему  мн'6н1Ю,  нужно  только  облегчить 
возможность  мел1оращй:  а)  опытными  руководителями  (л'Ьсоводы,  гидротехники): 

б)  для  водяного  хозяйства — денежными  ссудами,  погашаемыми  ежегодно; 

в)  для  л'Ьсоразведен1я — посадочнымъ  матер1аломъ. 

Иначе  обстоитъ  д'кло  съ  крестьянскими  обществами.  Тутъ  надо,  ия-^  кажется, 
начать  съ  разъяснен1я  народу  пользы  и  необходимости  воды  и  л^са.  Для  этой 
ц-к^ш  нужны  толково,  просто  и  доказательно  составленныя  публичныя  лекщи, 
который  надо  не  разъ  и  не  два  повторить  въ  каждомъ  селен1И,  на  земляхъ 
котораго  признано  будетъ  желательнымъ  устроить  подобныя  работы.  ЗагЬмъ,  надо 
будетъ  указать  обществу,  гд'Ь  именно  и  въ  какомъ  разм'Ьр'Ь  нужны  запруды, 
пруды  и  л^сныя  посадки.  Наконецъ,  надо  поставить  самыя  работы,  при  чемъ  ве± 
или  большую  часть  расходовъ  надо  принять  на  счетъ  казны,  возложивъ  на  обще- 
ство только  охрану  и  ремонтъ, — но  уже  за  этимъ  сл'Ьдить  строго,  не  допуская 
никакихъ  послаблен1Й  и  строго  и  быстро  наказывая  всякую  злостную  порчу 
посадокъ,  плотинъ  и  прудовъ. 

Съ  крестьянами  и  крестьянскими  обществами  можно  испытать  и  „поощрен1я'', 
который  могутъ  выразиться  въ  дешевыхъ  прем1яхъ  (похвальные  листы,  медали 
н  т.  п.),  за  личную  инищативу  и  усп'1^шное  ведете  д'Ьла  и,  главное,  въ  сложеши 
платежей  за  землю,  отданную  подъ  мел1орац1и.  Не  сл'Ьдуетъ  сразу  ставить  дЬло 
сзишкомъ  широко,  во  изб'Ьжанае  чрезм'Ьрныхъ  затрать  для  казны  и  чрезм'Ьрнаго 
обременен1я  непривычныхъ  крестьянъ  карауломъ  и  ремонтомъ.  Зато  каждую 
мел1орац1Ю  проводить  уже  безукоризненно,  наблюдая  за  ней,  ремонтируя  и  под- 
саживая, пока  результаты  не  будутъ  вполн'Ь  обезпечены. 

Итакъ,  для  крестьянъ  и  крестьянскихъ  обществъ  нужны:  а)  публичныя  чтен1Я, 
б)  опытные  руководители  работъ,  в)  принят1е  расходовъ  на  счетъ  казны,  г)  прем1и 
за  частную  иницхативу  и  д)  строгая  охрана  и  своевременный  ремонтъ  сд'Ьланныхъ 
работъ. 

Практически  вопросъ,  поставленный  Особымъ  Сов'Ьщатемъ,  лучше  всего 
разргЬшается  только  ц'Ьлесообразной  организащей  постоянныхь  абщественнихь  работъ. 

Къ  пункту  Ш:  .привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю 
прироста  ихъ  населешя...''. 

Если  прямо  поставить  вопросъ  о  .выселеши",  то  можно  сразу  затруднить 
дкло,  натолкнувшись  на  весьма  естественное  нежелан1е  родителей  . выселять" 
своихъ  д'Ьтей,  а  д'Ьтей — покидать  свою  родину.  Та  же  ц'Ьль  достигается  и  бол^Ье 
мягкой  формулировкой:  „...къ  расходамъ  по  обезпечетю  землей  прироста...''  Выселе- 
Н1е  можетъ  при  этомъ  явиться  необходимымъ  услов1емъ,  но,  во-первыхъ,  не  во  в&Ьхъ 
случаяхъ,  а  затЬмъ  вопросъ  не  будетъ  повернуть  къ  народу  его  самой  горькой 
стороной. 

По  существу,  разр'Ьшенхе  его  есть  д'Ьло  ариеметическаго  подсчета.  Если 
допустить,  что  каждому  крестьянину,  достигшему  20-л'Ьтняго  возраста,  желательно 
предоставить  полный  над'Ьлъ  въ  7  десятинъ  (по  расчету:  1  десятины  подъ  усадьбу, 
гумно  и  огородъ  и  6  десятинъ  полевой  земли),  то  расчеть  можно  составить 
такой: 

7  десятинъ  земли  по  150  р 1.050  руб. 

Изба  съ  надворными  постройками.    .    .    .      500     „ 
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Плетни  гумна  и  огорода 25  руб. 

2  лошади,  корова,  4  овцы,  2  свиньи  .    .    .  230     „ 

Тел-Ьга,  сани»  пдугъ,  борона,  мелк1я  ор.    .  75     „ 

Сбруя,  сЬмена,  утварь,  обороти,  средства.  120     „ 

2.000  руб. 

По  ариеметихгЁ,  для  составлешя  изъ  4  сложныхъ  7^7»  капитала  въ  2.000  рублей 
въ  20  л^тъ,  необходимо  вносить  ежегодно  64  р.  60  коп.  Онрсд'Ьливъ  для  каждаго 
сельскаго  общества  его  средшй  годовой  приростъ  муж.  пола,  мы  легко  узнаемъ 
сумму,  которую  оно  должно  вносить  для  полнаго  обезнечешя  его  новыхъ  членовъ 
въ  хозяйственномъ  отношенш.  Если,  напр.,  допустить,  что  въ  обществ'^  изъ  100 
семействъ  ежегодно  достигаюсь  совершеннол'Ьтхя  трое  парней,  то  эти  стр  дворовъ 
должны  ежегодно  уплачивать  (3X2.000)  6,000  рублей,  или  по  60  рублей  съ  дш>ра. 
(Вероятно,  эта  цифра  не  будетъ  далека  отъ  д-Ьйствительности). 

Если  постановить,  что  каждый  крестьянинъ  обязанъ  вносить  на  каждаго 
сына  въ  обезпечеше  половину  потребнаго  платежа,  а  остальную  половину  возло- 
жить на  общество,  то,  конечно,  общая  тяжесть  въ  данномъ  селенги  останется  безъ 
изм'Ьнешя,  только  окажется  гораздо  мен'Ье  равномерно  распред'Ьленной,  такъ 
какъ  отецъ  четырехъ  сыновей  будетъ  обязанъ  платить  ежегодно  129  р.  29  к.  плюсъ 
долю  на  чужихъ  д^тей,  а  семьи  безъ  сыновей  будутъ  платить  значительно  меньше. 

А  рг10Г1  можно  сказать,  что  такхе  платежи  не  будутъ  подъ  силу  даже 
самымъ  богатымъ  обществамъ.  Что  же  остается  делать? 

Очевидно, — уменьшить  суммз%  опред'Ьленную  выше,  на  хозяйственное  обез- 
печеше новой  семьи.  Но  для  этого  надо  или  доказать,  что  приведенный  выше 
расчетъ  сильно  нев'Ьренъ,  т.  е.,  напр.,  что  новый  дворъ  съ  обзаведен1емъ  не 
стоитъ  950  р.,  или  что  можно  вести  хозяйство  безъ  скота,  или,  наконецъ,  что 
7-десятинный  над'Ьлъ  слишкомъ  великъ. 

О  принятой  ц'Ьн'Ь  земли  не  стоитъ  спорить,  такъ  какъ  если  въ  Самарской 
губернш  она  не  дошла  еще  до  150  р.,  то  скоро  дойдетъ,  въ  Орловской — она 
уже  200  р.,  а  въ  Курской — 400  и  т.  д.  Если  же  считать  только  дешевыя  земли 
Приуральскихъ  губерн1Й  или  Западной  Сибири,  то  надо  прибавить  крупныя 
суммы  на  переселенхе,  на  постройки  и  продовольствхе  первыхъ  л-Ьтъ,  да  и  от- 
пустить парня  нужно  уже  не  иначе,  какъ  съ  семьей).  Крупную  нев'1^рность 
расчета,  мн*  кажется,  трудно  будетъ  доказать;  но  если  мы  примемъ  даже  по- 
правку въ  2574  т.  е.  установимъ  разм'Ьръ  обезнечешя  въ  1.500  р.,  то  и  тогда  обще- 
ству въ  100  дворовъ  должно  будетъ  платить  ежегодно  (и  безнедоимочно)  4.500  р. 
или  по  45  рублей  съ  двора.  Можно  ли  на  это  разсчитывать? 

Можно  подойти  къ  задач'Ь  и  съ  другой  стороны,  признавъ,  напр.,  что  наше 
среднее  крестьянское  общество  можетъ  ежегодно  и  безнедоимочно  вносить  на 
этотъ  предметъ  по  10  рублей  съ  двора  (?). — Тогда  ясно,  что  остальные  50  р.  съ 
двора  должна  платить  казна,  или,  считая  годовой  приростъ  Импер1и  только 
въ  1.500.000  крестьянъ  муж.  пола,  отпускать  ежегодно  на  ихъ  обзаведете  2.500.000.ООО 
рублей,  т.  е.  сумму,  равную  всему  годовому  расходу  государства. 

Такъ  какъ  и  это  едва  ли  окажется  возможнымъ,  то  нельзя  не  пригги  къ 
заключен1Ю,  что  удовлетворительное  р'Ьшен1е  поставленнаго  Особымъ  Сов'Ьхда- 
Н1емъ  вопроса  будетъ  возможно  только  въ  единичныхъ,  особо  благопргятныхъ 
случаяхъ. 

Къ  пункту  70:  „упорядочен1е  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промыслов-ь..*". 

Не  касаясь  техническихъ  услов1Й  передвижешя  сельскохозяйственныхъ  ра- 
бочихъ  по  жел'Ьзнымъ  и  воднымъ  путямъ,  продовольств1я  ихъ  въ  пути  и  въ  м*- 
стахъ  наемки,  условШ  найма  и  проч.,  мн-Ь  кажется,  что  въ  этой  области  моясно 
д'Ьйствительно  много  сделать  хорошаго — правильной  и  широкой  организац1ей: 
справочныхъ  конторъ. 

Я  желалъ  бы  выяснить  зд']^сь  н'1^которыя  основныя  услов1я,  которымъ,  но 
моему  мн'Ьн1Ю,  должна  удовлетворять  такая  оргапизащя. 
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1)  Справочный  конторы  о  работахъ  должны  быть  самостоятельными  учре- 
ждетями,  а  не  устраиваться  »при"  У'Ьздныхъ  Земскихъ  Управахъ,  „при"  Полицей- 
екнхъ  Управлетяхъ,  или  „при''  Волостныхъ  Правлен1яхъ.  Стоимость  содержанзя 
отд^льныхъ  конторъ  легко  окупится  хотя  бы  небольшимъ  сборомъ  съ  рабочихъ 
книжекъ  или  паспортовъ  и  комисс10нной  платой  съ  работодателей,  а  безъ 
такой  самостоятельности  не  возможно  разсчитывать  на  правильное,  а  главное  на 
срочное,  быстрое  функц10нироваше  конторъ. 

2)  Справочный  конторы  должны  быть  открыты  во  всЬхъ  м^Ьстностяхъ  зна- 
чительнаго  отхода  рабочихъ  и  въ  м'Ьстахъ  большого  найма,  хотя  бы  и  не  сразу; 
н  если  не  будетъ  признано  возможнымъ  открыть  ихъ  въ  каждой  волости,  то 
каждая  волость  должна  состоять  въ  постоянныхъ  (въ  рабочее  время  въ  ежеднев- 
ныхъ)  сношен1Яхъ  съ  ближайшей  конторой. 

3)  В&к  справочный  конторы  должны  быть  связаны  между  собою  телеграфомъ, 
или  телефономъ.  (Я  не  хочу  этимъ  сказать,  что  въ  каждой  контор'Ъ  долженъ 
стоять  свой  аппаратъ,  а  что  въ  м'ЬсгЬ  нахождешя  конторы,  въ  город'Ь  или  сел'Ь 
должна  быть  телеграфная  или  телефонная  станцхя,  соединенная  съ  общей  сЬтью). 
Вс^  сношешя  конторъ  между  собою  и  съ  другими  лицами  и  учрежден1ями  по 
вопросамъ  о  передвижен1и  рабочихъ  должны  быть  безплатны. 

4)  Въ  общихъ  чертахъ,  само  д^Ьло  должно  быть  поставлено  тйкъ: 

а)  чтобы  въ  м'Ьстахъ  найма  рабочихъ,  зав'Ьдывающ1е  справочными  конторами 
насколько  возможно  заблаговременно  выясняли  потребность  въ  рабочихъ  рукахъ 
и  приблизительный  ц'Ьны  на  работы; 

б)  чтобы  они  заблаговременно,  не  позже,  какъ  за  дв'Ь  нед'Ьли  до  обычнаго 
времени  выхода  рабочихъ  съ  м'Ьста  жительства,  сообщали  эти  св'Ьд'Ьшя  конто- 
рам^ въ  м-Ьстахъ  отхода; 

в)  чтобы  конторы  въ  м'Ьстахъ  отхода  сообщали  во  всЬ  Волостныя  Нравлешя 
своего  района  св'Ьд'Ьнзя  о  спрос*]^  на  рабоч1я  руки  и  о  ц'Ьнахъ  въ  м'Ьстахъ  наемки, 
а  также  ежедневно  объявляли  бы  тамъ  же  о  посл^довательныхъ  изм'Ьнен1яхъ 
спроса  и  ц'Ьнъ; 

г)  чтобы  конторы  въ  м-Ьстахъ  отхода,  наведя  точный  справки  черезъ  Во- 
лостныя и  Сельсшя  Управлен1я,  по  телеграфу  сообщали  конторамъ  въ  м'Ьстахъ 
найма  о  числ^Ь  рабочихъ,  желающихъ  отправиться  въ  такую-то  м'Ьстность; 

д)  чтобы  по  получеши  такихъ  ув'Ьдомлешй,  конторы  найма,  сообразивши 
местную  потребность  съ  предложен1емъ  и,  по  возможности,  обезпечивъ  наемъ 
нзв'Ьстнаго  числа  рабочихъ,  тотчасъ  телеграфировали  въ  наибол^Ье  удобныя  для 
выхода  рабочихъ  м^^стности  о  числ'Ь  нужныхъ  рабочихъ  и  о  времени  начат1Я 
работъ; 

е)  по  получен1и  этихъ  св'1Ьд'Ьн1Й,  конторы  отхода  изв'Ьщаютъ  о  томъ  Волостныя 
Правлетя,  которыя  и  принимаютъ  м'Ьры  къ  формировашю  и  своевременному 
отправлешю  (при  содМствш  конторы)  рабочихъ  парт1Й; 

ж)  объ  отправлеши  каждой  партш,  контора  отхода  телеграфируетъ  под- 
лежащей контор'Ь  найма,  которая  и  должна  распорядиться  своевременной  встр'Ьчей 
н  дальн-Ьйшимъ  направлен1емъ  рабочихъ,  и 

з)  шгЬмъ  крестьянамъ  въ  м'Ьстахъ  отхода  должно  быть  объявлено  и  ясно 
растолковано,  что  всЬ  рабочге,  отправляющ1еся  на  заработки  при  сод'Ьйстваи  справоч- 
ныхъ  конторъ,  могутъ  въ  значительно  большей  степени  разсчитывать  на  заработки, 
ч±ыъ  рабоч1е,  отправляющхеся  за  свой  собственный  рискъ;  работодателямъ  также 
са^4уетъ  объявить,  что,  обращаясь  въ  справочный  конторы,  они  в'Ьрн'Ье,  свое- 
временна и  дешевле  получать  рабочихъ,  ч'Ьмъ  выжидая  случайной  наемки. 

При    соблюдеши   указанныхъ   выше   условШ   въ    течеше    ряда   л'Ьтъ,   при 

I  до^оеовгЬстномъ  отношеши  конторъ  и  Волостныхъ  Правлен1й  къ  возлагаемымъ 

1ва  вихъ  обязанностямъ  и  при   энергичной  защитЬ  конторами  интересовъ  какъ 

рабочихъ,   такъ  и   работодателей,   д*ло    мало-по-малу  установится,    ирхобр-Ьтеть 

рввЪр!е  населешя  и  сослужить  серьезную  службу  сельскохозяйственной  промышлен- 

страны. 
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Само  собою  разун'Ьется,  что  со  временемъ  д']^ятельность  конторъ  моэкетъ 
распространиться  и  на  наемъ  промысловыхъ,  горныхъ  и  заводскихъ  рабочихъ. 

Важн'Ье  всего — привлечете  къ  д-Ьлу  толковыхъ  и  добросов'^^стныхъ  исполни- 
телей и  старательное  освобождеше  новаго  учрежден1я  отъ  стЬснительныхъ  канце- 
лярскихъ  формальностей,  ненужнаго  бумажнаго  производства  и  бумажнаго  кон- 
троля. 

Контроль  долженъ  быть  личный,  активный,  лучше  всего  черезъ  особыхъ 
ннспекторовъ,  снабженныхъ  обширными  полномоч1Ями  и  несущихъ  серьезную 
личную  отв-Ьтственность. 


Докладъ    Бузулунской  Уездной  Земской  Управы   объ  установлен1и    правилъ  закупии  хл'Ьба 

казною. 

Главное  производство  нашего  уЬзда,  какъ  исключительно  землед'Ьльческаго, — 
хл'Ьбъ,  т.  е.  такой  продуктъ,  ц'Ьны  на  который  всего  больше  подвержены  коле- 
бан1ямъ  и  при  томъ  въ  большинств'Ь  не  въ  пользу  производителей,  всл'Ьдств1е 
чего  благосостоян1е  землед'Ьльцевъ,  несмотря  на  обилхе  въ  н'Ькоторые  годы  уро- 
жая, не  только  не  улучшается,  но,  въ  лучшихъ  случаяхъ,  остается  въ  прежнемъ 
положенш. 

Въ  особенности  поразительно  колебаше  ц-Ьнъ  на  понижете  въ  годы  наи- 
высшей степени  урожайности.  Въ  это  время  стоимость  хл'Ьба  понижается  на  50  и 
бол'Ье  процентовъ  противъ  нормальной  *),  не  давая  посЪвщикамъ  не  только  какихъ. 
либо  прибылей,  но  не  оправдываетъ  даже  расходовъ  по  производству,  для  хо- 
зяйствъ  же,  ведущихъ  д'Ьло  наемнымъ  тру домъ,— прямо  убыточна.  Выжидать  под- 
НЯТ1Я  ц:Ьнъ  производители  не  могутъ,  такъ  какъ  совершенно  лишены  другихъ 
источниковъ  дохода,  а  потому  въ  силу  необходимости  должны  выбрасывать  на 
рынокъ  вм^Ьсто  опред'Ьленнаго  количества  весь  сборъ,  не  оставляя  ничего  про 
запасъ  и  въ  то  же  время  получая  за  него  ничуть  не  бол'Ье.  Такимъ  образомъ,  при 
большихъ  затратахъ  на  уборку  производства  въ  годы  обильныхъ  урожаевъ,  при 
дороговизн'Ь  рабочихъ  рукъ,  далеко  не  получаютъ  того,  что  было  бы  возможно 
при  нормальности  хл'Ьбныхъ  ц'бнъ. 

На  такое  положеше  д'Ьла  земство  не  разъ  уже  обращало  вниманхе,   стреми- 
лось и  теперь  стремится  къ  изм'Ьненхю  его.  Такъ,  наприм'Ьръ,    принимало  и  про- 
должаетъ  принимать  на  себя  посредничество  по  поставк*  хл*ба   для  нуждъ  во- 
еннаго  в'Ьдомства,  въ  1895  году  закупало  хл'Ьбъ  для  Министерства  Финансовъ,  но 
практика  показываетъ,  что  подобныя  предпрхятая,  какъ  ведущ1яся  только  въ  до- 
вольно узкихъ  рамкахъ,  предоставляя  некоторый  выгоды    одной  групп*,   ничего 
не  даютъ  другой,  а  именно:  при  закупк**  хл^ба  для  военнаго  в'Ьдомства   удовле- 
творить его  требован1ямъ  могутъ  лишь  только   землевлад'Ьльцы,  крестьянсшй  же 
хл'Ьбъ    совершенно  не  подходящъ;   при    закупк*]^   для    Министерства   Финансов'х» 
ц'Ьны  могли  быть  поддержаны  только  на  тотъ  хл-Ьбъ,  который  пр1обр'Ьтенъ  зем- 
ствомъ,  излишекъ  же    и  при  томъ   довольно  значительный,   а   также   т*  сорта^ 
которые  совершенно  земствомъ  не  закупались,  оставались  въ  прежнемъ  положенш; 
т.  е.  совершенно  обезц'Ьненными. 

Наконецъ,  въ  настоящее  время  земство  возбуждаетъ,  въ  установленном^^» 
порядк"*,  ходатайство  предъ  Правительствомъ  объ  установлен1и  правилъ  закупк:а 
хл-Ьба  на  средства  казны,  съ  ц^лью  регулирован1я  ц'Ьнъ  его,  указывая,  что  нор> 
мальными  ц'Ьнами  у  насъ  должны  признаваться  не  ниже:  рожь  30  коп.,  русская 
пшеница  50  коп.  и  кубанка  70  коп.  за  пудъ,  и  независимо  отъ  этого  Земское  Собраню^ 
журналомъ  на  27  Сентября  сего  1902  года,  уполномочило  Управу  поднять  вопрость 


*)При  урожае  хл^^бовъ  въ  1894  году  ц^ны  на  нихъ  бы.1и:  въ  Октябр*!— рожь  отъ  15  коп.,  русска4в 

пшеница  отъ  25  коп.,  кубанка  отъ  38  коп.  Въ  Ноябр*— рожь— 18,   русская -30,  кубанка- 45  коп.  Вч 

Декабре— рожь— 1 3,  русская— 30,  кубанка— 42  коп.  Въ  Январ^Ь  181)5  года— рожь— 14,  русская— 25,  ку- 

блнка-'35   коп.    Въ    Феврал-Ь— рожь— 17,  русская— 29,  кубанка -35  коп.   Въ  Март*— рожь -18,    ргс- 

кая— 40,  кубанка— 50  коп.  Въ  Апр'Ьл4--рожь-24,  русская— 38,  кубапка— 50  коп.  за  пудъ. 
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I     я  въ  Особомъ  Ьов'Ьщашй  о    нуждахъ  сельскохозяйственной    промышленности   о 
[     покупке  хл'Ьба  Правительствомъ  съ  ц'Ьлью  регулировашя  его  ц'Ьнъ. 

Исполняя  это  постановлеше  Собранхя,  Земская  Управа  им'Ьетъ  честь  хода- 
тайствовать предъ  Особымъ  Сов'Ьщашемъ  подвергнуть  возбужденный  земствомъ 
вопросъ  обсуждешю;  при  этомъ  У'Ьздная  Управа  позволяетъ  себ'Ь  высказать 
уверенность,  что,  на  основаши  приведенныхъ  выше  данныхъ,  Сов'Ьщаше,  съ 
своей  стороны,  прндетъ  къ  заключенш,  что  установлен1е  правительственныхъ 
правнлъ  о  закупке  хл*1^ба  съ  ц'Ьлью  регулировашя  ц'Ьнъ  на  него  и  проведете 
ихъ  въ  жизнь  въ  возможно  широкихъ  разм'Ьрахъ  будетъ  служить  весьма  суще- 
ственной м-Ьрой  къ  ПОДНЯТ1Ю  народнаго  благосостоян1я  и,  можетъ  быть,  не  потре- 
буетъ  другихъ  жертвъ  въ  заботахъ  объ  удовлетворенш  сельскохозяйствен ныхъ 
нуждъ  населешя. 


Докладъ  Председателя  Погроминскаго  сельскохозяйствениаго  общества  Андрея  Эдуардовича 

Св-Ьицицкаго. 

Прежде  ч'Ьмъ  л^ч^ть  бол'Ьзнь,  надо  опред'Ьлить  ея  причины.  Каюя  причины 
нашего  настоящаго  затруднительнаго  положен1я,  как1я  причины  той  безконечной 
1гЬпи  неурожаевъ,  которые  грозятъ  обратить  когда-то  цв'Ьтущую  Самарскую  гу- 
бершю,  эту  житницу  Росс1И,  въ  безплодную  пустыню?  Кашя,  наконецъ,  причины 
того,  что  наша  землед'Ьльческая  деятельность,  все  бол-бе  и  бол'Ье  для  крестьянина 
и  для  пом'Ьщика  д^ается  иепосильнымъ  ярмомъ? 

Много  есть  причинъ  медлениаго  развит1я  землед'Ьльческой  культуры  въ 
нашемъ  отечестве,  но  я  не  касаюсь  все-таки,  по  моему  мн'Ьнхю,  частныхъ  вопро- 
совъ,  а  останавливаюсь  на  главномъ,  на  том>  главномъ,  которое  можно  поставить 
въ  основате  экономическаго  затруднен1я  главнымъ  образомъ  Самарской  губерн1И 
а  также  всего  юга  и  юго-востока  Россш. 

Основаше  неудовлетворительныхъ  результатовъ  землед^^хя,  конечно,  прежде 
всего  клинатъ,  порядокъ  чередовашя  холода  и  тепла,  бездожд1я  и  дождливаго 
времени,  совершенно  несоотв'Ьтствующ1Й  съ  требованхемъ  растительной  жизни 
напшхъ  кормильцевъ — ^злаковъ.  Зам'Ьчается  огромная  перемена  въ  количеств'^ 
атмосферныхъ  осадковъ,  выпадающихъ  въ  район'Ь  Самарской  губерн1и.  И  не 
столько  уменьшается  количество  упадающихъ  атмосферныхъ  осадковъ,  сколько 
]гЬняетея  въ  худшую  сторону  распред^леше  этихъ  осадковъ  по  временамъ  года. 

Р'Ьки  наши  обмел*Ьли,  озера,  болота  и  друпя  водохранилища  изсякли,  но 
тЬмъ  не  нен'Ье  зимой  наши  степи  покрываются  чаще  всего  обильными  сн'Ьгами: 
съ  невольной  тоской  глядишь,  какъ  водное  обил1е  буйными  водопадами  скаты- 
вается съ  лица  земли  сначала  въ  р'Ьки,  а  потомъ  въ  океаны.  Въ  природ'Ь  значить 
есть  вода,  океаны  также  испаряютъ  изъ  себя  водный  массы;  ум'Ьть  распоряжаться 
этими  массами,  регулировать  ихъ  въ  интересахъ  челов'Ька, — ^и  вотъ  челов'Ьчество 
навсегда  избавится  отъ  рокового  вопроса  о  насущномъ  куск'Ь  хл'Ьба,  и  нашъ 
эемлед1шецъ  будетъ  заниматься  хл']^бопашествомъ  правильнымъ,  основаннымъ 
почти  на  математическомъ  расчетЬ,  можетъ  быть,  тогда  и  наше  русское  „авось* 
отойдетъ  въ  область  преданШ.  Итакъ,  я  ставлю  на  первомъ  план'Ь — орошенхе. 
Мн'Ь  скажутъ,  что  я  задаюсь  слншкомъ  широкой,  почти  неисполнимой  задачей: 
но  не  мен'Ье  широкой  задачей  задаются  и  тЬ  господа,  которые  прхурочиваютъ  къ 
вопросу  объ  улучшенш  нашей  землед']^льческой  промышленности  так1б  широше 
вопросы,  какъ  всеобщее  обученхе,  расширеше  системы  самоуправлесоя... 

Ин'Ь  кажется,  что  посл'Ьднхя  задачи,  касаясь  изм'Ьнен1я  чуть  ли  не  всего 
неторическаго  уклада  русскаго  челов'Ька,  еще  бол'Ье  гранд10зны.  Орошеше  в'Ьдь 
•го  только  отд^Ьдъ  землед'Ьльческой  техники  и  какъ  таковой  вполн'Ь  подлежить 
учету  и  исполнешю.  Б'Ьглый  взглядъ  на  климатическ1я  особенности  Самарской 
^^бернш  уб'Ьждаетъ  въ  настоятельной  необходимости  организовать  въ  пред'Ьлахъ 
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этой  губерн1и  ту  или  другую  систему  орошешя.  Я  уб'Ьжденъ,  что^всЬ  остальныя 
м'^Ьры  только  палл1ативы,  только  толченхе  словъ  въ  стухгЬ;  сколько  ни  затрачивайте 
средствъ  на  устройство  правильнаго  севооборота,  переворачивайте  сколько  угодно 
разъ  землю,  въ  вид'Ь  ли  чернаго  или  простого  пара,  уснащайте  землю  обильными 
туками, — все-таки  безъ  воды  обойтись  невозможно,  вс*  прхемы  улучшеннаго  зем- 
лепользовашя  останутся  игрушками  передъ  всесокрушающею  силою  солнечнаго 
припека;  для  нашихъ  степей  самая  улучшенная  обработка,  глубокая  вспашка, 
черный  паръ,  почти  безсильны;  орошете, — единственныя  ворота,  черезъ  которыя 
можно  пройти  къ  остальнымъ  м'^рамъ  культурнаго  хозяйства  въ  нашей  Самарской, 
да  и  во  многихъ  другихъ  губерн1яхъ  юго-востока  и  юга  Россш. 

Принявъ  это  за  основное  положен1е,  сл^Ьдуеть  перейти  къ  выработк'Ь  типа 
хозяйства  идеальнаго  для  данной  м-Ьстности.  Для  нашихъ  засушливыхъ  странъ 
идеалъ  этотъ  уже  выработанъ  н'Ьсколько  тысячел^^т1й  тому  назадъ  въ  Японш  и 
Кита'Ь,  высококультурные  пр1емы  которыхъ  обращаютъ  поля  въ  такъ  называемые 
хл-йбные  огороды.  Руссюй  народъ  обладаетъ  сравнительно  съ  японцами  и  китай- 
цами неизм'Ьримо  большею  площадью  пахотной  земли,  приходящейся  на  единицу 
населенхя;  русскШ  народъ,  кром*]^  своихъ  рукъ,  им']&етъ  громадное  количество  ра- 
бочей силы  въ  вид^  скота  и  все-таки  русск1Й  народъ  пер10днчески  голодаетъ  и 
является  безсильнымъ  подъ  ударами  стих1Йныхъ  началъ.  Позоромъ  ложится  на 
русское  имя  тотъ  прискорбный  фактъ,  что  населенхе  часто  не  можетъ  прокормить 
себя  трудами  рукъ  своихъ  и  нуждается  въ  подаянш.  Я  думаю,  первою  задачею 
каждаго  русскаго  челов'1^ка,  —  это  способствовать  всЬми  силами  тому,  чтобъ 
были  изысканы  средства  къ  создан1Ю  такихъ  услов1Й  землед'Ьл1я,  чтобы  посл'Ьднее 
могло  ежегодно  почти  съ  математическою  точностью  настолько  обезпечить  на- 
селен1е,  чтобы  оно  не  нуждалось  въ  посторонней  помощи.  Высококультурное 
хозяйство,  хл-Ьбный  огородъ  только  и  могутъ  спасти  Россш  отъ  пер1одическихъ 
голодовокъ.  Конечно,  переходъ  къ  такому  интенсивному  виду  хозяйства  можетъ 
быть  только  постепеннымъ.  Въ  общей  своей  площади  Росс1я  перейдетъ  къ  этому 
в'Ьками,  но  первая  задача  Правительства  должна  состоять  въ  томъ,  чтобы  н'Ь- 
которая  площадь  территорш,  разм'Ьръ  которой  определяется  насущною  потреб- 
ностью народнаго  продовольств1я,  обратить  въ  высококультурный  землед^льчестя 
гнезда.  Государство  обладаетъ  безчисленными  десятинами  казенной  земли,  эта-то 
земля  и  должна  прежде  всего  обратиться  въ  огороды  путемъ  орошен1я,  путемъ 
удобрешя  и  другими  пргемами  агрономической  техники.  Передо  мною  рисуется 
общая  схема  будущихъ  работъ  въ  такомъ  вид^:  на  земляхъ,  принадлежащихъ 
казне,  главнымъ  образомъ  поближе  къ  крестьянскому  глазу,  устраивается  ряд^» 
фермъ,  которыя  обязаны  доказать  крестьянину,  что  для  обезпечешя  его  экономи- 
ческаго  положен1я  очень  мало  нужно  земли  и  очень  много  нужно  труда.  Фермы 
эти  могутъ  и  должны  доказать,  что  при  рац10нальномъ  хозяйстве,  при  удобреши 
и  орошенш,  каждое  зерно  должно  давать  не  самъ-три  или  только  самъ<одинъ, 
а  какъ  разъ  столько,  что  для  продовольств1я  одной  души  нужно  будетъ  засевать 
не  более  500 — 600  квадратныхъ  саженъ.  Когда  сами  образцовыя  правительственныя 
фермы  достигнуть  этого  искусства,  то  Правительство  должно  открыть  щедрою 
рукою  мел1оративный  кредитъ,  именно,  на  предметъ  организащи  доходнаго  хо- 
зяйства какъ  частными  владельцами,  такъ  и  крестьянами  на  ихъ  надельныхъ 
земляхъ.  Въ  это  же  самое  время  для  того,  чтобъ  ускорить  дело,  для  того,  чтобъ 
улучшеше  крестьянскаго  хозяйства  не  затормозилось  услов1ями  общиннаго  земле- 
пользовашя,  следуеть  путемъ  выкупа  или  аренды  надельныхъ  земель,  особенно 
удобныхъ  для  устройства  на  нихъ  образцоваго  хозяйства,  изъять  эти  земли  изъ 
пользован1я  крестьянскихъ  общинъ  и  затЬмъ  выдать  ихъ  въ  арендное  пользовате 
отдельнымъ  лицамъ  съ  услов1емъ  устройства  хозяйства  высококультурнаго  типа, 
уже  выработаннаго  на  образцовыхъ  фермахъ.  Этотъ  типъ,  конечно,  будетъ  вполн'е 
различенъ  для  разныхъ  местностей  Россш:  Росс1я  такъ  велика,  такъ  многообразна 
въ  проявлешяхъ  климата  и  бытовыхъ  услов1Й,  что  типы  культурнаго  хозяйства 
будутъ  изменяться  согласно  этимъ  местнынъ  услов1ямъ.  вероятно,  для  очень  мне- 
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гнхъ  м*Ьстностей  Россхи  не  нужно  будетъ  ставить  оросительный  работы  воглав'Ь 
землед'кльческихъ  предпр15гпй,  во  многихъ  м'Ьстностяхъ  во  глав*  всего  станутъ 
воЕфосы  о  самому  ращональномъ  удобренш,  но  повторяю,  для  нашей  Самар- 
ской гу6ерн1и,  да  и  вообще  для  всего  востока  и  юга  Европейской  Росс1И,  именно, 
орошен1е  есть  основной  камень  культуры:  безъ  орошен1Я  всЬ  м'1^ропр1ЯГ1я  для 
нашего  края  будутъ  только  картонными  мечами.  Въ  качеств'Ь  м'Ьстнаго  обитателя 
я  хорошо  знаю  ближайш1я  местности,  ихъ  топографическое  почвенное  условхе  и 
скажу,  что  устройство  орошенхя  представляется  вовсе  не  такой  сложной  огромной 
задачей.  Въ  распоряжеши  Правительства  имеются  ве±  данныя,  обусловливающхя 
усп'Ьхъ  работы:  располджеше  овраговъ,  направлен1е  склоновъ,  чрезвычайно  удоб- 
ныхъ  для  ц'Ьлей  орошен1я,  рабоч1я  руки,  готовый  всегда  повиноваться,  особенно 
голосу  нужды  во  время  пер1одически  повторяющихся  голодовокъ.  Конечно,  новый 
голодъ  не  заставить  себя  долго  ждать,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  Самарской  губернш. 
Сл-Ьдуеть  Правительству  къ  этому  времени  подговить  планъ  оросительныхъ  работъ 
и  выдавать  продовольствае  не  такъ,  какъ  теперь,  почти  безъ  всякой  надежды 
на  возвратъ,  а  подъ  работу:  даровая  раздача  хл'Ьба  деморализируетъ  населен1е 
и  противна  нравственному  чзгвству  лучшей  его  части,  и  сл-Ьдуетъ  только  уди- 
вляться, почему  до  сихъ  поръ  въ  высшихъ  сферахъ  не  хотятъ  внять  воп1Ющему 
голосу  фактовъ.  Само  положен1е  д^лъ  наталкиваетъ  на  орошенге,  рабочая  руки 
просить  работы,  а  мы  закрываемъ  глаза  и  продолжаемъ  наполнять  бездонную 
бочку  народныхъ  желудковъ  подачками,  неим'^Ьющими  никакой  будущности  для 
того  же  населен1я. 

Н-Ьть,  наконецъ  надо  же  приступить  къ  настоящему  д*лу,  бросивь  мало- 
душную систевсу  полум^ръ,  подумать  о  будущемъ.  Будущай  годь  в-Ьри-Ье  всего 
въ  Самарской  губерши  будетъ  неурожайный  уже  по  одному  тому,  что  въ  настоя- 
щемь  году  быль  урожай,  и  статистическая  данный  указываютъ,  что  одинъ 
урожай  приходится  на  два  года  неурожая,  и  гЬмъ  бол-Ье  в'Ьроятно,  что  въ  боль- 
шинстве случаевъ  въ  нашей  губернш  уже  въ  настоящемъ  году  озимые  хл^ба 
даже  не  снялись  всл'Ьдстваё  засухи.  Такъ  вотъ  надо  посп']&шить  приготовить 
средства,  избрать  постоянную  комиссаю  изъ  лучшихъ  земскихъ  д'Ьятелей,  выбрать 
въ  этихъ  комиссаяхъ  типъ  орошеная,  пригласить  инженеровъ,  составить  планъ  и 
уставъ  оросительных';ь  работъ.  Только  эта  работа  въ  связи  съ  распространенаемь 
образцовыхъ  типовъ  хозяйства  'особыми  фермами,  о  которыхъ  я  им^лъ  честь 
представлять  выше,  и  можетъ  сделать  наши  пустыни  снова  источниками  народнаго 
благосостояная. 

Наша  агрономая,  какъ  наука,  растенае  для  Руси  еще  довольно  чужестранное 
недостаточно  акклиматизированное,  перенесенное  изъ  гЬхъ  м']&стностей,  гд*  неуро- 
жай происходить  отъ  того,  что  бывають:  .потоплены  пажити-нивы",  гд-й  засухъ  не 
знають  и  гд^  главное  зло — выпашка  земли.  Вотъ  поэтому  я  и  впередь  предполагаю» 
что  господа  аатрономы  будутъ  настаивать  на  томъ,  что  предотвратить  голодовки, 
хотя  бы  даже  и  въ  Самарской  губернш,  можно  единственно  улучшенной  обработкой 
земли,  организаг^аей  пропашной  работы  и  чернаго  пара.  Я  прошу  обратить  вни- 
манае  на  то,  что  хотя  и  доказано,  что  главное  накопленае  влаги  въ  почв'Ь  про- 
исходить зимою,  но  вовсе  не  доказано,  насколько  ум^емь  мы  сохранить  эту  влагу 
къ  посЬву  озими,  на11рим']^ръ,  1фи  нашихъ  условаяхъ— агри  нашей  засух'Ь,  солна^е- 
пе1гЪ.  сухов'Ьяхъ  и,  главное,  при  полномь  отсутстваи  дождя  въ  агЬлое  л-Ьто.  По 
крайней  и'кр%  я  ижЬю  честь  доложить,  что  на  ферм'Ь  сельскохозяйственной  школы, 
основанной  уЬзднымъ  земствомь  Бузулукскаго  уЬзда,  озими  остались  въ  настоя- 
щемъ году  незас']&янными,  хотя  тамъ  есть  и  черный  парь  и  н'Ьтъ  недостатка  въ 
знаши.  И'^тъ  дождя — и  почвенная  влага  никакими  вспашками  и  обработками  не 
могла  быть  сохранена  въ  достаточной  ъл.'Ьр-Ь,  необходимой  для  проростаная  зерна. 
Да,  зимней  влаги  у  насъ  въ  настоящемъ  году  было  бол-Ье  ч'Ьмъ  достаточно;  сн-Ьга 
были  обильны,  почва  сильно  пропитана  влагой  и  все-таки,  гд'Ь  не  было  дождя, 
тшсъ  остались  при  самыхъ  плачевныхъ  результатахъ,  при  урожа'^^  едва-едва  самъ- 
два  и  три  и  безъ  озахми. 
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Другая  бы  картина  была  при  орошен1и,— тогда  возможно,  что  улучшенный 
м'Ьры  обработки  земли  и  ея  удобренхе  принесутъ  блеетящ1в  результаты.  Обл^енае 
должно  итти  объ  руку  съ  оросительными  работами  и  какъ  легко  бы  она  тогда 
привелись,  и  какихъ-нибудь  черезъ  десять  л'Ьтъ  видь  нашихъ  теперь  угнетающихъ 
душу  и  взоры  степей  изм'Ьнился  бы  до  неузнаваемости — везд-Ь  были  бы  водоемы 
полные  воды,  оазисы  зеленыхъ  деревьевъ  и  нивъ  и  травъ,  и  настало  бы  царство 
Бож1е,  о  которомъ  молится  народъ,  прося  небо  о  ниспосланш  дождя.  Народъ 
молится  о  дожд^  потому,  что  знаетъ — одинъ  дождь  обогащаетъ  насъ,  и  потому, 
милостивые  государи,  и  сл-Ьдуеть  ему  дать  то,  что  онъ  просить — дождя,  влаги, 
орошен1я.  Наконецъ,  время  доказать  народу,  что  онъ  влад'Ьеть  количествомъ 
земли  не  только  достаточнымъ  для  своего  питашя  теперь,  но  и  для  благосостоянхя 
и  богатства  своихъ  потомковъ  и  черезъ  тысячу  л'Ьтъ.  Время  настало  доказать, 
что  распростран1е  вширь,  захватъ  земли  губитъ  русскаго  челов-Ька,  да  и,  нако- 
нецъ,  уже  потому  должно  не  считать  идеаломъ  будущаго,  что  земли  на  земномъ 
шар'Ь  ограниченное  количество,  неограниченъ  только  можетъ  быть  гешй  чело- 
в'Ька,  его  ум'Ьнье  прогрессировать  и  извлекать  великую  пользу  изъ  такой  вещи, 
которая  до  него  его  предками  пренебрегалась:  матер1я  в'Ьчно  неподвижна,  куль- 
тура жива  и  могуча. 

Только  утвердивъ  так1е  взгляды  въ  массЪ,  мы  обезпечимъ  и  ея  движен1е, 
в'Ьчный  миръ  и  изб'Ьжимъ  тЬхъ  кровавыхъ  осложнен1Й,  которыя  всегда  висятъ 
въ  воздух-й  надъ  каждой  мыслящей  головой  въ  вид'Ь  тяжелаго  кошмара. 

Уже  закончивъ  эту  статью,  я  случайно  нашелъ  въ  газетахъ  шзв^спе,  что 
Америка  р'Ьшила  оросить  100,000  акровъ  земли  въ  своихъ  засушливыхъ  запад- 
ныхъ  штатахъ.  Вотъ  это  называется  ум^ть  подходить  къ  р'Ьшешю  практическихъ 
вопросовъ!  Да,  Росс1я  нуждается  въ  д'Ьл'Ь,  давайте  ей  образоваше,  но  это  не  все. 
Необходимо  сейчасъ  же,  не  сваливая  тяжесть  р'1Ьшен1я  вс']^хъ  вопросовъ  на  бу- 
дущШ  образованный  русскШ  народъ,  приняться  за  исполнеше  ближайшихъ  за- 
дачъ — охранить  Россш  отъ  повторяющихся  голодовокъ,  отъ  этого,  я  говорю,  по- 
зорнаго  явлешя, — вотъ  главная  задача  каждаго  истиннаго  патрхота. 

Мы  люди  м^Ьстные— и  наши  голоса  настолько  ц'Ьнны  въ  общемъ  хор'Ь  Россш, 
насколько  мы  сум'^^емъ  внести  м'Ьстный  отпечатокъ,  сум^^емъ  указать  на 
главную  м*Ьстную  бол'Ьзнь.. 

Мы  страдаемъ  отъ  засухи,  мы  погибаемъ  отъ  засухи  и  мы  должны  всЬ  свои 
силы  собрать  для  того,  чтобы  уб-Ьдить  Правительство  начать  бороться  съ  этою 
бол'Ьзнью.  Пусть  нашъ  край  признаютъ  засушливымъ  штатомъ  восточной  Россш 
и  лоступятъ  съ  этимъ  краемъ  по-американски. 

Резюмирая  все  изложенное,  я  предлагаю: 

1)  признать  для  нашего  края  главною  ц'Ьлью  хозяйственныхъ  улучптешй 
борьбу  съ  засухой  посредствомъ  орошешя; 

2)  организовать  рядъ  образцовыхъ  фермъ,  поставивъ  имъ  задачей  вырабо- 
тать типъ  доходнаго  хозяйства  вообще  и  въ  частности  для  нашего  края  съ  не- 
прем'Ьнною  ц'Ёлью  выработать  ращональную  систему  орошешя; 

3)  образовать  особыя  постоянныя  губернскхя  и  уЬздныя  комисс1и  изъ 
представителей  администрацш,  земства  и  техниковъ,  которымъ  поставить  задачей 
изсл'йдоваше  у4здовъ  и  губерн1и  въ  сельскохозяйственномъ  отношенш  для  опре- 
д^лен1я  пригодности  т^хъ  или  другихъ  местностей  для  ц'Ьлей  орошен1я  или 
другихъ  мел1орац1Й,  для  выработки  плана  этихъ  мелхоращй,  для  руководства 
этими  мел10ращями  и  веден1я  ихъ,  и, 

4)  возложить  на  эту  же  комисс1Ю  и  организафю  общественныхъ  работъ 
съ  ц']^лью  орошен1Я  и  обезпеченхя  народонаселешя  во  время  голодовокъ  зара- 
ботками, а  не  подаян1емъ,  какъ  это  д'Ьлается  теперь. 


г 
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Докладная  записка  Иванткевскаго  сельскохоаяйственнаго  общества. 

ИвантЬевское  сельокохозяйственное  общество  въ  засЬдан!!!  своемъ  3  и  11 
сего  Ноября  им'Ьло  сужден1е  о  вопросахъ  улучшен1я  сельскаго  хозяйства  и 
сельскохозяйственной  промышленности  своего  района  по  програмн'Ь  занятШ 
Высочайше    учрежденнаго    Сов'Ьщашя  и  пришло  къ  следующему  мн'Ьшю. 

По  пунктамъ  А  и  Б, 

Улучшеше  сельскаго  хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности 
даннаго  района  едва  ли  возможно,  тЬмъ  бол'Ье  въ  скоромь  времени,  безъ  указашй 
и  поддержки  извне. 

Почти  сплошь  крестьянское  населеше  района  общества,  неим*Ьше  поблизости 
более  или  менее  хорошо  поставленныхъ  владельческихъ  имен1Й,  а  также  казен- 
ныхъ  и  общественныхъ,  исключаетъ  всякую  возможность  нагляднаго  примера, 
где  бы  можно  не  только  на  словахъ,  но  и  на  деле  увидеть  преимущества  того 
или  иного  ведешя  хозяйства. 

местное  населеше,  еще  какихъ-нибудь  летъ  10 — 15  тому  яазадъ  почти  не 
знавшее  стеснен1я  какъ  въ  земле  для  посева,  такъ  въ  сенокосахъ  и  пастбищахъ, 
ннкакъ  не  можетъ  примениться  къ  новому  положенш,  требующему  улучшен1Й 
въ  качеетвеимомь,  а  не  въ  количественномъ  отношен1и.  Тщетно  стараясь  держаться 
за  дедовсгае  пр1емы,  изнемогаетъ  въ  безплодной  борьбе  и  постепенно,  но 
верными  шагами  идеть  по  пути  къ  разорешю. 

Надеяться  и  ждать,  пока  населеше  собственнымъ  опытомъ  дойдетъ  до  улуч- 
шен1я  своего  хозяйства,  едва  ли  возможно  въ  близкомъ  будущемъ  при  известной 
всемъ  косности  и  боязни  чего-либо  новаго.  Победить  этотъ  страхъ  можетъ 
только  наглядный  примеръ,  въ  виду  чего  желательно  устройство  показательныхъ 
участковъ  и,  именно,  при  с.-хоз.  обществахъ,  какъ  имеющихъ  въ  среде  своей  чле- 
новъ-крестьянъ.  Членъ-крестьянинъ,  являясь  какъ  бы  хозяиномъ,  во  всякомъ 
случа'Ъ  более  поинтересуется  производящимися  опытами,  чЬмъ  въ  любомъ  казен- 
номъ  или  частномъ  хозяйстве. 

Показательные  участки  не  должны  задаваться  слишкомъ  широкими  планами, 
но  должны  вестись  применительно  къ  местнымъ  услов1ямъ.  При  показательномъ 
участке  необходимо  содержать  племениыхъ  животныхъ,  какъ  въ  видахъ  улучшетя 
местныхъ  породъ    скота,  такъ  и  въ  видахъ  улучшен1Я  прхемовъ  содержан1я  его. 

Само  собой  разумеется,  на  устройство  показательнаго  участка  необходима 
субсидая  отъ  казны  или  земства. 

Учреждеше  инструкторовъ  тогда  только  достигнетъ  цели,  когда  оснуются 
показательные  участки,  такъ  какъ  словесныя  объяснешя  останутся  „гласомъ  воп1ю- 
щаго  въ  пустыне*  при  некультурности  сельскаго  населенхя  въ  главной  своей 
массе,  что  и  является  камнемъ  преткноветя  для  проведетя  всехъ  с.-хоз.  знан1Й. 

Проведете  же  с.-хоз.  знашй  возможно  только  при  некоторомъ  образованш 
н  неминуемо  должно  итти  съ  нимъ  рука  объ  руку. 

Хотя  соболезновашя  о  неполучен1и  сельскимъ  населен1емъ  с.-хоз.  знашй  и 
продолжаются  уже  несколько  десятилет1Й,  но  положенхе  весьма  мало  изменилось, 
н  въ  общемъ  существующее  школьное  образован1е  почти  не  даетъ  ннкакихъ 
С.-Х03.  знанШ.  Чтобы  изменить  подобную  аномал1Ю,  когда  населенхе,  почти  сплошь 
земледельческое,  не  получаетъ  почти  ннкакихъ  основъ  с.-хоз.  знан1Й,  возможно 
лишь  увеличешемъ  числа  с-хоз.  школъ,  если  уже  нельзя  изменить  порядка  обу- 
чешя  въ  существующихъ  начальныхъ  школахъ,  не  знакомящихъ  съ  законами 
природы  и  не  дающихъ  хотя  бы  основныхъ  понятШ  по  сельскому  хозяйству. 
Только  при  томъ  случае  возможно  ожидать  проникновешя  с.-хоз.  знашй  въ  среду 
населен1я,  когда  с.-хоз.  обучеше  будетъ  доступно  всему  населен1Ю,  а  не  едини- 
цамъ  его. 


38  Самарскхй  Губернскгй  Комитетъ. 


Для  пополнен1я  же  с.-хоз.  знашй  необходимо  упростить  устройство  бесЬдъ 
и  чтен1Й  по  сельскому  хозяйству  какъ  въ  смысл'Ь  выбора  книгъ  и  руководствъ, 
такъ  и  въ  полу  чеши  разр'Ьшешй  на  чтен1я. 

По  пункту  В. 

Недостатокъ  знан1Й  м'Ьшаеть  также  борьб'Ь  съ  разными  вредителями  сель- 
скаго  хозяйства.  Въ  этомъ  случа*  необходимы  пока  личныя  указан1я  инструкто- 
ровъ.  Закр'Ьплен1е  же  овраговъ,  песковъ  и  проч.  должно  быть  принято  на  казен- 
ный счетъ,  въ  виду  невозможности  ожидать  отъ  сельскихъ  обществъ  доброволь- 
наго  на  этотъ  случай  соглашешя  обратиться  къ  помощи  мел1оративнаго  кредита. 

По  пункту  Г, 

Страшныя  разорешя  отъ  пожаровъ  необходимо  уменьшить  облегченхемъ 
разселешя  при  желан1и  на  то  хотя  бы  части  домохозяевъ,  а  не  единогласно 
всего  сельскаго  общества;  зат^мъ  нар'Ёзкой  изъ  запасныхъ  участковъ  усадеб- 
ныхъ  м'Ьстъ  съ  вознагражден1емъ  изъ  страхового  капитала  такихъ  домохозяевъ; 
въ  субсид1и  отъ  земства  домохозяевамъ,  пожелавшимъ  устроить  жел'Ьзныя  крыши 
и  огнеупорныя  постройки,  и  сод'Ьйствхемъ  населен1Ю  въ  устройств'Ь  кирпичи ыхъ. 
заводовъ. 

По  пункту  Д. 

Въ  случаяхъ  производства  с.-хоз.  улучшенхй  при  помощи  мелхоративнаго 
кредита,  желательно  возложить  составлете  плановъ,  см-Ьтъ  и  наблюдсн1е  надъ 
работами  на  техниковъ,  содержимыхъотъ  казны. 

По  пункту  Е. 

Увеличеше  благосостоянгя  совм-Ьстно  съ  образовангемъ  уменьшитъ  въ  на- 
селен1и  случаи  нарушешя  правъ  чужой  собственности,  и  м'Ьры  взыскаи1я  пе 
уменьшатъ  корень  зла,  хотя  въ  случаяхъ  конокрадства  необходимо  увеличить 
наказан1е. 

По  пункту  Ж. 

При  раскинутости  земельныхъ  над'Ьловъ  крайне  необходимо  издаше  обяза- 
тельныхъ  постановлешй  для  уменьшетя  чрезполосности  и  увеличен1я  разд'Ьловъ 
земли  на  бол'Ье  долпе  сроки.  Добровольнаго  соглашен1я  по  этому  поводу  невоз- 
можно ожидать  отъ  самихъ  сельскихъ  обществъ  по  причин*  неурядицъ  на  сель- 
скихъ сходахъ,  гд-Ь'обыкновенно  царитъ  небольшая  кучка  крикуновъ,  въ  личныхъ 
видахъ  останавливающихъ  всЬ  попытки  упорядочить  общественное  д'Ьло.  Въ 
виду  этого  желательно  упорядочить  общественные  Гсходы  назначешемъ  выбор- 
ныхъ,  напр.,  оть  сотни  домохозяевъ,  отъ  2  до  5  лицъ.  Выборъ  этихъ  лицъ  должеиъ 
быть  свободенъ  отъ  всЬхъ  давлен1Й  со  стороны  сельскаго  и  волостного  начальства. 

Для  уменьшешя  '^чрезполосности  желательна  разбивка  земли  на  карты, 
смотря  по  грунту,  и  разд'Ьлен1е  на  долпе  сроки. 

По  пункту  3. 

Упорядочеше  этого  ^'Ьла,  а  также  и  р'Ьшенхя  при  возникновен1и  спорныхъ 
вопросовъ  должны  принадлежать  земству,  какъ  местному  общественному  учре- 
ждешю,  соединяющему  въ  себ'Ь  интересы  всЬхъ  сословШ. 

Упомянувъ  о  земств*,  какъ  представителе  всЬхъ  сослов1Й,  нельзя  не  обратить 
внимашя  на  тотъ  фактъ,  что  число   представителей  отъ  крестьянъ  на  Земскихъ 
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Собран1яхъ  совершенно  не  соотв'Ьтствуетъ  какъ  общему  числу  крестьянскаго 
населешя,  такъ  и  количеству  земли,  находящейся  во  влад^кн1и  крестьянъ.  Въ  виду 
сего  желательно  увеличеше  числа  гласныхъ  отъ  крестьянъ,  причемъ  въ  таковые 
должны  выбираться  не  должностныя  лица  (старшины,  писаря  и  проч.),  какъ 
обыкновенно,  но  изъ  среды  домохозяевъ,  ведущихъ  собственное  хозяйство. 
Дояжностнов  лицо,  находясь  въ  присутствхи  своего  непосредственнаго  начальства, 
едва  ли  будетъ  обладать  такимъ  героизмомъ,  чтобы  стать  въ  явное  противор'Ьчхе, 
при  возникновен1и  такового,  съ  интересами  посл'Ьдняго. 

Выборомъ  толковыхъ  и  основательныхъ  домохозяевъ,  хотя  бы  и  не  обладаю- 
щихъ  особенною  зажиточностью,  устранится  та  „безгласная  гласность"  выбор- 
ныхъ  отъ  крестьянъ,  присутствхе  которыхъ  на  собран1яхъ  сводится  къ  печальной 
роли  ,для  мебели". 

Между  т^мъ,  всл'Ьдств1е  фиксацш  земскаго  обложен1я,  а  также  упичтожен1я 
такого  значительнаго  дохода,  какъ  за  право  открытхя  въ  селахъ  винныхъ  лавокъ, 
вся  тяжесть  налоговъ  ложится  на  землю  и  землед'Ьльца  и  такъ  обезкураженнаго 
надвинувшимися  всякими  невзгодами. 

По  пункту  И, 

Преимущественная  сдача  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  участке  въ  лицамъ  изъ 
м-Ьстнаго  населешя,  занимающимся  собственнымъ  хозяйствомъ,  и  разбивка  ихъ 
на  бол-Ье  мелше  участки  въ  500  и  мен'Ье  десятинъ  для  облегчен1я  аренды  кресть- 
янскими обществами  и  товариществами.  ЗатЪмъ  желательна  отм'Ьна  пошлинъ  съ 
арендныхъ  договоровъ  и  увеличен1е  срока  арендъ.  По  отношен1Ю  частныхъ  уча- 
стковъ, — сдача  въ  аренду  также  на  долпе  сроки  съ  увеличеи1емъ  ц'Ьнъ,  какъ  въ 
казн-Ь,  черезъ  6  л*тъ  на  107о. 

По  пункту  1. 

Облегчеше  возможности  пользовашя  кредитомъ  изъ  Государственнаго  Банка 
съ  уменьшен1емъ  %  до  4  годовыхъ  на  устройство  кредитныхъ  товариществъ  и 
скор'&йшаго  предоставлен1я  имъ  права  производить  посредническую  и  залоговую 
операцш,  такъ  какъ  таковыя  хотя  и  предусмотр']^ны  закономъ  1895  года  о  мелкомъ 
кредитЪ,  но  почему-то,  въ  силу  какихъ-то  „общихъ"  м-Ьръ,  не  разрешены  до 
настоящаго  времени. 

По  пункту  К. 

Расширеше  сферы  мел1оративнаго  кредита  и  облегчеше  пользовангя  имъ 
какъ  ц-Ьлымъ  обществамъ,  такъ  товариществамъ  и  отд'Ьльнымъ  домохозяевамъ. 

По  пункту  Л. 

Хотя  существущ1я  формы  пока  отв'Ьчаютъ  потребностямъ,  но  останавли- 
ваться, а  тЬмъ  бол^Ье  двигаться  назадъ,  во  всякомъ  случа'Ь  нежелательно. 

Разработка  въ  лучшую  сторону  уставовъ,  объединеше  интересовъ  суще- 
ствующихъ  кооперац1Й,  предоставленге  имъ  возможно  обширнаго  поля  д'1^йств1й 
и  поддержка  ихъ  на  первыхъ  порахъ  ихъ  д']Ьятельности  не  только  на  словахъ, 
но  и  на  ^^Ьл±  едва  ли  можетъ  скоро  остановиться,  какъ  не  можетъ  остановиться 
жизнь  съ  ея  постоянно  изм'Ьняющимися  запросами. 

Кооперацш  съ  ихъ  бол']&е  или  мен'Ье  развитою  самод'^ятельностью,  въ  связи 
съ  образовашемъ,  воспитываютъ  въ  населенш  чувство  самоуважен1я  личности  и, 
какъ  сл^дств1е  кооперативныхъ  началъ,  прхучаютъ  къ  правильной  постановк'Ь 
самоуправлен1я.  Отсутствхе  посл'Ьдняго  порождаетъ  въ  современной  деревне  гЬ 
ненормальности  и  безпорядки,  отъ  которыхъ  б'Ьгутъ  за  неим'Ьнхемъ  подходящаго 
поля  д1(йств1я   въ  города  и  на    фабрики  бол']ке   развитые    члены,  не  говоря  уже 
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про  интеллигентныя  силы,  которыхъ  уже  приходится  искать  въ  деревне,  что 
называется,  «днемъ  съ  огнекъ". 

Съ  б'Ьгствонъ  интеллигенщи  (въ  лучшемъ  значенш  этого  слова),  деревня 
попала  въ  какой-то  заколдованный  кругъ:  безпорядки  и  нев'Ьжество  массы  требу- 
ютъ  притока  интеллигентныхъ  силъ  въ  деревню,  тогда  какъ  тЬ  же  недостатки 
гонятъ  вонъ  посл'Ьдн1Я  изъ  нея. 

Такинъ  образонъ,  неурядица  и  темнота  деревни  ложатся  тяжелымъ  бре- 
менемъ  на  всЬхъ:  съ  одной  стороны,  изобил1е  силъ  въ  город-Ь  порождаетъ  интел- 
лигентный пролетархатъ,  съ  другой — недостатокъ  тЬхъ  же  силъ  въ  деревн'Ь 
лишаетъ  возможности  устранить  темноту  ея,  а  съ  нею  и  поднят1я  ея  благосостоян1Я. 

■ 

По  пункту  М. 

Увеличеше  с.-хоз.  знанШ  и  организащя  показательных^  участковъ  само 
собой  увеличатъ  распространен1е  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ 
сельскаго  хозяйства  во  всей  ихъ  совокупности. 

По  пунктамъ  П  и  О. 

Отпускъ  племенныхъ  животныхъ  или  увеличен1е  числа  случныхъ  пунктовъ 
будутъ  сод'Ьйствовать  въ  значительной  м'Ьр'Ь  улучшен1Ю  скотоводства,  хотя  бы 
желающимъ  того,  что  относится  также  и  къ  молочному  хозяйству. 

Скор'Ье  всего  могутъ  взять  это  д'Ьло  въ  свои  руки  с.-хоз.  общества;  воз- 
можно скорая  поддержка  ихъ  въ  этомъ  направлен1и  наибол'Ье  желательна. 

По  пункшамъ  П  и  Р, 

Облегчен1е  и  возможная  поддержка  и  въ  этомъ  случа-Ь  с.-хоз.  обществъ, 
какъ  готовыхъ  аудиторШ,  послужитъ  къ  возникновешю  многихъ  новыхъ  куль- 
туръ  и  развит1Ю  старыхъ.  Какъ  и  ра.п±е  говорилось,  необходимы  субсид1и  отъ 
Правительства  или  земства  на  показательные  участки. 

По  пункшамъ  С,  Т,  У,  Ф,  X  г1  Ц. 

Много  потрачено  словъ  и  исписано  бумаги  объ  улучшенхи  хл'Ьбной  тор- 
говли, но  вопросъ  остается  въ  томъ  же  положенш,  какъ  и  н']Ьсколько  десятил'Ьт1Й 
тому  назадъ. 

Та  же  безотв'Ётственность  и  неурядицы  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ,  тЬ  же  залежи 
хл'Ьба,  неим^Ьн1е  зернохранилищъ,  невозможность  пользоваться  кредитомъ  и 
т.  д. — все  это,  если  не  примутся  м^^ры,  долго  будетъ  тормозить  и  тЬснить  пос-Ьв- 
щика,  а  вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ  парализовать  всЬ  блапя  начинашя. 

Устройство  зернохранилищъ  съ  выдачей  ссудъ  надлежитъ  развить  насколько 
возможно  въ  первую  очередь.  Безъ  этого  мелюй  посЬвщикъ  всегда  будетъ 
игрушкой  случая  и  не  встанетъ  твердо  на  ноги.  Въ  годы  обильные  урожаемъ 
приходится  за  безц'Ьнокъ  продавать  хл'Ьбъ,  часто  переплачивая  весной  же  чуть 
не  вдвое.  Въ  неурожайные  же,  хотя  и  ц'Ьны  высоки,  да  продать  нечего. 

Совокупность  неблагопр1ятныхъ  условШ  д-Ьлаетъ  изъ  сельскаго  хозяйства 
какую-то  лотерею,  гд'Ь  выигрышъ  всец'Ьло  зависитъ  оть  случая.  Между  г]^мъ» 
какъ  бы  насильно  ни  поддерживали  фабричную  промышленность,  главное  основ- 
ное занят1е  зд'Ьшняго  района,  да  и  почти  повсеместное,— это  сельское  хозяйство, 
въ  виду  чего  и  желательно  какъ  устранеше  всевозможныхъ  неурядицъ,  такъ  и 
поддержка  хозяйства  во  всЬхъ  его  видахъ,  остальное  же  приложится  само  собой. 

По  пункту  Ч, 
Въ  ц'Ьляхъ  разселен1я    крестьянъ   необходимо  облегчить  пользованге  мелю- 
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ратЕвнымъ  кредито1гь  единолйчнымъ  хозяевамъ,  въ  виду  трудности  получешя 
общественнаго  на  то  приговора,  а  также  иэданхе  обязательныхъ  повтановлвЯ1Й 
на  выр'Ьзку  над'Ьла  въ  одномъ  м'ЬстЬ  выселившимся. 

По  пункту  Ш, 

Желательно  образованхе  на  это  М1рскихъ  капиталовъ  и  нар'Ьзка  казенныхъ 
земель  на  правахъ  выкупа. 

По  пункту  Щ. 

Сод*йств1е  кустарной  промышленности  при  помощи  кредита;  устройство  и 
о6легчен1е  пользовашемъ  справочными  бюро  при  Земскихъ  Управахъ  и  команди- 
ровки инструкторовъ  отъ  Министерства  Землед'Ьлхя. 

По  пункту  Ю. 

Улучшен1е  матер1альнаго  положешя  и  возможность  скораго  и  легкаго  по- 
лучен1я  справокъ  о  спрос*  и  ц'Ьн'Ь  на  трудъ  лучше  всего  упорядочатъ  отхожхе 
промыслы,  уменьшивъ  это  часто  стиххйное  шатанхе,  результатомъ  чего  бываетъ 
гд*  густо,  а  гд4  и  пусто  рабочихъ  рукъ. 


Заключсн1я  Мусорскаго  сельскохозяйственнаго  общества  по  программе  Высочайше  учре- 
жденнаго  Совъщан1Я   о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  сообщенной  на  за- 

ключен1е  м^стныхъ  Комитетовъ. 

Зааьдаиш  8  Сентября  и  1  Октября  1902  года, 

Л)  Распрос7пранен%е  сельеколозяйственнахо  зпангя  и  умпнгя  {уч2)еждснге  ииструмпо- 
ровъ,  а^шсанге  и  примировани  выдающихся  хозяйствъ^  въ  особенности  поучительннхь  и 
по.г€зиыхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр.). 

Б)  Улучшенге  и  разеитье  сельскохозяйственнаю  опытнаю  дпла  и  ознакомлете  сель^ 
ашхь  хозяевъ  съ  результатами  опытовь. 

Въ  основу  распространешя  сельскохозяйственныхъ  знанШ  должна  быть  по- 
ставлена сЬть  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведен1Й  какъ  низшихъ,  такъ 
и  среднихъ  и  высшихъ.  Желательно,  чтобы  устройство  и  содержан1е  этихъ  учеб- 
ныхъ заведен1Й  было  отнесено  въ  большей  своей  части  за  счетъ  Правительства, 
такъ  какъ  нельзя  предполагать,  чтобы  м'Ьстныхъ  (земскихъ)  средствъ  было  доста- 
точно для  удовлетворительной  постановки  этого  д'Ьла. 

Для  бол'Ье  усп-Ьшнаго  воспр1ят1я  сельскохозяйственныхъ  знан1й  является 
необходимымъ  расширить  и  общеобразовательный  курсъ  низшей  народной  школы 
и  создать  такое  число  школъ,  чтобы  образованге  было  общедоступнымъ.  Желательно 
также  открытхе  при  школахъ  ремесленныхъ  отд'Ьлешй,  но  при  условш,  чтобы  заня- 
Т1е  ремеслами  не  сокращало  общеобразовательнаго  курса.  Кром*  того,  сельскохо- 
зяйственныя  знан1я  могутъ  распространяться  путемъ  издан1я  книгъ  и  брошюръ, 
путемъ  публичныхъ  чтешй  и  открытхемъ  библхотекъ-читаленъ.  Въ  этомъ  отно- 
шенш  желателенъ  пересмотръ  существующихъ  законоположен1Й,  въ  смысл'Ь 
облегчения  формальностей  къ  открыт1Ю  библ1отекъ  и  къ  устройству  чтен1Й. 
Желательна  зямгкпв,  нын'Ь  существующихъ  каталоговъ  разр'Ьшенныхъ  книгъ  Ми- 
нистерства Народнаго  Просв'Ьщешя  каталогами  запретительными.  Признавая 
огромное  значеше  въ  усовершенствован1И  сельскаго  хозяйства  опыта  и  нагляд- 
наго  прин'Ъра,  общество  считаетъ  крайне  желательнымъ  увеличеше  числа  опыт* 
ныхъ  и  показательныхъ  полей.  Средства  на  содержанге  этихъ  полей  должно  дать 
Правительство,  но  организац1я  ихъ  должна  находиться  въ  рукахъ  м'Ьстныхъ  орга- 
новъ  —  земствъ,  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и,  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ, 
частныхъ  землевлад'Ьльцевъ.  При  этомъ  желательно,  чтобы  лабораторная  акаде- 
мическая часть  опытовъ  была  въ  зав'Ьдываши  центральнаго  учрежден1я  (губерн- 
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скаго  земства),  а  вся  остальная  с^^ть  опытныхъ  полей  пресл-Ьдовала  практическо- 
демонстративныя  ц'Ьли. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  {ов^^а^ами^  пескамщ  болотами^  эпшоотгями, 
вредителями  сельскоховяйственныхъ  культуръ  и  пр.\ 

Главн'Ьйшее  зло  нашей  м-Ьстностн  представляютъ  пер10дическ1я  засухи  и 
связанные  съ  ними  неурожаи.  Кром'Ь  м'Ьръ  предупредительнаго  характера,  какъ 
л'Ьсонасаждеше,  оросительныя  работы  и  т.  п.,  которыя  требуютъ  огромныхъ  за- 
трать и  могутъ  лривести  къ  желательнымъ  результатамъ  еще  не  скоро,  крайне 
желательно  введете  государственнаго  страхован1я  отъ  неурожаевъ.  Что  касается 
борьбы  съ  оврагами,  болотами  и  пр.,  то  желательно  вести  борьбу  эту  въ  вид'Ь 
общественныхъ  работь  въ  годы  неурожаевъ  за  счетъ  Правительства.  По  отно- 
шен! ю  къ  энизоот1ямъ  желательно  введете  страхован1я  скота  отъ  падежа. 

Г)  Содп>иствг€  мгърамъ  къ  уменыиенгю  пожаровъ,  развитгю  производства  и  распро' 
страненгю  огнеупорныхъ  матерьаловъ. 

Собран1е,  признавая  всю  важность  д'Ьла  борьбы  съ  пожарами,  видитъ  един- 
ственный путь  въ  этой  борьб'Ь — въ  большемъ  распространенш  образован1я  и  куль- 
турности въ  связи  съ  повышен1емъ  экономическаго  благосостоянхя  населен1я. 

Безъ  сознательнаго  участхя  крестьянъ  всяшя  принудительныя  м'Ёры  (въ  род'Ь 
обязательнаго  обмазыван1я  крышъ  глиной)  принесутъ  мало  пользы,  обратятся  въ 
простую  формальность.  Точно  также  нельзя  экономическинеобезпеченнаго  крестья- 
нина заставить  строить  каменные  дома,  крыть  ихъ  черепицей  или  жел'Ьзомъ,  воз- 
водить брандмауеры  и  т.  п.  Конечно,  желательно  удешевлете  кровельнаго  же- 
л'Ьза,  сод'Ьйств1е  распространетю  черепицы  и  проч.,  но  вс-Ьми  этими  матер1алами 
при  существующихъ  услов1яхъ  могутъ  воспользоваться  только  единицы,  а  огром- 
ное большинство  станетъ  крыть  свои  крыши  попрежнему  тысячел']^тнему  опыту 
соломой,  и  наши  деревни  попрежнему  будутъ  гор-Ьть. 

Но  такъ  какъ  во  всякомъ   случа*  собран1е  считаетъ  необходимымъ  сохра- 
нен1е  того  имущества,   которымъ  въ  настоящее  время  крестьянинъ  влад-Ьетъ,  то 
оно  приходитъ   къ  заключенш,  что   сл-Ьдуетъ  обратить  серьезное  внимате  на 
страховое  д-йло.   При  настоящихъ  услов1яхъ  страхован1я    крестьяне  совершенно 
лишены   возможности  страховать  значительную  часть   своего  имущества.  Такъ, 
наприм'Ьръ,  гумна  съ  хл^боиъ,  сельскохозяйственный  инвентарь,  движимость — 
крестьянинъ  не   можетъ  застраховать  нигд-Ь.   Ни  частныя   страховыя  общества, 
ни  земство  не  принимаютъ  на  страхъ  гумно,  на  которомъ  зачастую  лежитъ  на 
сотни   и   тысячи   рублей  немолоченнаго    хл-Ьба.    Вообще,  при  настоящихъ  усло- 
В1яхъ,  застраховать  крестьянину  даже  и  свое    недвижимое   имущество  трудно. 
Частныя  страховыя   общества  только  немнопя  рискуютъ  принимать  на  страхъ 
крестьянсшя  постройки  въ  черт^  селен1Й   и  при  томъ  по  чрезм'Ьрно  высокому 
тарифу.    Остается   земское   добровольное    страховате.    (Объ   обязательномъ    не 
стоитъ  и  упоминать:  выдача  страховой    премш  въ  30—40  рублей  за  дворъ,  стоя- 
щШ  зачастую  до  1.000  р.,  —  это  какая-то  иронхя).  Но  и  оно  сопряжено  съ  значи- 
тельнымъ  неудобствомъ.  Страховые  тарифы  немногимъ  дешевле  частныхъобществъ. 
Кром'Ь  того,  по  словамъ  страховавшихъ  въ  земств*  крестьянъ,  имъ  приходилось 
сталкиваться  съ  произвольной,  чрезм'Ьрно  низкой  оц'Ьнкой  строенШ.  Такъ,  напри - 
м-Ьръ,  мельницу-в-Ьтрянку,  стоящую  1.500— 2.000р.,  агентъоц'Ьниваетъ  въ  800  рублей,  и: 
въ  случа*  пожара  за  нее  выдается  согласно  устава  только  V*  стоимости — 600  рублей. 
Собрате  приходитъ  къ  тому  заключен1Ю.  что  желательно  введенхе  государствен- 
наго страховатя  (или  объединенхе  всЬхъ  земскихъ  обществъ   взаимнаго  страхо- 
ван1я)  отъ  огня  всего  крестьянскаго  имущества,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  7<  его  дей- 
ствительной стоимости.  Такъ  какъ  это  страхован1е  во  всякомъ  случа-Ь  не  должно 
служить  какимъ-либо  источникомъ  дохода  для   казны,  то  желательно  возможно 
большее  пониженхе  страховыхъ  тарифовъ.  Вс-Ь  противопожарныя  м'Ьры  должны 
быть  связаны  съ  страховымъ  д'Ьломъ,  т.  е.  изъ  страхового  капитала  должны   вы- 
даваться денежныя  субсидаи   на  устройство   водовм'Ьстилищъ.  колодцевъ.  на  по- 
купку пожарныхъ  машинъ  н  пр. 
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Е)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (м9ьры  къ  усмраненгю  земельныхъ 
гахватовЪу  къ  сокрагцент  порубощ  конокрадапва^  воровства  въ  фруктовыхь  садаосъ  и  про- 
дуктов:^  съ  полей  н  огородовЬу  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Только  м'Ьропр1ят1я  просв'Ьтительнаго  характера  и  поднятае  чувства  соб- 
ственнаго  достоинства  могутъ  развить  въ  населен1и  чувство  уважен1я  къ  чужой 
собственности.  Кром'Ь  ы^ръ,  указанныхъ  въ  пунктЬ  А,  сл-Ьдуеть  оградить  лич- 
ность крестьянина  отъ  административнаго  произвола  и  отказаться  отъ  позорнаго 
ткяеснаго  наказан1я. 

И)  Пересмотрь  законодательства  объ арендахъ въ видазсъ  созданья наилучшихъ услов'ш 
дм  развготя  сельскаю  хозяйства  (сроки^  мельорацщ  аренда  над$ьльной  земли  и  нн^дрг  ея 
для  промыгиленныхъ  ц$ълей  и  ш.  п). 

Желательно  облегчен1е  услов1Й  аренды  уд'Ьльныхъ  и  казенныхъ  земель  въ 
отношенш  порядка  сдачи,  т.  е.  не  съ  торговъ,  на  которыхъ  нуждающимся  въ 
зенл'^  малосостоятельнымъ  крестьянамъ  трудно  бороться  съ  крупными  капитали- 
стами. Желательно,  чтобы  земли  эти  сдавались  бол'Ье  мелкими  участками,  посиль- 
ными по  ц'^н']^  и  малосостоятельнымъ  крестьянамъ.  Что  же  касается  тЬхъ  круп- 
ныхъ  участковъ,  дроблен1е  которыхъ  въ  силу  какихъ-нибудь  услов1Й  было  бы 
признано  неудобнымъ,  то  желательно,  чтобы  они  сдавались  ц'Ьлымъ  сельскимъ 
обществамъ  или  товариществамъ  предпочтительно  передъ  отд'Ьльными  бол'Ье  со- 
стоятельными лицами.  Въ  настояпюе  же  время  наблюдается  зачастую  обратное 
явлеше,  т.  е.  что  уд'Ьлъ  или  казна  въ  своихъ  интересахъ  предпочитаютъ 
шг&ть  д']Ьло  съ  бол'Ье  зажиточными,  бол'Ье  надежными  плательщиками,  благодаря 
чему  наблюдается  большая  неравном'Ьрность  въ  распред'Ьлеши  земли.  Въ  одн'Ьхъ 
рукахъ  собираются  десятки  тысячъ  .десятинъ  земли,  между  тЬмъ  какъ  другимъ 
въ  ближайшемъ  сос'Ьдств'Ь  нельзя  нанять  ни  одной  десятины.  При  этомъ  жела- 
тельна сдача  казенныхъ  участковъ  тЬмъ  лицамъ,  который  ведутъ  собственное 
самостоятельное  хозяйство.  Желательно,  чтобы  арендная  плата  за  казенныя  и 
уд^ьныя  земли  была  ниже  и  соотв'Ьтствовала  бы  доходности.  При  желанш  (съ 
обоюднаго  соглас1я  влад'Ьльца  и  арендатора)  ввести  мел1оративныя  улучшенхя  на 
арендуемой  земл'Ь,  необходимо  увеличеше  сроковъ  аренды,  чтобы  арендаторъ  могъ 
окупить  издержки  по  мел1орацш. 

1)  Организацгя  народного  мелкаго  кредита. 

Мелкш  кредитъ,  мало  у  насъ  распространенный,  им'Ьетъ  громадное  значенге 
для  населешя.  Сл-Ьдуеть  прежде  всего  признать  желательность  бол'Ье  широкаго 
развиты  учреждешй  мелкаго  кредита  и  большаго  сод-ййствхя  въ  этомъ  направле- 
ши  Правительства.  Изъ  существующихъ  теперь  уставовъ  (сельск1е  банки,  ссудо- 
сберегательныя  товарищества,  кредитный  товарищества)  бол'Ье  удовлетворяющимъ 
потребностямъ  населешя  сл'Ьдуетъ  признать  уставъ  кредитныхъ  товариществъ,  но 
и  онъ  не  свободенъ  отъ  недостатковъ.  Изъ  практики  м'Ьстнаго  кредитнаго  товари- 
щества выяснились  сл'Ьдующ1я  главн'Ьйш1я  неудобства. 

1)  Государственный  Банкъ  даеть  ссуду  товариществу  изъ  67о  го довыхъ.  Такой 
огромный  ^0  страшно  затрудняетъ  д'Ьятельность  товарищества — въ  первыегоды  при- 
ходится для  покрыт1я  текупщхъ  расходовъ  и  для  составлешя  собственнаго  капитала 
давать  деньги  въ  ссуду  изъ  1 27о  годовыхъ,  т.  е.  кредитъ  уже  является  чрезм'Ьрно  д  оро- 
гимъ.  Для  устранешя  этого  недостатка  слЬдуетъ  Государственному  Банку  давать  от- 
крываемому товариществу  ссуду  на  образован1е  основного  капитала  совсЬмъ  безъ 
процентовъ,  а  на  оборотный  капиталъ  не  накладывать  бол'Ье  3,6^7^  т.  е.  того  процента, 
Есоторый  Банкъ  платить  населен1ю  по  вкладамъ  въ  сберегательныхъ  кассахъ. 

2)  Отв'Ьтственность  кредитнаго  товарищества  по  его  обязательствамъ  рав- 
няется согласно  устава  двукратной  сумм'Ь  открытыхъ  его  членамъ  кредитовъ  (за 
Ц[)уговой  порукой),  между  тЬмъ  какъ  задолженность  не  должна  превышать  */»  откры- 
таго  кредита.  Другими  словами,  товарищество  гарантируетъ  каждый  вв'Ьрениый 
^^У  рубль  2  р.  50  к.  личнаго  имущества  своихъ  членовъ.  Казалось  бы,  при  такой 
гараипи  Х^'осударственный  Банкъ  могъ  безъ  риска  ссудить  оборотный  капиталъ 
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въ  раз1гЬр'Ь,  допущенномъ  уставомъ.  Между  тЬиъ  наблюдается  обратное.  Въ  на- 
шемъ  товариществ'Ь  сумма  кредитовъ,  открытыхъ  членамъ,  около  25.000  р.,  и  ответ- 
ственность по  обязательствамъ  около  50.000  руб.,  а  Государственный  Банкъ  открылъ 
кредитъ  для  краткосрочныхъ  операщй  только  въ  3.000  рублей. 

3)  Краткосрочный  кредитъ  открывается  товариществу  на  срокъ  не  бол-Ье 
9  м'Ьсяцевъ.  Между  тЬмъ  по  услов1ямъ  крестьянской  жизни,  крестьянинъ  обыкно- 
венно нуждается  въ  кредите  не  мен'Ье  9 — 12  м^сяцевъ.  Сл'Ьдовательно,  кратко- 
срочный кредитъ  долженъ  быть  увеличенъ  до  12 — 18  м'Ъсяцевъ. 

4)  Согласно  уставу,  ссуды  даются  только  на  производительные  расходы. 
Нельзя,  сл'Ьдовательно,  давать  ссуды  даже  на  самыя  неотложный  нужды,  разъ 
эти  нужды  не  носягь  производительнаго  характера.  Крестьянину,  напр.,  нужно 
20  р.  на  прокормлен1е  до  урожая — дать  нельзя.  Нужно  10  р.  на  уплату  податей — 
нельзя,  5  р.  на  отправку  рекрута — тоже  нельзя.  И  приходится  крестьянину  или 
лгать,  придумывая  какую-нибудь  производительную  ц'Ьль  (а  Правлеше  согласно 
уставу  должно  пров'Ьрять  расходъ  ссуды),  или  занимать  деньги  у  м^стныхъ  ро- 
стовщиковъ.  Встр'Ьчаются  даже  курьезныя  противор'Ьчхя.  Выдать  ссуду  на  уплату 
за  арендуемую  землю  можно — это  ссуда  производительная.  Выдать  ссуду  на  уплату 
подушныхъ  за  над'Ьльную  землю — ^нельзя, — ссуда  непроизводительная. 

Сл^Ьдуетъ  поэтому  разр'Ъшить  товариществу  выдачу  ссудъ  и  на  непроизво- 
дительныя  нужды,  разъ  только  эти  нужды  не  отложны  и  не  носятъ  предосуди- 
наго  характера. 

5)  Страшно  сложныя  формы  счетоводства  чуть  не  по  десяткамъ  книгъ  слу- 
жатъ  большимъ  тормозомъ  д'&ятельности  товарищества.  Приходится  нанимать 
опытнаго  счетовода,  знакомаго  съ  бухгалтерхей,  т.  е.  большую  часть  прибыли  пер- 
выхъ  л'Ьтъ  тратить  непроизводительно.  Эта  сложность  служитъ  также  очень  часто 
непреодолимымъ  препятств1емъ  къ  открыт1Ю  товарищества.  Если  въ  деревн'Ь  не 
найдется  человека,  который  сум'Ьлъ  бы  вести  книги  и  при  томъ  работалъ  бы  без- 
платно  или  за  малое  вознагражденхе  (въ  первый  годъ  нельзя  на  это  много  истра- 
тить), то  открыть  товарищество  н'Ьтъ  возможности.  Вообще  все  дЬло  обставлено 
большими  формальностями  и  проволочками.  Просить  объ  утвержденш  устава 
(нормальнаго)  —  проходить  н'Ьсколько.  м^Ьсяцевъ.  Просить  объ  открытш  кратко- 
срочнаго  кредита — то  же  самое.  На  ходатайство  о  разр'Ьшенш  нашему  товарище- 
ству залоговыхъ  и  комисс10нныхъ  операцШ,  посланное  въ  Ма'Ь  м'ёсяц'Ь,  до  сихъ 
поръ  н^тъ  отв'Ьта. 

в)  Залоговый  операцш  согласно  правиламъ  требуютъ  обязательнаго  страхо- 
ван1я  отъ  огня  (а  скота  отъ  падежа).  Между  тЬмъ,  какъ  указано  въ  пунктЬ  Р, 
страхованхе  у  насъ  связано  съ  такими  неудобствами  (а  скотъ  совсЬмъ  нельзя 
страховать),  что  залоговая  операцгя  фактически  не  можетъ  у  насъ  осуществиться. 
Кром'Ь  расширен1я  сЬти  кредитныхъ  товариществъ  и  исправлен1Я  въ  ихъ  устав'Ь 
недостатковъ,  крайне  желательна  еще  выработка  устава  сельскихъ  ломбардовъ. 
Эти  посл'Ъдн1я  учрежден1я  существенно  необходимы  для  населен1Я,  и  сл'Ьдуетъ 
возможно  скор'Ье  пойти  на  удовлетворенхе  этой  нужды.  Намъ  изв'Ьстны  факты 
залога  носильнаго  платья  за  300  и  бол'Ье  годовыхъ  процентовъ.  Самый  факт-ь 
существован1я  такихъ  жестокихъ  услов1Й  достаточно  указываетъ  на  степень 
нужды  въ  открыт1и  ломбардовъ  (по  образцу  городскихъ).  Въ  заключен1е  согЬ- 
дуетъ  высказать  пожелаше,  чтобы  деньги,  высасываемыя  съ  населешя  государ- 
ственными сберегательными  кассами,  шли  преимущественно  на  удовлетворенхе 
нужды  въ  кредигЬ  этого  же  населен1я,  а  не  на  друг1я  как1я-либо  ц-^ли. 

К)  Расширенге  мелгоратиенаго  кредита. 

Желательно  облегчение  формальностей  при  полученш  мелхоративнаго  кре- 
дита. Кром-Ь  того,  собрате  находитъ  желательнымъ  предоставить  право  пользо- 
ван1я  мел1оративнымъ  кредитомъ  и  отд'Ьльнымъ  домохозяевамъ,  а  не  только  цтЬ- 
лымъ  сельскимъ  обществамъ.  Желательно,  чтобы  наблюдете  за  выполнешеигь 
гЬхъ  или  другихъ  мел1оративныхъ  работъ  было  предоставлено  и  сельскохбзяй- 
ственнымъ  обществамъ. 
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Л)  Установленъс  (итовангн  учрсжОснгя  и  днья^пельноспш  хозяйственныхь  союзовь 
(коопераигй) 

Чуть  не  съ  основан1я  Росс1Йскаго  государства  въ  сознан1и  правящихъ 
классовъ  укоренился  взглядъ,  что  наши  крестьяне  —  существа  особаго,  низшаго 
порядка,  неспособныя  безъ  помочей  и  безъ  указки  шагу  ступить  даже  въ  своей 
личной,  частной  жизни.  Этотъ  взглядъ  такъ  настойчиво  проводился  и  въ  настоя- 
щее время  проводится,  что  даже  и  крестьяне  пришли  къ  уб'Ьжденхю,  что  всяк1Й 
.баринъ"  гораздо  лучше  ихъ  знаетъ,  что  нужно  для  ихъ  крестьянскаго  благопо- 
луч1я.  Отоитъ  только  „барину"  заговорить  съ  мужикомъ  о  какомъ-нибудь  вопросЬ, 
югЬющемъ  самое  близкое  отношенхе  къ  крестьянскому  быту,  чтобы  услышать: 
.Мы  люди  темные...  мы  что  знаемъ?..  Вамъ  видн-йе"...  И  это  даже  въ  такихъ  во- 
просахъ,  которые  во  всякомъ  случа'Ь  видн'Ье  крестьянину. 

Изъ-подъ  патрхархальной  отеческой  опеки  пом'Ьстнаго  сослов1я  крестьяне 
почти  непосредственно  перешли  подъ  опеку  администращи  и  настолько  уже  срод- 
нились съ  своимъ  положешемъ  опекаемыхъ,  что  не  въ  состоян1И  выйти  (да  и  не 
пытаж>тся)  безъ  посторонней  помощи  ни  изъ  какого  затруднен1я.  Случился  не- 
урожай, "Ьсть  нечего  —  нужно  просить  помощи  свыше,  обратиться  къ  «барину". 
А  ужъ  .баринъ",  если  „милость  его  будетъ".  выхлопочетъ  оть  „казны"  пособхе. 
,Съ  голоду  помереть  не  дадутъ",  „Царь  смилостивится",  „у  казны  денегъ  много" — 
только  и  слышишь  подобный  разсужден1я.  И  это  постоянное  полученхе  помощи 
иэвн'Ь,  откуда-то  свыше,  лишило  крестьянина  всякой  инищативы,  всякой  самопо. 
мощи.  Случился  неурожай — крестьянинъ  не  разсуждаетъ,  почему  у  него  неуро- 
жай, можеть  быть  онъ  самъ  въ  этомъ  виноватъ,  плохо  пашетъ  и  т.  п.,  иЬтъ  онъ 
просто  р^шаетъ:  „съ  Богомъ  не  поспоришь"  и  „у  казны  денегъ  много".  Прошелъ 
по  деревне  красный  п'Ьтухъ — виноватъ  въ  этомъ  не  способъ  постройки  (практи- 
кующгйся  со  временъ  Гостомысла),  а  „гр'Ьхн  наши". 

Между  тЬмъ,  наприм'Ьръ,  крестьянское  земство  Пермской  губ.  поставило  дЬло 
народнаго  образован1Я  и  медицинской  помощи  нисколько  не  хуже  (а  ча- 
сто даже  и  лзгчше)  гЬхъ  губерн1Й,  гдЬ  д'Ьйствовало  пом-Ьстное  сослов1е.  Сл'Ьдова- 
тельно,  крестьяне  при  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ  способны  къ  активной  д']^тельности 
и  ясно  понимають  свои  нужды.  А  у  насъ  систематически  не  дов'Ъряютъ  крестьян- 
скому самосознашю.  Такое  непризнаше  правоспособности  ц'Ьлаго  сослов1я  и  при 
томъ  с6слов1я,  по  своей  численности  въ  4  раза  превышающаго  всЬ  остальныя  ыАстк 
взятыя,  *  могло  проходить  благополучно  до  тЪхъ  поръ,  пока  мы  были  ограждены 
китайской  стЬной  отъ  Европы.  А  такъ  какъ  теперь  мы  тЬсно  связаны  съ  Евро- 
пой и  европейскими  рынками,  такъ  что  всякШ  экономическШ  общеевропейсшй 
кризисъ  сейчасъ  же  отражается  и  на  нашемъ  внутреннемъ  рынк'Ь,  то  и  прихо- 
дится теперь  расплачиваться  нашему  крестьянину.  Пресловутая  житница  Росс1и, 
Самарская  губершя,  сама  стала  нуждаться  въ  прокормленш. 

Крестьянинъ,  уповая  на  Бога  и  на  прим'Ьръ  родителей,  „которые  не  глуп^Ье  насъ 
были*,  не  понимаетъ  того,  что  варварски  выпаханная  земля  нуждается  въ  отдых'Ъ,  въ 
иныхъ  способахъ  культуры,  и  р'Ьшаетъ,  что  земля  родитъ  теперь  хуже  прошлыхъ 
д'Ьтъ  за  „гр'Ьхн".  А  о  томъ,  что  наша  пшеница  въ  Англш  вытЬсняется  американ- 
ской, что  нашъ  хл^бъ  ц^Ьнится  на  международномъ  рынк'Ь  дешевле  иностраннаго, 
объ  этомъ  онъ  и  П0НЯТ1Я  не  им'Ьетъ.  О  какихъ  же  кооперац1яхъ  и  союзахъ  можетъ 
быть  у  насъ  р'Ьчь,  когда  наши  крестьяне  лишены  всякой  инищативы,  всякой  куль- 
турности, когда  крестьянина  во  всякое  время  безъ  суда  можно  посадить  подъ  арестъ. 

Чтобы  вводить  кооперац1и,  нужно  прежде  всего  дать  крестьянину  хоть 
элементарный  понятая  о  культурности;  нужно  пересмотр'Ьть  существующая  законо- 
положешя  о  крестьянахъ;  нужно  внушить  ему  уважеше  къ  собственному  чело- 
в1|ческому  достоинству,  оградить  его  личность;  нужно  дать  ему  право  быть 
полновластнымъ  хозяиномъ  не  только  въ  собственной  избЪ,  но  и  въ  м'Ьстныхъ 
общественныхъ  нуждахъ. 

При  введеши  земскихъ  учрежден1Й  за  единицу  самоуправленхя  былъ  взятъ 
уЬадъ.  Уже  давно  возникло  мн-Ьше,  что  у^Ьздъ  черезчуръ  крупная  величина,  что 
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выборные  отъ  одной  части  уЬзда  не  имНЬютъ  понят1я  о  нуждахъ  другой  части, 
что  всл'Ьдств1е  этого  уЬздныя  средства  распределяются  неравном'Ьрно.  Справед- 
ливость этого  взгляда  въ  посл'Ьднее  время  все  бол'Ье  и  бол-Ье  выясняется  въ 
оживленной  полемик'^  о  мелкой  земской  единиц'Ь.  Въ  самомъ  д']^л'&,  если  мы 
возьмемъ,  какъ  земскую  единицу,  одну — дв*  волости,  то,  разумеется,  всЬ  выбран- 
ныя  въ  самоуправлен1е  лица  будутъ  отчетливо  представлять  себ*  всЬ  нужды 
своей  местности.  Сл^дуеть  только  эту  мелкую  единицу  оградить  отъ  личныхъ 
взглядовъ  местной  администрац1и.  Могутъ  возразить,  что  некультурность  кресть- 
янъ  и  ихъ  неспособность  къ  самод-Ьятельности  не  дадутъ  возможность  правильно 
функщонировать  местному  самоуправлешю,  что  крестьяне  по дъ  давлешемъ  м^ст- 
ныхъ  воротилъ,  местныхъ  кулаковъ,  не  будутъ  правильно  решать  свои  нужды. 
Что  крестьяне  способны  къ  самодеятельности,  это  доказываетъ  прим^ръ  Перм- 
скаго  и  Вятскаго  земствъ.  Что  же  касается  вл1ян1я  капитала,  то  это  вл1ян1е  не- 
избежно сказывается  не  только  въ  крестьянской  среде,  но  и  въ  Земскихъ  Собра- 
Н1яхъ,  въ  Городскихъ  Думахъ.  Сказывается  даже  и  въ  заграничныхъ  парламен- 
тахъ.  Для  того  же,  чтобы  ослабить  вл1ян1е  кулаковъ,  следуетъ  привлечь  къ 
участ1Ю  въ  самоуправленш  и  немногочисленную  деревенскую  интеллигенщю, 
заменивъ  для  нея  цензъ  имущественный  цензомъ  образовательнымъ. 

Только  давши  крестьянамъ  образоваше  и  возможность  самодеятельности. 
Правительство  и  можетъ  расчитывать  на  то,  что  крестьяне  будутъ  въ  состоян1и 
справиться  съ  переживаемымъ  ими  тяжелымъ  кризисомъ.  И  только  на  почве 
мелкой  земской  единицы,  пользующейся  правомъ  самообложен1я,  и  возможно  раз- 
вит1е  кооперацШ. 

М)  Мпры  къ  раепространенгю  усовершенствованныхь  сиотемъ  сельскаго  хозяйства^ 
лучшихь  орудгй,  магиинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаю  гюсадачнаго 
матергала,  Содп^йтте  къ  р(13витгю  производства  эшихъ  предметовъ^ въ  Россги.  Особыя 
мтьры  въ  примтьненш  кг  креапьянскому  лозяйтпву. 

Кроме  пунктовъ  А  и  В,  где  говорилось  о  распространенш  сельскохозяй- 
ственныхъ  знан1Й,  желательно  следующее. 

1)  Сложен1е  пошлинъ  на  машины  и  оруд1Я  заграничнаго  производства. 

2)  Сложеше  пошлинъ  на  чугунъ. 

3)  Выдача  ссудъ  на  прхобретеше  машинъ  и  орудШ  не  только  русскаго,  но 
также  и  иностраннаго  производства. 

4)  Что  касается  въ  частности  меръ  по  отношенхю  къ  крестьянскому  хозяйству, 
то  въ  деле  распространешя  лучшихъ  орудхй  могутъ  сыграть  значительную  роль 
сельскохозяйственный  общества  и  кредитныя  товарищества,  приближая  эти  оруд1я 
къ  населешю.  Желательно  поэтому  открытае  имъ  большаго  кредита  на  пр1обре- 
тен1е  оруд1Й  съ  казенныхъ  заводовъ. 

Желательна  выдача  ссудъ  на  прхобретеше  иностранныхъ  изделШ.  Въ  этихъ 
же  целяхъ  приближен1я  ору Д1Й  къ  населешю  желательна  большая  децентрализащя 
земскихъ  складовъ. 

Н)  Поднятге  въ  количественномь  и  качественномъ  отношенш  всгьхъ  отраслей  э/си- 
вотноводства,  Особыя  мпры  въ  примпненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Прежде  всего  следуетъ  озаботиться  кормовыми  средствами  для  скота.  Какъ  бы 
ни  улучшали  крестьянсшй  скотъ  въ  качественномъ  отношен1и,все  эти  меры  сведутся 
къ  нулю,  разъ  скотъ  будетъ  все  время  питаться  соломой.  Поэтому  крайне  желательно 
поощрять  всеми  мерами  введете  на  надельныхъ  земляхъ  травосеяшя.  Кроме  того 
желательно,  чтобы  за  счетъ  Правительства  была  организована  широкая  сеть  по- 
стоянныхъ  случныхъ  пунктовъ,  при  чемъ  необходимо,  чтобы  пункты  эти  устраива* 
лись  и  у  сельскихъ  обществъ  подъ  надзоромъ  хотя  бы  сельскохозяйственныхъ  об- 
ществъ.  Желательны  пер10дическ1Я  выставки  доморощеннаго  крестьянскаго  скота» 
на  которыхъ  за  лучш1е  экземпляры  выдавались  бы  денежныя  и  почетный  награды. 

С)  Упорядочение  внутренней  и  экаюртной  торговли  сольскохозяйственными  продуктами. 

Т)  Устройство  зернохранилищъ. 
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Въ  осенше  м'1^сяцы,  тотчасъ  поел*  уборки  хл'Ьба,  крестьянами  иепытывается 
особенно  острая  нужда  въ  деньгахъ  на  уплату  подушныхъ,  оброка,  на  уплату 
за  работу  и  пр.  Всл']^детв1е  этого  въ  осеннае  м'Ьсяцы  выбрасывается  на  рынокъ 
масса  1фестьянскаго  хл-Ьба.  Разумеется,  скупщики  этого  хл'Ьба  пользуются  такимъ 
масеовымъ  предложен1емъ,  чтобы  возможно  бол']^е  понизить  ц']^ны.  Желательно 
поэтому  дать  возможность  крестьянамъ  выдерживать  свой  хл'Ьбъ  до  бол']Ье  благо- 
пр1ятнаго  для  продажи  времени.  Для  этого  желателенъ  кредитъ  по  возможности 
долгосрочный  изъ  Государственнаго  Банка,  черезъ  посредство  учрежден1й  мел- 
каго  кредита.  Съ  ц'Ьлью  улучшить  хл'Ьбъ  въ  качественномъ  отношен1и  желательно 
устройство  1гЬлой  сЬти  элеваторовъ  за  счетъ  Государственнаго  Банка,  въ  кото- 
рыхъ  крестьянсюй  хл'Ьбъ  подвергался  бы  обезличен1Ю.  Такъ  какъ  крупный  парт1и 
находить  себ'Ь  бол'Ье  выгодный  сбытъ,  то  можно  будетъ  открыть  подъ  нихъ  ши- 
рогай  кредитъ  населен1Ю  и  тЬмъ  избавить  его  отъ  необходимости  сп'Ьшить  съ 
продажей  хл'Ьба.  Кром'Ь  того,  желательно,  чтобы  сЬть  элеваторовъ  была  въ  связи 
съ  поставками  на  нужды  казенныхъ  в'Ьдомствъ  и  съ  продовольственнымъ  д'Ьломъ. 

Ч)  Поощрете  къ  добровольному  разселетю  креспгьянг  въ  предгьлахь  иосъ  надила  и 
къ  сокращенгю  чреяполоснаго  вла&пмгя. 

Собраше  находитъ,  что  общинное  пользоваше  землей  служитъ  немаловаж- 
ньшъ  тормозомъ  для  перехода  къ  бол'Ье  совершенной  обработк'Ь  земли.  Но,  по 
мн-Ьшю  собран1я,  переходъ  отъ  общинной  формы  землевлад'Ьн1я  къ  подворной 
при  существующихъ  въ  настоящее  время  услов1яхъ  не  мыслимъ,  такъ  какъ  огром- 
ное большинство  общественниковъ  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  согласится  на  это. 
А  потому  сл'Ьдовало  бы  только  облегчить  желающимъ  возможность  досрочнаго 
выкупа  и  выд'Ьла  изъ  общаго  влад'Ьшя  над'Ьльной  земли  (возстановлеше  65  ст. 
11оложен1я  о  выкуп'Ь). 

Ш)  Привлеченге  сельскиосъ  обществъ  къ  расходамь  по  выселенгю  прироста  ахь  пасе- 
летя  и  по  выдать  необходимыхъ  воепособленгй  лицамъ^  изъ  нихъ  выселяющимся, 

Сельсюя  общества,  обремененный  казенными  и  земскими  платежами,  не  въ 
еостоянш  нести  никакихъ  расходовъ  по  выселен1Ю  прироста.  Въ  этомъ  отно- 
шенш  желательно  сод'Ьйств1е  Правительства,  каковое  сод'Ьйств1е  можетъ  выра- 
зиться денежными  пособхями  и  отводомъ  казенной  земли  на  правахъ  выкупа. 
Кром^  того,  желательно  обдегченхе  возможности  покупки  частновлад'Ьльческихъ 
земель  черезъ  КрестьянскШ  Банкъ,  а  въ^гЬхъ  м-Ьстностяхъ,  гд'Ь  н'Ьтъ  свободныхъ 
частновлад^ьческихъ  земель,  желательно  разр'Ьшеше  продажи  казенной  и  уд'Ьль- 
ной  земли. 

Щ)  Содлйствге  кустарной  промыигленности  по  снабженгюсырьемъ,  обезпеченгю  сбыта 
издлМй^  озиакомленгю  сь  наиболп^е  вовершенными  пргемамипрои^водс))1ва^  образцами^  и  т.  п, 

Развит1Ю  кустарныхъ  промысловъ  могли  бы  оказать  большое  сод'Ьйствхе 
сельскохозяйственный  общества  и  кредитный  товарищества  при  субсид1яхъ  отъ 
Правительства.  Но  особенно  широко  могли  бы  развиться  кустарные  промыслы  на 
почв'Ь  мелкой  земской  единицы. 

Ю)  Упорядоченье  сельскохозяйственныхъ  оиигооюиосъ  промысловъ  путемъ  посреднице- 
апеа  д^м  еправокь  о  спрос^ъ  на  трудъ,  цгьнахъ  и  т.  ;?.,  облегченья  отдыха  на  сельекохозяГ4- 
гншенныя  работы^  организацги  перевозки  сельскохозяйотенныхъ  рабочими»  по  желп>знымъ  до- 
ро^амъ  и  воднымъ  путямъ^  устройства  въ  мп>€)}1а:съ  сктглетя  этихъ  рабочихъ  врачсбно-щю- 
доюльетвеинай  помощи. 

Желательно  раскинуть  сЬть  существующихъ  земскихъ  врачебно-продоволь- 
ственныхъ  пунктовъ  возможно  шире;  при  чемъ,  въ  виду  общегосударственнаго 
значешя  рабочаго  движешя,  средства  на  эти  пункты  должно  давать  Правительство 
но  зав^^дываше  ими  должно  находиться  въ  рукахъ  земства  подъ  непосредствен- 
нымъ  наблюден1емъ  участковаго  земскаго  врача.  Кром'Ь  врачебно-продовольствен- 
иыхъ  ц'Ьлей,  эти  пункты  должна  служить  и  справочно-комисс10нными  конторами 
{ялж  тЬ  и  друте  могутъ  существовать  параллельно).  (Подробности  см.  докладъ 
!   ПредеЬдателя  общества  въ  У'Ьздномъ  КомитегЬ). 


46  Самароктй  Гувбрнсктй  Конитетъ. 


Въ  заключеше  собраы1е  счнтаетъ  долгомъ  высказать  о  положен1и  крестьян- 
скаго  6лагосостоян1я  сл'Ьдующее.  Благосостояше  это  подорвано  въ  корн'Ь:  кресть- 
яне продаютъ  не  избытокъ  продуктовъ  своего  производства,    а  часть  своей  соб- 
ственной пищи,  ур'Ьзываютъ  свои  потребности.  Большинство  крестьянъ  продаютъ 
хл'Ьбъ  осенью,  а  весной  покупаютъ  его  обратно,  чтобы  прокормиться  до  урожая. 
Санитарныя  услов1я  жизни,    питанхе    настолько   ужасны,   смертность,    особенно 
д'Ьтей,  настолько  велика,  что  нужно  удивляться,   что  населеше  еще  возрастаеть. 
Собрате,  не  считая  себя  компетентнымъ  въ  вопросахъ  высшей    финансовой  по- 
литики, находитъ  нужнымъ  указать,  что   ни  одинъ    благоразумный   хозяинъ    не 
будетъ  выпахивать  свою  землю  безъ  удобрешя.    Между  тЬмъ   искусственное  по- 
ощреше  фабрично-заводской  промышленности   за   счетъ     сельскохозяйственной, 
огромные  выкупные  платежи,  дороговизна    предметовъ    первой   необходимости, 
косвенные  налоги,  главными  плательщиками  которыхъ   являются   крестьяне,   все 
это  ложится  непосильнымъ  бременемъ  на  деревню.    Даже  Волостныя    Правлеи1я, 
обслуживающ1Я  главнымъ  образомъ  административныя  ц'Ьли,  и  тЬ  содержатся  зз, 
счетъ  исключительно  крестьянскаго  населен1я.  Съ  введешемъ  винной  монопол1и 
сельск1я  общества  лишились  дохода,  который  получали  раньше  за  право  торговли 
виномъ.  Словомъ,  до  сихъ  поръ  деревня  только  платитъ  и  платитъ,   не    получая 
никакого  облегчешя.    И    чтобы  поднять   благосостояше   крестьянъ,    необходимо 
(кром'Ь  вышеизложеннаго):  1)  понизить  выкупные  платежи;  2)  удешевить  предметы 
первой  необходимости  (сахаръ,  керосинъ,  чугунъ,  жел'Ьзо  и  пр.);    3)  принять    со- 
держанхе  Волостныхъ  Правлен1Й  на  счетъ  казны,  4)  возм']^стить  убытки  отъ  потери 
права  сдачи  торговли  виномъ. 

Докладъ  землевлад-Ьльца  Самарской  губерн'т  Г.  Н.  Костромитинова. 

Первенствующее  среди  другихъ  положенхе  сельскохозяйственнаго  промысла 
въ  Самарской  губернш  несомн'Ънно,  и  потому  правильное  разр'Ьшеше  вопроса '  о 
нуждахъ  его  для  губернш  получаетъ  значеше  громадной  важности. 

Отъ  усп'Ъховъ  промысла  находится  въ  зависимости,  кром*]^  удовлетворен1я 
первой  потребности — въ  куск*  насущнаго  хл'Ьба,  удовлетворен1е  другихъ  запро- 
совъ  населешя,  остающихся  совсЬмъ  не  удовлетворенными  или  удовлетворен- 
ными слабо. 

Важность  вопроса  усугубляется  еще  сознашемъ  нашимъ,  что  современное 
намъ  положен1е  этого  промысла  и  экономическШ  бытъ  населен1я  не  могутъ  счи- 
таться удовлетворительными. 

Въ  органахъ  ближе  стоящихъ  къ  населен1Ю  и  бол'Ье  другихъ  осв'Ьдомлен- 
ныхъ,  каковыми  я  считаю  органы  м'Ьстнаго  самоуправлен1я — земство,  все  чаще  и 
чаще  раздаются  голоса  объ  экономическомъ  упадк'Ь  населешя,  о  засто'Ь  въ  тех- 
ник'Ь  землед'Ъльческаго  промысла,  объ  экономической  неустойчивости  большинства 
крестьянскихъ  хозяйствъ,  что  при  отсутств1и  другихъ  самостоятельныхъ  или 
подсобныхъ  промысловъ  судьбу  населен1я  связываетъ  съ  судьбою  главнаго  его 
промысла — землед']^1я.  Таше  же  неотрадные  отзывы  объ  экономическомъ  поло- 
жен1и  мы  встр'Ьчаемъ  въ  общей  и  м'Ьстной  прессЬ. 

Земскхя  статистичесюя  обсл'Ьдован1Я  уб'Ьждаютъ  въ  томъ,  что  безхозяйствен- 
ныхъ,  безлошадныхъ  и  тому  подобныхъ  группъ,  мало  обезпеченныхъ  экономи- 
чески, изъ  года  въ  годъ  становится  все  больше,  а  самый  незначительный  недо- 
родъ  хл'Ьбовъ  или  кормовъ  обрекаютъ  населен1е  на  распродажу  за  безц'Ьнокъ 
скота,  залогъ  движимости^  до  полушубка  включительно,  заставляя  въ  конд'^ 
концовъ  возлагать  всЬ  уповашя  на  продовольственныя  ссуды  *). 

*)  1891  годъ  потребовалъ  продовольственную  ссуду  въ  размер*  13.000  т.  руб.,  1898  г, —5.228  т.  р. 
кров1%  ссудъ  изъ  хл^бо-зап.  мага?.  Потеря  скота  отъ  безкоркнцы,  достигшая  въ  1901  году  ЗО^/о,  по 
переводе  на  деньги  составдаетъ  убытокъ  для  населения,  если  счвтать,  что  скотъ  проданъ  за  7з  ^1^ 
стоимосто,  но  моп4е  10  мплл.  руб.  Неурожайный  1901  годъ  сократилъ  скотоводство  по  двумъ  южвыагь 
у^зкаиъ  Николаевскому  и  Новоузенскому  бол^е  чЬмъ  на  ЗО^/о,  а  для  всей  губери1н  иожехъ  быть  опре- 
д-&ленъ  суммою  въ  2  мидл.  руб. 
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Вн'ЬшнШ  видъ  деревни  еще  бол']^е  подтверждаетъ  правильность  вывода  объ 
оекуд'Ьши.  Если  взглянуть  поглубже  въ  жизнь  деревни  и  ближе  вникнуть  въ 
уелов1я  существован1я  населешя,  не  останется  никакого  сомн'Ьтя,  что  сельско- 
хоэз1Йствениый  промыселъ  въ  томъ  вид'Ь,  какъ  онъ  существуетъ»  не  обезпечи- 
ваетъ  сколько-нибудь  сноснаго  существован1я  землед'Ьльцевъ. 

Если  мрачна  картина  крестьянскаго  быта  и  хозяйство  крестьянъ  не  обезпе- 
чиваетъ  сноснаго  существовашя,  то  и  у  другой,  бол']^е  счастливой  группы — част- 
ныхъ  землевлад^ьцевъ,  находящихъ  средства  къ  жизни  въ  томъ  же  сельско- 
хозяйственномъ  промысл'Ь,  есть  свои  нужды  и  вопросы,  отъ  правильнаго  удовле- 
творешя  которыхъ  зависитъ  благополуч1е  не  только  этой  группы,  но  и  всего 
эемлед'Ьльческаго  населенхя,  такъ  какъ  интересы  об'Ьихъ  группъ  тЬсно  связаны 
и  не  находятся  въ  противор'Ьчхи. 

При  такихъ  побудительныхъ  причинахъ  настала  пора  серьезно  вникнуть  въ 
быть  деревни  и,  выяснивъ  наибол'1^е  насущныя  нужды  ея,  принять  самыя  широк1я 
м^^ры  къ  удовлетворетю  назр'Ьвшихъ  потребностей. 

Выяснивъ  УСЛ0В1Я,  въ  которыхъ  находится  населен1в  въ  отношенш  къ  глав- 
ному промыслу,  услов1Я  благопр1ятствующ1я  и  неблагопр1ятствующ1я  ему  и  ОбЩ1Я 
услов1я,  ВЛ1ЯЮП11Я  на  бытъ  населешя  въ  широкомъ  значен1н  этого  слова,  возможно 
будетъ  выяснить  главн'Ьйш1я  потребности  населен1я. 

Посл'Ьдующей  задачей  должно  быть  указан1е  какъ  общихъ,  такъ  ичастныхъ 
м*ръ,  который  могли  бы  въ  той  или  другой  степени  создать  лучш1Я  услов1я 
существован1я. 

При  невозможности  исчерпать  вопросъ  всесторонне  и  обосновать  положен1Я 
съ  тою  полнотою  и  подробностью,  которая  предъявляется  важностью  вопроса,  я 
ставлю  себ'Ь  бол']^е  скромную  задачу:  сд'Ьлавъ  краткШ  общ1Й  очеркъ  современ- 
наго  положешя  сельскохозяйственнаго  промысла  и  установивъ  главн']^йш1е  не- 
дочеты, иам'Ьти.тъ  сначала  лишь  рядъ  общихъ  м'бръ  и  загЬмъ  уже  перейти  къ 
характеристик']^  отд'Ьльныхъ  м-Ьстностей,  выясненш  частныхъ  м'Ьстныхъ  нуждъ  и 
указан1Ю  м'Ьръ,  им']^ющихъ  только  м'Ьстное  значен1е.  Наконецъ,  мн'Ъ  будетъ  пред- 
стоять разсмотр'Ьть  тЬ  отд']^льные  вопросы  и  м'Ьропрхятхя,  которые  могутъ  имЬть 
значете  въ  единичныхъ  случаяхъ. 

Еще  н']Ьсколько  словъ  о  томъ,  въ  какомъ  порядк*]^,  по  моему  мн'Ьшю,  должны 
быть  принимаемы  тк  или  иныя  м'Ьры  изъ  нам']^ченныхъ  и  клонящихся  къ  развит1Ю 
н  упорядочешю  сельскохозяйственнаго  промысла. 

На  мой  взглядъ,  самымъ  ц'Ьлесообразнымъ  было  бы  использовать  то,  что 
югЬется  у  насъ  подъ  рукою  и  при  томъ  считаясь  все  время  съ  доступностью 
мЬръ,  у1гЬн1емъ  населен1я,  его  бытомъ,  со  всЬми  современными  условхями.  Такъ, 
за  исходную  точку  я  беру  положен1е,  что  наибол'Ье  доступною  задачею  для  насъ 
будетъ  создан1е  услов1Й  для  возможно  широкаго  использован1я  нашихъ  земель- 
ныхъ  богатствъ  и  использоваше  ихъ  при  наличномъ  хозяйственномъ  стро'Ь. 

Чтобы  внести  въ  хозяйственную  жизнь  что-нибудь  новое,  населенш  при 
настоящемъ  его  положеши  недоступное,  необходимо  сначала  подготовить  подхо- 
дящую почву  и  создать  бол'Ье  благопраятныя  услов1я,  чтобы  нам']^ченныя  м'Ьры 
на  пути  своемъ  не  встр'Ьтили  серьезныхъ  препятств1Й. 

Перехожу  къ  разсмотр'Ьнхю  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ  условШ,  въ  кото- 
рыхъ находится  сельскохозяйственный  промыселъ  въ  губерши,  начавъ  съ  вопроса 
объ  обезпечеши  населешя  землей,  услов1Й  землепользован1я,  состоян1я  техники, 
правъ  населешя,  поскольку  они  им'Ьютъ  связь  съ  промысломъ,  усдовШ  кредита 
уедовШ  сбыта  произведенШ. 

Земельный  фондъ  губерн1и  составляютъ  12,4  милл10новъ  десят.  (изъ  14  милл. 
^сеА)  удобной  земли,  который  принадлежатъ  крестьянамъ  преимущественно  на 
правахъ  общиннаго  землевлад'Ьн1я,  частнымъ  влад'Ьльцамъ,  казн'Ь  и  уд^яу. 

Количественная  земля  распред'Ьляется  такъ: 

Сельскимъ  обществамъ  принадлежитъ  ......  6.642  т.  д. 

Частнымъ  землевлад^льцамъ 3.351   .   » 

сам. —4 
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Казн* , 1.422  т.  д, 

Уд-Ьлу 790   .    . 

На  этомъ  обширномъ  пространств*  хозяйничаетъ  до  430  тыс.  семействъ 
(среднШ  разм'Ьръ  семьи  полагаю  6  чел.,  какъ  близкхй  къ  действительности),  считая 
въ  нихъ  и  2.900  отд^льныхъ  пом'Ьщичьихъ  и  хуторскихъ  хозяйствъ. 

Занято  сельскохозяйственнымъ  промысломъ,  если  считать,  что  имъ  занято 
все  вн-Ьгородское  населен1е  исключительно,  или  преимущественно  какъ  само- 
стоятельные хозяева,  или  какъ  рабочая  сила  въ  чужихъ  хозяйствахъ,  2,563  т.  чел., 
не  считая  пришлыхъ  на  рабочую  пору  рабочихъ,  число  которыхъ  приблизи- 
тельно определяется  въ  200 — 400  т.  челов'Ькъ. 

Хозяйство,  какъ  видимъ,  обширно  какъ  по  занятому  имъ  пространству,  такъ 
и  по  числу  лицъ,  посвятившихъ  ему  свой  трудъ  и  въ  немъ  получающихъ  главный 
источникъ  существован1я. 

Будучи  обширнымъ,  хозяйство  это,  однако,  далеко  не  разнообразно  и,  за 
редкими  исключешями,  первобытно. 

Вс*  силы  хозяйства,  какъ  намъ  известно,  направлены  почти  исключительно 
къ  тому,  чтобы  получить  зерно.  Скота,  который  содержится  скорее,  какъ  рабочая 
сила,  имеется  у  населен1Я  въ  такомъ  количеств*,  чтобы  только  управиться  съ 
самой  примитивной  обработкой  земли  и  самыми  необходимыми  въ  хозяйств* 
работами. 

Если  не  считать  овцеводства,  обслуживающаго  главнымъ  образомъ  потреб- 
ности населешя  въ  матерьял*  для  одежды  и  сравнительно  незначительнаго  коли- 
ства  молочнаго  рогатаго  скота,  продукты  котораго  употребляются  въ  т*хъ  же 
хозяйствахъ,  то  можно  сказать,  что  вс*  нужды  землед*льческаго  населетя  удо- 
влетворяются изъ  единственнаго  источника — полевого  хозяйства,  на  счетъ  зерна, 
десятками  милл1оновъ  пудовъ  отчуждаемаго  за  пред*лы  губерн1и  (въ  1896  году 
вывезено  около  44  милл.  пуд.). 

Наблюдая  хозяйство  десятки  л*тъ,  мы  видимъ,  что  оно,  разъ  установившись, 
какъ  бы  застыло  въ  своихъ  формахъ. 

Усп*хи  техники  и  изм*нен1я  въ  организащи  хозяйства  стали  зам*тны  лишь 
въ  самое  посл*днее  время  и  преимущественно  въ  частновлад*льческихъ  хо- 
зяйствахъ. 

Неизм*нное  трехполье  въ  с*верной  части  губернхи,  прим*рно  до  р.  Самарки, 
и  пестрополье,  залежное  и  частью  не  соблюдаемое  трехполье  въ  южной — вотъ 
преобладающая  системы  полеводства  въ  большинств*  хозяйствъ  губернш. 

На  с*вер*  губерн1и  преобладающимъ  хл*бомъ  является  рожь,  на  юг* — 
пшеница. 

Для  сошной  обработки  земли  въ  с*верныхъ  у*здахъ,  Бугульминскомъ  и. 
Ставропольскомъ,  нужна  одна  лошадь,  на  юг*,  въ  Бузулукскомъ,  Николаевскомъ 
и  Новоузенскомъ,  преобладаетъ  плугъ,  требующШ  отъ  4  лошадей  до  5  паръ 
воловъ. 

У*зды,  занимающхе  среднее  положете,  им*ютъ  см*шанный  типъ  орудШ  и 
соотв*тственно  этому  для  обработки  земли  необходимо  среднее  количество  рабо- 
чаго  скота. 

Глубина  пашни  на  пространств*  губернш  изм*няется  отъ  272 — 3  верш,  на 
с*вер*  до  5 — 51/»  верш,  въ  Новоузенскихъ  степяхъ. 

ЛегкШ  л*сной  супесчаный  черноземъ  с*верныхъ  у*здовъ  переходить  въ 
среднихъ  въ  бол*е  богатый  суглинистый,  а  въ  Новоузенскомъ,  по  м*р*  прибли- 
жен1я  къ  югу,  почва  д*лается  бол*е  глинистой,  приближаясь  по  своему  строен1Ю 
и  по  составу  къ  лесовиднымъ  глинамъ,  съ  большимъ  количествомъ  солонцовъ. 

Рельефъ  м*стности  и  богатство  водою  точно  также  различны  въ  разныхъ 
у*здахъ. 

У*зды  с*верные,  СтавропольскШ,  БугульминскШ,  Бугуруслансшй  и  частью 
Бузулукск1Й  и  СамарскШ,  представляютъ  м*стность  волнистую,  удовлетворительно 
обезпеченную  л*сомъ  и  водою,  тогда  какъ  южныя    части  Бузулукскаго  и  Самар- 
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скаго  и  почти  сплошь  Николаевсшй  и  Новоузеясюй   представляютъ  открытую 
степь,  степь  маловодную  и  безл'Ьсную. 

Въ  зависимости  отъ  характера  мЬстности  и  отъ  характера  прилегающихъ 
къ  Самарской  губерши  областей  и  губерн1Й,  сильно  различны  и  климатическ1Я 
услов1я  у^Ьздовъ.  Открытые  степные  уЬзды,  Николаевсюй  и  Новоузенсшй,  грани- 
чатъ  съ  Уральской  областью  и  Астраханской  губернхею  на  востоке  и  югЬ  и  под- 
вержены болгЬе  другихъ  сильнывгь  засушлнвымъ  вЪтрамъ,  мен^ке  обезпечены 
атмосферными  осадками,  благодаря  чему  урожай  въ  южныхъ  уЬздахъ  подвер- 
женъ  большимъ  колебашямъ.  Въ  отношенхи  вреда,  причиняемаго  врагами  сель- 
екаго  хозяйства  изъ  царства  животныхъ  (суслики,  саранча),  южные  у%зды  точно 
также  находятся  въ  несравненно  худшихъ  услов1яхъ  и  подвергаются  бол'Ье  опу- 
етошительнымъ  нашеств1ямъ  этихъ  враговъ. 

Однако,  какъ  ни  разноообразны  услов1я  отд^Ьльныхъ  у^здовъ,  мы  не  видимъ, 
чтобы  хозяйства  къ  нимъ  сознательно  приспособились  и  считались  съ  тЬми  измЬ- 
нешями,  что  произошли  въ  почв^Ь,  всл'Ьдствхе  продолжительной  эксплоатащи  ея, 
чтобы  принимались  мЪры  для  борьбы  съ  засухами,  чтобы  хозяйства  следили  за 
спросомъ,  вносили  существенный  улучшен1я  въ  технику,  или  развивали  подсобные 
промыслы  чисто  сельскохозяйственнаго  значен]я,  велась  систематическая  борьба 
съ  вредителями  полей.  Ни  удобренхя  полей,  сильно  истощенныхъ  въ  с^верныхъ 
уЬздахъ,  ни  хорошей  и  своевременной  обработки  земли,  ни  травос'Ьян1я,  ни  бол^Ье 
праимльнаго  плодосм'Ьна,  ничего  этого  н'Ьтъ.  Землед^Ьльческхя  оруд1я  въ  громад- 
номъ  большинств'Ь  первобытны. 

На  400  т.  хозяйствъ  едва  насчитывается  н'Ьсколько  десятковъ  тысячъ  жел'Ьз- 
ныхъ  плуговъ,  2 — 3  т.  молотилокъ  и  Н'Ьсколько  тысячъ  машинъ  для  уборки  ХЛ'Ь- 
бовъ  и  травъ. 

Только  въ  самое  посл'Ьднее  время  зам^Ьчается  поворотъ  въ  настроенш  насе- 
лешя,  и  оно  все  съ  большей  и  большей  охотой  начинаетъ  прхобр'Ьтать  улучшенный 
инвентарь. 

Такъ,  за  время  съ  1895  года  по  1903-й  изъ  земскихъ  складовъ  продано  орудхй 
и  машинъ  на  3 — З'/а  милл.  руб.  (см.  таблицу  №  1  на  стр.  70). 

За  р'Ьдкими  исключетями  поля  засЬваются  не  очищенными,  тощими  и  весьма 
часто  зараженными  грибными  бол'Ьзнями  сЬменами.  Поля  не  очищаются  отъ 
сорныхъ  травъ,  къ  обработк-Ь  ихъ  приступаютъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  не- 
своевременно, запаздывая  ею  и  не  считаясь  съ  засушливостью  климата,  обязы- 
вающей беречь  каждую  каплю  влаги. 

Земля,  поступающая  въ  залежь,  даетъ  ц'Ьлый  рядъ  л'Ьтъ  растительность, 
мало  пригодную  на  кормъ  скоту. 

Скотоводство,  не  составляя  самостоятельнаго  промысла,  стоитъ  на  самой 
низкой  степени.  Скотъ  мЬстный — мелкой  породы,  едва  прокармливается  въ  среднге 
по  урожайности  годы,  въ  годы  же  съ  пониженнымъ  урожаемъ  переводится:  его 
бьютъ  на  мясо,  на  шкуры. 

Къ  тому  же  значительная  часть  скота  прюбр'Ьтается  изъ  Оренбургской  и  Астра- 
ханской губерн1Й  и  Уральской  области,  а  не  выращивается  въ  хозяйствахъ  губернш. 

Огородничество,  садоводство,  пчеловодство,  мало  развитыя  въ  сЬверныхъ 
уЬздахъ,  можно  сказать,  совсЬмъ  отсутствуютъ  въ  южныхъ,  несмотря  на  благо- 
пр1ятныя  УСЛ0В1Я  ДЛЯ  ТОГО  ИЛИ  другого  изъ  нихъ  на  всемъ  пространств'Ь  губернш. 

Результаты  такого  хозяйствованхя  получаются  далеко  незавидные. 

За  посл'Ьдшя  9  л'Ьтъ  среднШ  урожай  съ  казенной  десятины  для  главныхъ 
хгЬбовъ  былъ  для  крестьянскнхъ  хозяйствъ:  ржи  34,2  пуд.,  пшеницы  б'Ьлотурки 
32,3  луд.,  русской  29,6  пуд.,  овса  22,6  пуд.,  проса  25  пуд.  (таблица  ^б  2). 

Такая  урожайность  стоитъ  ниже  урожайности  нечерноземныхъ  губернхй,  не 
говоря  о  среднихъ  для  европейскихъ  государствъ  и  Америки. 

Средняя  урожайность  для  Росс1и — 38,8  п.,  для  Бельг1и — 128,5  п.,  Великобри- 
пши — 123,4,  Аргентины— 88,6,  Канады— 87,1,  Соединен.  Штат.— 83,2,  Венгрш— 83,1 
Франщи — 80,5,  Германш— 77,8,  Румыши— 64,2,  Болгархи— 57,6  и  Сербш— 50,2  п. 
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Цифры  эти,  мн'Ь  кажется,  уб'1^дительн']^е  всего  доказываютъ,  какъ  низко 
стоить  землед*Ьл1е  въ  Самарской  губернш,  землед'Ьл1е,  доставляющее  главный 
источникъ  дохода  бол'Ье  ч^мъ  85о/о  населенхя. 

Что  возможность  получить  лучш1е  урожаи  въ  той  же  Самарской  губерши 
есть,  видно  изъ  того,  что  въ  частновлад^льческихъ  хозяйствахъ  урожайность  выше 
(см.  таблицу  ?^  2  на  стр.  71)  на  277о. 

На  ряду  съ  невысокими  урожаями  наблюдается  постененное  истощенхе  земли 
и  зам^Ьна  бол'Ье  цЪнныхъ  хл'Ьбовъ  мен'Ье  ц'Ьнными.  Видно  это  изъ  того,  что  рожь 
постепенно  «подвигается  къ  югу  и  вм^ЬстЬ  съ  нею  русская  пшеница,  оставляя 
сЬверъ  губернш,  выгЬсняетъ  на  югЬ  б'Ьлотурку,  а  количество  сЬмянъ  на  десятину 
изъ  года  въ  годъ  увеличивается.  Увеличенхе  это  выразилось  за  перходъ  въ  20л'Ьтъ 
въ  2 — 3  пудахъ  на  казенную  десятину. 

Не  лучш1е  результаты  получаетъ  населенхе  губерши  и  отъ  скотоводства. 
Лошадь  ц'Ьною  въ  25 — 30  руб.,  способная  везти  возъ  въ  25  пудовъ,  рогатый 
скотъ  съ  убойнымъ  в'Ьсомъ  въ  7—12  пудовъ, — вотъ  наибол*Ье  распространенный 
типъ  животныхъ. 

Но  и  такого  скота  у  населен1я  годъ  отъ  года  становится  меньше. 
Настолько  меньше,  что  невозможно  д'Ьлается  справляться  съ  тЬиъ  незагЬй- 
ливымъ  кругомъ  сельскохозяйственныхъ  работъ,  что  установился  въ  хозяйствахъ 
при  настоящемъ  низкомъ  уровн'Ь  техники. 

Бели  взять  св'Ьд'Ьнхя  за  конецъ  80-хъ  годовъ,  по  даннымъ  статистическаго 
обсл'Ьдоватя  губерн1и,  то  мы  увидимъ,  что  тогда  абсолютно,  а  гЬмъ  болЬе  отно- 
сительно, скота  было  больше,  ч^Ьмъ  теперь. 

Было  тогда  лошадей  1.131  т.  гол.,  рогатаго  скота  780  т.  гол.,  овецъ  2.038  т. 
гол.,  свиней  275  т.,  тогда  какъ  за  пер1одъ  времени  съ  1897  по  1901  годъ  было 
лошадей — въ  среднемъ  809  т.,  гол.  рогатаго  скота  902  т.  гол.,  овецъ  1.433  т.,  свиней 
209  т.  гол.  Сл'Ьдовательно,  увеличилось  только  число  головъ  рогатаго  скота  на 
122  т.,  тогда  какъ  лошадей  убыло  на  322  т.,  овецъ  на  605  т.  и  свиней  на  вв  т.  гол. 
(см.  таблицу  №  3  на  стр.  72-73). 

Такимъ  образомъ,  на  1.000  дес.  удобной  земли  въ  Самарской  губерши  при- 
ходится лошадей  72,  рогатаго  скота  80  головъ. 

Если  мы  возьмемъ  соотв'Ьтствующ1я  цифры  для  Европы  и  Америки,  то 
увидимъ,  что  и  въ  скотоводств'Ь  хозяйства  наши  количественно,  не  говоря  о 
качеств'Ь,  которое  совершенно  не  сравнимо,  стоитъ  очень  низко. 

Соотв'Ътствующ1я  средн1я  отношен1я  для  С'Ьверо- Американскихъ  Соединенныхъ 
Штат.,  Канады  Австр1и  Герман1и  и  Францш,  не  говоря  объ  Англш,  гд^  на  1.000  дес. 
удобной  земли  им'Ьется  115  гол.  лошадей  и  рогатаго  скота  611,  будутъ  почти  въ  два 
раза  выше  для  лошадей  и  въ  четыре  съ  лишнимъ  раза  для  рогатаго  скота,  а  именно: 
на  1.000  дес.  удобной  земли  тамъ  приходится  лошадей  123  и  370  головъ  рогатаго  скота* 
Значительно  лучше  идетъ  хозяйство  у  небольшой  группы  колоиистовъ-мено- 
нитовъ,  но  оно  такъ  относительно  невелико,  что  не  измЬняетъ  общей  картины. 

Хозяйство  менонитовъ  ведется  на  подворныхъ  нед'Ьлимыхъ  участкахъ,  вели- 
чиною отъ  50  до  65  дес.  на  дворъ.  Хорош1Я  и  пом'Ьстительныя  постройки  и  бол^^е 
совершенный  инвентарь,  крупный  рабоч1Й  и  молочный  скотъ,  тщательная  обра- 
ботка земли,  правильно  поставленное  молочное  хозяйство,  сравнительно  высок1е 
урожаи  хл'Ьбовъ, — вотъ  общ1е  отличительные  признаки  этого  хозяйства,  р'Ьзко 
выд^Ьляющ1е  его  изъ  окружающей  среды. 

Колонш  степного  Новоузенскаго  уЬзда  стоять  среди  зелен^ющихъ  садовъ^ 
тогда  какъ  въ  р'Ьдкомъ  сел'Ь  того  же  уЬзда  возможно  увид^Ьть  2 — 3  дерева. 

Въ  колотяхъ  же  развиты  ремесленный  трудъ  и  возникли  небольппе  заводы 
для  постройки  сельскохозяйственныхъ  оруд1й,  экипажей,  существуютъ  сыроварни. 
Только  въ  колошяхъ  им'Ьется  прииадлежащ1Й  ц'Ьлымъ  обществамъ  для  общаго 
пользовашя  племенной  скотъ,  существуетъ  фактическое  общественное  призр'Ьше, 
возникаютъ  и  существуютъ  на  средства  колоши  школы,  библхотеки,  взаимное 
страховаше  отъ  огня. 


Самарск1Й  Гувврнсшй  Комитвтъ.  53 


Частновлад'Ьльчесшя  хозяйства,  какъ  и  хозяйства  въ  н'^^мецкихъ  колошяхъ, 
точно  также  значительно  ушли  впередъ. 

Правда,  еще  большая  часть  нхъ  осталась  при  трехъ  поляхъ  нли  залежной 
систем':^,  но  во  многихъ  введена  улучшенная  и  своевременная  обработка  земли, 
установлена  правильная  очередь  полей,  применяется  удобренхе  (навозное).  Н'Ь- 
которыя  хозяйства  ввели  травос'Ьяи1е,  вводить  посЬвы  промышленныхъ  растеши, 
разводить  молочный  скоть,  племенной  и  продуктивный;  ручной  трудь  заменяется 
машнннымь.  Обращается  больше  вниман1я  на  качество  посевного  матерхала. 

Наблюдается  наклонность  хозяевь  приспособить  свои  хозяйства  кь  усло- 
в1ямь  времени  и  спросу  на  сельскохозяйственные  продукты. 

Наконець,  производятся  опыты  для  выяснешя  многихь  сторонъ  сельско- 
хозяйственной техники. 

Сдача  земли  вь  аренду  хозяевами,  ведущими  свое  хозяйство,  изъ  года  вь 
годъ  сокращается. 

Но  до  сихь  порь  вь  хозяйствахъ  губерн1и  почти  н^тъ  заводовь  для  пере- 
работки сырья,  и  кь  отрицательнымь  сторонамь  вь  организацш  громаднаго  боль- 
шинства хозяйствь  сл^дуеть  отнести  большое  однообразие  возд^лываемыхь 
растеши.  Слабо  развито  садоводство,  пчеловодство  и  друг1я  мелк1я  отрасли  хо- 
зяйства (напр.,  птицеводство),  который  могли  бы  увеличить  доходность  им^шй. 

Въ  окончательномь  выводе  полеводство  вь  частновлад'Ьльческихь  хозяй- 
ствахъ даетъ  урожай  на  277о  больш1Й,  противь  средняго  вь  крестьянскихь. 

Какъ  видели,  невысоко  стоить  сельскохозяйственный  промысель  вь  губерн1и 
и  невелики  выгоды,  извлекаемыя  населенхемъ  изъ  этого  промысла. 

Но  эти  скромный  выгоды  не  всему  земледельческому  населенш  доступно 
извлекать  изъ  сельскохозяйственнаго  промысла  и  использовать  сь  желаемою 
полнотою  свою  рабочую  силу. 

Препятств1я  лежать  вь  недостаточномь  обезпечен1и  значительнаго  круга 
лицъ  землею,  несмотря  на  то,  что  населен1е  хозяйничаетъ  не  только  на  своей 
надельной  земле,  но  по  мере  возможности,  снимаеть  земли  въ  аренду.  Не  огра- 
ничиваясь пределами  надельной  земли,  крестьянское  хозяйство  ведется  еще  на 
земдяхъ,  арендуемыхъ  у  казны,  удела  и  частныхь  землевладельцевь. 

Насколько  распространена  аренда,  вь  настоящее  время  точной  цифры 
определить  нельзя.  Во  всякомь  случае  аренда  эта  велика  и,  если  принять  размерь 
ея  соответствующимь  концу  80-хъ  годовь,  когда  арендовалось  земли  подь  пашню 
1.898  т.  дес.  и  подь  сенокошеше  и  выгонь  580  т.,  то  мы  едва  ли  будемь  далеки 
огь  действительной  цифры. 

Более  точному  подсчету  поддаются  вь  отношен1и  аренды  земли  казны  и 
удела,  который  вь  настоящее  время,  за  исключен1емь  лесныхъ  площадей,  почти 
все,  т.  е.  1.668  т.  дес.  ^),  находятся  вь  аренде  у  насел ен1я. 

Въ  какой  пропор  щи  и  какимь  группамь  населешя  сдаются  казенный  земли 
видно  изъ  прилагаемой  ведомости. 

Въ    перюдь    времени  сь   1897   по  1901  годъ  (за  пятилетхе)  казенный   земли 

были  сданы  =):  Частнымъ     ^^"^«^^«-     ^^  «""     „ 

,„"""'•    и  товари-     сдано  на      Не  сдано 
хицамъ      ществамъ       I  годъ 

по  Самарскому  убзду.    .    . 

.  Ставропольскому  убзду 

»  Бугульминскому 

.  Бузулукскому 

.  Бугурусланскому 

»  Николаевскому 

,  Новоузенскому 


Д       е 

с       я 

т       и 

н 

ъ. 

.     .       4.172 

22.155 

1.119 

.     .       1.020 

4.254 

820 

.     .     13.488 

17.353 

5.630 

— 

.     .     37.693 

46.233 

9.025 

— 

.     .     44.882 

38.345 

10.954 

.     .     84.281 

27.322 

56.994 

— 

.     .  245.957 

54.482 

127.633 

19.000 

скоиъ    уЬздахъ 

изгЪются 

незначительные 

остатки    : 

^)  Въ  Новоузенскомъ  и  Николаевскоиъ  уЬздахъ  имъются  незначительные  остатки  земель, 
юторыя  совсЬмъ  ые  сдаются  въ  аренду.  Въ  Новоузенскомъ  у'Ьзд'Ь  въ  1901  году  такихъ  земель  было 
■е  601*е  20  тысячъ  десатинъ. 

')  Бъ  конц^  80-хъ  годовъ  казенны&ъ  земель  въ  арендъ  Оыло  738.839  десятинъ. 
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Сохранилась  ли  въ  томъ  же  разм'Ьр'Ь,  какъ  это  было  во  время  статистиче- 
скаго  обсл'Ьдован1я  губернш,  аренда  частновл а д'Ьльческихъ  земель,  сказать  трудно, 
такъ  какъ  данныхъ  объ  этомъ  не  им^Ьется. 

Есть  обстоятельства,  говоряпця  какъ  за  увеличете  аренды,  такъ  и  за  умень- 
шен1е.  Къ  первымъ  относится  скупка  земель  иЬсколькими  крупными  капитали- 
стами большаго  числа  им^шй  (2  лица  ко  времени  посл'Ьдней  народной  переписи 
им^Ьли  до  300  т.  дес.)»  а  ко  вторымъ— расширеше  посЬвовъ  и  прекращете  сдачи 
въ  аренду  тЬми  изъ  землевлад'Ьльцевъ,  которые  ведутъ  свое  хозяйство. 

Принявши  разм'Ьръ  аренды  частновлад'Ьльческихъ  земель  равнымъ  тому,  что 
было  въ  конц'Ь  80-хъ  годовъ,  т.  е.  въ  820  т.  дес,  мы  не  рискуемъ  сд^Ьлать  большой 
ошибки  и  тогда  получимъ,  что  въ  распоряжеши  преобладающей  группы  хозяевъ- 
крестьянъ,  находится  8.649  т.  дес,  т.  е.  въ  среднемъ  на  хозяйство  около  20  дес. 

Такой  разм^Ьръ  землевлад4н1я  на  семью,  какъ  величина  средняя,  казалось  бы 
обезпечиваетъ  ее  трудомъ  и  даетъ  возможность  вполн'Ь  использовать  весь  зе- 
мельный фондъ. 

Однако,  при  бол^е  подробномъ  разсмотр'Ьн1и  отд'^Ьльныхъ  м^Ьстностей  и 
отд'Ьльныхъ  группъ  населен1я,  мы  увидимъ,  что  далеко  не  все  населенхе  губерн1и 
можетъ  равномерно  пользоваться  землею.  Происходить  это  отгого,  что  не  всЬ 
хозяйства  одинаково  и  удовлетворительно  обезпечены  своею  над'Ьльною  землею, 
какъ  далеко  не  всЬ  могутъ  недостатокъ  въ  земл'Ь  пополнять  арендой. 

По  у^кздамъ  земли  распред^Ьлены  такъ:  (см.  таблицу  ^^  4  на  стр.  74). 

Изъ  этой  в'Ьдомости  мы  видимъ,  что  въ  среднемъ  на  хозяйство  не  всЬ  у^^зды 
землею  обезпечены  одинаково.  НаивысшШ  разм^Ьръ  возможнаго  землепользован1Я, 
достигая  въ  Новоузенскомъ  у^зд4  40  дес.  на  хозяйство,  опускается  въ  Ставро- 
польскомъ  до  1в,4  дес. 

Въ  пред^Ьлахъ  тЬхъ  же  у^^здовъ,  если  каждый  изъ  нихъ  разсматривать 
отд^Ьльно,  точно  также  существуютъ  р'Ьзюя  колебан1Я. 

Новоузенск1Й  у^здъ,  им'Ья  въ  среднемъ  на  каждое  хозяйство  около  40  дес, 
тЬмъ  не  мен^е  им^Ьетъ  группу  хозяйствъ,  не  обезпеченныхъ  землею.  Въ  Ново- 
узенскомъ у!ЬвдЬ  было,  а  теперь,  конечно,  стало  больше,  35  малоземельныхъ 
общинъ  съ  3.849  дворами.  Общины  эти,  несмотря  на  громадный  земельный 
богатства  уЬзда,  богатствами  этими,  однако,  не  пользуются,  благодаря  тому,  что 
большая  часть  казенныхъ  и  частновлад'Ьльческихъ  земель  расположена  на  окраи- 
нахъ  уЬзда  и  недоступна  для  пользован1я  малоземельныхъ. 

Въ  другихъ  у^Ьздахъ,  число  малоземельныхъ  и  абсолютно  и  относительно 
еще  больше. 

По  даннымъ  основной  статистики,  въ  Николаевскомъ  у'Ьзд'Ь  малоземельных^» 
было  14.609  хозяйствъ,  въ  Ставропольскомъ— 10.000,  Бузулукскомъ — 9.694,  Самар- 
скомъ — 8.669,  Бугурусланскомъ — 7.981  и  Бугульминскомъ — 3.860,  а  всего  58  т.  мало- 
земельныхъ дворовъ  или  16^/о  всего  населен1я.  Но  если  для  опред'Ьленхя  мало- 
земелья мы  возьмемъ  другой  признакъ,  количество  земли,  приходящейся  на. 
наличную  мужскую  душу,  и  будемъ  считать  недостаточно  обезпеченными  т^ 
хозяйства,  тдЬ  на  душу  приходится  мен'Ье  5  дес,  то  малоземельныхъ  обществгь 
по  губернш  будетъ  654  съ  154.500  дворами,  съ  над'Ьломъ  мен-Ье  4  дес.  обществ*!» 
будетъ  480  съ  43.464  дворами,  съ  над'Ьломъ  мен'Ье  3  дес. — 217  обществъ  с^ 
23.228  двор.,  съ  над'Ьломъ  мен'Ье  2  дес. — 109  обществъ  съ  20.976  двор,  и  с-х» 
над'Ьломъ  мен'Ье  1  дес. — 35  обществъ  съ  1.795  двор.  Кром'Ь  того,  въ  губернш 
проживаетъ  25  тыс.  дворовъ  не  приписанныхъ  съ  80  тыс.  душъ,  занимающихся 
землед'Ьльческимъ  промысломъ. 

Доступность  аренды,  а  сл'Ьдовательно  и  возможность  вести  хозяйство  31» 
сколько-нибудь  удовлетворительныхъ  разм'Ьрахъ  еще  сократится,  если  принят!» 
въ  расчетъ,  что  въ  уЬздахъ,  им'Ьющихъ  бол'Ье  плотное  населен]е,  частные  земле- 
влад'Ьльцы  эксплоатирують  свою  землю  сами.  Такими  уЬздами  являются  Огавро- 
польск1й,  Бугульминсюй,  Самареюй  и  въ  отд'Ьльныхъ  частяхъ  БугуруслансшЙ, 
Бузулуксшй  и  Николаевск1й. 
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Исключивъ,  прим'Ьрно»  75^0  такихъ  земель  изъ  общаго  количества  земли, 
принятой  нами  для  среднихъ  расчетовъ  при  опред'Ьленш  разм'Ьровъ  землеполь* 
зовашя  на  хозяйство,  въ  предаоложенш,  что  он*!}  аренд'Ь  совс']^мъ  не  доступны,  мы 
увиднмъ,  что  разм'Ьръ  средняго  землепользован1я  на  крестьянское  хозяйство  зна- 
чительно уменьшится  и  будетъ  составлять  для  Ставропольскаго  и  Бугульминскаго 
у^довъ  14  ДОС.  на  хозяйство,  Бугурусланскаго— 17  дес.  и  Бузулукскаго  и  Самар- 
скаго — 20  дес. 

Въ  отд^Ьльныхъ  углахъ  этихъ  уЬздовъ  малоземелье,  конечно,  скажется  еще 
сильн'Ье. 

Малоземельный  общины  расположены  въ  этихъ  уЬздахъ  районами,  гд'Ь  пре- 
обладало до  реформы  кр'Ьпостное  право. 

Для  Бузулукскаго  убзда  это  будетъ  северная  часть  праваго  берега  р'Ьки 
Самарии,  для  Николаевскаго— часть  уЬзда,  примыкающая  къ  р.  БолгЬ  и  Самар- 
скому у*зду  и  вокругъ  села  Балакова,  а  для  Бугурусланскаго — западная  часть  его. 

Распространяя  общШ  по  губерн1и  выводъ,  что  всЬхъ  удобныхъ  земель  подъ 
пашню  поступаеть  в5^/о,  мы  получимъ,  что  почти  V»  губерн1И  пахотной  земли  мо- 
жетъ  быть  около  И  десятинъ.  При  3-польной  систем'Ь  это  составитъ  7,2  де- 
сятины посЬва  въ  двухъ  поляхъ  на  хозяйство,  и  эти  2,7  десятины  должны  слу- 
жить почти  единственнымъ  источникомъ  существовашя  семьи  въ  в  челов'Ькъ. 

Хозяйства  двухъ  у^Ьздовъ,  Бугульминскаго  и  Ставропольскаго,  им^Ьють  въ 
своемъ  распоряженш  земли  меньше,  ч^мъ  ее  им^Ьютъ  въ  среднемъ  европейск1я, 
что  видно  изъ  пом'Ьщенной  ниже  таблицы. 

Таблица  №  5. 

Земли  на  1  челов'Ька  землед'Ьльческаго  населен1я  приходится  4,4  десятины 
при  чекъ  в87о  землед^ьческаго  населешя  им'Ьютъ  на  хозяйство  отъ  18,5  до 
185  десятинъ. 

Канада  на  1  челов'Ька   землед'Ьльческаго  населешя  4,6  дес. 

Франц1я  ,    1  „  „  „  1,8    , 

Англ1Я      ,    1  „  „  „  2,82  (при  чемъ  727» 

им^ютъ  на  хозяйство  18 — 183  дес). 

Гермашя  на  1  челов'Ька  землед'Ьльческаго  населешя  1,75  дес.  (при  чемъ 
557о  тгЬютъ  отъ  18  до  91  дес). 

Австрхя  на  1  челов'Ька  землед'Ьльческаго  населешя  1,26  дес. 

Если  считать,  что  семья  земледЬльца  состоитъ,  какъ  и  у  насъ,  изъ  6  челов'Ькъ* 
то  получимъ,  что  средшй  разм'Ьръ  землепользовашя  на  семью  для  Европы  и  С'Ь- 
верной  Америки  будетъ  равенъ  16,6  десятинъ. 

Что  расчеты  относительно  средней  величины  посЬва  не  уменьшены,  а  ско- 
р^  увеличены,  видно  изъ  того,  что  на  долю  крестьянскихъ  посЬвовъ  по  губернш 
приходится  около  3.000  т.  десятинъ  изъ  3.608  всего  посЬва  губернш. 

Съ  ростомъ  населен1я  7о  малоземедьныхъ  несомн'Ьнно  увеличился,  и  вл1ян1е 
недостатка  земли  для  значительной  части  наседенхя  сказывается  все  сильн'Ье 
и  сильн'Ье. 

Наряду  съ  малоземельемъ,  какъ  мы  вид'Ьли  изъ  приведенныхъ  выше  дан- 
ныхъ,  значительное  количество,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  казенныхъ  земель  не  находитъ 
себЪ  постоянныхъ  арендаторовъ  и  сдается  въ  аренду  на  1  годъ. 

Изъ  300  т.  дес.  земли,  сдававшейся  въ  посл'Ьднее  пятил'Ьт1в  въ  Новоузен- 
скомъ  уЬзд'Ь,  было    сдано    на  1  годъ    127  т.  дес,    въ    Николаевскомъ— изъ  НО  т. 

57  т.  дес. 

Изъ  тЬхъ  же  данныхъ  мы  видимъ,  что  преобладающимъ  арендаторомъ  яв- 
ляется не  мелшй  арендаторъ  изъ  среды  малоземельныхъ,  а  скор'Ье  крупный. 

Въ  Новоузенскомъ  у^зд-Ь  землю  арендують  преимущественно  крупные 
арендаторы,  участками  на  1  годъ  до  1.200  дес.  въ  среднемъ  на  арендатора;  а  дол- 
госрочную аренду — около  800  дес 
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Аренда  обществами  и  крупными  товариществами  мало  развита  и  составляетъ 
для  южныхъ  уЬздовъ  Чь  всей  аренды. 

Та  же  самая  картина  относительно  аренды  казенныхъ  земель  наблюдается 
и  въ  другихъ  уЬздахъ,  им^ющихъ  несравненно  больш1Й  %  малоземельныхъ,  хотя 
отношен1я  группъ  зд-Ьсь  изменяются  въ  благопрхятную  сторону. 

Только  въ  Ставропольскомъ  и  Самарскомъ  у^здахъ,  гд^  казенной  земли  не- 
много и  гд*  она  распределена  бол-Ье  равномерно  по  территорш  уЪздовъ,  пре- 
обладающимъ  арендаторомъ  является  некрупное  хозяйство,  а  мелкое,  и  земли 
арендуются  преимущественно  обществами  и  товариществами. 

Не  имея  сведенШ  о  расположенш  и  объ  аренде  населенхемъ  земли  у  удела, 
полагаю  лишь  изъ  того,  что  мне  лично  известно,  что  земли  эти  расположены 
равномернее  казенныхъ  и  аренда  ихъ  более  доступна  не  крупнымъ  хозяйствамъ. 

Частновладельческая  земля,  какъ  источникъ  аренды,  въ  такихъ  уездахъ, 
которые  ею  всего  богаче,  Никол аевсюй,  Новоузенскхй  иБузулукскШ,  и  где  вла- 
дельцы ея  еще  не  могутъ  вести  хозяйства  въ  такихъ  размерахъ,  чтобы  всю  обра- 
батывать своими  средствами,  точно  также  расположена  въ  отдельныхъ  углахъ 
уездовъ  и  потому  для  мелкой  аренды  неудобна. 

Недостатокъ  земли  въ  отдельныхъ  районахъ  лучше  всего  сказался  въ  аренд- 
ныхъ  и  продажныхъ  ценахъ  на  землю,  ростъ  которыхъ  можетъ  считаться  непо- 
мернымъ,  не  соответствующимъ  доходности  промысла.  Недостатокъ  этотъ,  кроме 
того,  создалъ  благопрхятную  почву  для  особаго  промысла — земельной  спекуляц1и. 

Арендная  плата  мякотной  земли  за  хоз.  десят.  въ  20  руб.  уже  не  составляетъ 
исключен1Я,  а  есть  отдельные  случаи,  когда  она  достигала  35  руб. 

Арендная  плата  за  степные  сенокосы  по  12  руб.  за  дес.  встречается  въ  Ни- 
колаевскомъ  уезде,  занимающемъ  по  обил1Ю  земли  2-е  место  (частновладельче- 
скихъ  земель  850  т.  дес). 

Так1я  совершенно  не  оправдываемый  урожайностью  земли  (около  57  п.  на 
хоз.  дес.)  и  доходностью  хозяйствъ  цены  за  землю  установились  исключительно 
благодаря  спекуляцш,  нашедшей  благопрхятную  почву  въ  малоземелье. 

Частное  землевладенхе,  занятое  своимъ  хозяйствомъ,  въ  этомъ  росте  ценъ 
мало  заинтересовано  и  не  могло  въ  немъ  принимать  заметнаго  участхя. 

Для  землевладельцевъ,  ведущихъ  хозяйство,  высота  аренды  не  играетъ  ни- 
какой роли,  какъ  такъ,  сосчитавъ  при  учете  своего  хозяйства  высокую  аренду, 
онъ  получитъ  меньшую  предпринимательскую  выгоду,  нисколько  не  изменяя 
своего  чистаго  дохода. 

Подъ  вл1яшемъ  такихъ  благопр1ятныхъ  условхй  для  спекуляцш,  нашлись 
капиталисты,  которые  на  малоземелье  решились  построить  свое  благополуч1е. 

Они  скупили  и  продолжаютъ  скупать  землю.  Однимъ  лицомъ,  всемъ  нанъ 
известнымъ,  скуплено  уже  более  200  т.  дес. 

Обиднее  всего  въ  этомъ  явлен1и  то,  что  государственныя  средства  содей- 
ствуютъ  этой  скупке. 

Скупая  дворянсшя  земли,  обремененныя  долгами  Дворянскому  Банку,  спе- 
кулянтъ  пользуется  льготой  и  не  погашаетъ  при  покупке  долговъ  Банку. 

Благодаря  такому  порядку,  къ  услугамъ  спекулянта  было  въ  1901  году  до 
1  милл.  руб.  государственныхъ  средствъ,  и  это  наряду  съ  ограниченными  сред> 
ствами  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  обязаннаго  помогать  малоземельному 
крестьянству  при  покупке  последнимъ  земли. 

Ограничивая  права  на  ссуду  изъ  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  для 
крестьянъ  скромными  пределами,  то  же  государственное  учреждеше  невольно 
делаетъ  ничемъ  не  оправдываемую  несправедливость,  отсрочивая  на  10  летъ 
расчетъ  съ  лицомъ,  владеющимъ  уже  территоргей,  равной  небольшому  европей- 
скому государству. 

Полагаю,  что  приведенныхъ  данныхъ  достаточно,  чтобы  сделать  такой  вы- 
водъ:  ^значительная  часть  населен1я  Самарской  губерн1и  при  большихъ  запасахъ 
земли  въ  губерн1и,  терпитъ   нужду  въ  земле,  не  можетъ  вести  хозяйствъ  въ  та- 
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кнхъ  разм'Ьрахъ,  чтобы  въ  самостоятельномъ  землед^ьческомъ  промысл^к  нахо- 
днть  средства  къ  жизни",  и  наряду  съ  этимъ  часть  казенныхъ  земель  не  нахо» 
дить  постоянныхъ  арендаторовъ. 

Выходъ  изъ  этого  положен1я,  лишающаго  часть  населен1я  возможности  вести 
свое  хозяйство,  населен1е  находить  въ  работахъ  въ  хуторскихъ  и  частновлад'Ьль- 
ческихъ  хозяйствахъ  и  частью  въ  промыслахъ,  мало  развитыхъ  въ  губерн1и  и 
потому  не  могущихъ  удовлетворить  запросовъ,  предъявляемыхъ  на  трудъ. 

Если  на  ряду  съ  недостаткомъ  работъ  для  м'Ьстнаго  малоземельнаго  насе- 
летя  существуетъ  громадный  притокъ  на  л^Ьтн1я  работы  рабочихъ  изъ  другихъ 
губерн1Й,  достигающШ  по  приблизительному  расчету  400  т.  челов'Ькъ,  то  не  надо 
забывать,  что  приходятъ  рабоч1е  преимущественно  въ  южные  у^Ьзды,  отстоящхе 
отъ  малоземельныхь  районовъ  на  сотни  верстъ,  что  л'Ьтнхя  работы  очень  непро- 
должительны и  потому  не  могутъ  ни  въ  какомъ  случа'Ь  обезпечить  средствами 
на  весь  годъ.  Надо  еще  нм-бть  въ  виду,  что  для  малоземельнаго,  им^юшаго  еще 
свое  хозяйство,  очень  часто  бываетъ  совершенно  невозможно  бросить  хозяйство, 
чтобы  искать  на  сторон^^  заработковъ. 

Отсутств1е  точныхъ  данныхъ  о  числ'Ъ  оставившихъ  свое  хозяйство  и  едва 
ведуп^ихъ  свое  хозяйство  не  даетъ  возможности  выразить  это  явленге  въ  нагляд- 
ныхъ  цифрахъ. 

Что  цифры  эти  должны  быть  велики,  это  не  подлежитъ  никакому  сомн'Ьнхю 

Для  другой,  бол'Ье  достаточно  над'Ьленной  землей  группы  крестьянъ,  им^Ью- 
щихъ  полные  кадЬлы,  которыхъ  въ  Самарской  губерн1и  все  же  большШ  7»,  во- 
проса о  малоземельи  не  существуетъ,  какъ  не  можетъ  быть  его  и  относительно 
частнаго  землевлад'1^н1я,  поэтому  я  перейду  къ  разсмотр'Ьнхю  услов1Й,  при  которыхъ 
масса  населен1я  пользуется  своею  землею  независимо  отъ  того,  много-или  мало- 
земельно оно  и  насколько  эти  услов1я  благопр1ятны  или  неблагопр1ятны  съ  хо- 
зяйственной точки  зр'Ьшя. 

Изъ  2.278  общинъ  въ  2.101  существуеть  общинная  форма  землевлад'Ьн1я  и 
только,  166  въ  подворная. 

Такимъ  образомъ,  хозяиномъ  земли  для  громаднаго  большинства  населешя 
является  М1ръ,  который  и  распоряжается  землей. 

М1ръ  распред'Ъляетъ  землю  по  душамъ,  наличнымъ  или  ревизскимъ,  дйлитъ 
поля,  устанавливаетъ  систему  хозяйства,  назначаетъ  время  начала  тЬхъ  или  иныхъ 
работъ,  нанимаетъ  пастуховъ  и  т.  д. 

Производя  разд'Ьлы  полей,  тотъ  же  М1ръ,  им'Ья  въ  виду  уравнять  своихъ 
членовъ,  д^ить  поля  на  н^Ьсколько  клиньевъ  и  въ  тЬхъ  же  видахъ,  видахъ  урав- 
нешя,  совершаетъ  пер10дически  перед^^лы  земли. 

Шръ  разсматриваетъ,  удовлетворяя  или  отказывая,  вс^  просьбы  своихъ  чле- 
новъ  объ  увольненш  изъ  обществъ,  объ  отвод*]^  усадебъ,  огородовъ,  гуменъ,  м'Ьстъ 
подъ  сады,  пчельники,  д'Ълить  л']^са  и  т.  д. 

Онъ  же  совершаетъ  разд'Ьлы  семействъ,  удаляетъ  порочныхъ  членовъ  и  т.  д. 

Вообще  говоря,  М1ръ  очень  расчетливъ,  употребляетъ  ъсЬ  силы,  чтобы 
уравнять  своихъ  членовъ  и  быть  ко  всЬмъ  справедливымъ.  Никто  какъ  М1ръ  не 
уравняетъ  полевыхъ  и  сЬнокосныхъ  полей  и  никто  такъ  зорко  не  сл'Ьдитъ  за 
ткыъ,  чтобы  м1рскнмъ  кто-нибудь  не  воспользовался  больше  другихъ;  если  въ 
каждомъ  М1ру  есть  особая  группа  такъ  называемыхъ  м1ро'Ьдовъ,  которые  все  же 
ухитряются  на  глазахъ  всего  м1ра  урвать  больше,  ч'Ьмъ  имъ  приходится,  то  эти 
хищешя  далеко  не  такъ  велики,  чтобы  о  нихъ  стоило  говорить. 

11  однако,  несмотря  на  это,  со  всЬхъ  сторонъ  мы  слышимъ  жалобы  на  м1ръ, 
на  его  порядки,  и  всЬ  бол'Ье  самостоятельные  и  предпр1имчивые  жители^  б'Ьгутъ 
изъ  деревни. 

Каждый  крестьянинъ,  начиная  отъ  б-Ьднаго,  кончая  богатымъ,  жалуется  на 
юръ  и  говоритъ,  что  жить  и  хозяйничать  въ  м1ру  стало  трудно,  а  хозяйничать 
хорошо  невозможно. 

Жалобы  эти  совершенно  справедливы  и  совершенно  понятны. 
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Мхръ,  давш1й,  въ  интересахъ  справедливаго  уравнен1я,  землю  каждому  домо- 
хозяину въ  б — 15  м^^стахъ,  тЬмъ  самымъ  создалъ  рядъ  неудобствъ  для  каждаго 
домохозяина  въ  отд-бльности. 

ПосЬвы,  разбросанные  небольшими  клочками  по  обширнымъ  полямъ  обще- 
ственнаго  над^Ьла,  находятся  вн'Ь  наблюден1я  хозяина»  подвергаются  потравамъ» 
снопы  хл'Ьба  похищаются,  уходъ  за  посЬвомъ,  наприм'Ьръ  полка  сорныхъ  хл*Ьбовъ, 
делается  невозможнымъ,  на  про'Ьзды  непроизводительно  тратится  время. 

Устанавливая  моментъ  начала  н'Ькоторыхъ  работъ,  наприм'Ьръ,  вспашки 
пара,  уборки  сЬна, — мхръ  тЬмъ  самымъ  стЬсняетъ  каждаго  въ  распред'бленш  сво- 
его времени,  что  очень  часто  сопряжено  съ  ущербомъ  для  хозяйства:  пропадаетъ 
время  на  ожидан1е,  или  приходится  сп'Ьшить  или  бросать  другую  работу,  чтобы 
не  упустить  начала,  назначеннаго  М1ромъ  подъ  опасен1емъ  потерять  свою  часть 
(сЬнокосы). 

Въ  обязательной  систем'Ь  хозяйствъ  н'Ьтъ  м'Ьста  частному  почину,  н'Ьтъ 
м'Ьста  бол'Ье  выгодной  культур'Ь,  какъ  н'Ьтъ  м'Ьста  ни  для  какихъ  улучшен1й  въ 
техншсЬ  хозяйства. 

Въ  обязатеЛьномъ  для  всЬхъ  сЬвооборотЬ  не  могутъ  быть  прим'Ьнены  ни 
удобреше,  ни  травосЬяше,  ни  черный  паръ. 

ВсЬмъ  изв'Ьстны  затруднен1я,  съ  которыми  сопряженъ  отводъ  земли  подъ 
пчельники,  сады,  огороды,  разныя  мелк1я  промышленныя  заведен1я,  посл'Ьдствхемъ 
чего  является  отсутств1е  мелкихъ  отраслей  хозяйства. 

Наряду  съ  такими  стЬсненхями,  М1ръ  еще  им'Ьетъ  право  удержать  въ  своей 
сред'Ь  такое  лицо,  которому  въ  мхру  д'Ьлать  нечего  и  которое  могло  бы  на  сто- 
рон'Ь  найти  постоянный  заработокъ. 

Ч'Ьмъ  больше  сельское  общество  и  ч-Ьмъ  обширнее  и  разнообразн-Ье  его  зе- 
мельный над'Ьлъ,  гЬмъ  больш1я  неудобства  возникаютъ  для  отд'Ьльныхъ  членовъ 
и  тЬмъ  бол'Ье  интересы  отд'Ьльныхъ  лицъ  затериваются  средиинтересовъ  сотенъ 
и  тысячъ. 

Несмотря  на  это,  находится  такъ  много  сторонниковъ  обпщннаго  землевла- 
д'Ьн1я,  что  является  необходимость  разобраться  въ  этомъ  вопросе  бол'Ье  обстоя- 
тельно. 

Въ  числ'Ь  главныхъ  аргументовъ  въ  пользу  общиннаго  землевлад'Ьнгя,  сто- 
ронниками его  очень  часто  приводятся  сл'Ьдующхе  доводы: 

1)  что  общинная  форма  землевлад'Ьнхя  равном'Ьрна,  и  сл'Ьдовательно,  спра- 
ведливо обезпечиваетъ  все  населенхе  землею; 

2)  что  она  проще  и  удобн'Ье  разр'Ьшаеть  таше  вопросы,  какъ  вопросъ  о 
выгон'Ь  для  скота,  о  найм'Ь  пастуховъ,  объ  устройств'Ь  водопоя  и  т.  п.; 

8)  что  она  въ  то  же  время  допускаеть  всяюя  улучшен1я, 

и  4)  что  переходъ  отъ  общиннаго  землевлад'Ьн1я  къ  подворному,  которое 
противополагается  общинному,  труденъ  и  сопряженъ  съ    большими   расходами. 

Разсмотримъ  каждое  изъ  этихъ  положен1й  въ  отд'Ьльности. 

1)  Что  община  гарантируетъ  всЬмъ  членамъ  ея  право  на  изв'Ьстную  долю 
земли  и  лишаеть  возможности  эту  долю  утратить,  это  во  многихъ  случаяхъ 
вЬрио,  но  не  всегда. 

Изъ  повседневной  практики  мы  зцаемъ,  что  общины  производятъ  разд'Ьлъ 
земли  по  своему  усмотр'Ьнхю,  д'Ьлятъ  по  ревизскимъ  или  наличнымъ  душамъ,  и 
сл'Ьдовательно  не  всегда  земельный  над'Ьлъ  соотв'Ьтствуетъ  работоспособности  и 
составу  семьи. 

Но  и  въ  лучшемъ  случа'Ь,  т.  е.  тогда,  когда  разд'Ьлъ  совершается  правильно, 
не  всегда  выгодно  быть  прикованнымъ  къ  над'Ьлу,  быть  обреченнымъ  заниматься 
сельскимъ  хозяйствомъ  во  что  бы  то  ни  стало. 

Какъ  нельзя  сд'Ьлать  хозяиномъ  того,  у  кого  н'Ьтъ  къ  хозяйству  призван1я, 
такъ  нельзя  заставить  хозяйничать  потерявшаго  возможность  вести  такое  хозяй- 
ство по  какимъ-нибудь  лежащимъ  вн'Ь  воли  хозяина  причинамъ,  наприм'Ьръ, 
безлошадности,  неимЬн1Ю  сЬмянъ,  инвентаря. 


Самарскхй  Гувернсшй  Комитетъ.  59 


Наконецъ,  иной  житель  села  совсЬмъ  не  способенъ  къ  тому,  чтобы  вести 
самостоятельное  хозяйство,  а  между  тЬмъ  принадлежность  къ  общинЬ,  не  выпу- 
скающей изъ  своей  среды,  обязываетъ  такого  неспособнаго  вести  хозяйство  или 
хотя  бы  сид'Ьть  въ  своемъ  сел'Ь.  И  такъ  бываетъ  очень  часто  наряду  съ  мало- 
земельемъ. 

Несомненно,  что  насильственно  прикованные  къ  земельной  общин'Ь  и  не- 
способные почему-либо  къ  самостоятельному  хозяйству  члены  общины  съ  боль- 
шей пользой  для  себя  и  общины  могли  бы  избрать  себе  другой  родъ  занятШ,  или 
быть  помощниками  въ  другихъ  хозяйствахъ. 

Земельная  доля  такихъ,  оставившихъ  свое  хозяйство  въ  бол'Ье  надежныхъ 
рукахъ,  была  бы  бол^е  производительной,  а  освободивпийся  изъ  общины  могъ 
бы  приложить  свои  руки  къ  такому  д^у,  которое  ему  бол^^  подходяще. 

Сама  жизнь  доказываетъ,  что  общинная  форма  не  устраняетъ  безземелья, 
такъ  какъ  и  въ  настоящее  время  практикуется  сдача  над^^овъ  въ  аренду,  и  зна- 
чительная часть  общинниковъ  фактически  не  им'Ьютъ  земли. 

За  безц'Ьнокъ  сдаются  изъ  года  въ  годъ  наделы  и  на  этихъ  над'Ьлахъ,  пере- 
ходящнхъ  изъ  рукъ  въ  руки,  ведется  самое  безпорядочиое  хозяйство,  такъ  какъ 
у  земли  н'Ьтъ  постояннаго  хозяина,  который  ею  дорожилъ  бы  и  относился  бы  къ 
ней  бережно. 

Оь  течешемъ  времени  общинная  форма  землевлад1н1я  своими  отрицатель- 
ными сторонами  скажется  еще  сильн'Ьб. 

Дроблеше  земельныхъ  над'Ьловъ  должно  дойти  до  того,  что  заниматься  хо- 
зяйствомъ  будетъ  совершенно  невозможно. 

Следовательно,  рано  или  поздно,  изъ  общины  силою  вещей  будутъ  выде- 
лены лица,  которымъ  въ  хозяйстве  делать  будетъ  нечего  и  общину  имъ  при- 
дется оставить. 

Переходъ  отъ  общинной  формы  землевладен1я  является  такимъ  образомъ 
вопросомъ  времени.  Страшнаго  въ  томъ,  что  часть  населен1я  утратить  свою  хо- 
зяйственную самостоятельность,  ничего  нетъ.  Ничего  неть  страшнаго  и  въ  томъ, 
что  часть  населен1я   обратится  въ   сотрудниковъ,    въ  батраковъ  въ  другихъ  хо- 


Собственно  страшно,  и  то  по  недоразумешю,  самое  слово  батракъ  и  страшно 
только  въ  сельскохозяйственномъ  промысле. 

На  ряду  съ  такимъ  словомъ  таше,  какъ  ткачъ,  кузнецъ,  слесарь,  инженеръ 
механикъ,  работающ1е  на  заводахъ  и  фабрикахъ,  т.  е.  лица  также  не  самостоя- 
тельный въ  промысле,  какъ  и  батракъ   сельскохозяйственный,   не  пугаютъ  насъ. 

Какъ  нельзя  требовать,  чтобы  каждый  ткачъ,  механикъ,  слесарь  имели  свое 
самостоятельное  производство,  свой  заводъ,  свою  фабрику,  такъ,  мне  кажется, 
нельзя  требовать,  чтобы  все  сельское  населен1е  хозяйничало  самостоятельно. 

Нужно  лишь  обезпечить  возможность  самостоятельнаго  хозяйствовашя,  дать 
ему  необходимый  удобства,  но  отнюдь  не  делая  сельскохозяйственный  промы- 
еелъ  обязательной  повинностью. 

При  общинной  форме  землевладешя  такой  возможности  удобно  хозяйни- 
чать, оставить  ОТЖИВШ1Я  формы  хозяйства,  внести  въ  хозяйства  улучшен1я  и 
поднять  производительность  земли  и  труда,  нетъ. 

Та  экономическая  кабала,  которой  боятся  защитники  общины,  уже  давно 
существуетъ,  но  въ  общине,  рядомъ  съ  нею,  существуетъ  другая  кабала,  стЬсняю- 
щая  свободу,  выборъ  занятШ;  свободу  и  въ  пределахъ  сельскохозяйственнаго 
промысла,  действовать  самостоятельно,  проявлять  свою  ннищативу. 

Второе  соображеше  въ  пользу  общинной  формы  землевладеихя,  что  она 
даеть  удобства  пастьбы  скота,  найма  пастуховъ,  устройства  на  общинный  счетъ 
водоемовъ,  имеетъ  подъ  собою  более  твердую  почву,  но  удобства  зти  совсеш»  не 
такъ  велики,  чтобы  ради  нихъ  игнорировать  друпя. 

Общ1е  выгоны,  упрощая  обращен1е  со  скотомъ,  понижаютъ  производитель- 
ноеть  земли. 
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Занятые  хотя  бы  посевами  травъ  выгоны  всегда  окупятъ  излишнхе  расходы 
по  уходу  за  скотомъ,  скор'Ье  дадутъ  возможность  перейти  къ  стойловому  содер- 
жанш  скота  и  сл'Ьдовательно  къ  удобрен1ю  полей. 

Если  ни  одно  благоустроенное  крупное  частное  хозяйство  не  хозяйннчаетъ 
изъ  одной  усадьбы,  а  разбиваетъ  хозяйство  по  отд'Ьльнымъ  хуторамъ,  то  точно 
также  хуторами  должны  бы  быть  разм'Ьщены  крестьянсюя  хозяйства»  для  кото- 
рыхъ  устройство  плотины  или  колодцевъ,  наемъ  общнхъ  пастуховъ  и  устройство 
общаго  выгона  не    будетъ  представлять  ничего  невозможнаго. 

Въ  Самарской  губерн1и  менониты,  влад'Ьющ1е  землей  подворно,  отлично 
справляются  со  всеми  неудобствами  пастьбы,  устройства  водоемовъ  и  т.  п. 

Общность  интересовъ  сблизить  людей  и  они  изыщутъ  средства  удовлетво- 
рить свои  нужды  наивыгодн'Ьйшими  способами. 

Нельзя,  наконецъ,  не  считаться  съ  тЬмъ,  что  русское  сельское  хозяйство  не 
можетъ  навсегда  оставаться  первобытнымъ,  а  оно  обречено  будетъ  имъ  быть,  если 
не  изм':Ьнитъ  своихъ  формъ. 

Третье  возражен1е  противникамъ  общины  со  стороны  защитниковъ  ея  за- 
ключается въ  томъ,  что  общинная  форма  землевлад'Ьн1я  допускаетъ  всяюя 
улучшешя. 

Если  фактически  это  находить  подтверждеше  въ  томъ,  что,  наприм'Ьръ, 
Московская  губерн1я  ввела  травосЬяше,  то  не  нужно  забывать,  что  это  куплено 
большою  хгЬною,  такь  какъ  на  это  нововведеше  потрачивалось  десятки  л'бтъ 
времени,  пока  населенхе  справилось  съ  такой,  сравнительно  простой  задачей. 

Московская  губерн1я  стар'Ьйшая  во  всей  Имперш  и  только  ей  одной  удалось 
ввести  травос^Ьяше  въ  сколько-нибудь  большихъ  разм'Ьрахъ,  а  въ  другихь  губер- 
шяхъ  не  удалось  сд'Ьлать  и  этого. 

Если  подсчитать,  сколько  населеше  Московской  губерши  переплатило  де- 
негь  за  аренду  самыхъ  плохихь  сЬнокосовь,  прежде  ч'Ьмъ  справиться  съ  траво- 
сЬяшемь  на  общнхъ  поляхь,  то  видно  будетъ,  какою  ц'Ьною  куплено  это  траво- 
сЬянхе  на  н'Ьсколькихъ  десяткахъ  тысячь  десятинъ  земли.  До  сихъ  поръ  не  всЬ 
общества  его  ввели,  и  часть  ихь  продолжаеть  снимать  сЬнокосы  при  полной 
возможности,  если  не  считать  препятствхй  со  стороны  мхра,   ввести  травосЬянхе. 

Самой  существенное  возражеше  защитники  подворнаго  влад'Ьн1я  находятъ 
въ  положенш,  что  переходъ  отъ  общиннаго  землевлад'Ьнхя  къ  подворному  свя- 
занъ  съ  громадными  затратами  и  затруднен1ями  при  отвод*]^  подворныхъ  участковъ. 

Это  возражен1е,  будучи  резоннымь,  однако  не  доказываетъ,  что  нельзя  д-Ь- 
лать  того,  что  дорого  стоить,  хотя  бы  это  дорогое  было  полезно.  Какъ  уже  было 
мною  указано,  рано  или  поздно,  съ  такимь  большимь  трудомь,  какъ  отводъ 
подворныхъ  участковъ,  придется  иъг^ть  д^ло,  и  потому,  разь  общинная  форма 
землевлад']Ьн1я  представляеть  существенныя  неудобства  для  хозяйства, — расходовъ 
и  трудовь  бояться  не  сл'Ьдуетъ,  гЬмъ  бол'Ье,  что  такой  расходъ  придется  сд^^лать 
только  одинь  разь. 

Устроить  прочно  хозяйство,  хотя  бы  и  съ  значительными  затратами,  гораздо 
выгодн'Ье,  ч'Ьмъ  предоставлять  ему  десятки  л'Ьтъ  влачить  жалкое  существованхе* 

Изъ  всего  мною  сказаннаго  позволяю  себ'Ь  заключить,  что  ни  одно  изъ  вы- 
ставляемыхъ  защитниками  общинной  формы  землевлад'Ьнхя  не  выдерживаетъ 
критики,  и  препятств1я  къ  переходу  отъ  общинной  формы  землевлад^шя  къ  по- 
дворной не  такь  велики,  чтобы  съ  ними  нельзя  было  справиться. 

Общинная  форма  землевлад^н1я,  сгЬсняя  на  каждомь  шагу  отд'Ьльное  лицо> 
не  допускаетъ  никакихъ  улучшен1Й,  а  если  эти  улучшен1я  и  проникають  въ 
общину,  то  очень  медленно,  десятками  л'Ьтъ  и  обходятся  слишкомъ  дорого. 

Общинная  форма  землевлад']^н1я  порождаеть  застой,  и  ч'Ьмъ  скор'Ье  съ  нею 
будетъ  покончено,  тЬмъ  лучше. 

Чтобы  переходъ  къ  подворному  землевлад'Ьшю  не  быль  навязанъ  крайнею 
необходимостью  и  не  былъ  посп-Ьшень,  къ  нему  необходимо  подготовиться  за- 
благовременно. 
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Конечно,  переходъ  этотъ  долженъ  быть  добровольнымъ  и  на  государств-Ь 
н  земстве  должна  лежать  обязанность  облегчить  возможность  такого  перехода  и 
ему  сод^Ьйствовать. 

Итакъ,  какъ  мы  внднмъ,  общинная  форма  землевлад^Ьшя  далеко  не  сод^й- 
ствуетъ  усп^хамъ  сельскохозяйственнаго  промысла. 

Происходить  это  оттого,  что  хозяинъ  ст^сненъ  въ  своихъ  правахъ  на 
землю  и  на  хозяйственные  распорядки. 

Не  лучше  обстоитъ  д'Ьло  для  главной  массы  сельскихъ  хозяевъ,  крестьянъ, 
и  въ  другихъ  отношетяхъ, 

Крестьянинъ  ст^сненъ  и  ограниченъ  не  въ  прим'Ьръ  прочимъ  сословхямъ  и 
во  многомъ  другомъ. 

На  вопросъ,  почему  крестьянское  общество  не  д'Ьлаетъ  того,  что  каждый  изъ 
членовъ  его  въ  отд^Ьльности  находитъ  хорошимъ  и  полезнымъ,  мы  сплошь  и  рядомъ 
елышимъ  отв^^тъ,  что  „сд'Ьлали  бы,  кабы  начальство  приказало,  а  сами  не  можемъ". 

Вотъ  до  чего  значена  в'Ьра  въ  свое  право,  въ  свою  способность  къ  само- 
стоятельному почину. 

Да  и  откуда  можетъ  развиться  сознанхе  своихъ  правъ,  когда  они  со  всЬхъ 
еторонъ  ограничены.  Ограничены  м1ромъ,  начальствомъ,  закономъ. 

Масса  ограничена  въ  прав*]^  заявить  о  своихъ  нуждахъ,  такъ  какъ  н'Ьтъ  та- 
кого ]гЬста  и  способа,  чтобы  такое  заявлеше  могло  быть  сд'Ьлано  и  защищено. 

Можно  просить  о  выдач^^  паспорта,  объ  отсрочк'Ь  на  уплату  тЬхъ  или 
нныхъ  повинностей,  о  выдаче  продовольственной  ссуды,  но  негд'Ь  заявить,  что 
земли  мало,  что  жить  въ  сел'Ь  стало  трудно. 

Даже  защиты  своихъ  ограниченныхъ  правъ  крестьянинъ  не  можетъ  искать 
въ  суд'Ь,  который  гарантировалъ  бы  правосуд1е,  такъ  какъ  для  крестьянъ  суще- 
«твуетъ  свой  сословный  судъ. 

На  каждый  шагъ  крестьянинъ  долженъ  испрашивать  разр'Ьшен1е  и  терп'Ь- 
ливо  ожидать  отв'Ьта  на  свою  просьбу. 

Право  представительства  въ  земскихъ  учрежден1яхъ,  гд'Ь  бы  ближе  и  удоб-* 
н^  всего  крестьянинъ  могъ  выяснить  о  своихъ  нуждахъ  и  настоять  на  проведе- 
нш  въ  жизнь  тЬхъ  или  иныхъ  необходимыхъ  для  него  м'Ьропр1ят1Й, — ограничено 
и  качественно,  и  количественно. 

Безъ  всякой  утрировки  можно  сказать,  что  крестьянскаго  представительства 
въ  земстве  н'Ьтъ. 

Надъ  правомъ  избрашя  стоить  другое  право,  право  аттестовать,  утвер- 
ждать, бол'Ье  сильное  и  низводящее  первое  на  простую,  ничего  незначащую 
формальность. 

Обособленному  сослов1Ю  крестьянъ  предоставлено  собственными  силами  и 
подъ  гнетомъ  всевозможныхъ  ограниченШ  пробивать  путь  къ  лучшимъ  услов1Ямъ 
существован1я. 

Для  СОСЛ0В1Я  этого,  кругъ  лицъ  бол'Ье  просв'Ьщен'ныхъ  и  могущихъ  внести 
въ  темную  сельскую  среду  новую  мысль,  новое  начинанхе,  ограниченъ  однимъ 
тЪснымъ  кружкомъ  лидъ  начальствующихъ,  какъ  будто  все,  что  лежитъ  вн1  этого 
круга,  не  можетъ  быть  полезнымъ,  а  скор'Ье  вредно. 

Деревня  при  настоящемъ  ея  правовомъ  положен1и  совершенно  закрыта 
для  просветительной  д'Ьятельности  отд^льныхъ  лицъ  и  обществъ,  и  полезному 
знатю  Н'Ьтъ  доступа  въ  деревню. 

При  такихъ  услов1яхъ,  встр'Ьчаясь  на  каждомъ  шагу  съ  ограничешями  и 
вынужденное  на  все  получать  согласхе  и  разр'Ьшенхе,  конечно,  крестьянское  со- 
едов1е  не  можетъ  про51влять  ни  особенной  иниц1ативы,  ни  энерпи,  не  можетъ 
быть  прогресса  ни  въ  одной  области  челов']^ческой  д'Ьятельности,  а  сл'Ьдовательно, 
и  вгь  сельскохозяйственной  промышленности. 

Заключаю  изъ  этого,  что  и  въ  ограничен1и  правъ  сослов1я,  преимущественно 
занятаго  сельскохозяйственнымъ  промысломъ,  находится  одна  изъ  неблагопр1ят- 
выхъ  причинъ  для  усп^ховъ  промысла. 
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Продолжая  разсмотр'Ьн1е  услов1Й,  въ  которыхъ  находится  сельскохозяйствен- 
ный проиыселъ,  посмотрииъ,  въ  какой  степени  промыслу  этому  доступно  поль- 
зоваться услугами  знан1я  и  образовашя,  также  необходимыхъ  ему,  какъ  и  всякому, 
другому  промыслу. 

Такихъ  путей  для  проникновен1я  полезныхъ  знанхй  въ  массу  сельскихъ  хо- 
зяевъ  очень  немного. 

Едва  грамотному  населен1Ю  совершенно  недоступно  почерпать  необходимыя 
спец1альныя  знан1я  изъ  книгъ,  а  доступъ  лицъ,  который  могли  бы  вносить  въ 
среду  населен1я  недостающ1я  ему  знашя  устно,  такъ  ограниченъ,  что  не  можетъ 
удовлетворить  запросовъ  населен1я. 

Опытныя  и  показательный  учрежден1я  отсутствуютъ,  а  кругъ  лицъ,  который 
могли  бы  получить  спец1альную  подготовку  для  занятхя  сельскимъ  хозяйствомъ, 
не  можетъ  быть  значительнымъ,  такъ  какъ  спецхальныхъ  учебныхъ  заведенШ 
очень  немного. 

Только  въ  самое  посл'Ьднее  время  въ  Самарской  губерши  возникли  2  низ- 
шихъ  сельскохозяйственныхъ  школы  и  1  средняя,— первые  разсадники  будущихъ 
Д'Ьятелей  на  сельскохозяйственномъ  поприщ'Ь. 

Правда,  что  Самарская  губерн1я  въ  этомъ  отношен1И  не  представляеть 
исключен1я  и  есть  губерн1И,  неим'Ьющ1Я  совсЬмъ  подобныхъ  учрежденШ,  но  9то 
далеко  не  доказываетъ,  что  учреждешй  просв'Ьтительныхъ  достаточно. 

На  такомъ  пространств'Ь  и  при  такомъ  числ'Ь  жителей,  какъ  Самарская  гу- 
бершя,  европейцы  им^ютъ  десятки  учрежден1Й  просв'Ьтительнаго  характера  и 
конечно,  находятъ  это  вполн'Ь  необходимымъ  и  полезнымъ. 

Лучшей  иллюстращей  нев'Ьжества  и  того,  какимъ  запасомъ  знанШ  для  борьбы 
съ  неблагопрхятными  услов1ями  обладаетъ  населеше,  служатъ  все  еще  не  прекра- 
щающ1еся  уголовные  процессы  по  обвинен1Ю  ц'Ьлыхъ  селешй  въ  преступленхяхъ, 
предусмотр'Ьнныхъ  934  ст.  Уст.  о  наказ. 

Для  борьбы  съ  засухой  агроном1я  указываетъ  рядъ  м'Ьръ,  начиная  съ  чер- 
наго  пара,  а  населеше  наше  откапываетъ  покойниковъ-опойцевъ,  въ  твердой  ув'Ь- 
ренности,  что  это  самое  радикальное  средство. 

Разсмотр'Ьше  услов1Й  производства  закончу  разсмотр'Ьн1емъ  услов1Й  кредита, 
которымъ  располагаютъ  лица,  занятыя  сельскохозяйственнымъ  промысломъ. 

Разныя  формы  кредита,  въ  томъ  или  иномъ  разм'Ьр'Ь,  существуютъ  десятки 
Л'Ьтъ.  Были  и  есть  ссудо-сберегательныя  кассы  при  Волостныхъ  Правлен1яхъ, 
сельсше  банки,  кредиты  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ,  земельные  банки, 
а  въ  самое  посл'Ьднее  время  открытъ  еще  кредитъ  подъ  залогъ  хл'Ьба  и  мел10- 
ращонный. 

ВсЬ  д^йствующ1Я  формы  краткосрочнаго  кредита  привели  къ  тому,  что  въ 
кассахъ  этихъ  кредитныхъ  учрежден1Й  н'Ьтъ  наличности  и,  надо  полагать,  роз- 
данныя  деньги  въ  кассы  эти  не  возвратятся. 

Удивительнаго  въ  эгомъ,  впрочемъ,  ничего  н'Ьтъ,  такъ  какъ  населеше,  сде- 
лавшись экономически  малосостоятельнымъ,  не  можетъ  и  думать  объ  исправной 
уплагЬ  долговъ. 

Между  тЬмъ,  кредитъ  въ  сельскохозяйственномъ  промысл'Ь  такъ  же  необхо- 
димъ  какъ  и  во  всякомъ  другомъ. 

Положеше  это  нашло  подтверждеше  въ  развитш  частнаго  кредита. 
Разм^Ьръ  этого  кредита  намъ  не  изв'Ьстенъ.  О  немъ  наши  св'Ьд'Ьшя  ограни- 
чиваются тЬмъ,  что  онъ  тяжелъ  по  услов1ямъ  и  случаенъ    по   возможности    кмъ 
пользоваться. 

О  долгосрочномъ  кредите  на  покупку  земли,  можно  сказать  только,  что 
имъ  трудно  пользоваться,  это  во-первыхъ,  такъ  какъ  ц'Ьны,  устанавливаемыа 
Земельнымъ  Банкомъ,  отстаютъ  отъ  современныхъ,  что  он*  при  неим*Ьн1и  у  по- 
купающихъ  своихъ  средствъ  на  доплаты  тормозятъ  покупки  земли  и,  во-вторыхъ» 
что  его  фондъ  очень  не  великъ,  почему  онъ  и  не  можетъ  удовлетворять  тгЬхъ 
запросовъ,  что  къ  нему  предъявляются  и  могутъ  быть   предъявлены. 
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Отсюда  вытекаеть  невозможность  для  малоземельныхъ  пользоваться  услу- 
гами Земельнаго  Банка  и  при  его  посредств'Ь  ослаблять  влгянхе  малоземелья. 

Кредитъ  мелшращонный,  по  уставу  бол'Ье  доступный  сельскнмъ  обществамъ, 
фактически  не  доступенъ  никому,  такъ  какъ  обществамъ  очень  трудно  тронуться 
на  что-нибудь  новое»  трудно  сговориться,  а  для  отд'Ьльныхъ  членовъ  общины 
онъ  совершенно  закрыть. 

Кредитъ  этотъ  не  доступенъ  и  частному  землевлад^шю,  такъ  какъ  сопряженъ 
еъ  такими  формальностями  и  стЬснешями  для  заемщиковъ,  что  пропадаетъ  вся- 
кая охота  имъ  пользоваться. 

Что  касается  кредита  подъ  хл11бъ,  то  имъ  населен1е  не  можетъ  пользоваться 
въ  виду  отсутств1я  такихъ  организац1Й,  который  облегчили  бы  такую  возможно  сть 

Возможность  эта  облегчена  только  въ  одномъ  Бугурусланскомъ  уЬздЬ,  тогда 
какъ  во  вс^хъ  остальныхъ,  о  предоставлен1и  такой  возможности,  идутъ  только 
суждешя,  да  н'Ькоторыя  малыя  сельскохозяйственный  общества  начинаютъ  при- 
ступать къ  организащи  кредита  подъ  хл'Ьбъ. 

Между  тЬмъ.  кредитъ  могъ  бы  сослужить  большую  службу  сельскому  хо- 
зяйству въ  критическ1е  моменты  и  въ  случаяхъ,  когда  предполагается  расширить 
или  интенсировать  хозяйство. 

Этимъ  краткимъ  очеркомъ  я  заканчиваю  разсмотр'Ьн1е  услов1Й  сельскохозяй- 
ственнаго  промысла  до  момента  сбыта  продуктовъ. 

Услов1Я  сбыта  такъ  же  исключительны  и  такъ  же  благопрхятны  для  промысла 
какъ  и  вся  его  обстановка. 

Степень  нужды  и  состоян1е  погоды  опред^^яютъ  напряженность  предложе- 
Н1Я  и  ткъмъ  самымъ  создаютъ  самыя  неблагопр1Ятныя  услов1я  для  сбыта. 

Нужда  у  населен1я  всегда  велика  и  гонитънарынокъсъ  такой  настойчивостью, 
что  разсуждать  о  выгодности  услов1Й  сбыта  въ  громадномъ  большинств'Ь  слу- 
чаевъ  не  приходится. 

Выброшенный  на  рынокъ  въ  большомъ  количеств'Ь  хл'Ьбъ  дешев'Ьетъ,  рынки 
н  жел'Ъзныя  дороги  завалены,  торговля  не  усп^Ьваетъ  справляться  съ  предложе- 
шемъ,  и  въ  результате  населенхе  не  добираетъ  громадный  суммы  за  то,  что  до- 
быто при  самыхъ  тяжелыхъ  услов1яхъ. 

Но  этимъ  далеко  еще  не  исчерпываются  всЬ  неудобства  сбыта. 

Есть  м'Ьстности  удаленный  отъ  такихъ  рынковъ,  гд'Ь  ц^на  бол'Ье  или  мен'Ье 
можетъ  служить  правильнымъ  возиагражденхемъ  за  понесенные  землед'Ьльческ1е 
труды,  м'Ьстности  удаленный  отъ  пристаней,  лиши  жел^Ьзной  дороги,  который» 
йобы  сбыть  свой  хл'Ьбъ,  должны  его  еще  доставлять  гужомъ  за  десятки  и  сотни 
верстъ,  какъ  наприм'Ьръ,  Бугульминсшй  и  частью  Никол'аевсшй  уЬзды  и  нести 
новые,  больш1е  расходы.  Закончивъ  разсмотр'Ьше  условШ  производства  въ  крестьян- 
екомъ  хозяйств'Ь,  перехожу  къ  разсмотр'Ьнхю  услов1Й  сельскохозяйственнаго  про- 
мысла у  мен'Ье  многочисленной  группы  хозяевъ — землевлад'Ьльцевъ. 

Группа  эта  въ  отношенш  условШ  сельскохозяйственнаго  промысла  несо- 
миЬино  находится  въ  гораздо  лучшихъ  услов1яхъ. 

Вопросомъ  о  малоземельи,  о  стЬснен1яхъ  въ  способахъ  пользован1я  землею 
не  существуетъ.  • 

Общественное  положеше  точно  также  р'Ьзко  отличено,  образован1е  бол'Ье 
доступно,  какъ  бол'Ье  доступенъ  всякШ  кредитъ» 

Но  и  этотъ  перечень  бол'Ье  благопрхятныхъ  услов1Й  еще  далеко  не  достато- 
чевъ,  чтобы  обезпечить  правильное  веденхе  хозяйства. 

Общ1я  услов1я  и  зд'Ьсь  даютъ  себя  знать  со  всей  силой  и  задерживаютъ 
развипе  хозяйства.  Изъ  частныхъ  затрудненШ  для  влад'Ьльческихъ  хозяйствъ 
шатво  указать  на  отсутств1е  хорошихъ  помощниковъ, 

Помощниковъне  въ  смысл'Ь  управляющихъ,  приказчиковъ  и  т.  п.  привилегирован- 
вихъ  служащихъ,  а  помощниковъ  въ  лиц'Ь  ум'Ьлыхъ  рабочихъ,  которые  соотв'Ьство- 
вахи  бы  бол^е  высокому  уровню  такихъ  хозяйствъ,  не  говоря  о  томъ,  что,  благо- 
даря нев'Ьжеству,  хозяева  не  могутъ  найти  достаточно  рабочихъ  добросов'Ьстныхъ. 
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При  кажуюмъ  нововведен1и  и  улучшенш  въ  хозяйств*  иниц1аторъ  прежде 
всего  встречается  съ  невозможностью  найти  рабочихъ,  знакомыхъ  или  только 
способныхъ  усвоить  новый  кругъ  работъ,  внимательно  и  заботливо  относиться 
къ  интересамъ  хозяина..  V 

Друпя  препятств1я  встр'^Ьчаются  со  стороны  невыясненности  м'Ьстныхъ 
особенностей  края. 

Край  малоизученный^ъ  естественно  историческихъ  условхяхъ,  для  хозяй- 
ства во  многихъ,'бт^ошен1яхъ  ставить  ташя  препятств1я  и  создаетъ  так1я  не- 
удобства, которыя  хозяину  приходится  раэр'Ьшать  рядомъ  дорого -стоящихъ  опы- 
товъ^  рискуя  при  этомъ  сд'блать  неправильные  выводы  и  вновь  повторить  гЬ 
ошибки,  что  11^ли  сд^^ла1№,1г'^нисколько  не  приблизившись  къ  правильному  раз- 
Р'Ьшешю  вопроса.. 

Опытное  д'Ьло  находится  въ  самомъ  начатки.  На  всю  губершю  существуетъ 
только  одна  опытная  станщя,  Костычевская,  и  та,  находясь  на  самомъ  югЬ  гу- 
бернш,  на  солончаковой  почв'^Ь  и  будучи  занята  разр'Ьшешемъ  спещальныхъ 
М'Ьстныхъ  вопросовъ,  не  можетъ  обслуживить  всей  губерн1и.  Наконецъ,  находясь 
въ  тЬсной  зависимости  отъ  благосостоянхя  окружающаго  и  разоряющагося  насе- 
лен1я,  частное  землевлад'Ьше  ограничено  въ  сбытЬ  всего,  что  не  можетъ  про- 
изводить мелкое  хозяйство. 

Ни  хорош1Й  скотъ,  ни  хорош1я  сЬмена  населешю  не  доступны;  а  н'Ьтъ  сбыта, 
Н'Ьтъ  и  УСЛОВ1Й  для  выгоднаго  развит]я  отд^льныхъ  отраслей  хозяйства. 

Указанными  неблагопр1ятными  услов1ями,  въ  которыя  поставленъ  сельскохо- 
зяйственный промыселъ,  кругъ  нхъ  далеко  не  исчерпанъ. 

Испытывая  во  всЬхъ  иоложен1яхъ  сгЬснешя,  не  добирая  на  своемъ  продукт^^, 
всл'Ьдств1е  исключительныхъ  услов1Й  сбыта,  то  же  земледельческое  населеше, 
въ  томъ  числ'Ь  и  частные  землевлад'Ьльцы,  несетъ  на  своихъ  плечахъ  еще  друпя 
тяготы. 

Сбывая  свой  главный  продуктъ — хл-Ьбъ,  населенхе  не  добираетъ  въ  ц'Ьн'Ь,  бла- 
годаря охранительнымъ  пошлинамъ,  учрежденнымъ  странами,  потребителями 
нашего  хл'Ьба,  для  защиты  интересовъ  своего  землед'Ьльческаго  класса;  а  поку- 
пая то,  что  не  производится  въ  своемъ  хозяйств'^,  землед^лецъ  переплачивае1*ь» 
такъ  какъ  своя  русская  заводская  промышленность  также  ограждена  охрани- 
тельной пошлиной,  и  иностранный  заводсюя  изд'Ьлхя,  бол^е  дешевыя,  русскому 
землед'Ьльцу  обходятся  дороже,  тЬмъ  его  конкуренту  на  мхровомъ  рынк'Ь,  евро- 
пейцу. 

Для  услугъ  заводской  промышленности  бол-Ье  доступно  высшее  спещальное 
образоваше,  такъ  какъ  спещальныхъ  образовательныхъ  учрежденШ  государствомъ 
содержится  для  услугъ  заводской  промышленности  гораздо  больше,  ч^мъ  для 
землед'Ьл1я. 

Для  землед'Ьл1я,  какъ  это  ни  странно,  на  всю  Импер1Ю  существуютъ  только 
два  высшихъ  учебныхъ  заведен1я.  Немудрено  поэтому,  что  услугами  питомцевъ 
этихъ  учебныхъ  учрежденШ  нельзя  удовлетворить  запросовъ,  которые  предъ- 
являются землед^льческимъ  промысломъ. 

Особенности  такихъ  м-Ьстностей,  какъ  юго  -  востока  Росс1и,  совершенно  не 
изучены,  и  хозяйству  предоставлено  собственными  силами  эти  условхя  изучать, 
къ  нимъ  приспособляться,  идя  все  время    ощупью. 

Въ  то  же  время  нельзя  сказать,  чтобы  не  было  органовъ,  которымъ  вв'Ьрено 
пещись  объ  интересахъ  м'Ьстнаго  насел ешя,  а  сл'Ьдовательно  и  сельокаго  хозяйства. 

Попечительство  объ  интересахъ  населен1я  вв'Ьрено,  кромок  общихъ  админи- 
стративныхъ  учрежденхй,  м'Ьстнымъ  и  центральнымъ,  на  м4стахъ  въ  особенности 
вв'Ьрено  гг.  земскимъ  начальникамъ  и  земскимъ  учрежденхямъ,  а  интересы  соб~ 
ственно  сельскаго  хозяйства  в'Ьдаетъ  Министерство  Землед'Ьлхя. 

Посмотримъ,  насколько  органы  эти  приспособлены  къ  тому,  чтобы  быть. 
фактическими  участниками  въ  созданш  лучшихъ  услов1Й  сельскохозяйственнаго 
промысла. 
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Отъ  общихъ  административныхъ  учрежден1Й,  им^Ьющихъ  свои  спец1альныя 
задачи  и  не  входящихъ  въ  непосредственное  сонрикосновете  съ  сельскохозяй- 
етвеннымъ  промысломъ,  ожидать  д'Ьятельности,  непосредственно  направленной 
къ  улучшен1ю  его,  конечно,  невозможно.  Ихъ  вл1яшю  доступны  общ1я  услов1Я 
быта  населен1я,  косвенно  отражающ1яся  на  промысле.  Услов1я  эти  создаютъ  ту 
атмосферу,  въ  которой  существуютъ  всЬ  промыслы,  течетъ  вся  жизнь  населешя. 

Та  или  иная  степень  просв'6щен1я,  тотъ  или  иной  правопорядонъ,  создаютъ 
6лагопр1ятныя  или  неблагопр1ятныя  условхя  для  проявлешя  способности  отд^ль- 
ныхъ  лицъ»  д'Ьлаютъ  промыселъ,  каковъ  бы  онъ  ни  былъ,  бол'Ье  или  мен'Ье  про- 
изводительнымъ,  помогаютъ  или  препятствуютъ  извлеченхю  всЬхъ  выгодъ  изъ 
существующаго  порядка  вещей. 

Въ  наличности  такихъ  условгй,  какъ  мы  вид'Ьли,  для  сельскохозяйственнаго 
промысла  недостатка  я'Ьть. 

Личность  главной  массы  сельскихъ  хозяйствъ  сгЁснена  во  всЬхъ  отношешяхъ. 

Общее  просв'Ьщеше  и  спещальное  знанхе  въ  масс']^  отсутствуютъ. 

Въ  чисто  экономическомъ  отношеши  сельскохозяйственный  промыселъ  по- 
ставленъ  въ  особо  исключительныя  и  неблагопрхятныя  услов1я. 

Онъ  несетъ  двойную  тяготу  охранительныхъ  пошлинъ.  Интересы  сельскаго 
хозяйства  какъ  бы  совершенно  забыты. 

Министерство  Землед'Ьлхя,  къ  которому  ближе  всего  должны  быть  интересы 
сельскаго  хозяйства,  стоитъ  совершенно  особнякомъ  отъ  промысла  и  единствен- 
ная связь  его  съ  жизнью,  чрезъ  посредство  уполномоченнаго  по  сельскохозяй- 
ственной части,  такъ  незначительна,  что  объ  осв']^домленности  и  возможности 
вл1ять  на  усп-Ьхи  сельскаго  хозяйства,  не  можетъ  быть  и  р']Ьчи. 

Къ  услугамъ  практическаго  хозяйства  въ  центральномъ  орган'Ь,  при  Мини- 
стерств* Землед'Ьл1я,  н-Ьтъ  соотв'Ьтствующей  организащи,  которая  могла  бы  отве- 
чать практическимъ  запросамъ  сельскаго  хозяйства. 

Опытное  д']Ьло  поставлено  слабо. 

Что  касается  м'Ьстныхъ  административныхъ  органовъ,  то  они  несутъ  свои 
прямыя  обязанности,  и  въ  кругъ  ихъ  в']Ьд'Ьн1я  ближайш1я  заботы  объ  усп'Ьх'Ь  сель- 
скаго хозяйства  не  входятъ  и  не  могутъ  входить,  такъ  какъ  къ  этого  рода  деятель- 
ности они  не  приспособлены. 

Ближе  другихъ  стоящхе,  имеющ1е  непосредственное  соприкосновете  и  связь 
съ  местнымъ  неселешемъ  гг.  земсюе  начальники  и  органы  м^стнаго  земскаго 
еамоуправлетя  не  могутъ  точно  также  оказать  существеннаго  влхяшя  на  услов1я 
промысла  въ  тесномъ  значенш  этого  слова.  Одни,  гг.  земсюе  начальники,  потому, 
что  не  могутъ  въ  значительномъ  числ^Ь  случаевъ  быть  руководителями  и  не 
им^ють  въ  своемъ  распоряженш  никакихъ  средствъ,  другхе,  земсюе  органы,  по- 
тому, что,  не  обладая  полной  осведомленностью  о  нуждахъ,  не  им^я  достаточ- 
наго  числа  сотрудниковъ,  въ  средствахъ  денежныхъ  и  въ  способахъ  действ1я 
ограничены. 

Земсюе  начальники  въ  глазахъ  населен1я  прежде  всего  являются  началь- 
никами и  потому  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  населенхе  къ  нимъ  от- 
носится осторожно  и  недоверчиво.  Да  и  не  все  земск1е  начальники  могутъ  быть 
Еомпетентными  въ  разрешенш  хозяйственныхъ  и  экономическихъ  вопросовъ 
деревни  и  руководителями  населешя  въ  его  главномъ  промысле. 

Лица,  занимающ1Я  этотъ  ответственный  постъ,  очень  часто  готовились  со- 
всемъ  къ  другого  рода  деятельности,  напр.,  къ  военной  службе,  стояли  далеко 
отъ  сельскаго  и  общественнаго  хозяйства  и  потому,  при  всемъ  добромъ  желан1и 
быть  полезными  руководителями,  ими  быть  не  могутъ. 

Земсгая  Собрашя  не  могутъ  быть  вполне  осведомленными  о  нуждахъ  насе- 
лен1я,  такъ  какъ  представительство  на  Собранзяхъ  недостаточно  и  неравномерно. 

целые  утлы  уездовъ  не  имеютъ  своихъ  представителей,  и  мног1я    изъ    на- 

зревшихъ  потребностей  населенхя  не  могутъ  быть  настойчиво  заявлены. 

Подробнаго,  обстоятельнаго  знакомства  со  всеми  услов1ями  местной  жизни 

сам.-  5 
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при  такихъ  условзяхъ  быть  не  можетъ  и,  сл'Ьдовательно,  не  можетъ  быть    его   и 
и  относительно  сельскохозяйственнаго  промысла. 

Въ  исполнеши  м'Ьропр1ят1Й  земство  точно  также  встр'Ьчаетъ  значительный 
затруднен1я. 

Все  усложняющееся  земское  хозяйство  требуетъ  работы  и  наблюдешя  на 
м-Ьстахъ,  знаВ1я  м']^стныхъ  нуждъ  и  условхй,  а  этого,  при  ограниченномъ  числ* 
рабочихъ  силъ  земства,  при  настоящихъ  составахъ  Управъ,  оно  не  им-Ьетъ. 

М']^стныя  общественный  силы,  вн'Ь  ограниченнаго  круга  лицъ,  совершенно 
устранены  отъ  общей  работы. 

Ко  всему  этому  земство  ограничено  въ  прав'Ь  расходован1я  средствъ. 

Фиксащя  наложила  пред'Ьлъ,  назначила  узк1я  рамки,  изъ  которыхъ  земство 
не  можетъ  выйти. 

Темпъ  земской  жизни  опред-Ьленъ  З»/©,  и  быстрее  его  итти  земству  нельзя. 

Нельзя  еще  не  отм-Ьтить  въ  числ*  общихъ  неблагопрхятныхъ  услов1Й,  въ 
которыхъ  течетъ  жизнь,  отсутствхе  связи  въ  деятельности  разнообразных^ 
органовъ  и  учрежденш,  им'Ьющихъ  д-Ьло  съ  населешемъ. 

Многочисленныя  в'Ьдомства,  учрежден1я  и  лица  нер-Ьдко  д^йствуготъ  обо- 
соблено, независимо  другъ  отъ  друга,  иногда  наблюдается  противод'Ьйствхе  одного 
учрежден1Я  другому. 

Въ  разр-Ьзъ  общественному  течешю  очень  часто  идетъ  "личное  усмотр'Ьн1е- 
а  полезная  м'Ьра  при  проведенш  ея  въ  жизнь  сплошь  и  рядомъ  встр'Ьчаетъ  противо- 
д'Ьйств1в  въ  лиЕсЬ  несогласнаго  и  могущаго,  благодаря  своему  служебному  поло- 
жен1Ю,  оказывать  свое  влхяше — противод^Ьйствовать. 

Къ  общимъ  же  неблагопрхятнымъ  услов1ямъ  для  промысла  должно  быть 
отнесено  еще  разд'Ьленхе  между  разными  учрежденхями  заботъ  о  продовольств1и 
населешя  и  объ  его  экономическомъ  благосостояши  и  устранеше  самаго  населен1я 
отъ  участ1я  въ  этихъ  заботахъ. 

Учреждеше,  которому  вв'Ьрены  заботы  о  продовольствш,  можетъ  совершенно 
не  считаться  съ  вопросомъ,  насколько  удовлетвореше  или  не  удовлетворен  1е 
нужды  можетъ  отразиться  на  судьб'Ь  хозяйства. 

Первой  задачей  можетъ  быть  только  прокормлеше  населешя  и  прокормлен1е 
съ  наименьшими  затратами,  совершенно  игнорирующей  вопросъ  о  томъ»  на- 
сколько отъ  такого  отношен1я  страдаетъ  хозяйство,  утрачиваетъ  ли  оно  возмонс- 
ность  на  дальнМшее  существован1е,  или  н'Ьтъ.  И  вотъ  то,  что  создается  одною 
рукою,  можетъ  быть  разрушено  другою. 

Таковы  общ1я  и  частный  услов1я,  въ  которыхъ  находится  сельскохозяйствен- 
ный промыселъ  Самарской  губернш. 

Подводя  итоги  тому,  что  было  сказано,  мы  видивгь: 

1)  что,  несмотря  на  громадныя  земельный  богатства,  значительная  часть  на.- 
селен1Я  малоземельна  и  не  обезпечена  трудомъ; 

2)  что  сельскохозяйственный  промыселъ  стоить  на  очень  низкой  степеки: 
развитая:  урожайность  хл'^^бовъ  мала,  скотоводство  въ  ут^з^дк%  отд^льныя  отраслв: 
сельскаго  хозяйства  не  развиты,  подсобныхъ  промысловъ  н'Ьтъ; 

3)  что  въ  общинной  форм'Ь  землевлад'Ьшя  кроется  много  отрицательных:*^» 
сторонъ,  вредно  отражающихся  на  производительность  сельскохозяйственнажт'о 
промысла; 

4)  что  населеше,  будучи  нев'Ьжественнымъ,  ограниченнымъ  въ  правахъ  »: 
обособленнымъ  отъ  вл1ян1я  слоевъ  бол'Ье  просв'Ьщенныхъ,  лишено  тЬмъ  самывс*х» 
возможности  извлечь  всЬ  выгоды  изъ  своего  положешя  и  совершенствовг1-г-1» 
основной  промыселъ; 

5)  что  сельскохозяйственный  промыселъ  поставленъ  въ  исключительный  ^я: 
неблагопр1ятныя  условхя  тЬмъ,  что  несетъ  непосильную  ему  тяготу  въ  уплат-Ь 
двойныхъ  таможенныхъ  пошлинъ; 

6)  что  землед'Ьльческое  населеше  не  им'Ьетъ  кредита  въ  такомъ  разм'Ьр'Ь  и 
такихъ  услов1яхъ,  которыя  соответствовали  бы  его  нуждамъ  и  быту; 
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7)  что  сод'Ьйствхе  со  стороны  спещальныхъ  органовъ  сельскохозяйственному 
промыслу  оказывается  слабое,  и  мнопе  запросы  сельскохозяйственной  практики 
остаются  неудовлетворенными,  и 

8)  что  въ  отсутствш  равном'Ьрнаго  и  бол'Ье  широкаго  представительства  и 
м'&стныхъ  общественныхъ  организац1Й,  въ  ограниченхи  правъ  земствъ  закономъ 
о  фиксацш  земскихъ  см'Ьтъ  лежитъ  причина,  по  которой  земство  не  можетъ  съ 
достаточною  полнотою  служить  интересамъ  населетя,  а  сл'^Ьдовательно,  и  ра- 
ботать въ  интересахъ  сельскохозяйственнаго  промысла. 

Я  понимаю,  что  разр'Ьшить  практически  рядъ  столь  слоясныхъ  задачъ,  раз- 
Р'йшить  ихъ  быстро  и  въ  полномъ  объем-Ь  и  поставить  сельскохозяйственный 
промыселъ  и  съ  нимъ  вм'Ьст1Ь  весь  быть  населен1я  въ  совершенно  новыя  услов1Я, 
решительно  невозможно. 

Но,  съ  другой  стороны,  я  глубоко  ув-Ьренъ,  что  разъ  будетъ  установлена 
правильная  точка  зр^Ьнхя  и  избранъ  путь,  которому  должны  сл'Ьдовать,  половина 
дЬла  будетъ  сдЬлана. 

Начавши^д^^ло  съ  того,  что  бол-Ье  доступное  исполнеше,  необходимо  будетъ 
въ  далыгЬйшемъ  строго  держаться  избраннаго  направлен1я  и  постепенно  вводить 
въ  жизнь  то,  чего  она  настоятельно  требуетъ. 

Установивъ  малоземелье,  необходимо  принять  м'Ьры  къ  ослаблешю  его  вл1ян1я. 

Возможность  къ  этому  есть  полная  и  такой  м']^рой  можетъ  быть,  во-первыхъ, 
пре  достав  л  еше  малоземельнымъ  права  выкупа  свободныхъ  казенныхъ  земель  и 
при  томъ  выкупа  въ  подворное  влад'Ьн1е  и  ограниченхе  права  скупки  земель,  въ 
предупрежден1е';искусственнаго  роста  ц-Ьнъ  на  землю. 

Въ  устранете  недостатковъ  общиннаго  землевлад-Ьнхя,  должна  быть  облег- 
чена возможность  перехода  къ  подворному  землевлад^шю. 

Въ  устранен1е  нев-Ьжества  народа,  должно  быть  обращено  самое  серьезное 
винманге  на  народное  образованге  и  облегчена  возможность  использовашя  того, 
что  можетъ  способствовать  просв-Ьщенхю  и  проникновенш  въ  массы  населешя 
необходимыхъ  ему  знашй,  а  для  этого  облегченъ  и  доступъ  въ  деревню  классамъ 
бол'Ье  культурнымъ. 

Для  оказанШ  спецхальныхъ  услугъ  землед'Ьльческому  промыслу,  должна  быть 
установлена  бол^е  тЬсная  связь  между  Министерствомъ  Землед'Ьлхя  и  местными 
земскими  органами,  а  при  Министерств*  ЗемледЬлхя  открыты  отд'Ьльныя  учре- 
жден1я  для  удовлетворешя  запросовъ,  которые  могутъ  предъявляться  практиками 
сельскаго  хозяйства. 

Число  учебныхъ  и  ученыхъ  учреждешй  должно  соответствовать  разм^рамъ 
сельскохозяйственнаго  промысла  и  на  м-Ьстахъ  обращено  самое  серьезное  вни- 
ъд^те  на  изучеше  м^стныхъ  услов1Й. 

Финансовая  политика  должна  быть  согласована  съ  интересами  сельскохозяй- 
ственнаго промысла  и  быть  для  вс-Ьхъ  промысловъ  одинаково  справедливой.  Къ 
услугамъ  землед^льческаго  населенхя  долженъ  быть  такой  же  кредить,  какъ  и 
для  другихъ  промысловъ,  и  государственныя  средства  должны  быть  недоступны 
для  земельной  спекуляц1и. 

Земскимъ  учреждешямъ,  какъ  стоящимъ  ближе  другихъ  къ  интересамъ  на- 
селешя, бол'Ье  знакомымъ  съ  его  экономическимъ  положенхемъ,  его  нуждами  и 
со  способами  проведенхя  м'Ьропр1ят1Й  въ  жизнь,  должна  быть  предоставлена  боль- 
шая свобода  дЬйств1Й  во  всЬхъ  отношен1яхъ.  Сверхъ  того,  должно  быть  увели- 
чено представительство  населенхя  въ  Земскихъ  Собран1яхъ  и  дано  право  на  учре- 
ждеше  иелкихъ  земскихъ  органовъ  на  м-Ьстахъ,  какъ  самостоятельныхъ  иниц1ато- 
ровъ  по  вс-Ьмъ  нуждамъ.  чисто  м-Ьстнаго  характера,  и  какъ  исполнителей  и  со- 
трудниковъ  губернскаго  и  уЬздныхъ  земствъ  въ  работ*  земства  на  м*стахъ,  при 
чемъ  представительство  должно  быть  основано  исключительно  на  прав*  избратя. 

Заботы  о  продовольств1и  населен1я,  какъ  составная  часть  заботы  о  благо- 
еосгоян1и  его,  должны  быть  вновь  возложены  на  земство. 

Практически  наМ*чвнный  рядъ  м*ръ  могъ  бы  осуществиться,  въ  отношенш 
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уменьшешя  вл1ян1я  малоземелья,  разд'Ьломъ  казенныхъ  земель  на  участки  такой 
величины,  которая  соответствовала  бы  разм^Ьрамъ  средняго  крестьянскаго  хозяй- 
ства, и  дачей  права  малоземвльнымъ  выкупа  ихъ  за  счетъ  той  же  казны,  а  чтобы 
,  аренду  казенной  земли  сделать  бол'Ье  доступной,  необходимо  развить  подеся- 
тинную сдачу  земли  и  уменьшить  разм'Ьръ  участковъ,  подлежащихъ  сдач^^  на 
бол-Ье  продолжительные  сроки. 

Разм'Ьръ  подворныхъ  участковъ  и  опред^леше  селенШ,  которымъ  должно 
быть  предоставлено  право  выкупа,  самая  организащя  выселешя  и  помощь  высе- 
ляющимся должны  быть  выработаны  и  исполнены  земствомъ. 

Въ  общинахъ  съ  полнымъ  над'Ьломъ  должно  быть  предоставлено  право 
каждому  общиннику,  выкупивпгему  над'Ьлъ,  требовать  отвода  подворнаго  участка, 
который  (над'1Ьлъ)  делается  полною  собственностью  выкупившаго. 

Въ  общинахъ  малоземельныхъ  должно  быть  предоставлено  право  общин - 
никамъ  продавать  право  на  свои  невыд'Ьленные  над'Ьлы,  хотя  бы  только  своимъ 
однообщественникамъ,  чтобы  тЬмъ  устранить  безц']^льное  закр-Ьпощенге  къ  земл-Ь 
лицъ,  потерявшихъ  способность  вести  самостоятельное  хозяйство,  а  бол-Ье  сильнымъ 
и  склоннымъ  къ  хозяйству — дать  возможность  развить  свое  хозяйство. 

Подворное  землевлад'Ьше  сд^Ьлаетъ  возможнымъ  переходъ  къ  новымъ,  бол'^^е 
Ъовершеннымъ  системамъ  хозяйства,  создастъ  условхя  бол'1^е  заботливаго  отно- 
шен1я  къ  земл-Ь.  Для  частнаго  почина  созданы  будутъ  бол'Ье  благопр1ятныяуслов]я, 
и  для  мелкихъ  отраслей  хозяйства  не  будетъ  т-Ьхъ  затрудненШ,  что  сопрово- 
ждаютъ  общинное  землевлад'Ьше. 

Не  буду  говорить  о  томъ,  кашя  и  гд*  необходимо  открывать  просв'Ьтительныя 
учреждешя  для  борьбы  съ  нев'Ьжествомъ,  полагая,  что  вполн'Ь  достаточно  сказать, 
что  ч'Ьмъ  ихъ  будетъ  больше,  тЬмъ  будетъ  лучше. 

Не  предр'Ьшая  вопроса  о  форм-Ь,  которую  могутъ  принять  учрежден1я  мелкаго 
кредита,  доступнаго  земледельческому  населен1Ю,  ограничусь  указанхемъ  на  одну 
повидимому,  наиболее  отвечающую  современнымъ  услов1ямъ  и  сопряженную  сь 
меньшимъ  рискомъ. 

Кредитъ  подъ  2слебъ,  организованный  земскими  учреждешями,  сельскохозяй- 
ственными обществами,  былъ  бы,  по  моему  мн^нш,  наиболее  отв^чающимъ  к 
достигающимъ  одновременно^  две  цели:  удовлетворяя  потребность  въ  кредите, 
при  доступности  кредита  и  обезпеченности  возврата,  кредитъ  этотъ  вместе  с-ъ 
темъ  могъ  бы  повл1ять  на  услов1я  сбыта,  сделавъ  ихъ  более  выгодными.  Какъ  и 
всякая  экономическая  мера,  кредитъ  для  населешя  доступнее  всего  организовать 
земскимъ  учрежден1ямъ,  разъ  они  будутъ  снабжены  средствами  и  въ  помощь  кпь 
существующимъ  земскимъ  учрежден1ямъ  созданы  будутъ  более  мелк1е  земск1е 
органы. 

Единственно,  что  должно  быть  строго  выдержано,  если  бы  такой  кредитть 
государствомъ  былъ  открытъ  земскимъ  учрежден1ямъ,  это — чтобы  онъ  не  вызвал'ь 
новаго  прямого  или  косвеннаго  налога  на  то  же  населен1е,  для  котораго  будетть 
учреждаться. 

Земскимъ  учреждетямъ  должно  быть  предоставлено  право  избирать  друг! я 
формы  кредита  въ  зависимости  отъ  условхй  и  потребностей  времени. 

Пользован1е  кредитомъ  мел1оращоннымъ  должно  быть  облегчено  расптЕЕ- 
решемъ  сферы  его  деятельности  согласно  техъ  указан1Й,  которыя  могутъ  быть 
сделаны  земствомъ,  применительно  къ  местнымъ  потребностямъ  и  услов1ямъ. 

О  расширен1и  правъ  земскихъ  учрежденгй  и  о  создан1и  мелкихъ  земских'ь 
органовъ,  я  ограничиваюсь  теми  краткими  указан1ями,  что  мною  сделаны,  полагая, 
что  ихъ  совершенно  достаточно,  глубоко  уверенный,  что  только  въ  самостоя- 
тельности отдельныхъ  лицъ  и  обществъ,  главнымъ  образомъ,  лежитъ  успехъ  дела, 
что  никакая  опека  ее  заменить  не  можетъ  и  что  только  тогда  духъ  человеке - 
СК1Й  и  предпр1имчивость  могуть  проявиться  во  всей  силе,  когда  имъ  поставлено 
будетъ  меньше  препятств1Й  и  стеснешй, 

Въ  частности  о  нуждахъ  отдельныхъ  местностей  и  о  возможныхъ    мера 
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Бъ  удовлетворенш  этихъ  нуждъ  нельзя  не  отм'Ьтить,  что  весь  Новоузенсюй  уЬздъ, 
представляющш  ровную  безводную  степь,  особенно  нуждается  въ  орошенш,  пред- 
ставляя для  этого  всЬ  удобства  со  стороны  рельефа  местности  и  свойствъ  грунта. 

Орошеше  и  при  томъ  лиманное,  какъ  самое  доступное  и  дешевое,  могло  бы 
сослужить  громадную  услугу  такому  многоземельному  у*зду. 

Техническая  помощь  и  кредитъ  могли  бы  сослужить  большую  службу. 

Для  уЬздовъ  с^верныхъ,  не  исключая  и  с^^верной  части  Николаевскаго  ^'^здз^, 
гд^  малоземелье  сказывается  всего  сильн'Ье,  получаетъ  значеше  громадной 
важности  вопросъ  о  травосЬянш,  находяпцйся  въ  г]^сной  связи  съ  обострившимся 
вопросомъ  о  прокормлен1и  скота. 

Изъ  практическихъ  м']^ръ  къ  разр'^^шешю  вопросовъ  о  травосЬянш,  помимо 
общихъ,  возможно  указать  на  м^ру,  практикуемую  съ  усп^хомъ  уд'Ьльнымъ 
в'Ьдомствомъ. 

Уд-Ьлъ,  установивъ  обязательные  севообороты  съ  травосЬяшемъ,  оказываетъ 
помощь  своимъ  арендаторамъ,  облегчая  пр1обр'1^тен1е  сЬмянъ  травъ  и  давая  не- 
обходимыя  техническ1я  указатя.  По  всЬмъ  даннымъ,  это  новое  д'Ьло  стоитъ  на 
прочномъ  фундаменте,  и  населеше  относится  къ  нему  вполне  сочувственно.  При- 
меру этому  могла  бы  последовать  и  казна. 

Невозможное  на  общественныхъ  поляхъ  травосеянхе,  на  арендуемыхъ  у 
казны  участкахъ  вполне  возможно.  При  содействш  и  поддержке  на  первыхъ 
порахъ  травосеян1е  могло  бы  укрепиться. 

Для  всего  волжскаго  побережья  получаетъ  большое  значеше  садоводство. 

Услов1я  для  него  благопраятны,  и  населенхе  начинаетъ  имъ  интересоваться. 

Помощь  садоводству  могла  бы  быть  оказана  изученхемъ  местныхъ  условзй 
подборомъ  подходящихъ  сортовъ  плодовыхъ  деревъ,  выработкою  подходящихъ 
къ  местнымъ  услов1ямъ  техническихъ  прхемовъ  по  уходу  за  садами,  дачей  насе- 
дешю  советовъ  и  устройствомъ  питомниковъ. 

северные  уезды,  БугульминскШ,  Бугуруслансюй,  часть  Самарскаго  и  Став- 
ропольскаго  имеютъ  все  данныя  къ  тому,  чтобы  развить  пчеловодство.  Недостаетъ 
спещальныхъ  знанШ,  нужны  инструкторы  и  должны  быть  облегчены  услов1я 
отвода  месть  для  пчельниковъ  казенныхъ  и  удельныхъ  земель. 

Наконецъ,  существенная  помощь  тремъ  южнымъ  уездамъ  могла  бы  быть 
оказана  помощью  населен1Ю  въ  его  борьбе  съ  вредителями  хлебовъ,  сусликами 
и  саранчей.  Для  этого  должны  быть  более  основательно  изучены  образъ  жизни 
вредителей,  выработаны  более  совершенные  прхемы  борьбы  и  отпускаемы  не- 
обходимыя  на  борьбу  средства. 

Что  касается  частныхъ  вопросовъ,  изложенныхъ  въ  пунктахъ  программы 
Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
наго  промысла,  то  ответъ  на  нихъ  находится  въ  общихъ  услов1яхъ,  на  которыя 
мною  было  указано  въ  настоящей  записке. 

Съ  переменой  общихъ  услов1Й  создадутся  благопраятныя  для  всякихъ  улуч- 
шешй,  и  тогда  только  можетъ  итти  речь  о  такихъ  частностяхъ,  какъ  борьба  съ 
оврагами,  болотами,  песками,  объ  охране  земельныхъ  улучшенШ,  о  сокращенш 
порубокъ,  конокрадства,  воровства. 

Тогда  только  можно  будетъ  говорить  о  мерахъ  къ  распространенш  усовер- 
шенствованныхъсистемъипрхемовъ  хозяйства,  о  введенш  удобрительныхъ  туковъ, 
о  П0ДВЯТ1И  животноводства,  о  развитш  молочнаго  хозяйства  и  т.  п. 
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Таблица  М  1. 


Продано  У'Ьздными  Управами  и   складомъ  губернскаго  земства 

въ  течен1е 


у  Ъ  3  д  н  ы  я 

УПРАВЫ. 


Бузулукская.    .   . 


Новоузенская  .   . 


Ставропольская   . 


Бугульмвнская.    . 


Николаевская  .  . 


1895 


1896 


1897 


Самарская    . 


Бугурусланская 


Складъ  губернск. 
земства*  • 


Итого   . 


13.572 

90 

28.360 

58 

26.479 

— 

— 

— 

4.222 

1.469 

76 

87] 

95 

3.397 

3.437 

48 

5.738 

87 

4.001 

917 

52 

8.483 

80 

11.105 

2.116 

25 

1.360 

18 

4.499 

16.553 

67 

16.482 

79 

18.486 

9.188 

50 

15.835 

59 

31.606 

89 


84 


63 


92 


77 


76 


39 


38 


1898 


1899 


1900 


ВСЕГО 


23.902 


27.415 


3.132 


3.534 


1 1 .598 


19.473 


16.395 


50.174 


93 


15 


63 


17 


27 


32 


92 


20 


40.462 


72.837 


8.361 


10.588 


17.869 


35.205 


27.340 


101.909 


47.256 


08 


77.133 


76 


38 


67 


76 


18 


66 


58 


52 


35 


89.414 


144.699 


20.190 


17.643 


28.979 


53.677 


33 


99 


27 


18 


222.193 


249.175 


01 


65 


37.424    - 


44.943 


57 


78 


43.275 


225.663 


01 


51 


78.954 


116.332 


138.534 


434.377 


103.800 


58 


155.626 


59 


80 


59 


87 


30 


53 


314.575 


10 


623.538   64 


1321.935 


75 


Въ  1901  и  1902  г.  предполагается  разм*ръ  продажи  1900  года. 


СлмлР(;к1Й  Губернок1Й  Коыитвтъ. 


1 

сз 

■Й1а  чмь 

1 

1 

1 

1 

Ш 

к 

§- 

2- 

-гвкиэ»!^ 

а 

й 

2- 

я- 

Я 

& 

1 

■Лга  чэаь 

8 

1 

1 

1 

5 

' 

1 

■чнвчюэйя 

8- 

^ 

й 

» 

Ш 

1 

1 

1 

1 

■1ЛП  «чь 

3 

й 

а- 

! 

1 

1 

1- 

■ъявизэЛя 

8 

а" 

1 

■ 

й- 

1 

'1Г«га  '131}| 

§Г 

л? 

й 

1 

1 

I 

■гв1П130(1н 

83- 

«Г 

^ 

_ч- 

I 

3- 

=1. 

1 

•Лга  -ювь 

1 

-- 

* 

§ 

1 

^ 

1 

^ 

чввиэвая 

1 

1 

1 

Й 

а 

§ 

1- 

1 

■К«м  иэвк 

1 

1 

1 

1 

1 

53 

3 

■гввизэ(1я 

1 

1 

!« 

1 

я 

1- 

^ 

1 

'Ее  та  '1э«}, 

1 

3 

^ 

9 

8 

1 

Й 

«' 

■гввчмвйд 

8 

Й 

^ 

I 

1? 

85 

а- 

» 

1 

ТГвга  -и»!, 

3 

3 

3- 

5 

8 

в 

8- 

1 

■гвзчгхюЛ^ 

8 

1 

& 

й 

й' 

1~ 

8 

1 

«па  -131(1 

1 

1 

3 

ч 

« 

5Я 

ч. 

5? 

2- 

■1ав,1««1л 

1 

й 

3' 

1- 

^- 

Й- 

1- 

1 

-Хна  -ть 

^ 

^- 

п 

^ 

;^- 

^ 

» 

3- 

.„„-.™л„ 

2 

* 
й 

$ 

г 

1- 

й 

2 

72 


Самарск1Ё  Губернсжш  Комитктъ. 


у  Ъ  3  Д  Ы 


Самарский 


Бузулукск1Й 


Бугурусланск1й 


Итого 


Въ  1897  году. 


«в 

О) 
со 

г 

о 


^ 


о 

04 


ш     • 


Й 


о 

00 

о 


о 


ф 
ш 
я 
п 


* 

е4 

О 

• 

о 

г< 

ь« 

а 

и 

о 

ю 

о. 

о 

а> 

е 

Ю 

Въ  II 


В 

о 


о 

ев 

ев 

о 
О. 


^ 


I       Е 


ев 


п 

О 


Ставроиодьсюй    . 


89.553 


71.07: 


84.382 


69.340 


142.677 


113.118 


Бугудьмивскхй 


Николаевск1Й  .   . 


Новоузенск1й  .  . 


92.314 


191.958 


122.113 


]  53.585 


1.035 


185.262 


328.697 


296.758 


73.386 


147.320  149.627 


131.436  216.314 


167.392 


236.942 


2.113 


4.119 


6.238 


13.942 


6.710 


26.703 


33.796 


49.473 


62.596 


32.405 


80 


67 


72 


36.140 


159.708 


15.784 


2.706 


46.467 


11.760 


355.338 


361.650 


716.924 


600.895 


379.439 


579.415 


581.469 


69.771 


68.053 


146.381 


95.867 


65.095 


140.550 


140.757 


60.660 


61.347 


148.178 


94.248 


69.540 


131.493 


101.974 


151.312 


242.416 


Й 


ш 

РЯ 

ш 


236 


600 


1.868 


198.751 


131.945 


177.602 


203.3421    165.433 


2.137 


10.492 


6.721 


8.104 


22.804 


16.872 


22.864 


16.975 


19.151 


17.165 


40.03Ч 


787.490907.120 


1.528.344 


49.941 


287.580 


14.685 


3.575.160  726.474 


768.808 


1.172.433 


39.219 


146.895 


Самарскш  Губерисжхй  Комитетъ. 


73 


Таблица  М  3. 
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Таблгща  №  4, 


у  -в  3  д  ы. 


Число  до- 

мохозясвъ 

сельсквхъ 

жителей. 


Всей  земли. 


Надель- 
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Казен- 
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Удель- 
ной. 


Част- 

новла- 
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На  хозяй- 
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стновла- 
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скнхъ. 
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Записка  С.  Г.  Аксакова  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  способахъ  ихъ 
удовлетворен1я  (къ  программе,  выработанной  Особымъ  Сов'Ьщан1емъ). 

Разсматривая  ближе  пункты  программы  Высочайше  учрежденнаго  Особаго 
Сов^щан1я,  сообщенные  для  обсужден1я  въ  м'Ьстныхъ  Комитетахъ,  мы  не  можемъ 
не  вид-ЬтБ,  что  таковые,  въ  виду  своего  разнообраз1я  и  особенностей,  подлежать 
несколько  иной  группировк']^  для  большей  посл'^^довательности  ихъ  разсмотр'Ьнхя 
и  большей  связности  санаго  изложен1Я  способовъ  или  м'Ьръ  къ  ихъ  удовлетво- 
решю. 

Мы  не  можемъ  также  не  вид'Ьть,  что  разработка  и  осв'Ьщенхе  таковыхъ 
должна  происходить  преимущественно  съ  экономической  точки  зр'Ьшя.  Но  уста- 
новивъ  и  признавъ  своевременными  и  полезными,  для  поднят1Я  уровня  сельско- 
хозяйственной промышленности,  организацш  и  сферу  д'Ьятельности  различныхъ 
агрономическихъ  и  экономическихъ  м'бръ,  мы  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  не  можемъ  не  по- 
думать и  о  правильной  постановк'Ь,  укр'Ь плеши  и  развитш  таковыхъ  и  вм^Ьст'Ъ 
съ  тЪмъ  постараться  устранить  или  хотя  ослабить  тЬ  препятствхя,  которыя  мо- 
гутъ  встр'^^титься  на  каждомъ  шагу.  Поэтому  сама  экономическая  необходимость 
заставляетъ  насъ  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  выступать  за  пределы  даннаго  во- 
проса, такъ  какъ  мы  обязаны  разсмотр'Ьть  для  правильнаго  р'Ьшен1я  такового 
самыя  услов1я  окружающей  среды  и  ихъ  влхяше  на  то  или  другое  экономическое 
явлеше,  въ  смысл'Ь  устранены  или  изм']^нен1я  такого  вл1ян1я,  въ  особенности, 
разъ  это  касается  среды  крестьянской.  Отсюда,  по  отношенш  къ  нуждамъ  нашего 
хозяйства  вообще  и  крестьянскаго  въ  частности,  вытекаетъ  необходимость  въ 
м^рахъ  различнаго  характера:  въ  м'Ьрахъ  первоначальныхъ  исключительно  м*Ьст- 
наго  характера,  вызываемыхъ  неотложными  потребностями  и  нуждами  дан- 
наго сельскохозяйственнаго  района,  которыя  могутъ  реализироваться  частнымъ 
образомъ,  добровольно  и  въ  формахъ  самостоятельныхъ,  въ  виду,  именно,  толь- 
ко начинающейся  въ  нихъ  проявляться  самод'Ьятельности.  Эти  формы,  по  наше- 
му мн'6н1Ю,  могутъ,  окр-Ьпнувъ,  сослужить  большую  службу  какъ  земству,  такъ 
и  государству,  являясь  наибол'бе  отзывчивыми  и  в'Ьрными  указателями  въ  сфер'Ь» 
предоставленной  имъ  сельскохозяйственной  д'Ьятельности  и  ея  нуждъ.  Такими 
формами  мы  считаем^  начинающ1я  возникать,  у  насъ,  по  крайней  м^р'Ь,  въ  Самар- 
ской губерши,  мелк1я  сельскохозяйственныя  общества,  о  значен1и  и  роли  коихъ 
мы  упомянемъ  ниже.  Зд4сь  можемъ  пока'только  сказать,  что  по  отношенхю  къ 
таковымъ  формамъ  (или  организащямъ)  м']Ьры  административныя  могутъ  при- 
меняться только  на  началахъ  помощи,  сочувствхя,  отзывчивости  на  ихъ  нужды 
безъ  всякой  излишней  регламентац1и.  Дал^е  н'Ькоторыя  явлен1я  экономической 
жизни,  а  также  н'Ькоторыя  условхя  окружающей  среды  могутъ  потребовать  м'Ьръ 
законодательнаго  характера,  такъ  какъ  могутъ  быть  явлен1я  таюя,  каюя  давно 
уже  оформила  сама  жизнь,  но  они  не  получили  еще  законодательной  санкцш; 
съ  другой  же  стороны,  можетъ  потребоваться  введен1е  н'Ькоторыхъ  м'Ьръ  законо- 
дательнымъ  порядкомъ,  такъ  какъ  та  или  другая  сторона  экономической  жизни 
можетъ  потребовать  вмешательства  законодателя  для  получешя  скор^йшаго  и 
правильнаго  своего  развит1я.  Точно  также  при  организадзи  деятельности  раз- 
личныхъ новыхъ  формъ  хозяйственной  экономической  жизни  какъ  въ  смысле 
развитая  деятельности  земскихъ  органовъ,  такъ  и^  органовъ  непосредственно 
сельскохозяйственныхъ  и  экономическихъ,  могутъ  потребоваться  меры  админи- 
стративныя въ  случаяхъ,  требующихъ  содействхя  администращи  и  даже  регла- 
ментацш  ихъ  деятельности,  въ  смысле  отчетности,  порядка  и  своевременности 
принятая  ими  необходимыхъ  меръ,  при  чемъ  намъ  кажется,  что  органы  админи- 
стративные должны  Оы  вообще  итти  рука  объ  руку  съ  органами  земскими.  На- 
вонецъ,  могутъ  быть  и  ташя  явлен1я  экономической  жизни,  которыя,  будучи  не- 
иосижьными  даже  целымъ   хозяйственнымъ    районамъ,  относятся,    по    задачамъ 
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своимъ,  непосредственно  къ  и^раыъ  государственнымъ,  который  по  необходи- 
мости прннимаютъ  м'Ьры  къ  урегулировашю  и  упорядочешю  таковыхъ  явлешй. 
Итакъ,  приступая  къ  бол'Ье  детальному  разсмотр'Ьнхю  пунктовъ  программы  съ 
экономической  точки  зр'Ьшя,  мы  позволимъ  себ'Ь  предложить  сл'Ьдующ1я  соче- 
ташя  ихъ  въ  группахъ,  согласно  характеру  гЬхъ  или  другихъ  м'Ьръ,  необходи- 
мыхъ  для  ихъ  проведешя  и  укр'Ьплешя  въ  жизни. 

I    ГРУППА. 

Къ  этой  групп'Ь  надо  отнести  всЬ  тЬ  пункты  программы  и  вытекающхе  изъ 
нихъ  вопросы,  которые  вызываютъ  принятхе  м'Ьръ,  направленныхъ  къ  поднят!  ю 
сознатя  необходимости  улучшен1я  сельскохозяйственной  культуры,  а  сл'Ьдова- 
тельно,  и  къ  увеличешю  спещальнаго  образовашя  и  организацш  тЬхъ  формъ- 
въ  которыхъ  таковыя  могутъ  проявляться,  при  чемъ  посл^Ьдтя  должны  быть 
основаны  на  началахъ  самод^^ятельности,  самостоятельности  прогрессивнаго  раз- 
ВИТ1Я  народонаселешя  и  которымъ  въ  этой  сфер'Ь  возможны  только  помощь  и 
сод'Ьйств1е  тЬхъ  или  другихъ  административныхъ  органовъ.  Сюда,  по  нашему 
мн'1Ьн1Ю,  относятся  пп.  А,  Б,  Л,  М,  Н,  О,  П,  Р,  Ж,  Ч  и  вопросъ  объ  общемъ  народ- 
номъ  образоваши. 

И    ГРУППА. 

Къ  этой  группе  мы  относимъ  всЬ  тЬ  вопросы,  которые  отчасти  уже  раз- 
Р'Ьшены,  но  требуютъ  для  полнаго  удовлетворен1я  своихъ  нуждъ  еще  дальн'Ьй- 
шей  регулировки,  друпе  же,  которые  им'Ьютъ  еще  возникнуть,  но  не  могутъ 
быть  осуществлены  безъ  сод'1Ьйств1я  и  контроля  со  стороны  органовъ  админи- 
стращи  и  даже  требуютъ  прямого  административнаго  вм'Ьшательства.  Сюда,  по 
нашему  мн'Ьнхю,  относятся  пп.  В,  Г,  Д,  И,  К,  С,  Т,  Ф,  X,  Ц,  Щ,10  и  некоторые  дру- 
п'е  однородные  съ  ними  вопросы. 

П1    ГРУППА. 

Эта  группа  вопросовъ  характеризуется  необходимостью  охраны  экономи- 
ческихъ  интересовъ  и  создашя  для  нихъ  такихъ  услов1Й  путемъ  законодатель- 
ныхъ  м^Ьръ,  при  которыхъ  таковые  могли  бы  усп'Ьшн']^е  и  правильн'Ье  удовле- 
творяться. Сюда  относятся  пп.  И,  Ш,  Д,  Е  и  н'бсколько  другихъ  вопросовъ,  ка- 
сающихся различныхъ  сторонъ  экономической  жизни,  какъ-то:  вопросъ  объ 
изм^Ьненш  и  уравнеши  правъ  крестьянъ,  вопросъ  объ  общинномъ  и  подворномъ 
землевлад'Ьши  и^проч. 

IV    ГРУППА. 

Наконецъ,  къ  посл^Ьдней  групп*  мы  относимъ  ташя  проявленхя  экономиче- 
скихъ  нуждъ  и  способовъ  ихъ  удовлетворешя,  которыя  не  подъ  силу  отдЬль- 
нымъ  хозяйственнымъ  районамъ,  касаются  при  томъ  интересовъ  всего  государства 
или  большей  его  части  и  им'Ьютъ  общее  государственное  значенхе,  а  потому  и 
удовлетворен1е  свое  могутъ  получить  лишь  посредствомъ  м*ръ  государствен- 
ныхъ.  Изъ  пунктовъ  программы,  мы  можемъ  отнести  сюда  въ  ц'Ьлости  липхь 
одинъ  пунктъ  3,  но  изъ  разсмотр'Ьн^я  другихъ  пунктовъ  сюда  отходятъ  еще  и 
друпе  вопросы,  какъ-то:  вопросъ  о  малоземельи  и  безземельи,  объ  уменьшенш 
пошлинъ,  торговые  трактаты,  отношеше  м'Ьстныхъ  и  правительственныхъ  орга- 
новъ между  собой.  Вопросы  объ  орошенш,  разведен1и  л'Ьсовъ  вообще  и  обл'Ьсе- 
ши  Общаго  Сырта  въ  частности. 

1. 

По  отношешю  къ  вопросамъ  первой  группы,  на  первый  планъ  выступаетъ 
всеобщее  народное  образованхе;  образованхе  же  спещальное,  хотя  бы  и  сельско- 
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хозяйственное,  должно  встр-Ьтить  уже  почву  бол'Ье  подготовленную  для  его 
воспр1ят1я,  хотя  этимъ  нв  устраняется  необходимость  скор-Ьйшаго  введенхя 
посл'Ьдняго.  Въ  данное  время,  когда  школьный  вопросъ  стоить  на  очереди,  в(Л 
земства  стремятся  еще  бол'Ье  расширить  народное  обучеше,  но,  какъ  они  же 
сознаются,  одно  знаше  грамоты  является  часто  недостаточнымъ,  такъ  какъ  суще- 
ствующШ  типъ  крестьянской  школы  не  даегь  надлежащаго  развит1я  молодому 
покол'Ьн1Ю,  хотя  бы  въ  смысл'Ь  сознашя  полезностей  и  благъ  вн'Ьшней  природы 
и  возможности  правильнаго  ихъ  использован1я.  Является  необходимость  допол- 
нить проб'Ьлъ  въ  программахъ  сельскихъ  училищъ,  чтобы  воспитать  въ  подра- 
стающемъ  покол'Ьши  способность  мышлен1я  и  тЬмъ  поднять  уровень  общах'О 
развит1я  массы.  На  ряду  съ  изм'Ьненгемъ  въ  этомъ  смысл'Ь  общей  программы 
сельскихъ  училищъ  и  съ  увеличен1емъ  числа  таковыхъ,  та  стад1я  сельскаго  хо- 
зяйства, которую  въ  данное  время  переживаеть  большая  часть  Россхи,  и  тЬ  не- 
отложный нужды,  на  которыя  намъ  указываетъ  какъ  сама  жизненная  практика, 
такъ  и  наука  сельскаго  хозяйства,  вызываютъ  необходимость  принят1я  многихъ 
м'Ьръ  для  удовлетвореноя  этихъ  нуждъ  и  создан1я  для  нихъ  такихъ  формъ  или 
организац1й,  гд'Ь  бы  онЬ  могли  группироваться  совершенно  самостоятельно,  доб- 
ровольно, въ  силу  одной  ихъ  экономической  необходимости.  Эта  экономическая 
необходимость  и  заставляетъ  возникать  первоначально  мелк1я  сельскохозяйствен- 
ныя  единицы,  въ  род'Ь,  напр.,  мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  кото- 
рыя служатъ  вначал'Ь  для  удовлетворешя  самыхъ  неотложныхъ  нуждъ  сель- 
скаго хозяйства.  Съ  другой  же  стороны,  возникаетъ  потребность  въ  ирхобр-Ьтенхи 
насеяендемъ  спещальныхъ  знашй,  которыя  могутъ  быть  ему  предоставлены  въ 
вид*Ь  чрезвычайно  разнообразныхъ  организащй  и  многими  способами,  какъ  мы 
9ТО  видимъ  изъ  разсмотр'Ьн1я  перечисленныхъ  пунктовъ  программы.  Действи- 
тельно, разсмотр'Ьнхе  этихъ  пунктовъ  наглядно  доказываетъ  намъ  своевремен- 
ность обращен1я  серьезнаго  внимашя  на  предоставлеше  населешю  всякой  воз- 
можности и  помощи  въ  д'Ьл'Ь  распространен1я  спещальныхъ  св'ЬдЬшй  какъ 
техническихъ,  такъ  и  сельскохозяйственныхъ  и  ремесленныхъ.  Вс*  эти  пункты, 
какъ  намъ  известно,  приняты  Комитетами,  что  же  касается  детальной  разработки 
и  самой  организащй  этой  отрасли  народнаго  знашя,  то  сл'Ьдуетъ  обратить  вни- 
иаше  на  выработанный  Самарскимъ  агрономическймъ  съ'Ьздомъ  положешя,  ко- 
торыя предоставляются  намъ,  какъ  достаточно  обоснованными  научно,  такъ  и 
надлежаще  поставленными  практически,  почему,  по  нашему  мн'Ьнаю,  ихъ  сл'Ь- 
довало  бы  принять  ц'Ьликомъ,  безъ  всякихъ  измёнен1Й.  Что  касается  конкретной 
формы  проявлен1я  и  сосредоточен1я  экономическихъ  нуждъ  населешя,  то  мы 
отдаемъ  предпочтете  мелкимъ  сельскохозяйственнымъ  обществамъ,  а  не  мелкимъ 
земскимъ  единицамъ.  Просл'Ьдивъ  зарожден1е  и  образованхе  какого-нибудь  мел- 
каго  сельскохозяйственнаго  общества,  мы  видимъ,  что  таковое  возникаетъ  со- 
вершенно добровольно  на  почв']^  сближен1я  взаимныхъ  интересовъ  н'Ьсколькихъ 
его  членовъ;  самодеятельность  его  еще  очень  слаба,  но  важно  то,  что  оно  вы- 
звано действительно  существующею  неотложностью  хозяйственныхъ  нуждъ  и, 
сохраняя  эти  элементы  въ  своей  деятельности,  всегда  будетъ  наиболее  чувстви- 
тельной и  наиболее  отзывчивой  организащей.  Въ  этомъ  насъ  убеждаетъ  истор1я 
развит1я  такихъ  обществъ  у  насъ  же,  въ  Самарской  губерн1И.  Еще  четыре  года 
тому  назадъ,  насколько  намъ  известно,  такихъ  мелкихъ  обществъ  не  существо- 
вало, и  самая  возможность  ихъ  существовашя  подвергалась  большимъ  сомненхямъ, 
теперь  же  ихъ  насчитываютъ  въ  Самарской  губерши  более  40,  при  чемъ  въ  об- 
щемъ  они  имеютъ  тенденц1Ю  распределяться  по  волостямъ,  что  въ  виду  неко- 
торыхъ  ихъ  функщй  является  вполне  целесообразнымъ.  Мы  ничего  не  нмеемъ 
въ  принципе  противъ  мелкой  земской  единицы,  но,  по  нашему  мнен1Ю,  она,  вслед- 
ств1е  недостаточности  развит1я  массы  населешя,  является  несколько  преждевре- 
менной и  имеетъ  въ  виду  несколько  иныя  функц1и,  чемъ  сельскохозяйственныя 
общества.  Являясь  же  волостной  земской  единицей,  она  тЬмъ  самымъ  была  бы 
уже  слишкомъ  мелка,  и  создан1е  ее  вызвало  бы.  по  крайней  мере  у  насъ,  слиш- 
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комъ  много  излишней  переписки  и  расходовъ,  и  врядъ  ли    бы   принесло    суще- 
ственную пользу  земскимъ  органамъ,  что    утверждаетъ    и    земство    Ярославской 
губернш,  мотивируя  свой  взглядъ  тЬмъ,  что  уЪзды  вовсе  не  такъ  велики,  чтобы 
чувствовалась  необходимость  создашя  такой  единицы.  Но,  конечно,  не  надо  забы- 
вать, что  это  возраженхе  им^етъ  силу  только  для  Ярославской  и   подобныхъ  ей 
губерн1Й,  гд'Ь  сами  по  себ*  уЬзды  гораздо  мен-Ье  нашихъ  Самарскихъ  и  вообще 
восточныхъ  и  юго-восточныхъ  уЬздовъ,  при  чемъ  и  сельскохозяйственная  д'Ьятель- 
ность  населен1я  стоить  бол']^е  на  второмъ  план'Ь.  По  нашему  мн'бнхю,  признавая 
д'Ьйствительно  полезнымъ  установлен1е  бол-Ье    мелкихъ    земскихъ    единицъ,    для 
привлечен1я  къ  д'Ьятельности  большей  массы  населен1я,    таковыя    должны    быть 
въ  нашей  м'Ьстности,  въ  виду  громадности  у^Ьздовъ,  сами  по  себ-]^   не    слишкомъ 
малы  и  допустимы  въ  количеств-Ь  трехъ  или  четырехъ  на  у*здъ;    но    нужны   ли 
он']^  въ  д'Ьйствительности  для  выполнешя  той  хозяйственной  роли,  которую   но- 
гутъ  съ  гораздо  большимъ  усп'Ьхомъ,  по  нашему  мн'Ьнхю,  исполнить  мелшя  сель- 
скохозяйственный общества  или  союзы.  Принимая  во  вниманхе    характеръ  само- 
стоятельности и  добровольности  такихъ  обществъ,   въ  противность,  именно,   ха- 
рактеру обязательш)сти,  которою  проникнута  земская  единица,  мы  см'Ьемъ  думать, 
что,  именно,  сельскохозяйственныя  организацш,    д'Ьйствуя    добровольно,    будучи 
бол'Ье  самод'Ьятельными,  явятся  всегда    оол'Ье    отзывчивыми   и    воспрхимчивыми 
ко  всякимъ  экономическимъ  проявлен1ямъ  жизни,  а,  окр'Ьпнувъ    и   развившись, 
будутъ   неоц']^ненными    помощниками  земству  и  государству  въ  сфер']Ь  экономи- 
ческихъ  нуждъ  и  потребностей  народонаселенхя  *).    Действительно,    кто   же    въ 
трудный  минуты  хозяйственной  жизни,  какъ,  наприм'Ьръ,  голодъ,  скор'Ье  и  в'^рн^е 
укажетъ  степень  нужды  населен1я,  и  чьими  же,  какъ  не  ихъ  услугами,    въ   дЬ:гЬ 
подачи  помощи  и  распред'Ьленш  ея  будетъ  пользоваться  земство  и  Правительство? 
Неужели  же  до  сихъ  поръ  можно  сводить    вс^  эти  д']^а  къ   волостному   упра- 
влен1Ю  и  продолжать  в'Ьрить  во  всев'Ъд'Ьнхе  волостного  писаря?  Но  кроме   этого, 
достаточно  упомянуть  о  предполагаемомъ  введеши  для  улучшенхя  крестьянскаго 
хозяйства  мел1оративныхъ  ссудъ,  организащй   мелкаго    кредита,    чтобы    понять, 
какую  громадную  роль  могутъ  сыграть  эти  сельскохозяйственные    органы,  какъ 
наибол'Ье  безпристрастные   судьи  ц'1Ьлесообразности    мел1оративныхъ   ссудъ  или 
дМствительнаго  знан1я  кредитоспособности  каждаго  изъ  членовъ,  хотя  бы  воло- 
стного района  ихъ  д-Ьятельности,  въ  виду  предполагаемаго    образовашя    кредит- 
ныхъ  товариществъ.  Не  надо  забывать   и    ихъ    просв']^тительнаго    значешя    для 
развит1я  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  сод']^йств1я  всЬмъ  начинашямъ  агроно- 
мической организащй.  Необходимо  только  дать    имъ    н'Ькоторое    время    полную 
свободу  дМств1я,  приходя  имъ  возможно  широко  на  помощь,  предоставивъ  имъ 
право  и  обязанность  печатать  свои   отчеты   въ    особомъ   сельскохозяйственномъ 
или  земскомъ  орган'1Ь  печати.   Председатели  таковыхъ    обществъ   должны    изби- 
раться   на  срокъ  не  мен'Ье  трехъ  л']Ьтъ  и  быть  по  самой  должности  своей  членами 
экономическихъ  сов'Ьтовъ  при  У'бздныхъ  Земскихъ  Управахъ  или  предполагаемыхъ 
мелкихъ  земскихъ  единицъ.  Право  созыва   собран1я    не    должно    быть    стЬснено 
или  ограничено,  но  предс'1^датели  и  два  члена  по  выбору   (первоначально    хотя 
изъ  учредителей)  являются  отв'Ьтственными  какъ  въ  смысл'Ь  распорядка  и  впедетя 
д'Ьлъ,  такъ  и  по  отношен!ю  къ  денежной  касс1}  общества,  составляемой    изъ    са- 
мыхъ    минимальныхъ    взносовъ    членовъ    общества,    каковая    необходима    для 


*)  При  окончав1и  состав.1ев!я  настоящей  зааиеки  въ  газотахъ  появиось  нзв^ст10,  что 
Моск.  Губ.  3см.  Управа  приняла  мысль  объ  учрождев1и  мелкой  земской  единицы,  но  съ  добавло- 
Н10мъ  къ  ней  особаго  экономическаю  ^юпечительстеа^  предметы  в'Ьдохствл  коего  и  задачи,  по  нашему 
мн'1^н1ю,  должны  близко  соприкасаться  съ  г1мъ  кругомъ  д'Ьмтсльности,  который  мы  предоставляем ь 
мелкимъ  сельсвохозяйственнымъ  обществамъ,  въ  связи,  конечно,  гбхъ  и  другихъ  формъ  съ  экономиче- 
скою д'Ьятельностью  земства  при  чсмъ  намъ  кажется  только,  что  таковыя  эконовшческдя  попечитель- 
ства или  о6и1,ествя  въ  нашей  губерн1и  должны  бы  существовать  отд'1^лъыо  отъ  мелкой  земской  едини- 
цы въ  вид 7  большое)  пространства  нашихъ  уЬздовъ,  а  такжо  сравиптель(10  еще  редкой  ихъ  насолен* 
ности,  каковыхъ  двухъ  услов1Й  въ  Моск.  губ.,  конечно,  но  сущсствуеть. 
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каждаго  общества,  хотя  сначала  она  и  будетъ  весьма  скромна.  Итакъ,  по  нашему 
мн^н1ю,  въ  основаши  учреждешя  д  д'Ьятельности  вс']^хъ  таких*)»  хозяйственныхъ 
единнцъ  и  союзовъ  должны  лежать  начала  самод'Ьятельности»  самостоятельности 
и  добровольнаго  едннен1я  въ  сфер'Ь  ихъ  дЬятельности,  но  должны  бы  также 
существовать  хотя  бы  минимальные  на  первый  разъ  взносы,  такъ  какъ  каждый 
чденъ  будетъ  пользоваться  н'^Ькоторыми  выгодами  отъ  такового  единенхя,  и  этотъ 
стимулъ  скор'Ье  всего  привлечетъ  новыхъ  членовъ  въ  таюя  общества  и  со  сто- 
роны крестьянъ  вызоветъ  даже  больше  дов'Ьргя,  такъ  какъ  изв'Ьстно,  что  въ 
основе  своей  крестьянское  народонаселеше  не  вполн'1^  дов']^ряетъ  всякой  помощи, 
если  она  является  безвозмездной.  Вообще  же,  по  отношешю  къ  выработанной 
ацрономическимъ  съ'Ьздомъ  программ'^  д'Ьятельности,  намъ  остается  только  по- 
желать, чтобы  при  выработк'Ь  наилучшаго  типа  хозяйства  для  нашей  губерн1и, 
не  забывалось,  что  система  хозяйства  губерши — зерновая  и  долго  еще  останется 
таковой,  почему  и  система  полеводства  тоже  должна  остаться  зерновой,  хотя  въ 
этомъ  смысл'Ь  она  допускаетъ  множество  видоизм'ЬненШ,  получающихъ  назван1е 
улучпхенной  зерновой  системы  полеводства,  съ  улучшешем^ь,  конечно,  и  животно- 
водства и  увелЕпенхемъ  кормовыхъ  средствъ.  Въ  частности,  въ  этомъ  смысл'Ь, 
введен1б  н'Ькоторыхъ  промышленныхъ  растеши  въ  крестьянскШ  сЬвооборотъ, 
напр.,  конопли,  требующей  притомъ  обильнаго,  хотя  и  примитивнаго  удобрешя, 
могло  бы  поднять  само  по  себ'Ь  какъ  доходность  крестьянскихъ  хозяйствъ,  такъ 
и  послужить  стимуломъ  къ  удобрен1Ю  ими  своихъ  земель.  Им'Ьющхя  возникнуть 
образдовыя  молочныя  фермы  могли  бы  заставить  крестьянъ  обратить  внимаше 
на  улучшен1е  и  усилеше  молочности  своего  скота  покупкою  у  нихъ  молока  для 
разработки  такового  на  масло  путемъ  сепараторовъ.  Огородничество  съ  про- 
мышленной ц'Ьлью  мало  развито,  да  и  вообще  возможно  только  вблизи  большихъ 
центр  овъ. 

Чтобы  покончить  съ  вопросами  первой  группы,  намъ  остается  сказать  н'Ь- 
сколько  словъ  о  пунктахъ  Ж  и  Ч  программы.  Мы  соединили  эти  пункты  вм'Ьст'Ь, 
потому  что  они  не  только  однородны  по  существу,  но  отличаются,  по  нашему 
мн'Ьшю,  характеризующимъ  признакомъ  добровольнаго,  а  не  принудительнаго 
разр'Ьшен1я.  Н'Ьтъ  сомн'Ьтя,  что  чрезполосность  является  важной  пом'Ьхой  для 
уяучшен1я  крестьянскаго  хозяйства,  но  такъ  какъ  она,  главнымъ  образомъ,  яв- 
ляется въ  наше  время  основанной  на  различ1И  или,  допустимъ,  даже  на  вообра- 
жаемомъ  различ1и  плодород1я  почвъ  и  стремленш  къ  уравнен1ю  этого  плодоро- 
Д1я  между  всЬми  общинниками,  то  мы  уб'Ьждены,  что  никто  постороншй  не 
можетъ  выполнить  эту  работу  и  создать  участки  однородные  во  всЬхъ  отноше- 
Н1яхъ  для  каждаго  домохозяина.  Обм'Ьнъ  чрезполосныхъ  участковъ  всего  лучше 
н  еправедлив'Ье  можетъ  быть  произведенъ  добровольно  самимъ  сельскимъ  схо- 
домъ,  и  въ  дальн'Ьйшемъ  требуетъ  логически  только  невозможности  возникнове- 
шя  такой  чрезполосицы  вновь.  А  это  достигается  п.  Ч,  т.  е.  „поощрешемъ  къ 
добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над'Ьла",  что  и  поведетъ 
само  собою  къ  сокращен1Ю  чрезполосности,  такъ  какъ  осуществлеше  этого 
пункта  возможно  только  въ  томъ  случа'Ь»  если  землевлад'Ьше  общинное  превра- 
тится одновременно  въ  подворное,  а  остающ1яся  всл'Ьдствхе  переноса  избъ  и  по- 
етроекъ  пустопорожшя  м'Ьста  изъ-подъ  усадебной  осЬдлости  создадутъ,  такимъ 
образомъ,  для  каждаго  домохозяина  изв'Ьстный  запасъ  земли,  довольно  ц'Ьнный, 
путемъ  котораго  онъ  скор'Ье  и  съ  большими  шансами  на  усп'Ьхъ  можетъ 
устроить  свое  отдельное  хозяйство,  приблизивъ  такимъ  образомъ  отд'Ьльное  свое 
иоле  въ  своей  усадьб'Ь  и  уничтоживъ  та^киыъ  образомъ  и  чрезполосицу, 

П. 

Къ  вопросамъ  второй  групп  м  мы  относимъ  вообще  гЬ  вопросы,  которые 
уже  отчасти  разр'Ьшены,  но  для  полнаго  своего  удовлетворен1я  нуждаются  еще 
въ  дальиМшей  разработк'Ь  и  регулировк-Ь   ихъ   въ  смысл'Ь   административномъ. 
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а  также  и  тЬ,  которые  согласно  Высочайшс  утв.  программы  должны  возникнуть,  и 
жизнеспособность  которыхъ  въ  особенностивъ  начал'Ь,  возможна  лишь  не  только  при 
сод'Ьйствш,  но  при  контрол']^  и  вм'Ьшательств'Ь*  въ  сферу  ихъ   вл1ятя  тЬхъ  или 
друтихъ   административныхъ    органовъ  *).  Изъ  разсмотр'Ьшя  пп.   В,  Г  и  Д,  мы 
видимъ,  что  разр'^Ьшеше  затронутыхъ  ими   вопросовъ   возможно    только    чрезъ 
земсше  органы  и  отчасти    чрезъ   органы  Министерства    Землед'Ьл1я,   такъ   какъ 
земсюе  органы  давно  уже  заняты  этими  вопросами.  По  нашему  мн'Ьнш,  въ  этой 
сфер'Ь  права  земства  должны  бы  быть  расширены  въ  смысл^Ь  права  призвашя  на 
помощь  органовъ  Министерства  Землед'Ьл1я,  т.  е.  права  пользовашя  мелюративнымъ 
кредитомъ,  разъ  этого  требуютъ  интересы  изв']^стной  местности,  и  гЬснаго  сбли- 
жен1я  земствъ   съ  сельскохозяйственными  обществами,    хотя    тутъ   могутъ   для 
большаго  усп'Ьха  потребоваться   и    н'Ькоторыя   правительственный  м'Ьры,  какъ, 
наприм'Ьръ,    по^отношешю   къ  п.  Г — понижеше  ц'Ьнъ   на  кровельное   жел'Ьзо  и 
гвозди  въ  смысл*]^  скор'Ьйшаго  распространен1я  огнеупорнагоматер1ала  среди  народо- 
населешя.  ВсЬ  же  остальные  пункты,  отнесенные  сюда,  предполагаютъ  создан1е 
для  сего  разныхъ  органовъ,  ижЬющкхъ  ц'блью  возвысить  экономическую  д'Ьятель- 
ность  органовъ,  ижЬюлщхъ  ц:Ьлъю  возвысить  экономическую  д']^тельность  самой 
м']^стности  или  же  введете  таковыхъ  въ  существующхе  земсше  органы,  такъ  какъ 
своею  ц-Ьлью  они  им'Ьютъ,  главнымъ   образомъ,  создаше    особо    благопрхятныхъ 
услов1й  экономической  жизни.  Такъ,  необходимость  мелкаго    народнаго    кредита 
теперь  признана  окончательно  и  приметь,  повидимому,  форму  кредитныхъ  това- 
риществъ.  Желательно  при  этомъ,  чтобы  таковыя  въ  основан1и  своемъ  были  бы 
образованы  по  типу  Райфейзеновскихъ  товариществъ,  какъ  наибол']^е  подходящихъ 
для  крестьянскихъ   товариществъ,  и    чтобы    они    образовались    при    наличныхъ 
сельскохозяйственныхъ  обществахъ  или  экономическихъ  попечительствахъ,  или, 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  на  одной  съ  ними  территор1и  д^Ьйствхй,  при  чемъ  необходимо  пом- 
нить, что  нужда  въ  такомъ  кредите  для  крестьянъ  является  наибол'Ье  острой  въ 
Августе,  Сентябр'Ь  и  МаргЬ  м'Ьсяцахъ.    Точно   также  расширен1е  мелюративяаго 
кредита,  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  сд^Ьлать  его  доступнымъ  для   каждаго    крестья- 
нина, а  не  только   для   общинъ,    вполн'Ь    возможно,  если    посредниками   явятся 
уЬздныя  земства  съ  помощью  бол'Ье  мелкихъ  земскихъ  единицъ  и  сельскохозяй- 
ственныхъ обществъ  или  попечительствъ,  при  чемъ   разм-Ьръ  ссудъ  и  время  ихъ 
погашен1Й  должны  быть  опред^^лены    посл'Ьдними.    Мел1орац10ннымъ  кредитомъ 
крестьяне  должны  пользоваться    не    только    при    переход'^    отъ    одной   системы 
полеводства  къ  другой,  но  также  и  при  обм'Ьн-Ь  чрезполосныхъ  участковъ  и  при 
перенесеши  усадебныхъ  построекъ  своихъ  въ  пред'Ьлахъ  своего  над'Ьла  на  друг1я 
м'Ьста.  Кром'1Ь  этого,  мелхоращоннымъ  кредитомъ  они  должны  пользоваться  для 
пр1обр'Ьтен1я  улучшенныхъ  орудш  и  сбмянъ  тамъ,  гд*  н^тъ   земскихъ   складовъ 
и  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  прямое  назначенхе  которыхъ  сделать  доступ- 
нымъ для  крестьянъ  кредитъ  на  эти  основные,  хотя  и  начальные  факторы  улуч- 
шешя  ихъ  хозяйствъ.  Пункты  Е,  Т,  Ф,  X,  Ц  программы  въ  своемъ  разр'Ьшен1и  на 
экономической  почв'Ь  являются  м'Ьрами    административными,  исходящими    пре- 
имущественно отъ  земскихъ  органовъ,  но  который  требуютъ  и  сод*йств1я  Прави- 
тельства, такъ  какъ  направлены  на  улучшенге  способовъ  сбыта,  храненхя  и  под- 
держашя  ц-Ьнъ  на  продукты  сельскохозяйственной  промышленности  всего  госу- 
дарства. 

Упорядочете  внутренней  и  экспортной  торговли  является  вопросомъ  на- 
столько существеннымъ,  что  господствуетъ  надъ  вс'1^ми  посл'Ьдующими  и  должно 
быть  разсмотр-Ьно  въ  связи  съ  пунк.  Ф — „усилен1е  обм'1^на  продуктовъ  между 
различными  сельскохозяйственными  районами  Россш  и  поднят1е  внутреннихъ 
рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ".  Эта  особая  важность  предмета 


*)  Иодъ  административными  органами  мы  разум'Ьемъ  не  одни  только  правительственные  органы, 
но  одинаково  органы  земсше  и  сельскохозяйственные  въ  смысл*  распорядка  ихъ  деятельности  и 
распространеи1я  ихъ  вл1ян1я  и  контроля  на  друпе  вновь  образуемые  органы. 
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заставила  Высочайше  учержд.  Особое  Сов-Ьщате  выделить  эти  вопросы  въ 
отд'Ьльную  КОМИСС1Ю  подъ  предсЬдательствомъ  Г.  Товарища  Министра  Финансовъ 
Ковалевскаго.  Комитеты,  по  нашему  мн^Ьшю,  врядь  ли  могутъ  по  даннымъ  пунктамъ 
выработать  надлежащ1Й  проектъ,  охватывающхй  ьсЪ  нужды  Росс1и,  а  могутъ  лишь 
указать  н'Ькоторыя  частности,  свойственныя  той  или  другой  м'Ьстности  и  тому  или 
другому  виду  продуктовъ.  Желательно  было  бы  скор'Ье  выработанный  комиссхей 
проектъ  передать  на  обсуждеше  Комитетовъ,  которые,  въ  этомъ  случа*,  легче 
могли  бы  представить  по  одному  свои  заключенхя.  Мы,  съ  своей  стороны,  не  входя 
въ  обсуждеше  предмета  во  всей  его  совокупности,  постараемся  только  указать 
иЬкоторыя  частности  м^Ьстнаго  характера  во  внутренней  и  экспортной  торговл'Ь 
нашей  губерши. 

Упорядочен1е  внзггренной  торговли  не  мо^етъ  не  итти  рука  объ  руку  съ 
поднят1емъ  внутреннихъ  рынковъ  сбыта.  Но  самое  поднятге  посл'Ьднихъ  возможно 
только  съ  упорядочешемъ  торговли,  на  нихъ  производящейся,  а  потому  мы  должны, 
хотя  въ  общихъ  чертахъ,  разсмотр'Ьть  услов1я  продажи  на  нихъ  нашихъ  главныхъ 
зерновыхъ  продуктовъ.  Мы  знаемъ,  что  чистый  доходъ  землевладельца  опреде- 
ляется тою  надбавкою  върыночной  ценности  продуктовъ,  за  исключешемъ  издержекъ 
производства,  каковую  получаетъ  землевлад^ледъ,  будетъ  ли  то  крестьянинъ 
или  помещикъ,  ведущШ  свое  хозяйство  лично.  Но  на  ц^ны  въ  свою  очередь 
дкйствуетъ  еще  предложенхе  хл^ба,  т.  е.  урожай  или  неурожай  посл^дняго.  Но 
последнш  факторъ  неизбеженъ  и  противъ  него  борьба  гораздо  труднее  и  воз- 
можна только  еще  въ  будущемъ.  Въ  настоящее  же  время  д^ло  сводится  къ  тому, 
что  производители  желаютъ  или  даже  вынуждены  продать  хл^бъ,  а  покупатели, 
прекрасно  знакомые  со  временемъ  этой  настоятельности  продажи,  пользуются 
зтимъ,  чтобы  купить  хл^бъ  по  возможно  дешевой  цЬк±.  Поэтому  только  крупные 
производители  или  крупные  торговцы  зерномъ,  обладая  независимостью  положешя 
на  хозяйственной  аренЬ,  обусловливаемой  другими  способами  получешя  доходовъ, 
и  могутъ  бороться  съ  колебанхемъ  ц^нъ  и  продавать  свои  продукты  только 
тогда,  когда  они  достигаютъ  иногда  ценности  втрое  больше  нормальной.  ВсЬ  же 
остальные,  и  главнымъ  образомъ,  крестьяне  спешатъ  сбыть  свой  хл^бъ,  и  имъ  въ 
действительности  даже  мало  помогаютъ  выдаваемый  имъ  ссуды  подъ  залогъ 
зерновыхъ  продуктовъ,  потому  что  таковыя  ссуды  могутъ  выдаваться  только  на 
шестимесячный  срокъ,  а  за  это  время  цена  можетъ  не  только  не  подняться,  но 
и  упасть  и  темъ  не  только  не  покрыть  расходы  по  ссуде,  но  и  причинить  неиз- 
бежный дефицитъ  въ  бюджете  заемщика.  Следовательно,  въ  данномъ  случае  эта 
операщя  въ  большинстве  случаевъ  сводится  къ  биржевой  игре  и  довольно 
больпюму  риску,  при  чемъ  заемщики  не  имеютъ  даже  возможности,  за  неиметемъ 
о  томъ  достаточныхъ  сведешй,  знать  о  действительномъ  понижен1и  или  повышен1и 
1гЬны  на  хлебные  продукты,  тогда  |какъ  покупатели  таковыхъ  имеютъ  ихъ  по- 
стоянно, но  только  для  себя,  а  не  для  другихъ.  Мало  этого,  ежегодно  передъ 
началомъ  хлебной  кампанш  все  главный  фирмы,  экспортерсшя  и  местный,  посы- 
лаютъ  доверенныхъ  лицъ  въ  хлебные  районы,  чтобы  получить  наиболее  верный 
сведеЕоя  о  количестве  и  качестве  урожаевъ.  Но  сведен1я  эти  держатся  ими  въ 
секрете  или  преувеличиваются  въ  ту  или  другую  сторону,  смотря  по  необходи- 
мости, местные  же  банки  и  биржевые  комитеты  доверяютъ  этимъ  сведен1ямъ 
больше,  чемъ  сведен1ямъ  другихъ  органовъ,  хотя  бы  и  земскимъ.  Да  и  что  можетъ  сде- 
лать въ  этомъ  отношенш  земство,  когда  биржа  имеетъ  несколько  печптныхъ  органовъ 
и,  такъ  сказать,  право  почти  безапелляц10нныхъ  решешй  въ  делахъ  этого  рода, 
а  земство  не  имеетъ  ни  одного  печатнаго  органа  и  нетъ  такового  и  среди  сель- 
екаго  населешя?  Мы  хотимъ  сказать  этимъ,  что  выдавая  ссуды  подъ  хлебъ,  мало 
еще  выдать  деньги  заемщикамъ,  но  надо  доставить  имъ  верный  сведешя  относи- 
тельно лучшаго  времени  для  продажи  такового;  только  тогда  оне  будутъ  удовле- 
творять своему  назначешю.  Въ  томъ  же  виде,  какъ  оне  существуютъ  теперь  съ 
принудительнымъ  способомъ  ихъ  уплаты  въ  теченхе  такого  то  срока,  оне  служатъ 

на  руку  только  биржевымъ  спекулянтамъ,  такъ  какъ   таковые  всегда  прекрасно 
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осв'Ьдомлены  какъ  о  количеств'Ь  такихъ  ссудъ  и  количеств'^  заложеннаго  зерна 
въ  банкахъ,  такъ  и  о  времени  ихъ  погашевая,  и  къ  этому  времени  обыкновенно 
понижается  и  биржевая  ц']^на,  если  только  н-Ьтъ  на  лицо  другого  бол'Ье  могуще- 
ственнаго  фактора.  Только  этимъ  можно,  по  нашему  мн'Ьн1Ю,  объяснить  фактъ, 
наблюдающ1Йся  за  посл'Ьднхе  годы  и  заключающШся  въ  томъ,  что  средшя  хл'Ьбныя 
парт1и»  обладающ1Я  такими  особенностями,  каков!ыми  не  обладаютъ  еще  хл'Ьба 
крестьянсюе,  т.  е.  лучшей  очисткой,  лучшимъ  качествомъ  и  однородность^)  самого 
продукта,  качествами,  которыми  обыкновенно  дорожили  покупатели  и  потому 
обыкновенно  платили  раньше  двумя,  тремя  коп'Ьйками  за  пудъ  выше,  ч'Ьмъ  за 
сборный  базарный  хл'Ьбъ,  въ  настоящее  время  находить  себ-]^  какое-то  за1руднен1е 
въ  сбытЬ  и  „парт10нная  продажа"  такого  однороднаго  и  однопос']Ьвнаго  хл'Ьба  ста- 
новится все  затруднительиЬе,  а  парт1и  мелшя  проходятъ  часто  по  высшей  ц'^^н'Ь, 
ч'Ьмъ  парт1и  больш1я,  хотя  и  не  обладаютъ  ихъ  достоинствомъ;  хотя  въ  данномъ 
случа*]^  въ  объяснен1е  этого  факта  можно  привести  много  и  другихъ  соображен1Й, 
но,  намъ  кажется,  самымъ  важнымъ  будетъ  ненормальная  постановка  всей  хл'Ьбной 
торговли  вообще,  какъ  экспортной,  такъ  и  внутренней,  и  въ  данномъ  случа* 
единственнымъ  выходомъ  изъ  этого  является  обезличенге  хлгьба,  т.  е.  устройство 
элеваторовъ,  такъ  какъ  землевлад^Ьльческхй  классъ  не  им^етъ  никакихъ  организащй 
для  борьбы  съ  ц'Ьнами,  устанавливаемыми  биржей,  что  давно  поняли  американсше 
фермеры  и  установили  у  себя  вполн-Ь  правильную  систему  посредничества,  путемъ 
элеваторовъ,  между  производителями  и  покупателями  зерна.  Кром^Ь  того  исуще- 
ствующхе  биржевые  комитеты,  по  нашему  мн'Ьнхю,  не  могутъ  внушать  полнаго 
дов'Ьрхя,  разъ  въ  составъ  ихъ  не  входитъ  ни  одинъ  производитель  хл'Ьба,  и  р']^шешя 
ихъ  будутъ  всегда  бол'Ье  односторонни  и  клониться  къ  соблюденш  лишь  интере- 
совъ  торговаго  класса.  Организащя  биржевыхъ  комитетовъ  въ  Германш  носить 
уже  другой  характерь  и  бол'Ье  соотв-Ьтствуетъ  интересамъ  об'Ьихъ  сторонъ.  По- 
этому для  П0ДНЯТ1Я  нашихъ  внутреннихъ  рынковъ  намъ  кажется  безусловно 
необходимой  реорганизащя  биржевыхъ  комитетовъ,  въ  смысл'Ь  доступности  для 
крестьянъ  и  вообще  землед^льческаго  класса  всЬхъ  биржевыхъ  тайнъ  и  дМстви- 
тельныхъ  1гЬнъ,  а  также  и  услов1Й  самихъ  сдЬлокъ.  Это  можетъ  быть  достигнуто  вве- 
дешемъ  въ  составъ  Биржевыхъ  Комитетовъ  членовъ  землед'Ьльческаго  класса,  т.  е. 
производителей,  и  образованхемъ  особаго  биржевого  бюро  или  жюри,  гд'Ь  ежедневно 
были  бы  выставлены  образцы  хл-Ьбовь.  требуемыхъ  покупателями  съ  устано- 
влешемь  ц'Ьнъ  на  нихъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  на  нед'Ьлю,  и  обязанностью  которыхъ 
было  бы  разрешать  спорные  вопросы  по  сд-Ьлкамъ,  а  равно  и  утверждать  таковыя 
на  бол'Ье  положительныхъ  и  точныхъ  основан1яхъ,  ч'Ьмъ  это  практикуется  въ 
настоящее  время.  Для  экспортныхъ  покупателей  и  для  постановки  на  твердую 
почву  нашего  хл'Ьбнаго  экспорта  явились  бы  единственно  подходящими  элеваторы 
съ  комисс10ннымъ  отт-Ьнкомъ,  при  чемъ  и  ссуды  подь  хл'Ьбъ  при  наличности 
элеваторовъ  могли  бы  быть  поставлены  бол'Ье  правильно  и  на  бол'Ье  льготныхъ 
услов1яхъ.  Для  крестьянскаго  же  зерна,  которое  въ  изв-Ьстное  время  года  пере- 
полняеть  всЬ  рынки,  въ  виду  двухъ  главныхъ  причинъ,  побуждающихъ  его  къ 
этому  (оплата  арендованной  земли  и  недоимокъ  и  вообще  всЬхъ  сборовь),  всл-Ьд- 
ств1е  чего  всЬ  базарныя  ц'Ьны  зависятъ  только  отъ  того,  великъ  или  малъ  привозь 
даннаго  хл-Ьба,  было  бы  вполн'Ь  ц'Ьлесообразно  или  допускать  однородныя  парт1и 
ихъ  хл'Ьбавъ  какомъ-нибудь  минимальномъ  разм-Ьр-Ь,  наприм'Ьръ,  1.000  пудовъ,  къ 
прхему  въ  элеваторы,  или  же  устроить  особыя  зернохранилища,  гд'Ь  бы,  по  крайней 
м'Ьр'Ь,  возможна  была  правильная  классификацхя  привозимыхъ  хл'Ьбовъ  и  очистка 
таковыхъ  бол'Ье  доступными  для  крестьянъ  способами  путемъ  в'Ьялокъ,  сорти- 
ровокъ,  куколеотборниковь,  каковую  очистку  крестьяне  могли  бы  совершать  своими 
силами.  Такая  организацхя,  въ  соединеши  съ  выдачею  ссудъ  крестья1^амъ  при 
т*хъ  же  зернохранилищахъ,съразвит1емъ  д-Ьятельности  земскихъ  и  сельскохозяй- 
ственныхъ  органовъ  принесетъ  несомн'Ьнную  экономическую  выгоду  всему 
земледельческому  классу,  какъ  въ  смысл-Ь  улучгаеяхя  качества  и  однородности 
хл'Ьба,  а  сл-Ьдовательно,  и  экспортной  торговли,  такъ  и  въ  смысл'Ь  удовлетворен1я 
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неотложныхъ  нуждъ  этого  класса,  и  дало  бы  возможность  не  только  регулировать 
хл^бныя  ц'Ьны  и  дать  изв'Ьстный  плюсъ  къ  доходу  всЬхъ  вообще  землед'Ьльцевъ, 
но  и  устранило  бы  массу  совершенно  излишнихъ  посредниковъ,  а  также  могло 
бы  послужить  прочнымъ  основан1емъ  для  правильной  постановки  самого  продо- 
вольегвеннаго  д^ла,  съ  которымъ  приходится  считаться.  Руководство  операц1Ями 
элеваторовъ  должно  бы  быть  предоставлено  сельскохозяйственнымъ  или  даже 
финансовымъ  органамъ,  а  руководство  операц1ями  зернохранилищъ  собственно 
для  крестьянскаго  хл'Ьба,  принимаемаго  въ  парт1яхъ  мен'Ье  1.000  (пудовъ,  должно 
би  быть  отнесено  къ  компетенцш  убздныхъ  земствъ  съ  помощью  хозяйственныхъ 
единнцъ.  Общ1е  же  областные  и  всероссШсше  съ'Ьзды  биржевыхъ  д'^телей  со- 
вместно съ  представителями  земствъ  исельскихъ  хозяевъ,  мы,  съ  своей  стороны, 
признаемъ  весьма  желательными  и  наибол'1Ье  способными  установить  правильные 
способы  обм'Ьна  меакду  внутренними  рынками,  а  также  отношеше  таковыхъ  къ 
требован1ямъ  экспорта. 

Изъ  сказаннаго  о  необходимости  устройства  сЬти  зернохранилищъ  и  системы 
элеваторовъ  можно  вид-бть  то  громадное  значеше,  каковое  так1я  учреждешя 
получили  бы  въ  случа*  недородовъ  и  продовольственной  нужды,  при  надлежащей 
организащи  ихъ  въ  рукахъ  земства  и  Правительства.  Мы  не  будемъ  касаться 
зд'Ьсь  подробностей  постановки  продовольственнаго  д'Ьла;  скажемъ  только,  что 
закупка  сЬменного  хл^ба  должна  быть  поставлена  на  особыхъ  основан1яхъ  (путемъ 
закупки  хл-^ба  у  м'Ьстныхъ  землевлад'Ьльцевъ),  а  продовольственное  д^ло,  на 
основаши  всЬхъ  бывшихъ  уже  опытовъ,  должно  получить  правильную  органи- 
защю  путемъ  выработки  м'Ьстными  учрежден1ями  необходимой  планом'Ьрности  и 
даже  особаго  продовольственнаго  Устава.  Но  главная  ц'Ьль  устройства  зернохра- 
нилищъ и  элеваторовъ,  это — доставленхе  возможности  лучшаго  сбыта  для  хлеба 
землевлад^ьческаго  и  крестьянскаго,  устранеше  необходимости  выбрасывать  почти 
единовременно  на  рынокъ  всю  массу  произведеннаго  зерна  и  регулироваше  на 
рынкахъ  м^Ьстныхъ  ц^нъ.  Но  для  достижешя  этой  ц']^ли  ^необходимо  сод'бйствхе 
и  другихъ  факторовъ,  указанныхъ  въ  программ'Ь,  именно:  пп.  У,  К  и  Ц. 

По  отношешю  къ  жел'Ьзнодорожнымъ  тарифамъ,  намъ  кажется,  что,  не  входя 
въ  ближайпхее  разсмотр'Ьнхе,  можно  установить,  что  для  большинства  губершй, 
а  т^мъ  бол'&е  нашей  Самарской,  тарифы  на  разстояше  являются  наибол']^е  жела- 
тельными, и  мы  хотЬля  бы  обратить  вниманхе  лишь  на  такъ  называемый  „навига- 
щонный  тарифъ",  являющШся,  по  нашему  мн']^шю,  н']^которымъ  тормозомъ  для 
правильной  постановки  какъ  торговли  зерновыми  продуктами,  такъ  и  перевозки 
таковыхъ.  Д-Ьйствительно,  для  чего  существуетъ  этотъ  тарифъ?  Онъ  установленъ 
въ  портовыхъ  городахъ  и  въ  городахъ,  им'Ьющихъ  хл'Ьбныя  пристани,  и  д']^йствуетъ 
лишь  во  время  навигащи,  съ  х^блью  не  развит1я,  а  )скор'Ье  устранен1я  конкуренцш 
между  водными  и  жел']^знодорожными  транспортами,  никогда  не  доходя  между 
тЬмъ  до  зфовня  водяныхъ  фрахтовъ.  Отсутств1е  же  конкуренцш,  какъ  основного 
принципа  промышленной  и  торговой  д'Ьятельности,  весьма  неблагопрхятно  отра- 
асаетея  на  ней  же  самой,  т^^мъ  бол'^^е,  что  срокъ  окончашя  навигац10ннаго  или 
льготнаго  тарифа  не  совпадаетъ  съ  д']^йствительнымъ  срокомъ  окончан1я  навигац1и, 
а  обыкновенно  предшествуетъ  ей  на  м-Ьсяцъ  или  бол'Ье;  такъ,  у  насъ  пред']^льнымъ 
срокомъ  является  15  Сентября,  а  началомъ  навигащоннаго  тарифа — 15  Мая.  Эти 
сроки  для  нашей  м^^стности,  да  и  вообще,  какъ  намъ  кажется,  должны  быть  изм'1Ь- 
неиы,  а  именно,  должны  быть  согласованы  лишь  съ  днемъ  д'Ёйствительнаго  от- 
крыт1я  и  окончательнаго  закрыт1я  навигац1и,  такъ  какъ,  во-1-хъ,  въ  данное  время 
эти  сроки  служатъ  только  ко  вреду  производителей  зерна  и  къ  выгод-Ь  однихъ 
покупателей,  ибо  срокъ  прекращешя  навигащоннаго  тарифа  15  Сентября  далеко 
еще  не  совпадаетъ  всегда  со  срокомъ  окончан1я  уборки  хл-Ьба.  Во-2-хъ,  большею 
частью  только  къ  этому  времени  окончательно  выясняется  урожай  хл-Ьбовъ,  и 
гтЬбъ  начинаетъ  поступать  на  рынокъ  большими  парт1ями. 

Но  въ  виду  или  подъ  предлогомъ  прекращен1я  навигац10ннаго  тарифа,  ц']Ьны  . 
нч  всгЬ  хл-Ьба  уже  падаютъ  довольно  значительно,  а  хл'Ьбъ  на  бирж'Ь  продолжаетъ 
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закупаться  въ  тв'1ен1е  бол'Ъе  или  меиЪе    продолжительнаго    времени,    но   далеко 
уже  не  по  прежнимъ  ц'Ьнамъ,  что  такимъ  образомъ  весьма  заметно  отражается 
на  производителяхъ  такового.  Мноше  скупщики  даже  тутъ  только  и  начинаютъ 
свои  покупки.  Съ  другой  же  стороны,  скупщики  хл'Ьба,  желающхе  воспользоваться 
навигащоннымъ  тарифомъ  по  нашимъ  жел'Ьзнодорожнымъ  путямъ,  употребляютъ 
всЬ  м'Ьры,  чтобы  погрузить  хл'Ьбъ  въ  вагоны  или  только  записать  его  на  очередь 
до  истечешя  срока  льготнаго  тарифа,  и  вотъ,  такимъ  образомъ,  накопляется  масса 
грузовъ  на  станщяхъ,  которые  образуютъ  уже    хл'Ьбныя   залежи,  отъ   которыхъ 
отправители  терпятъ  часто  гораздо  большхе  убытки,  ч'Ьмъ  выгадываютъ  отправкою 
хл'Ьба  по  навигащонному  тарифу.  Точно  также  и  весною,  когда  навигащя  откры- 
вается, у  насъ  уже  въ  начал'^Ь  Апр'Ьля,  тарифъ  навигацхонный  вступаетъ  въ  д^йствхе 
лишь  съ  15  Мая,  когда  посл^днШ  транспортъ  результатовъ  пропшаго    года  уже 
уходить  воднымъ  путемъ  и  когда  почти  уже  н*Ьтъ  отправки  хл-Ьба,  по  жел'Ьзнымъ 
дорогамъ;  между  т^мъ,  къ  этому  времени  транспортный  средства  жел^зныхъдо- 
рогъ,  отд'Ьлавшись  отъ  хл'Ьбныхъ  залежей,  являются  относительно  свободными, 
но  не  могутъ  уже  конкурировать  съ  водными  сообщен1ями.   Поэтому  и  въ  этомъ 
случа-Ь,  следовало  бы  срокъ  д4йств1я  навигац10ннаго  тарифа  прхурочить  къ    от- 
крыт1Ю  навигащи  или  даже   установить   за  ы.'Ьеяцъ  до  открыт1Я  таковой.  Тогда 
только  явилась  бы  возможность,  по    нашему  мн'Ьнхю,    упорядочить   какъ  самый 
сбытъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  такъ  отчасти  и  самыя  ц^Ьны  на  нихъ, 
а  въ  частности  это  могло  бы  н'Ьсколько  содействовать  и  устраненш  хл'ббныхъ 
залежей.  Посл'Ьдшй  вопросъ  входить  уже  въ  составъ  вопроса,  обозначеннаго   п. 
Ц.,  т.  е.  улу чшеше  условШ  перевозки  произведен1Й  сельскаго  хозяйства  и  животно  - 
водства.  Вопросъ  этоть  общаго  характера  и  подлежитъ   разработк'Ь   и   р'Ьшешю 
спец1альныхъ  в'Ьдомствъ,  который,  зная,  сколько,  когда,  откуда  и  куда  направляются 
продукты  сельскаго  хозяйства,  могли  бы  скорее  всего  опред'Ьлить  возможность 
усиливать  къ  данному  времени  провозоспособность  тЬхъ  или  другихъ  жел4зныхъ 
дорогъ,  оборудовать  подвижной  составъ  ихъ,  а  также  и  станцш  по  степени  ихъ 
д'Ьйствительной  нужды  для  хранен1я  грузовъ,  пока    не   будеть   устранена  самая 
необходимость  такого  хранен1я.  Но  кром'Ь  этого  у  жел'Ьзнодорожнаго  в']^домства 
долженъ  быть  не  только  оборотный,  но  и  запасный  капиталъ  въ  вид'Ь  вагоновъ 
и  локомотивовъ,  на  случай  хорошаго  урожая,  когда  существующаго    оборотнаго 
капитала  можеть  оказаться  недостаточнымъ  и  страна    благодаря  этому  можетъ 
потерять  весьма  много.  Вообще,  мы  считаемъ,  что   только   тогда   можно   будеть 
сказать,  что  перевозка   продуктовъ  по  лишямъ  жел'1Ьзныхъ  дорогъ  поставлена 
удовлетворительно:   тогда  не  только  исчезнуть  хл']^бныя  залежи,  но  дороги  будуть 
вжЬтъ  возможность  отв'Ьчать  за  срочную  доставку,  хотя  бы  таковая  обходилась 
для  покупателей  и  отправителей  н'Ьсколько  дороже    противъ   обыкновенной.  Но 
для  удешевлешя  и  улучшен1я  перевозки  весьма  важнаго  внимашя  заслуживаютъ 
подъ'Ёздные  пути  къ  торговымъ  центрамъ  и  къ  станщямъ   жел^зныхъ  дорогъ, 
изъ  каковыхъ  мы  главнымъ  образомъ  тш.'Ьеиъ  въ  виду  шоссейные  пути,  такъ  какъ, 
хотя  въ  сухое  время  года  у  насъ  большею  частью   дороги  весьма  порядочныя, 
но  зато  въ  ненастное  нельзя  найти  даже  извощиковъ  для  перевозки  продуктовъ 
къ  ближайшей  станщи  или  же  приходится  платить  за  это  громадный  ц-Ьны.  Вм^стЬ 
съ  тЬмъ  необходимо  доставить  возможность  отправителямъ  отправлять  свой  скоть 
на    продажу  или  [друпе  скоропортящхеся  продукты    животноводства  въ   особо 
приспособленныхъ  вагонахъ,  при  чемъ  хотя  таковые  и  им'Ьются  уже  на  н'Ькоторыхъ 
дорогахъ,  давать  возможность  пользован1я  ими  частично,  т.  е.  не  требовать  за- 
полнешя  ц'Ьлаго  вагона,    для  чего    можно  пускать   по   надобности    одинъ    или 
два  вагона  сборныхъ    подходящаго    типа.    Принимая  во  внимаше   то,   что  же- 
л'Ьзнодорожныя   организащи  обезпечивають  народонаселешю  наибол'Ье  дешевый 
и  скорый  сбытъ  и  перем'Ьщенхе  хл^ба,  нельзя  не  указать  еще  на  такхе  анормальные 
случаи,  когда  отправка  гужомъ    сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  сбыта 
является  для  производителей  выгодн'Ье  жел-Ьзнодорожной  перевозки.  Эта    выгод- 
ность является  для  землевлад'1^льцевъ,  земли  коихъ  отстоять   отъ    какого-нибудь 
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крупнаго  промышленнаго  центра  версть  на  100  на  150.  Съ  проведен1емъ  же  шоссей- 
ныхъ  путей  соо6щен1я  возможность  таковой  выгодности  увеличится  въ  снысл'Ь 
приближешя  еще  большаго  числа  земель  къ  такому  центру,  покрываемаго,  въ 
еравненш  съ  расходомъ  отправки  по  жел'Ьзной  дорог-Ь — удеп1евлен1емъ  гужевой 
доставки.  Это  создастъ  н'1Ькоторую  конкуренц1ю  и  скор'Ье  поведетъ  къ  устранен1ю 
недостатковъ  жел'Ьзнодорожнаго  транспорта.  Какъ  прим'бръ  приведемъ  сл'Ьдующ1Й 
расчетъ.  Положимъ,  что  требуется  изъ  м'Ьстности,  лежащей  отъ  г.  Самары  въ  ста 
верстахъ  отправить  вагонъ  хл'Ьба  (750  п.)  въ  Самару  для  продажи.  М-Ьсто,  откуда 
отправляется  зерно,  лежитъ  верстахъ  въ  20  отъ  станщи,  дорога  и  погода  хорошая 
и  на  станцш  н'Ьтъ  очереди,  существующая  ц'Ьна  об'Ьщаетъ  вамъ  выгоду,  повидимому, 
больше  при  отправк']^  жел.  дор.,  тЬмъ  при  отправленш  гужомъ,  при  ц'1Ьн']^  извоза 
напр.,  въ  12  коп.  за  пудъ,  при  чемъ  извощики  обыкновенно  изъ  извозной  платы 
отв^чаютъ  за  каждый  нехватающ1Й  пудъ  хл'Ьба.  Отправка  до  станцш  съ  насыпкою 
и  погрузкою  въ  вагонъ  вамъ  обходится  по  три  копейки  съ  пуда,  тарифъ  поло- 
жнмъ  37з  к.,  разныхъ  сборовъ  по  станцш  (большею  частью  для  васъ  непонятныхъ)> 
нагрузка  (произведенная  уже  вашими  рабочими)  и  проч.  расходы  составляютъ  въ 
лучшемъ  случа*  еще  1  коп.  добавлен1я  къ  тарифу,  за  м'1Ьшки,  полученные  отъ 
вашего  комисс10нера,  вы  платите  по  одной  копейк'Ь  съ  пуда,  что  все  уже  соста- 
вляетъ  8'/г  коп.  расхода  на  пудъ;  загЬмъ  при  выгрузк'Ь  уже  всегда  оказывается 
убыль  въ  лучшемъ  случа*  отъ  15  до  20  пуд.  на  вагонъ,  что  по  среднимъ  ц'бнамъ, 
напр.,  на  пшеницу  составитъ  при  расц'Ьнк^  на  {пудъ  еще  1>/з  коп.  расхода,  но  вы- 
грузить и  убрать  хл^бъ  надо  самому,  такъ  какъхл'Ьба  много  и  простой  вагоновъ 
не  допускается  въ  виду  ихъ  малочисленности,  а  предоставить  выгрузку  жел^зно- 
дорожнымъ  служащимъ,  это  значитъ  рисковать  потерей  еще  пудовъ  20  зерна  и 
неизв'Ъстностью  времени  выгрузки,  при  чемъ  за  излишшй  простой  вагона  все-таки 
надо  платить.  Выгрузка  и  доставка  на  рынокъ  для  продажи  обходится  копейки 
дгк,  что  составитъ  уже  общаго  расхода  на  пудъ  12  коп.,  наконецъ,  плата  комис- 
е1онеру  не  процентная,  какъ  существуетъ  лишь  въ  большихъ  городахъ:  Москв'Ь, 
ЛетербургЬ  и  проч.,  а  попудная  въ  разм'Ьр'Ь  одной  копейки  съ  пуда,  и  затЬмъ  продажа 
вашего  вагона  хл'Ьба  на  бирж'Ь,  гд^Ь  почему-то  вагонный  хл'Ьбъ  продается  всегда 
копейки  на  2,  на  3  дешевле,  чЬмъ  хл^Ьбъ  гужевой — одинаковаго  качества  съ  вагон- 
ньшъ.  Наконецъ,  еще  разная  переписка,  расходы  комиссюнера  по  продаж'1^  вашего 
х^гЬба,  въ  лучшемъ  случа-Ь,  составятъ  еще  7з  коп.  на  пудъ.  Итакъ,  продажа  обходится 
вамъ  съ  расходомъ  на  каждый  пудъ  не  мен'Ье  15 — 16  коп.,  и  весь  барышъ  по- 
глощенъ  расходами.  Понятно,  что  лучше,  спокойн'Ье  и  дешевле  отправить  хл'Ьбъ 
гужомъ  за  12  коп.  и  даже  дороже,  съ  ув'Ьренностью  при  томъ,  что  по  качеству 
его  вамъ  дадутъ  наивысшую  ц'Ьну  и  вы  получите  уже  не  три  коп.  убытку,  а 
копеекъ  6  на  пудъ  барыша.  Въ  виду  такого  положеная  вещей,  нечего  говорить, 
какъ  велика  нужда  въ  таковыхъ  путяхъ  сообщешя  и  какъ  необходимо  уничтожить 
недостатки  железнодорожной  перевозки,  въ  особенности  правильнаго  взв']Ьса 
хлеба  и  биржевой  спекуляцш  съ  вагонными  хлебами.  ВсЬ  м^ры,  необходимый 
дая  этого,  такимъ  образомъ  зависятъ,  конечно,  отъ  т^хъ  спещальныхъ  органовъ, 
въ  вед^нш  которыхъ  находятся  всЬ  таковыя  нужды  и»  удовлетворенхе  ихъ. 

Обращаясь  къ  последней  м-Ьр*,  указанной  въ  программ*  подъ  литерой  X, 
т.  е.  къ  вопросу  объ  „организацш  непосредственной  поставки  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в-Ьдомствъ",  мы  должны  заметить, 
7Г0  таковая  поставка,  по  отиошешю  главнымъ  образомъ  къ  зерновымъ  продуктамъ, 
не  разъ  уже  осуществлялась  черезъ  покупку  хл^ба  для  нуждъ  интендантства,  при 
посредничестве  земства,  но  д^ло  въ  томъ,  что  она  касалась  только  более  круп- 
яыхъ  и  среднихъ  землевладельцевъ  и  почти  не  касалась  крестьянъ.  Между  темъ, 
по  существу  даннаго  вопроса,  намъ  кажется,  что  онъ  имеетъ  въ  виду  и  продукты 
производства  последнихъ,  что,  по  нашему  мнен1Ю,  и  является  возможнымъ  при 
той  организащи  зернохранилищъ  и  элеваторовъ,  о  которой  мы  упоминали  выше 
н  которьагь  такая  поставка  дала  бы  определенный  сбытъ  если  не  всего,  то  большей 
части  зерна.   Непосредственная   же   поставка   зерна   или   муки   для   казенныхъ 
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в']Ьдомствъ  явилась  бы  не  подъ  силу  не  только  крестьянамъ,  но  и  большей  части 
среднихъ  землевлад'1Ьльцевъ,  создавая  слишкомъ  разнообразныя  услов1я  поставокъ, 
что  было  бы  затруднительно  и  для  самихъ  казенныхъ  в^Ьдомствъ.  При  организац1и 
такой  поставки  необходимо  только  твердо  установить,  чтобы  назначаемая  казен- 
ными в'Ьдомствами  ц'бна  была  одинаковою  ц'бною  для  всЬхъ  землевлад'кпьческнхъ 
и  крестьянскихъ  хл'Ьбовъ,  подходящихъ  подъ  требуемый  условхя,  каковыя  только 
и  обезпечиваются  существовашемъ  элеваторовъ  и  зернохранилищъ. — Что  касается 
до  сл-Ьдствхя  кустарной  промышленности,  обезпеченхя  сбыта  ея  произведенШ,  то, 
конечно,  въ  т-Ьхъ  губершяхъ,  гд*  таковая  существуетъ,  земства  много  оказали  ей 
помощи  и  принесутъ  ее  еще  бол'1Ье,  идя  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  правильнымъ  путемъ. 
Наконецъ,  въ  п.  Ю  программы  затрогивается  тоже  весьма  важный  вопросъ  для 
сельскохозяйственной  промышленности,  а  именно,  вопросъ  о  рабочей  сил%  пра- 
вильномъея,  распред'Ьленш  и  прим'Ьненш.  Въ  сельскохозяйственной  сфер'Ь  деятель- 
ности рабочШ  трудъ  распределяется  главнымъ  образомъ  по  времени,  на  срочный 
и  временный.  Трудъ  временный  не  такъ  поддается  регламентащи  и  кроме  того, 
съ  увеличвН1емъ  интенсивности  хозяйства,  онъимеетътенденщю  преобразовываться 
все  более  и  более  въ  трудъ  срочный,  хотя  еще  и  теперь  имеетъ  большое  значенге, 
въ  особенности  во  время  уборки  хлебовъ,  а  также  для  весьма  интенсивныхъ  куль- 
туръ,  какъ,  напримеръ,  все  плодосменныя  хозяйства,  основанныя  на  главномъ 
производстве  свеклы  на  сахаръ.  Вместе  съ  гЬмъ  трудъ  временный  и  не  нуждается 
въ  особой  регламентащи,  такъ  какъ  непосредственно  за  окончашемъ  его  следуетъ 
и  оплата,  при  чемъ  тутъ  всегда  имеетъ  значенхе  также  качество  работы,  и  таковая 
какъ  отрядная,  такъ  и  сдельная  производятся  лучше  другой,  такъ  какъ  на  страже 
интересовъ  хозяина  стоить  въ  данномъ  случае  сама  заработная  плата.  Но  въ 
виду  предполагаемаго  усиленнаго  развитхя  хозяйствъ,  несомненно,  что  большая 
интенсивность  таковыхъ  потребуетъ  большаго  применен1я  рабочей  силы  и  со- 
здастъ  более  сильную  нужду  въ  рабочихъ  и  при  томъ  рабочихъ  более  развитыхъ, 
а  съ  другой  стороны,  въ  виду  того,  что  часто  рабочхе,  уходящ1е  на  промыслы 
сельскохозяйственные,  не  знаютъ,  куда  имъ  направиться,  или  руководствуются 
ложными  слухами,  а  также  въ  виду  того,  что  и  теперь  хозяева  часто  встречаютъ 
затруднешя  по  недостатку  умелыхъ  рабочихъ  рукъ,  является  вполне  рац10наль- 
нымъ  установленхе  известнаго  типа  справочныхъ  рабочихъ  конторъ  во  всехъ 
пунктахъ  требован1я  и  предложен1я  рабочей  силы,  что  одинаково  желательно  для 
обеихъ  сторонъ,  и  при  таковыхъ  конторахъ  могла  бы  быть  организована  для 
рабочихъ  и  врачебно-продовольственная  помощь.  Тагая  конторы  могли  бы  быть 
созданы  и  находиться  въ  ведеши  сельскохозяйственныхъ  органовъ  и  даже  более 
крупныхъ  сельскохозяйственныхъ  единицъ.  Но  самый  корень  разрешения  сельско- 
хозяйственнаго  рабочаго  вопроса  въ  сельскохозяйственномъ  смысле  лежитъ  не 
въ  этомъ,  а  въ  установлеши  такихъ  отношенш  между  нанимателями  и  рабочими, 
преимущественно  срочными,  которыя  обезпечивали  бы  обе  стороны  въ  правиль- 
номъ  исполнен1и  договоровъ  и  сделокъ,  при  чемъ  должна  быть  дана  возможность 
быстраго  и  скораго  разрешен1я  всехъ  могущихъ  возникнуть  недоразумешй.  Въ 
виду  этого  мы  присоединяемся  къ  мненш  техъ  земствъ  и  Комитетовъ,  которые 
предполагали  установить  съ  землевладельцевъ,  нанимающихъ  срочныхъ  рабочихъ 
безъ  договорныхъ  книжекъ,  нарочно  для  сего  установленныхъ,  особый  штрафъ 
не  менее  25  руб.  Мы  смеемъ  думать,  несмотря  на  уверен1е  въ  противномъ,  что 
большинство  техъ  недоразумен1Й,  и  главное  самовольный  уходъ  съ  работъ. 
П0ЯВИВШ1ЙСЯ  особенно  часто  въ  последнхе  2 — 3  года,  вызванъ,  именно,  отсутствхемъ 
этого  правила,  такъ  какъ,  разъ  нетъ  такой  книжки,  то  рабочхе  уходятъ  съ  работъ, 
уже  не  тихонько,  не  скрываясь,  а  обусловливая,  именно,  свой  уходъ  отсутствхемъ 
всякаго  письменнаго  договора.  Большое  значеше  имеетъ  въ  этомъ  случае  отсут- 
ств1е  единообраз1Я  действШ  Волостныхъ  Правлен1Й,  такъ  какъ  въ  последнхе  годы 
МН0Г1Я  Волостныя  Правлен1я  перестали  держать  у  себя  такхя  рабочхя  книжки, 
которыя  прежде  выдавались  ими  всякому  желающему  по  семи  коп.,  съ  текстомъ 
относящихся  сюда  законоположенш.  При  чемъ  мы  должны  заметить,  что  несколько 
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л%тъ  тому  назадъ  всЬ  договоры  и  сд'^ки  съ  рабочими  заключались  по  таковымъ 
книжкамъ,  а  условхя,  въ  нихъ  означенныя,  записывались  въ  существующую  для 
сего  особую  книгу  сд4локъ  и  договоровъ,  при  чемъ  Волостныя  Правлеюя,  свидетель- 
ствуя и  записывая  такте  договоры,  требовали,  съ  одной  стороны,  и  довольно 
строго,  надписи  на  такой  книжк-Ь  нанимателя  о  томъ,  что  работа  рабочими  или 
рабочимъ  выполнена,  а  съ  другой  стороны,  вело  н-Ькоторую  регламентацш  и  от*- 
четность  по  таковымъ  книжкамъ,  требуя  возврата  рабочими  таковой  книжки 
обратно  въ  Волостное  Правлеше;  иначе  же  таковые  рабоч1е  теряли  право  брать 
другую  работу,  и  представляемый  ими  новыя  книжки  не  свид'Ьтельствовались  до 
представлешя  прежнихъ  или  удостов']Ьрен1я  нанимателя,  что  работа  ими  выпол- 
нена. Въ  данное  же  время,  в'Ьроятно,  въ  виду  многочисленныхъ  обязанностей 
волостного  писаря,  веден1е  книги  для  записей  договоровъ  и  сд'Ьлокъ  является 
слишкомъ  для  него  обременительнымъ,  такъ  какъ  условхя  на  работу,  заключаемыя 
по  9тимъ,  именно,  книжкамъ,  обязательно  должны  были  вноситься  въ  означенную 
волостную  книгу  за  1Г^  и  при  томъ  безъ  всякихъ  гербовыхъ  и  канцелярскихъ 
пошлинъ.  Поэтому  мнопя  Волостныя  Правлен1я  или  требу ютъ  (ссылаясь  на 
отсутств1е  договорныхъ  книжекъ)  совершеше  договора  на  бумагЬ,  которое-де 
уже  требуетъ  оплаты  гербовымъ  сборомъ,  а  вписашю  въ  книги  сд'Ьлокъ  и  догово- 
ровъ не  подлежитъ,  потому  что  внесешю  въ  означенную  книгу  подлежать  лишь 
услов1Я  о  найм'Ь  на  сельскохозяйственныя  работы  по  особымъ  договорнимъ  книжкамъ. 
Въ  виду  такой  казуистики,  волостные  писаря  прямо  отказываются  отъ  внесен1я 
въ  книгу  сд'Ьлокъ  и  договоровъ  всЬхъ  договоровъ  о  найм'Ь,  а  лишь  свид^тель- 
ствуютъ  подписи  лицъ,  подписавшихъ  означенный  договоръ,  что  является  далеко 
недостаточнымъ,  извращающимъ  смыслъ  всего  д'Ьла  и  вызывающимъ  со  стороны 
рабочихъ  то  небрежное  отношенхе  къ  исполнен1Ю  условШ  заключеннаго  договора, 
каковое  замечается  въ  последнее  время,  а  посему  требуется  по  этому  вопросу 
создать  обратное,  единообразное  отношеше  ближайшихъ  къ  земледельцамъ 
админлстративныхъ  единицъ,  достижимое  только  путемъ  законодательной  регла- 
ментацш, къ  каковой  мы  теперь  и  переходимъ. 

III. 

Къ  третьей  групп*  вопросовъ,  требующихъ  законодательныхъ  м^ръ  или 
регламентацш,  мы  относимъ  непосредственно  пп.  Д,  Е,  И,  а  затЬмъ  некоторые  дру- 
пе  вопросы,  по  существу  своему  требующхе  охраны  закона.  Такъ,  только  что  упо- 
мянзгтый  вопросъ  объ  урегулированш  отношен1Й  между  нанимателями  и  рабо- 
чими долженъ  быть  разр^шенъ  законодательнымъ  порядкомъ  на  твердыхъ  осно- 
ван1яхъ,  не  стЬсняя  вместе  съ  т^мъ  экономической  свободы,  и  для  окончательной 
нормировки  таковыхъ  отношен1Й  вс*  недоразуменхя  должны  разбираться  на 
строгомъ  основан1и  условШ  договоровъ  между  сторонами,  по  способу  упрощен- 
наго  делопроизводства,  въ  Волостныхъ  Судахъ,  съ  правомъ  обжалованхя  ближай- 
шему земскому  начальнику,  при  чемъ  подсудность  д^ла  Волостному  Суду  и  зем- 
скому начальнику  не  должна  определяться  пределами  ихъ  участковъ  или  место- 
жительствомъ  ответчика,  а  равно  и  сумма  иска  въ  делахъ  такового  рода  не  должна 
служить  ограничивающимъ  началомъ  компетенцш  земскихъ  начальниковъ  и  Во- 
лостныхъ Судовъ,  какъ  вытекающая  изъ  договорныхъ  отношешй  между  нанимате- 
лемъ  и  рабочими. — Вмешательство  законодательной  власти  необходимо  требуется 
также  п.п.  Д  и  Е  программы,  такъ  какъ — действительно,  кто  же  изъ  крестьянъ 
захочетъ  заводить  фруктовые  сады,  пчельники  и  проч.,  когда  таковые  очень 
часто  опустошаются  и  разграбляются  даже  въ  крупныхъ  эконом1яхъ,  несмотря 
на  усиленный  надзоръ  и  охрану?  Сознаше  необходимости  полицейской  охраны 
своихъ  полей,  лесовъ,  улучшешй  техническихъ,  посевовъ  и  пр.  проникло  не 
только  въ  среду  землевладёльцевъ,  но  и  всехъ  крестьянъ,  особенно  въ  тЬхъ  ме- 
стахъ,  где  нетъ  подъ  бокомъ  даже  урядника.  Действительно,  сельская  полицхя 
имеетъ  весьма  жалкое  устройство  и  при  томъ,  какъ  выборная,  не  только  сама  не 
нсполняетъ   своего    назначен1я,   но   часто   даже  служить  укрывательницею  какъ 
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конокрадовъ,  такъ  и  краденаго.  На  должности  полицейскихъ  общества  выбираютъ 
въ  большинств-Ь  случаевъ  ли1^  безхозяйственныхъ  и  при  томъ  негодныхъ  къ  от- 
правлен1Ю,  именно,  полицейскихъ  обязанностей,  по  своимъ  нравственнымъ  или 
физическимъ  дефектамъ.  Посему  переложенхе  этой  натуральной  повинности 
крестьянъ  на  денежную  (въ  смысл'Ь  найма  для  этой  ц'Ьли  обществами  посторон- 
нихъ  лицъ)  и  бол'Ье  правильная  организащя  самой  системы  сельской  полицш,  съ 
приведешемъ  ея  въ  связь  съ  полицейскими  урядниками,  является  весьма  важной 
законодательной  м'Ьрой,  такъ  какъ  Волостное  Правленхе  теряетъ  все  бол'Ье  и  бо- 
л'Ье   свой  полицейсшй  характеръ  и  не  можетъ  выполнять  функцш  безопасности 

полицш. 

Переходя   къ   разсмотр-Ьтю    п.  И  программы,    мы  въ  связи  съ  симъ  выну- 
ждены будемъ  затронуть  и,  по  м-Ьр*  возможности,  высказать  наше  мн'Ьше  по  по- 
воду  земельнаго    устройства   крестьянъ,  т.  е.  вопроса  объ  общинномъ  и  подвор- 
номъ  землевлад'бши,  но  передъ  этимъ  мы  коснемся  н'бсколько  вопроса  объ  урав- 
неши  правъ  крестьянъ.  Въ  этомъ  отношеши,  по  нашему  мн'бшю,  уравнеше  правъ 
крестьянъ  можетъ   фактически  проявиться  лишь  въ  отм']^н'Ь  гЬлеснаго  наказашя, 
но    главнымъ    образомъ    въ   сфер'Ь  экономической   и  судебной;  при  этомъ  подъ 
первою   мы    понимаемъ    свободу    экономическую,  хозяйственную,  а  подъ  второй 
понимаемъ    главнымъ    образомъ    подчинеше    ихъ    одному    одинаковому  суду  съ 
прочими  С0СЛ0В1ЯМИ,  при  чемъ  существующгй  типъ  Волостного  Суда  долженъ'  бы 
быть   поставленъ  на  еще  большую  высоту,  введешемъ  въ  него  культурнаго  эле- 
мента, хотя  бы  въ   вид'Ь  председателя  суда  по  выбору  земства.  Касаясь  вопроса 
объ    аренд'Ь    земли,    мы    не  будемъ  говорить  объ  аренде  предпринимательской 
бол'Ье    или   мен-Ье    крупной,    гд*  арендаторъ,  является  фактическимъ  хозяиномъ 
земли,  тогда    какъ    собственникъ  въ  хозяйств*  не  принимаетъ  никакого  участгя. 
Конечно,  такому  арендатору  предоставляются  и  могутъ  быть  предоставлены  и  дру- 
Г1я    права   для   экономическаго  улучшен1я  хозяйства,  а  также  и  обязанности  по 
отношенш  къ  м-Ьстному  обществу;  мы  не  будемъ  также  касаться  и  долгосрочной 
аренды    крестьянами    части овлад'Ьльческихъ  им'Ьнхй,  такъ  какъ  гЬ  и  друпе  при- 
м'Ёры    въ    нашей  губерши  сравнительно  р'Ьдки,  но  мы  полагаемъ  необходимымъ 
сказать    несколько    словъ    о  срочной  годичной  аренд'Ь,  т.  е.  подъ  одинъ  хлгЬбъ, 
весьма    распространившейся    въ   нашей   и   смежныхъ   губерн1яхъ    за  посл'1Ьдн1я 
9 — 10  л4тъ.  Этотъ  видъ  аренды  существовалъ  ран'Ье,  конечно,  ч^Ьмъ  въ  нашей  гу- 
берши,   на    юрЬ    Россш,    но   тамъ,  благодаря  особымъ  посредникамъ,  онъ  скоро 
сделался    непосильнымъ   для  крестьянъ.  Возникновеше  же  такой  аренды  у  насъ 
объясняется,  съ  одной  стороны,  переходомъ  значительнаго  количества  земли  въ 
руки   торговаго    класса,    который  нашелъ  бол'Ье  выгоднымъ  ввести  въ  новокуп- 
ленныхъ     им'Ьшяхъ     „сдаточную"     (подесятинную)    систему    хозяйства,    скор'Ье 
оправдывавшую  затраченный  на  покупку  капиталъ,  а  съ  другой  стороны,  вслгЬд- 
ств1е  стремлен1Я  крестьянъ  найти  еще  св-Ьжую.  непаханную  и  потому  бол'Ье  пло- 
дородную   по  м'Ьстнымъ  услов1Ямъ  землю,  такъ  какъ  свои  надЬльныя  земли  уже 
были   выпаханы  и    не  давали  прежнихъ  урожаевъ  и  доходовъ,  а  по  нев'Ьжеству 
своему,  въ  д'Ьл'Ь  культуры  и  агрономической  техники  крестьяне  являлись  совер- 
шенно неподготовленными.  Въ  виду  этого  требовашя  на  непаханныя  земли,  аренд- 
ный  ц'Ьны    поднялись    сразу,  а  въ  виду  постепеннаго  сокращен1я,  въ  послЬднее 
время   поднялись    сдаточныя    ц'Ьны   и    на   друпя  второразрядныя  земли  и  стали 
браться    и   так1я,  по  которымъ    н'Ьсколько  л'Ьтъ  подъ  рядъ  сЬялся  одинъ  яровой 
хл'Ьбъ,    что    почти   истощило  таковыя   и  въ  посл'Ьднхе  годы  неурожаевъ  отозва- 
лось   очень   тяжело    на   крестьянскомъ    благосостоянш.   Между  тЬмъ  над'Ьльныя 
земли,    оставш1яся   подъ  посЬвъ  мен'Ье  требовательныхъ  злаковъ,  тЬмъ  не  мен^^е 
едва   окупали    себя  и  не  приносили  дохода.  Крестьянинъ  рвался  изъ  всЬхъ  силъ 
заарендовать    хоть    1 — 2   десятины    хорошей  земли,  урожай  съ  которой  далъ  бы 
ему   возможность  поддержать  свое  хозяйство,  какъ  бы  высока  ни  была  арендная 
плата.    При  томъ,  требоваше  уплаты  аренды  до  своза  сноповъ  съ  поля  или  раз- 
Р'Ьшеше    вывозки    одной    половины    сноповъ  подъ  условхемъ  оставлешя  другой 
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якобы  въ  залогь  уплаты,  приводило  къ  необходимости  немедленной  реалнзац1и 
зерна  на  ближайшемъ  базар'Ь  и  ставило  крестьянъ  въ  вес]^ма  невыгодныя  эко*- 
номичесшя  услов1я,  вынуждая  ихъ,  съ  одной  стороны»  дешево  отдавать  продукты 
своего  производства,  съ  другой  же — оставлять  другую  половину  урожая  на  про- 
изволъ  судьбы  и  СТИХ1И.  Но  это  все  еще  было  бы  терпимо,  если  бы  крестьянинъ 
всегда  получалъ  д'бйствительный  постоянный  доходъ,  но  большею  частью,  при 
существующихъ  арендныхъ  ц'бнахъ  на  землю,  едва  оплачивается  его  трудъ,  осо- 
бенно въ  годы  недородовъ,  такъ  что  нельзя  не  признать  необходимымъ  урегули- 
ровать и  сдаточныя  ц'Ьны  на  землю,  почему  мы  вполн'Ь  согласны  съ  мн'Ьнхемъ 
Сам.  Губ.  Эконом.  Сов.  отъ  5  1юня  1902  года  объ  установк^Ь  пред'Ьльныхъ  аренд- 
ныхъ ц'Ьнъ,  какъ  это  д'&лается  въ  казенныхъ  им'Ьшяхъ,  съ  надбавкою  ц'Ьны  ЛиШЬ 
черезъкаждыя  Юл'^^тъ  и  въ  разм'^Ьр'Ь  10°/о  таковой,  не  бол^е,  но  съ  необходимымъ, 
по  нашему  мн'Ьшю,  добавлешемъ,  что  превышеше  установленныхъ  нормъ  должно 
преследоваться  закономъ  и  считаться  особаго  рода  ростовщичествомъ,  аналогич- 
нымъ  съ  ростовщичествомъ  денежнымъ.  Надлежаще  поставленная  и  урегулиро- 
ванная аренда  земли  является  весьма  важнымъ  подспорьемъ  для  крестьянскаго 
хозяйства,  особенно  ^въ  виду  все  повышающейся  ц'Ънности  земли  въ  нашей  и 
другихъ  губерн1яхъ,  лишь  бы  только  она  была  пропорщональна  стоимости  самой 
земли  въ  данной  м*Ьстности  и  не  превышала  бы  Ю^^о  таковой. 

Приступая  къ  разсмотр-Ьшю  земельнаго  устройства  крестьянъ,  мы  по  не- 
обходимости встр'Ьчаемся  съ  вопросомъ  объ  общинномъ  и  подворномъ  влад'Ьи1и 
крестьянъ  землею.  Вопросъ  этотъ,  какъ  пвв±(Угяо,  вызвалъ  х^Ьлую  литературу  и 
до  сихъ  поръ  еще  не  считается  окончательно  р'1Ьшеннымъ,  такъ  что  мнопе  Ко- 
митеты и  не  затрогиваютъ  его.  Мы  не  вм'Ъеиъ  въ  виду  входить  въ  разборъ  всей 
литератзфы,  сюда  относящейся,  но  считаемъ  своимъ  долгомъ  возможно  короче 
высказать  нашъ  взглядъ  на  возможное  его  р'Ьшен1е. 

Признавая  за  доказанное,  съ  экономической  точки  зр'^^шя,  то  положенге 
что  при  общинномъ  землевлад'Ьнш  или,  точн'Ье,  землепользованш,  каждый  членъ 
общины,  пользуясь  временно  только  кускомъ  земли  отъ  общества,  каковой  при 
томъ  ыожетъ  быть  у  него  отобранъ  и  переданъ  гЬмъ  же  обществомъ  другому 
лицу  въ  случа'Ь  неисправнаго  платежа  имъ  повинностей  съ  земли,  уже  по  этому 
самому  не  можетъ  заботиться  въ  должной  степени  объ  улучшенш  своего  вре- 
меннаго  хозяйства  и  потому  чуждъ  духа  предприимчивости  и  самодеятельности, 
необходииыхъ  для  изм^нетя  и  улучшешя  всего  строя  его  хозяйства,  а  потому 
самою  экономическою  силою  вещей  долженъ  бы  быть  поставленъ  въ  мен^е  стЬ- 
сннтельныя  услов1я  землевладен1я;  мы  остановимся  на  некоторыхъ  другихъ  яв- 
дешяхъ  общиннаго  порядка,  каковыя  намъ  кажутся  или  нежелательными,  или 
устаревшими. 

Изъ  историческаго  разсмотрен1я  условШ  возникновен1я  общины  мывидимъ 
что  таковая  явилась  вполне  организованной  летъ  около  200  тому  назадъ,  вы- 
званная финансовыми  соображен1ями  государства.  Она  явилась  органомъ  для 
сбора  земельныхъ  ^повинностей,  какъ  съ^крестьянъ,  такъ  и  съ  помещиковъ.  Со 
времени  уничтожешя  крепостной  зависимости,  община  въ  податномъ  смысле 
вновь  очутилась  лицомъ  къ  лицу  съ  правительственными  органами,  но  для  обез- 
печешя  исправности  всехъ  следуемыхъ  съ  нея  платежей  она  была  связана  кру- 
говой порукой  всехъ  ея  членовъ,  т.  е.  более  зажиточные  и  можетъ  быть  более 
трудолюбивые  крестьяне  должны  были  отвечать  изъ  своего  имущества  за  дру- 
гихъ бедныхъ  или  неспособныхъ  ея  членовъ-неплательщиковъ;  нельзя  сказать, 
чтобы  это  круговое  ручательство  принесло  государству,  действительно,  большую 
пользу,  и  въ  настоящее  время  принципъ  круговой  поруки  уже  не  считается  более 
достаточно  обезпечивающимъ  началомъ  и  начинаетъ  отменяться,  какъ,  напри- 
неръ,  въ  сделкахъ  и  подрядахъ  съ  казенными  ведомствами.  Съ  паденхемъ  же 
принципа  круговой  поруки,  съ  изыскашемъ  другихъ  способовъ  обезпечен1я  пла- 
тежей крестьянскаго  населен1я,  совершенно  падаетъ  и  самое  значеше  общины, 
какъ  плательпщка  государству,  такъ  какъ  единицей  хозяйственной  община  сама 
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по  себ*Ь  никогда  не  была,  и  вопросъ  о  томъ,  можетъ  ли  она  впосл'Ьдств1и  явиться 
таковою,  еще  нельзя  считать  разр']Ьшеннымъ.  Это  значеше  общины,  о  которомъ 
мы  упомянули,  вызвало  мнопя  нежелательныя  явлен1я,  которыя  въ  данный  мо- 
ментъ  идутъ  въ  разр-Ьзъ  съ  ц'Ьлями  Правительства:  улучшен1я  быта  и  хозяйства 
крестьянъ  и  обезпечен1я  имъ  наилучшихъ  условШ  землепользован1Я.  Такъ,  требо- 
ван1е  или  взыскаше  податей  и  повинностей  создало  въ  общинахъ  то  явлеше,  что 
общества  стали  отбирать  отъ  неплательщиковъ  ихъ  полевую  землю  и  переда- 
вать таковую  другимъ  бол'бе  зажиточнымъ  и  платежеспособнымъ  лицамъ.  Это 
послужило  къ  скоплен1Ю  въ  рукахъ  н'Ьсколькихъ  лицъ  многихъ  крестьянскихъ 
над'Ьловъ  и  къ  естественному  развит1Ю  кулачества,  а  принявши  во  вниман1в  уве- 
личён1е  народонаселешя  и  семейныхъ  разд'Ьловъ,— къ  оставлен1Ю  деревни,  уходу 
въ  города,  выселен1Ю  на  друпя  земли  и  во  всякомъ  случв.'Ь  къ  увеличешю  про- 
цента безземельныхъ  и  малоземельныхъ.  Такое  положенхе  вещей,  по  нашему 
мн^н1Ю,  хотя  и  можетъ  быть  объяснено,  но  не  оправдано  съ  какой-либо  капитали- 
стическо-экономической  точки  зр'Ьн1я,  и  показываетъ  только  разложенге  общины 
въ  смысл']^  земельной  и  обложной  единицы,  почему  таковая  и  нуждается  въ  луч- 
шей организацш  и  устройств-Ь.  Р-Ьшительнымъ  шагомъ  къ  выходу  изъ  этого  по- 
ложешя  признается  почти  везд'Ь  переходъ  къ  подворному  землевлад'Ьн]ю  кре- 
стьянъ, съ  правами  личной  собственности,  гЬмъ  бол-Ье,  что  только  при  этой  форм-Ь 
влад']Ьн1я  находятъ  возможнымъ  улучшить  крестьянское  благосостояше,  обставивъ 
его  всЬми  попечешями  государства  и  вызвавъ  въ  немъ  къ  жизни  духъ  самод']^я- 
тельности  и  предпргимчивости. 

Но  приформ'Ь  подворнаго  землевлад'1^Н1я  т^  же  явлешя,  какъ  концентращя 
земли  въ  отд']^льныхъ  рукахъ,  измельчен1е  земельныхъ  участковъ  и  усиленхе  без- 
земельнаго    элемента  не  прекращаются,   а  идутъ  даже  н'Ьсколько  повышеннымъ 
темпомъ,    какъ  это  видно,  наприм'Ьръ,  изъ  статистическихъ  данныхъ  Полтавской 
и    другихъ    губершй,  гд*,  какъ  известно,  существуетъ  подворное  землевлад'Ьн1е. 
Между   тЬмъ    сельскохозяйственный    подъемъ  такихъ  хозяйствъ  заставляетъ  же- 
лать еще  очень  многаго.  Следовательно,  подворное  землевлад-Ьше,  предоставлен- 
ное своимъ  собственнымъ  силамъ,  безъ  ограждешя  его  особыми  попечительствами 
и  даже  запретительными  м'Ьрами,  для  достижен1я  ц'Ьлей,  указанныхъ  программою 
Особаго    Сов']Ьщан1я,  существовать  не  можетъ  или  же  прочность  такового  не  бу- 
детъ    обезпечена.  А  потому,  по  данному  вопросу  является  безусловно  необходи- 
мымъ    пересмотръ    положешй    о  крестьянахъ,  вышедшихъ  изъ  кр']^постной  зави- 
симости, въ  смысл'Ь  предоставлен1я  имъ  съ  одной  стороны  бол'Ье  широкихъ  правъ 
въ    сфер'Ь  гражданскихъ  отношен1Й,  а  съ  другой,  въ  смысл'Ъ  обезпеченхя  ихъ  зе- 
мельной собственности,  въ  случа*]^  изм':1^нен1я  формы  землевлад']^н1я  на  подворную 
отъ  излишняго  дробленая  и  возможности  полнаго  уничтоженхя  над']^льной  земли. 
Но  тутъ    мы  встр'Ьчаемся  съ  вопросомъ  о  томъ,  является  ли  необходимымъ  про- 
водить   въ    жизнь  реформу  о  подворномъ  землевлад'Ьн1и  законодательнымъ,  или, 
скажемъ    для    большей    ясности,    принудительнымъ    порядкомъ,  или  необходимо 
предоставить  это  д'Ьло  самой  жизни?  Община  сама  по  себ'^  обладаетъ  большими 
правами:    она   сама  им^етъ  право  произвести  разд-Ьлъ  на  подворные  участки,  а 
при   возстановленш  д']^йств1я  ст.  165  Положен1я,  каждый  членъ  ея  можетъ  выйти 
изъ   оной,    уплативъ  до  срока  выкупные  платежи  (хотя  таше  единичные  выходы, 
по    нашему    мн'Ьшю,    противор'Ьчатъ    собственно    понятхю   о   М1рской  над'Ьльиой 
земл-Ь,    установленному  Положешемъ);  но  тутъ-то,  именно,  и  сказывается  то  ни- 
чтожное   значеше  общины,  какъ  хозяйственной  единицы,  потому  что  случаи  та- 
кого превращен1я  весьма  р-Ьдки,  да  и  то  въ  большинств-Ь  случаевъ  таюе  разд'^^лы 
производились  въ  виду  скор-Ьйшей  выпродажи  разд-Ьльной  земли,  а  не  улучпхенхя 
самаго  крестьянскаго  хозяйства.  Между  гЬмъ,  съ  экономической  точки  зр'Ьшя  въ 
посл'^^днемъ  и  заключается  спасеше  сельскаго  хозяйства  вообще  и  крестьянскаго 
въ  частности,  въ  смысл-Ь  возбужден1я  въ  немъ  духа  самодеятельности,  а  потому, 
и  по  нашему  мн']^н1ю,  въ  области  землепользованая  необходимо  проявлен1е  законо- 
дательной власти  въ  смысл-Ь  урегулирован1Я  земельныхъ  отношен1Й   какъ  въ   об- 
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ласти  общвннаго,  такъ  и  подворнаго  пользован1я  землей,  со  введешемъ  все-таки 
изв^стнаго  экономически  побудительнаго  фактора.  Вм']^сг]^  съ  тЬмъ,  какъ  эконо- 
цисты,  такъ  и  часть  У-Ьздныхъ  Комитетовъ  видятъ  возможность  введенхя  такого 
фактора,  только  въ  предоставлен1и  правъ  личной  собственности  каждому  члену 
общины  на  изв'Ьстную  часть  над']^льной  земли,  принадлежащей  всему  обществу, 
при  чемъ  никто  не  указываетъ  признака  или  нормы  сл'Ьдуемой  каждому  члену 
общины  земли. 

По  нашему  мн'Ьн1Ю,  далеко  не  во  всЬхъ  м'бстностяхъ  Росс1и  прим'Ьнимъ 
одинъ  и  тотъ  же  способъ  улучшен1Я  культуры  и  поднятая  крестьянскаго  хозяй- 
ства путемъ  установлешя  однообразной  системы  многопольнаго  хозяйства  съ 
культурой  травъ  или  корнеплодовъ,  а  поэтому  весьма  трудно  и  самой  наук'Ь 
сельскаго  хозяйства  установить  одинъ  общш  минимумъ  крестьянскаго  земельнаго 
хозяйства.  Съ  другой  стороны,  въ  виду  возможности  введен1я  пос^^ва  травъ  при 
общннномъ  порядк'Ь  вещей  и  подъема  при  этомъ  благосостоян1я  крестьянъ,  какъ, 
напри&гЬръ,  въ  Московской  и  смежныхъ  губершяхъ,  можетъ  быть  далеко  не  везд'Ь 
потребуется  переходъ  къ  другой  систем'Ь  землепользован1я,  такъ  какъ  въ  такихъ 
елучаяхъ  община  начинаетъ  уже  сама  итти  по  пути  сознашельнаго  хозяйетвеннаго 
развит1я,  и  ВС*  проектируемый  улучшен1я  и  поднятхе  культуры  легче  будутъ  ею 
восприниматься  и  дадутъ  гораздо  бол-Ье  крупные  результаты,  въ  виду  можетъ 
быть  большаго  сознательнаго  единообразхя  д*йств1Й  и  бол'Ье  широкой  возмож- 
ности прим'Ьнешя  самой  повышенной  культуры  хозяйства,  при  наличности  боль- 
шаго количества  земли,  ч'Ьмъ  то,  каковое  бы  осталось  у  каждаго  отд'Ьльнаго 
члена  общины  при  переход'^  ея  къ  подворному  землевлад'Ьнш. 

Что  касается  способовъ  разд'Ьла  земли  на  подворные  участки  въ  тЬхъ 
1гЬстностяхъ,  гд*  бы  таковой  потребовался,  то  существующШ  въ  большинств'Ь 
случаевъ  способъ  разд'Ьла  по  наличнымъ  душамъ  мужескаго  пола  является, 
по  нашему  мн'бшю,  признакомъ  чисто  вн'Ьшнимъ  и  экономически  несправед- 
лнвымъ,  а  разъ  н'Ьтъ  установленнаго  признака  экономическаго,  то,  по  на- 
шему мн'Ьнш,  установлен1е  въ  общин'Ь  другого  порядка  землепользован1я  должно 
совершиться  пропорщонально,  именно,  числу  наличныхъ  дворовъ  или  домохо- 
зяевъ,  что  все-таки  явилось  бы  экономически  бол'Ье  справедливымъ;  что  касается 
т1гь  лицъ,  который  им'Ьютъ  земли  больше,  ч'Ёмъ  имъ  приходилось  бы  по  коли- 
честву наличныхъ  дворовъ,  то  для  нихъ  возможно  было  бы  допустить  денежное 
вознаграждеше  по  нормальной  оц'Ьнк'Ь  отъ  дворовъ,  получившихъ  надбавку 
земли,  при  помощи  мел1оративнаго  кредита. 

Однимъ  словомъ,  мы  хотимъ  сказать,  что,  по  нашему  мн'Ьшю,  изм']^нен1е 
нын^шняго  общиннаго  землепользован1я  на  землепользоваше  подворно-семей- 
нов  съ  насл'Ьдственнымъ  характеромъ  и  съ  сохранешемъ  прежняго  принципа,  въ 
смысл*  признашя  права  собственности  на  всю  надельную  землю  въ  случа*  про- 
дажи таковой,  лишь  за  самой  общиной,  способно  внести  все-таки  большую  дозу 
предпрхимчивости  въ  крестьянскую  жизнь  въ  смысл*  усп-Ьха  культуры  и  техники, 
а  также  главнымъ  образомъ  сознан1я  каждаго,  что  его  трудъ  или  сделанное  имъ 
улучшеше  не  пропадутъ  даромъ  и  принесутъ  пользу  не  только  обладателю  се- 
нейнаго  участка,  но  и  его  семь*  и  насл*дникамъ,  что  и  явится  т*мъ  недоста- 
ющимъ  экономическиморальнымъ  факторомъ,  какой  пока  отсутствуетъ  въ  кресть- 
янской сред*.  Форма  такого  семейно-подворнаго  пользовашя  сложилась  у  насъ 
въ  Россш  точно  также  историческимъ  путемъ  и  существуетъ  и  понын*,  хотя 
иодъ  ферулой  общины.  При  такой  форм*  семейно-подворнаго  землепользован1я 
необходимо  все-таки,  по  нашему  мн*н1Ю,  введете  н*которыхъ  м*ръ  охраны  кресть- 
янскаго землевлад*Н1я,  а  именно:  установлен1е  недробимости  подворныхъ  се- 
мейныхъ  участковъ,  установленхе  способа  насл*дован1я  ими  по  закону,  услов1е 
отчужден1я  таковыхъ  лишь  въ  крестьянсмя  руки  безъ  дробленхя  и  съ  соглас1я 
большинства  схода,  а  также  запрещеше  покупки  однимъ  лицомъ,  хотя  бы  кре- 
пъяш[номъ-землед*льцемъ  бол*е  одного  участка  въ  рахон*  землепользовашя 
одной  и  той  же  общины  подворныхъ  влад*льцевъ.  Въ  заключеше  мы  позволимъ 
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себ*    прввести  мн'Ьн1е   проф.  Ново-АлександрШскаго  Сельскохозяйственнаго  Йй^ 
ститута    Скворцова,   который,  признавая  необходимымъ  переходъ  отъ  хозяйства 
трехпольнаго    къ    хозяйству    бол'Ье    ращональному,    въ  своихъ  .экономическихъ 
этюдахъ**   на    страниц-Ь    182  указываетъ  на  необходимость  изм'Ёненхя  формы  об- 
щиннаго  землепользовашя   и  зам'Ьны  таковой  подворно-семейной,  при  чемъ  онъ 
д^лаетъ    существенное   различае  между  терминами  общинное  „землевлад'Ьше''  и 
общинное  „землепользоваше",  устанавливая  ясность  понятхй  и  признавая  за  пер- 
вымъ   лишь    прйнципъ    собственности,    выражаюпцйся   главнымъ   образомъ   въ 
праВ'Ь  продажи  всей  об1цй&ной  зейЛй  и  другихъ  правахъ  и  обязанностяхъ  обще- 
Шт^хя,   каковыя   онъ   оставляетъ   за  общиной,  а  Потому  и  считаетъ  возможнымъ 
оставлете   ея  съ  прежними  правами,  какъ  изв']Ьстной,  привившейся  оргаш[ва]|1и, 
а  находитъ  лишь  необходимымъ'предоставленхе  каждому  общиннику  домохозяину 
опред^леннаго    количества   земли  въ  потомственное  владФихе,  каковое  передава- 
лось бы  отъ  отца  къ  сыну  по  зав'бщанш  или  по  закону  безъ  раздроблешя.  Одно- 
временно   онъ   видитъ;  крайнюю    необходимость  въ  размежеваши  земель,  нахо- 
дящихся  въ  чрезполосномъ  влад'Ьши,  а  также  въ  выселеши  излишка  населенья  и 
разселенш   крестьянъ   въ  пред^Ьлахъ  ихъ  над'Ьловъ,  необходимомъ  для  бол^е  ус- 
п^шнаго  развит1я  ихъ  хозяйствъ.  Такимъ  образомъ  создавалась  бы  новая  форма 
землепользоватя,  н'Ьчто  въ  род^    насл-Ьдственнаго,  недробимаго  влад'Ьнхя  землей, 
удовлетворяющаго  между  тЬыъ   насущнымъ  требован1ямъ  экономики  землед'Ьл1я. 
Главнымъ   факторомъ   установлен1я  и  уравнен1я  такого  земельнаго  пользованья 
является,  по  мн'Ьвпю  Скворцова,  изм'Ьненье  самой  системы  обложенья  земли,  т.  е. 
платежи    должны   распред^Ьляться    пропорцьонально    обезпеченности  населен1я, 
обусловливаемой  у  насъ  количествомъ  и  качеотвомъ  земли,  для  чего  необходима, 
конечно,  и  правильная  оц'Ьнка  таковой. 

Съ  своей  стороны,  признавая  вообще  существенную  зависимость  бол^^е  удач- 
наго    и   легкаго   способа  разр'Ьшетя  пп.   Ж.  Ч,  Ш,  указанныхъ  Высочайше 
утвержденной  программой  Особаго  Сов'Ьщашя,  отъ  единовременнаго  разр'Ьшвн1я 
въ   утвердительнбмъ  смысл^^  вопроса  объ  изм'Ьнети  крестьянскаго  землепользо- 
вашя въ  указанном^  выше  вид^,мы  вполн'Ь  соглашаемся  съ  приведеннымъ  взгля- 
домъ  проф.  Скворцова,  хотя  не  можемъ  не  сказать,  что  и  его  взглядъ  не  является 
все-таки   окончательно   р'Ьшаюпщмъ   вопросъ  о  той   или  другой,   формЬ  земле- 
влад^Ьшя,  а  скор'Ье  примиряющимъ  элементомъ  въ  этой  области,  но  таковой,  по 
нашему   мн-Ьнхю,  именно — для  созданья  духа  экономической  предпрьимчивости  и 
могъ  бы  быть  принятъ  съ  н'бкоторыми  впрочемъ  еще  добавленьями,  о  коихъ  мы 
упомянули  выше.  Главнымъ  же  образомъ  за  него  говорить  то,  что  при  его  про- 
веденш  въ  жизнь  не  потребовалось  бы  установленья  особыхъ,сверхъ  указанныхъ, 
ограничешй   принципа  собственности,  и  таковое  земельное  устройство  могло  бы 
быть    гораздо    быстр']Ье   и   при   томъ    безъ  особой  ломки  проведено  въ  жизнь  п 
вм4стЬ    съ   тЬмъ   являлось  бы  уже  громаднымъ  шагомъ  впередъ,  съ  эконовсиче- 
ской   точки   зр'Ьнья,    на  пути  сознанья  крестьянскимъ  населеньемъ  своихъ  эконо- 
мическихъ  нуждъ  и  развитья  предпрьимчивости. 

Т']Ьмъ  не  мен'Ье,  какъ  бы  ни  разр'Ьшился  вопросъ  о  земельномъ  пользоватп 
крестьяыь,  существующьй  общинный  строй  все  равно  не  можетъ  остаться  безъ 
н']Ькоторыхъ  существенныхъ  изм^Ьненьй,  которыя,  съ  одной  стороны,  должны  охра- 
нять какъ  личныяу  такъ  и  земельныя  права  его  членовъ-крестьянъ,  потому  что 
самое  значенье  общины,  какъ  главнымъ  образомъ  финансовой  и  обложной  еди- 
ницы, само  по  себ*  ведетъ  къ  созданью  въ  лучшемъ  случа*  маскированпыхъ 
продажъ  подъ  видомъ  аренды  не  только  усадебныхъ  осЬдлостей,  но  и  полевыхъ 
над'Ьловъ,  а  также  закр-Ьпощенье  челов-Ьческой  личности.  Такъ,  нахьримЬр'ь,  не- 
обходимо обезпечить  права  меньшинства  и  отд'Ьльныхъ  лицъ  отъ  произвола  ку- 
лаковъ,  часто  держащихъ  въ  своей  власти  большинство  сельскаго  схода;  въ  част- 
ности мы  могли  бы  указать  еще  на  "необходимость  запрещенья  скопленья  дуохе- 
выхъ  над'Ьловъ  и  усадебныхъ  ос']Ьдлостей  въ  одн'Ьхъ  рукахъ,  свыше  одной  или 
двухъ,  а  также  на  обязательное  урегулированье  арендныхъ  ц'Ьнъ  и  установлеше 
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особыхъ  правилъ  о  сдач^  въ  аренду  крестьяыскихъ  над^овъ  н  усадебныхъ  осЬд- 
лостей- 

Отнесен1е  къ  области  законодательныхъ  м'Ьропрхя'пй  такихъ  вопросовъ,  какъ 
обязательное  унавоживан1е  земли  хгЬлыми  общинами  и  выд^енхе  для  пастбища 
Езъ  над'Ьльной  земли  особаго  4-го  поля,  какъ  м±ръ  экономическихъ,  мы  не  счи- 
таемъ  возможнымъ,  разв'Ь  только  при  услов1и  еще  большей  регламенташи  эко- 
номической жизни  общинъ.  ^Что  касается  увеличешя  процента  безземельныхъ 
крестьянъ,  то,  по  мн'Ьнхю  Скворцова  и  друтихъ  экономистовъ,  переходъ  къ  по- 
дворно-семейной  форм*Ь  землевладЬшя  немногимъ  увеличить  тотъ  же  процентъ, 
каковой  существуетъ  и  нын'Ь  при  землевлад'Ьнги  общинномъ.  Но  этотъ  вопросъ 
вгь  смысле  его  постановки  и  регулировки  по  общему  характеру  своему  уже  от- 
носится къ  м^Ьрамъ  и  задачамъ  государственнымъ,  выд'Ьленнымъ  нами  въ  особую 
группу,  къ  которой  мы  теперь  и  переходимъ. 


IV. 


Собственно  изъ  всЬхъ  пунктовъ  Высочайше  утвержденной  программы, 
мы  моженъ  отнести  сюда  въ  целости  лишь  одинъ  пунктъ  3  (объ  устройств'^  и 
содержаши  дорогъ  общаго  пользовашя),  такъ  какъ  мы  им'^^ли  въ  виду  главнымъ 
образомъ  устройство  шоссейныхъ  путей  сообщешя.  Выше  мы  уже  им^^ли  случай 
указать  всю  важность  и  настоятельность  создашя  такихъ  путей,  но  таковые 
о6щ1е  пути  должны  быть  созданы  планом'брно  и  составляютъ  кром^Ь  того  д'Ьло 
государственной  важности,  при  чемъ  такого  характера,  значете  котораго  по- 
нятно и  важно  не  для  однихъ  только  землед^^ьцевъ,  почему  таковое  можетъ 
быть  выполнено  только  государствомъ,  а  въ  виду  своего  громаднаго  экономи- 
ческаго  значен1я  для  жизни  населешя,  можетъ  быть  вполн'Ь  обезпечено,  наприм., 
облигащоннымъ  займомъ,  какъ  это  повидимому  и  предполагается.  Сюда  женамъ 
нужно  отнести  н']^которыя,  вызванный  экономическими  соображешями  желашя 
хозяевъ  и  земцевъ,  какъ-то:  уменьшеше  Ц'Ьнъ  на  кровельное  жел'Ьзо,  гвозди, 
акциза  на  чай,  сахаръ  и  керосинъ,  какъ  предметовъ  главной  необходимости,  а 
также  уменьшеше  пошлинъ  на  иностранныя  сельскохозяйственныя  оруд1я  и 
машины.  Сюда  же,  конечно,  относится  и  руководство  общей  хл'Ьбной  торговлей, 
а  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  закупка  хл'Ьба  Правительствомъ  и  заключенге  торго- 
выхъ  договоровъ.  Точно  также  вопросъ  о  безземель'Ь  и  связанный  съ  нимъ  во- 
проеь  о  малоземель'Ь  должны  быть  отнесены  къ  вопросамъ  и  м'Ьрамъ  государ- 
ственнаго  характера,  такъ  какъ  не  только  переселенческое  движете,  но  даже 
выеедеше  на  новыя  казенныя  земли  прироста  народонаселенхя  какой-нибудь  де- 
ревни является  не  по  силамъ  для  крестьянъ,  и  забота  объ  этомъ  естественно 
должна  быть  принята  на  себя  государствомъ.  Немного  опред'Ьленн'Ье  мы  можемъ 
высказать  свои  пожелан1Я  въ  д'Ьл'Ь  отношен1я  правительственныхъ  и  мЪстныхъ 
органовъ  между  собою;  а  именно:  желательно  видЬть  въ  посл'Ьдни^^ъ  бол'Ье  само- 
стоятельности, большей  планом'Ьрности,  свободы  д'Ьйствхй  и  гласности,  а  главное 
желательно  единство  д'Ьйств1Й  и  единодушхе  гЬхъ  и  другихъ.  Зат'Ьмъ,  конечно, 
ташя  ы^^ы  мел1оративнаго  характера,  который  им'Ьютъ  отношеше  къ  ц'^лымъ 
областямъ,  въ  смысл'Ь  ли  орошенгя,  въ  смысл'Ь  ли  л^^соразведешя  въ  такихъ  м^Ь- 
егахъ  или  въ  такомъ  разм^Ьр-Ь,  гд'Ь  таковое  является  не  подъ  силу  отд'Ьльнымъ 
земствамъ,  а  между  гЬмъ  можетъ  принести  несомн'Ьнную  пользу  даже  н'Ьсколь- 
кнмъ  губертямъ,  въ  смысле  хотя  бы  увлажнен1я  въ  нихъ  климата,  должны  быть 
ио  всей  справедливости  отнесены  къ  разряду  государственныхъ  м'Ьръ  и  выпол- 
вены  по  его  почину. 

Включая  и  нашу  Самарскую  губершю  въ  число  другихъ  нуждающихся  въ 
жкрвхгъ  государственнаго  порядка,  мы  въ  заключен!  е  нашей  записки  позволимъ 
ее6%  привести  мн^ше  одного  изъ  изв'Ьстныхъ  нашихъ  самарскихъ  хозяевъ-прак- 
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тиковъ,  бывшаго  деятеля  по  крестьянской  реформ^^  19  Февраля  1861  года»  теперь 
уже  покойнаго  Дм.  0.  Самарина  *). 

Въ  своей  брошю|)'Ь  „М'Ьры  противъ  голодовокъ  и  къ  поднят1Ю  уровня  1;ресть- 
янскихъ  хозяйствъ",  Дм.  вед.  Самаринъ  находить,  что  общее  улучшеше  кресть- 
янскихъ  хозяйствъ,  по  его  мн^^шю,  для  губерн1Й  Самарской,  Саратовской, 
Оренбургской,  Симбирской,  Тамбовской  и  Пензенской,  возможно  несколькими 
способами  или  м'Ьрами,  каковыя  онъ  подразд'Ьляетъ  на  м'Ьры:  1)  административ- 
ныя,  2)  законодательныя  и  8)  частныя.  Им'Ья  главнымъ  образомъ  въ  виду  засу- 
шливый климатъ  Самарской  губерши  и  такъ  называемое  „прогрессирующее  из- 
сушенхе  почвы",  необходимость  привлечешя  осадковъ  и  отчасти  изм'Ьнешя  кли- 
мата и  направлешя  в'Ьтровъ,  онъ  относить  къ  м'Ьрамъ  административнымъ  сд*]^- 
дующ1я  начинашя: 

1)  укр'Ьпленхе  и  обл'Ьсенхе  овраговъ,  для  преду преждешя  изсушен1я  почвы; 

2)  усилеше  л*сонасажден1Я  государствомъ  въ  означенныхъ  губерн1яхъ,  для 
привлечен1я  атмосферныхъ  осадковъ, 

и  8)  обл'Ьсеше  государствомъ  западной]  половины  Общаго  Сырта,  на  раз- 
стоянш  двухъ  верстъ  ширины  и  по  направлешю  съ  юго-востока  на  с^веро-западъ 
что  приблизительно  могло  бы  быть  сд^Ьлано,  по  его  расчету,  въ  течеше  пяти  л'Ьт'ъ 
и  что,  конечно,  служило  бы  в^>  будущемъ  защитой  отъ  знойныхъ  южных:ъ 
в'Ьтровъ,  столь  часто  уничтожающихъ  наши  хл'Ьба,  и  вм'Ьст^  съ  т'Ьмъ  эта  л'Ьсная 
полоса  могла  бы  сильно  задерживать  таян1е  сн'Ьговъ  и  такимъ  образомъ  сод'Ьй- 
ствовать  задержан1ю  весенней  влаги  и  увлажнен1ю  климата,  а  также  доставила 
бы  возможность  устройства  водохранилищъ  и  орошен1я,  для  части  Саратовской 
и  Самарской  губернхй,  т^мъ  бол'Ье,  что  существуетъ  основательное  предполо- 
жен1е,  что  раньше  на  вершин'Ь  Общаго  Сырта  существовалъ,  именно,  такой  л'Ьсъ» 
въ  виду  нахожден1я  и  донын*]^  въ  степной  части  этихъ  губернхй  достаточнаго 
количества  подземной  воды. 

Въ  4-хъ,  Самаринъ/рекомендуетъ  введете  на  крестьянскихъ  поляхъ  четырех- 
полья   взам']Ьнъ   трехполья,    съ    обработкою    парового    поля  по  систем'Ь  чернаго 
пара  или  удобрешя  его  навозомъ;  четвертое  же  поле  должно  служить  для  кресть- 
янскаго    скота    выгономъ,   при  чемъ,   по   нашему   уже  мн'Ьшю,   одно  изъ  этихъ 
полей  могло  бы  выполнять  при  четырехпольномъ  севообороте    роль    выпадного 
клина   съ  подсЬвомъ  степныхъ  травъ.  ЗагЬмъ,'къ  м'Ьрамъ  законодательнымъ  опт» 
относить  еще  сл-Ьдующхя:  1)  установлеше  обязательности  унавоживан1я  парового 
поля,    2)    запрещеше    распахиван1я   крутыхъ   склоновъ,    а   также,  прибавимъ,  и: 
пастьбы    скота   по   водотекамъ,   8)  обязательная  посадка  л'Ьса  по  межамъ  сн'^^го- 
сборными    полосами,  для  задержки  таян1я  сн'Ьга,  и  4)  обязательное  обл^сеше  сха- 
пучихъ  песковъ  съ  пособ1емъ  отъ  земства  и  казны. 

Нельзя  не  согласиться,  что  почти  всЬ  м'Ьры,  рекомендуемый  Самариным*!», 
задуманы  широко  и  основательно  и  что,  въ  виду  того,  что  мы  не  можемъ  ае 
сознавать,  какая  масса  подготовительной  работы  нужна  еще  для  поднятая  само- 
д']^ятельности  въ  сельскохозяйственной  жизни  крестьянъ,  д'^^ло  развитая  сельско- 
хозяйственной  промышленности  будетъ  подвинуто  гораздо  быстр-Ье,  хотя  вы 
двумя  указанными  Самаринымъ  м'Ьрами  (о  разд'Ьл'Ь  крестьянской  земли  на  4  поля 
и  объ  обязательности  удобрешя  пара)  въ  порядк'Ь  законодательномъ,  ч^мъ  сазьао 
по  себ'Ь,  хотя  бы  для  сего  и  им'^^лись  уже  въ  жизни  всЬ  необходимые  фактор :Еа» 
но  эти  то  два  посл-Ьдше  вэпроса  и  представляютъсобою  н-^что  такое,  что  мы  :не 
беремся  разр']Ьшить  лично,  а  потому  и  беремъ  на  себя  см-Ьлость  внести  ихъ,  кахсъ 
равно  и  все  написанное  въ  сей  записк'^Ь,  на  сужден1е  и  разр'Ьшеше  г.г.  членок-Хь 
Самарскаго  Губернскаго  Комитета. 


*)  Мы  приводимъ  мн^в1е  Дмитр1я  Федоровича  Самарина  въ  виду  тЬхъ  экономическихъ  сообр^. 
жев1й,  который  предаолагають  возможность  создашя  единовременно  на  пути  развит1я  и  прочнаго  устрой- 
ства сельокихъ    хозяВствъ,    не  только  нообходимаго  для   сего   лервичнаго  фактора  (удобреи1е  почвы) 
но    и    фактора   побочнаго,    выражающагося  въ  возможности  увлажнешя  климата  и  защиты  отъ  ацоб. 
ныхъ  вЪтровъ. 
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Записка  Д.  Я.  Слободчикова  о  н-Ькоторыхъ  нуждахъ  крестьянскаго  хозяйства  въ 

Самарской  губери1и. 

I. 

Согласно  ВысочАЙШАГО  повел'Ьн1я,  состоявшагося  23  Января  1902  года, 
въ  сред'Ь  Высшаго  Правительства  образовано  Особое  Сов'Ьщанхе  „для  выясненхя 
нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  соображен1Я  и'Ъръ,  направлен- 
ныхъ  на  пользу  этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго 
труда*.  Въ  первыхъ  своихъ  засЬдашяхъ  (2,  9  и  26  Февраля  1902  г.)  Сов'Ёщан1е 
высказалось  за  необходимость  опроса  мЬстныхъ  учреждешй  и  д'Ьятелей,  исходя, 
гдавнымъ  образомъ,  изъ  тЬхъ  соображен1Й,  что  »въ  такомъ  жизненномъ  и  важ- 
номъ  для  всей  Росс1и  д'Ьл'Ь,  какъ  сельское  хозяйство,  едва  ли  ц'Ьлесообразно  пред- 
принимать как1я-либо  м'Ьры,  не  спрося  мн'Ьшя  г1^хъ,  чьи  нужды  должны  удо- 
влетворять эти  м'Ьры,  кто  близко  стоить  къ  землед'к711Ю  и  кому  лучше  всего 
нзв'Ьотны  его  слабыя  стороны  и  насущныя  требован1я".  Вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  Сов'Ь- 
щаше  признало,  что  для  полнаго  осв'1^щен1я  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  и  разр'Ьшешя  таковыхъ  съ  точки  зр'Ьшя  совокупности 
вс^хъ  м'^^стныхъ  интересовъ  „представляется  желательнымъ  выяснить  взгляды 
на  д^о  не  однихъ  только  земскихъ  д'Ьятелей,  но  и  м-Ьстной  администращи,  д'Ьяте- 
лей  пон'Ьстнаго  хозяйства,  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  даже  отд']Ьльныхъ 
]гЬстныхъ  знатоковъ  того  или  другого  предмета*.  Въ  виду  всего  этого  Сов-Ьщаше 
высказало  свое  мн']Ьн1е  о  необходимости  учрежден1я  для  обсуждешя  нуждъ  сель- 
скохозяйственной промышленности  м'Ьстныхъ  Губернскихъ  и  У'Ьздныхъ  Комите- 
товъ  и  мн'Ьше  это,  въ  числ-]^  другихъ  положенШ  Сов'Ьщанхя,  удостоилось  22  Марта 
того  же  года  Высочайшаго  Его  Императорскаго  Величества 
утвержден1я.  ЗатЬмъ,  ПредсЬдатель  Сов']Ьщан1я  Статсъ-Секретарь  Витте,  при- 
знавшш  въ  Сов'^^щанш  необходимымъ  „предложить  м'Ьстнымъ  учрежденхямъ  и 
д^ятелямъ  представить  свои  соображения  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности и  способахъ  ихъ  удовлетворенхя**,  циркулярнымъ  предложенгемъ 
на  имя  предсЬдателей  Губернскихъ  и  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  установилъ  для 
пользы  и  ц'Ьлесообразности  работъ  пред'Ьлы  компетенщи  вышеозначенныхъ  Ко- 
юггетоБъ,  заключающ1еся  преимущественно  въ  томъ,  что  „м'Ьстными  силами 
должна  быть  сд'Ьлана  не  подробная  разработка  отд'Ьльныхъ  м'Ьръ,  которая  со- 
ставляетъ  задачу  Сов'Ьщан1я  и  его  подготовительныхъ  комиссШ,  а  главнымъ  об- 
разомъ  указаны  тЬ  нужды,  удовлетворен1е  которыхъ,  по  мн'Ьн1ю  м'Ьстныхъ  людей, 
представляется  въ  настоящее  время  существенно  важнымъ". 

Обращен1е  Правительства  къ  м'Ьстнымъ  д'Ьятелямъ  безусловно  обязываетъ 
посл'Ьднихъ,  ради  пользъ  государства,  дать  посильные  отв-Ьты  на  обращенные 
къ  ннмъ  вопросы,  тЬмъ  бол'Ье,  что  въ  данномъ  случа'Ь,  въ  виду  жизненности  и 
еложности  сельскохозяйственнаго  промысла,  каждому  предоставляется  высказать 
свое  мн'Ьше  въ  разр'Ьшенхе  общаго  вопроса  о  нуждахъ  м-Ьстной  сельскохозяй- 
ственной промышленности.  Сознавая  упадокъ  благосостоян1я,  именно,  въ  той 
области  народнаго  труда,  который  является  преобладающимъ  въ  экономической 
жизни  нашего  отечества.  Правительство,  несомн-Ьино,  желаетъ  полной  откровен- 
ности сужденШ  въ  Комитетахъ,  лишь  бы  сужден1я  эти  д-Ьйствительно  истекали- 
изъ  практики  и  им'Ьли  своей  ц'Ьлью  въ  той  или  другой  м'Ьр'Ь  указать  существен 
аыя  нужды  сельскаго  хозяйства.  Принадлежа  къ  м'Ьстнымъ  д'Ьятелямъ,  знакомымъ 
на  практикЬ  съ  крестьянской  жизнью  и  ея  нуждами,  р'Ьшаемся  и  мы  присоединить 
«вой  голосъ  къ  сужден1Ю.  лицъ,  несравненно  бол'Ье  авторитетныхъ,  въ  надежд'Ь, 
кто  кое-чго  изъ  этого  опыта  послужитъ  на  пользу  нашей  деревн'Ь  и  ея  обита- 
тедямъ.  Твердо   уб'Ьжденные  въ  консерватизм'Ь  русскаго  крестьянина,  им'Ьющаго 
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постоянное  д'Ьло  съ  землей  и  неохотно  воснринимающаго  всякаго  рода  новшества, 
мы  полагаемъ,  что  всЬ  т^   м'Ьропр1ЯТ1я,  которыя  должны  помочь  нашему  кресть- 
янскому   хозяйству,    должны   исходить   обязательно    изъ    практической  текущей 
действительности:   изъ  устранен1я    недостатковъ,    препятствующихъ  свободному 
развитш   хозяйственнаго    промысла,  а  равно  и  изъ  дальн^йшаго  развит1Я  всего 
поистин'Ь   полезнаго,  нашедшаго  или    пытающагося   найти   кр'Ьпкую    почву  въ 
сельскохозяйственномъ  обиход'Ь  и  бытовомъ  уклад'Ь  нашей  современной  деревни. 
Крестьянинъ,  всю  жизнь  занимающхйся    однообразнымъ  занятхемъ  возд'Ьлыван1я 
земли,  устроилъ  и  быть  свой  въ  полной  зависимости  отъ  этого  занят1я,  и  р']Ьзкая, 
огульная  ломка  существующихъ   бытовыхъ  отношен1Й  не  только  не  дастъ  хоро- 
шихъ  результатовъ,  но  и  останется    посл'Ь  непроизводительныхъ  столкновешй  и: 
борьбы  мертвой  буквой.   По  нашему  крайнему  разум'Ьшю,  прим'Ьнете  гЬхъ  или 
друтихъ  меропр1ят1Й,  касающихся  такъ  или  иначе    крестьянской  хозяйственной 
жизни,  можетъ  быть    только    оправдываемо    ц'Ьлесообразностью    таковыхъ,  Д'Ьй- 
ствительной  реальной  пользой,  а  не  одними  добрыми  побужден1ями  и  просв'Ьщен- 
ными  взглядами  и  нам'Ьренхями.  Приступить  къ  разр'Ьшенш  вопроса  о  томъ,  как1я 
м*Ьры  будутъ  полезны   для  экономическаго    благосостоян1я  крестьянской  массы, 
невозможно  безъ  выяснешя  дЬйствительнаго  положен1я  вещей  въ  деревн'Ь,  такъ 
какъ  только  такое    выяснеше  дастъ  тотъ  матерхалъ,  который  долженъ  быть  по- 
ложенъ  въ  основу    введешя  желательныхъ  улучшешй  экономической  неурядицы 
въ  сельскомъ  быту.  Поэтому,  прежде  ч^Ьмъ  проектировать  что-либо  желательное 
для    подобиаго    улучшешя,    необходимо  ^  ознакомиться    съ    тЬми  историческими 
справками  изъ  текущей  д'Ьйствительности,  которыя  бы  намъ  дали  в'Ьрную  и  по- 
учительную картину,   съ  досгаточной  ясностью   изображающую  настоящее  поло- 
жеше  д'Ьлъ  въ  деревн'Ь.  Само  собою  разум'Ьется,  что  картина  та  должна  обнимать 
собою  всЬ  стороны    крестьянской  жизни  соотв'Ьтственно  самой  природе  сельско- 
хозяйственнаго  промысла,  зависимаго  вообще  отъ  нормальнаго  соотношен1я  вс']^хъ 
сторонъ  жизни,  а  въ  сельскомъ  быту  въ   особенности  въ  виду   того  обстоятель- 
ства, что  сельское  хозяйство  составляетъ  почти  единственный  у  Д'Ьлъ  нашего  кресть- 
янина   и    замыкаетъ    его   кругозоръ    въ  гЬсныхъ   хозяйственными  интересами 
ограниченныхъ  рамкахъ.  При  этомъ  надлежитъ  обратить  особенное  внимаше  на 
то,  что   опытъ    сельскохозяйственной  жизни   всЬхъ  в'Ьковъ    и  народовъ  созда1Л'ь 
непререкаемое  положеше,  въ  силу  котораго  главиМшими  услов1Ями  процв'Ьтаи1я 
землед-Ьлгя    на  ряду  съ  другими  служатъ   образован1е   и  строгая   законность  въ 
охранен1и  правъ  собственности. 

П. 

Въ  Самарской  губерн1и,  какъ  и  во  всЬхъ  м-Ьстностяхъ  Россш,  паденгё  кр-Ь- 
постного  права  существенно  изм'бнило  строй  крестьянской  жизни.  Преобладавшее 
въ  то  время  въ  деревн'Ь  натуральное  хозяйство  должно  было  со  временемъ  из- 
м'Ьниться, — таково  было  посл'Ьдствхе  освобожден1Я  крестьянъ.  Крестьянство  начало 
свои  свободный  хозяйственныя  сношен1я  съ  прочими  сослов1ями  Имперш,  мало- 
по-малу  сельск1я  нужды  вызвали  торговый  оборотъ  и  возм'Ьщенхе  работою  ипщ 
продуктами,  какъ  плата  за  необходимое  къ  существован1Ю,  не  им'Ьло  бол-Ье  общаго' 
значешя.  Д-Ьятели  освободительной  эпохи,  столь  потрудившхеся  въ  своемъ  сви^ 
томъ  дЬл'Ь,  выработали  для  освобожденнаго  крестьянства  устройство  обществен* 
наго  быта  на  самыхъ  широкихъ  началахъ  самоуправлен1я,  предоставивъ  устрой^; 
ство  частнаго  быта,  выработку  нормъ  частнаго  права,  теченхю  жизни,  въ  ув'Ьреи 
ности,  что  народъ,  еще  будучи  въ  кр'Ьпостномъ  сост6ян1и,  создалъ  тверды 
обычаи  въ  своихъ  повседневныхъ  отношен1яхъ,  которыми  онъ  и  управлял 
ран'Ье  и  высшее  развит1е  которыхъ  въ  обиход'Ь  деревенской  жизни  было  искрен 
нимъ  желан1емъ  большинства  этихъ  деятелей.  То  обстоятельство,  что  крестьян 
были  над'Ьлены  землей,  вызвало  только  регламентащю  ихъ  земельныхъ  отношенг 
совсЬмъ  не  коснувшись  остальныхъ  гражданскихъ  нормъ,  главнымъ  образом 
въ  области  семейственнаго  и  обязательственнаго   права,  именно,  въ  той  облает: 
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въ  которой  наибол'Ье  всего  требовались  жизнью,  ввгЬстЬ  съ  началами  гражданской 
свободы,  твердые  устои  взаимныхъ  отношен1Й  освобожденнаго  народа. 

Вскор'Ь  посл^  освобождешя  крестьянъ  въ  деревенской  жизни  зам^Ьчается» 
какъ  всеобщее  явлеше,  отказъ  оть  над^ленхя  земельны1€и  угодьями:  земля  въ  то 
время  была  дешева;  неистощенная  еще,  какъ  нын*]^,  она  давала  обильные  урожаи, 
почему  нзв'Ьстной  части  крестьянства  въ  неразвитости  своей  представлялось  не- 
сравненно выгоднымъ  хозяйничать  на  арендованныхъ  земляхъ,  нежели  вести 
хозяйство  на  надувной  земл'Ь,  оброчная  подать  съ  которой,  уплачиваемая  частью 
къ'тому  же  ненавистной  для  крестьянъ  изд^^ьной  повинностью,  превышала  въ 
то  время  существующ1я  арендный  1гЬны  на  землю.  Такимъ  обраэомъ,  въ  сельскихъ 
х^стностяхъ  Самарской  губернш,  преимущественно  въ  Бугурусланскомъ  и  Бу- 
гульминскомъ  у^Ьздахъ,  образовался  классъ  м^щанъ,  ведущихъ  свое  хозяйство  на 
арендованныхъ  земляхъ  и  по  образу  своей  жизни  нич^мъ  не  отличающихся 
отъ  крестьянъ  (въ  настоящее  время  такихъ  м']^щанъ  числится  въ  губернш  бол'Ье 
20.000  душъ  мужского  пола).  Въ  связи  съ  недорогою  въ  то  время  стоимостью 
земли  сл^дуетъ  признать  также  стремлен1е  уже  над'Ьленныхъ  землею  сельскихъ 
обывателей  покинуть  свои  родныя  м'Ьста,  оставивъ  земельные  над^ы  на  попе- 
чеши  обществъ,  которыя,  въ  свою  очередь,  не  зная,  что  делать  съ  этими  землями, 
были  рады  отдать  таковыя  въ  пользоваше  бол^Ье  состоятельныхъ  домохозяевъ. 
Отсюда  идетъ  начало  развит1я  кулачества,  такъ  какъ  эти  состоятельные  домо- 
хозяева, берущхе  у  общества  земли  ушедшихъ  членовъ,  происходя  отчасти  изъ 
разнаго  рода  бзфмистровъ  и  управителей  кр'Ьпостного  времени,  являются,  по 
нашему  мн^Ьн1ю,  прототипами  деревенскихъ  кулаковъ,  при  чемъ  жЬть  сомн^Н1я, 
что  удачному  поступательному  развипю  этого  типа  въ  не  малой  жкр^  способ- 
ствовало отсзгтств1е  положительныхъ  законовъ,  регулирующихъ  крестьянстй 
частный  бытъ.  Экономическая  деятельность  кулаковъ  еще  бол'Ье  усилила  жела- 
те  крестьянъ  покинуть  деревню.  При  этомъ  обнаружились  непорядки  и  въ  са- 
моуправленш,  благодаря  вл1ятю  кулаковъ,  всецело  перешедшему  въ  ихъ  руки, 
дабы  закрепить  ту  власть,  которая  была  такъ  доходна  посл'Ьднимъ.  Съ  введетемъ 
земства  стала  распространяться  грамотность,  им'Ьвшая  ран'Ье  весьма  слабые  за- 
чатки въ  деревне,  но  первые  ея  шаги  были  неув'Ьрены  и  робки  по  причине  но- 
визны дЬла,  а  равно  и  недостаточнаго  сознан1я  въ  польз'Ь  ея  въ  крестьянской 
средЬ;  въ  конц'Ь  концовъ  земство  намъ  дало  и  то  немногое,  что  мы  им'Ьемъ  по 
части  крестьянскаго  просв'Ьщен1я, — сзгществующую  элементарную  земскую  школу. 
Между  тЬмъ  земля  стала  дорожать,  народонаселен1е  увеличилось,  отсутствующхе 
крестьяне,  поискавъ  счаст1я  на  сторон'Ь,  начали  возвращаться  въ  деревню,  гд'Ь 
Згже  нмъ  трудно  было  получить  обратно  свои  над'Ьлы,  отъ  которыхъ  они  такъ 
легкомысленно  прежде  отказались.  Въ  самой  деревн'Ь,  съ  ростомъ  населенхя,  уве- 
личился спросъ  на  землю,  да  и  удовлетвореше  этого  спроса  арендой  окрестныхъ 
земель  сделалось  непосильнымъ  потому,  что  пом:Ьщичьи  земли  волею  капитала 
стали  переходить  въ  руки  купцовъ  и  новые  ихъ  хозяева  ввели  другой  порядокъ 
въ  извлеченш  доходности  изъ  угод1Й,  отказавшись  вести  свое  хозяйство  и  сдавая 
въ  аренду  по  возвышеннымъ  Ц'Ёнамъ  принадлежащую  нмъ  землю.  (По  св'ЬдЬшямъ 
г.  Самарскаго  Губернскаго  Предводителя  Дворянства,  за  перходъ  времени  съ 
1867  года  по  1902  годъ  изъ  общей  площади  дворянской  собственности  въ  губернш 
въ  разм^^р'Ь  2.280.719  десятинъ  убыло,  всл^Ьдствхе  отчужден1я  и  другихъ  причинъ, 
1.204.002  десятины).  Съ  увеличетемъ  малоземелья,  при  затруднительности  достать 
землю  на  сторон'Ь,  въ  восьмидесятыхъ  годахъ  прошлаго  стол^Ьт1я  возникло  пере- 
ееленческое  движете,  на  которое  Правительство  обратило  свое  особенное  вни- 
хаше  и  ввело  въ  это  дЬло  въ  посл'Ьднее  время  (съ  1897  г.)  должный  порядокъ 
въ  виду  того,  что  искаше  новыхъ  земель,  при  отсутствш  порядка  въ  переселенш, 
подорвало  экономическое  благосостояше  многихъ  стремившихся  переселиться  на 
евой  рискъ  и  страхъ  крестьянъ  (всЬмъ,  конечно,  изв'Ьстны  такъ  называемые  „об- 
ратные переселенцы").    Несмотря  на  отливъ  изъ  деревни  лицъ  переселяющихся, 

земельное  оскуд'Ьн1е  все   бол'Ье  и  бол'^Ье  давало  себя  чувствовать,  ибо  къ  концу 
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девяностыхъ  годовъ  крестьянское  населеше  увеличилось  бол']Ье  ч'Ьмъ  на  одну 
треть.  Порожденное  недостаткомъ  просв'^^щешя  и  безпомощностью  сельекаго 
обывателя  въ  устройств'^  своего  частнаго  быта,  нравственное  шатан1е  усиливалось 
и  при  помощи  кулаковъ  разстройство  быта  русской  деревни  пошло  самымъ 
ускореннымъ  темпомъ.  Ко  времени  введешя  Института  Земскихъ  Начальниковъ, 
крестьянское  самоуправлен1е,  въ  большинстве  сельскихъ  м'Ьстностей  губерн1и, 
свелось  на  н'Ьтъ,  водка  играла  главную  роль  въ  разр']Ьшен1и  всЬхъ  почти  вопро- 
совъ,  крестьянск1я  кредитный  учрежден1я  (вспомогательный  и  сберегательный 
кассы  и  удельные  банки)  безд'Ьйствовали  за  полнымъ  истощенхемъ  своихъ  средст^ъ, 
въ  Волостныхъ  Судахъ  правосудхе  во  многихъ  случаяхъ  отсутствовало.  Земск1е 
начальники  приняли  м'Ьры  ко  введешю  столь  необходимаго  для  деревни  порядка, 
при  чемъ  большинство  изъ  нихъ  обратило  свое  особенное  вниман1е  на  возмож- 
ное устранеше  кулаковъ  отъ  участ1я  въ  крестьянскомъ  самоуправлен1и  и  способ- 
ствовало увеличешю  школъ;  въ  кассахъ  были  собраны  сиротсюе  капиталы,  а 
реформированный  Волостной  Судъ,  состоя  подъ  постояниымъ  наблюден1емъ  зем- 
скихъ начальниковъ,  началъ  удовлетворять  требованхямъ  правосуд1я.  Въ  девя- 
ностыхъ же  годахъ  недороды  стали  обычнымъ  явлетевсъ  въ  жизни  нашей  де- 
ревни и,  чередуясь  съ  урожайными  годами,  еще  бол'Ье  истощили  населенхе  въ 
экономическомъ  отношенш.  Средн1Й  мужикъ,  обстоятельный  домохозяинъ,  на 
которомъ  основывалось  благополучхе  крестьянскаго  быта,  подорвалъ  свое  благо- 
состоянхе  и  все  бол^е  и  бол'Ье  спускался  къ  обнищалымъ  крестьянамъ,  соста- 
вдявшимъ  матер1алъ  для  кормлешя  и  переселен1я.  Накопленный  недоимки  оклад- 
ныхъ  сборовъ  (выкупныхъ  платежей)  д'Ьлали  веден1е  сельекаго  хозяйства  не- 
выгоднымъ,  земля  не  окупала  платежей,  а  растущ1я  м'Ьстныя  нужды  требовали 
удовлетворен1я,  для  чего  нужно  было  возвышать  обложеше  мхрскими  сборами. 
Развит1в  населешя  шло  туго  и,  несмотря  на  помощь  просв^щетю,  которую  дала 
въ  посл'Ьднее  вреьш  церковно-приходская  школа,  деревня  не  отличалась  даже 
грамотностью,  ибо  нельзя  же  считать  грамотными  людей,  ум*ющихъ  лишь  только 
закр'Ьпить  своей  подписью  часто  неизв'Ьстный  для  нихъ  документъ.  Неустой- 
чивость частнаго  быта  мешала  крестьянамъ  отнестись  сознательно  къ  своему 
положенш,  жизнь  шла  механически  наподобхе  того,  какъ  жили  дЬды  и  прадЬды, 
н  самостоятельность  въ  сфер'Ь  сельскохозяйственнаго  промысла  отсутствовала. 

Приведенная    картина  нестроен1я  въ  жизни  нашей  деревни  съ  достаточной 
ясностью  выдвигаетъ   т4  именно  нужды  въ  области  сельскохозяйственнаго  про- 
мысла, удовлетворен1е  которыхъ  представляется  насущною  потребностью  настоя- 
щаго  времени.  Если  нужды  эти  какъ  будто  и  касаются  такихъ  сторонъ  сельекаго 
быта,  который  не  стоять  въ  непосредственномъ  отношенш  къ  сельскому  хозяй- 
ству, то  не  надо  забывать,  что  земледЬлхе  является  преобладающимъ  занятхевгь 
крестьянина,  а  потому  и  т*сно  связано  со  всЬмъ  его  житейскимъ  обиходомъ.  Нужды 
эти,  какъ  показала  намъ  текущая  д-Ьйствительность,  заключаются  въ  нижеслёдук>- 
щемъ:    1)    съ    увеличенхемъ    населен1я    ощущается   недостатокъ   въ  земельиыхъ 
угодьяхъ   даже  у  крестьянъ  губерши,  получившихъ  въ  свое  время  полные  указ- 
ные земельные  наделы  (въ   особенности  у  бывшихъ  пом-Ьщичьихъ).  При  этом-ь 
надо  зам'Ётить,   что  въ  Самарской  губернш.   преимущественно  въ  гЬхъ  уЬздахть, 
гд*   наибол'Ье    сосредоточено    пом-Ьщичье    землевлад-Ьше,  имеется  особый  родъ 
сельскихъ  обывателей — м'Ьщанъ,    живущихъ  на  арендованныхъ  земляхъ  и  всл'Ьд- 
ств1е  занят1я  землед'Ьлхемъ  не    безъ  основан1я  считающихся  опасными  конкурен- 
тами   бывшихъ   пом'Ьщичьихъ   крестьянъ  по    арендовашю    земли  у   окрестныхъ 
влад^^льцевъ.    Стало    быть,  недостатокъ   земли  является    серьезной   пом'Ьхой  для 
усп'Ьшности  того  промысла,  который  им'Ьетъ  своимъ  основашемъ  землю;  2)  прак- 
тика прошлаго  выяснила   намъ   несостоятельность  той  школы,  которую  земство 
насадило  въ  деревн'Ь  и  которую   оно  въ  ляц±  своихъ  лучшихъ  д'Ьятелей    ста- 
рается поставить  на  должную  высоту.  Н-Ьтъ  сомиЬн1Я,  что  образоваше,  расширяя 
кругозоръ   челов'Ька,   даетъ  ему   возможность  улучшить   свою  деятельность   въ 
сфер"^  гЬхъ   занят1Й,    которыя   его    постоянно   питаютъ.   Деревенская  школа,  не- 
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достатки  которой  нын4  большинство  такъ  осязательно  чувствуетъ,  несмотря  на 
поступательное  двнженхе  школьнаго  д^ла»  должна  быть  обязательно  переустроена 
въ  связи  съ  сельскохозяйственнымъ  промыоломъ,  чтобы  давать  деревн'Ь  действи- 
тельно лицъ,  знающихъ  хотя  бы  основныя  понят1я  агрономш,  а  не  только  одну 
грамотность  съ  начатками  ариеметики;  8)  всякая  челов'Ъческая  д'Ьятельность  для 
успеха  своего  требуетъ  однообразной  и  твердой  регламентацш  закона  и  тамъ» 
гдЬ  быть  людей  не  устроенъ,  гд'Ь  отношешя  ихъ  не  определены  законодатель- 
ными нормами,  не  мыслимо  развитве  столь  нужной  для  усхгЬха  всякаго  д^ла  само- 
деятельности. Реформаторы  крестьянскаго  быта  по  освобожден1и  не  установили 
тЬхъ  гражданскихъ  правоотношешй,  которыя  бы  придали  устойчивость  семей- 
ному укладу  и  сдЬлали  бы  возможнымъ  правильный  гражданскШ  обороть  и  совре- 
менная действительность,  укрепившая  положен1е  свободнаго  крестьянина  среди 
другихъсослов1Й,  требуетъ  установлен1я  среди  крестьянъ  тЬхъ  или  иных?»  формъ  гра- 
акданскаго  быта,  безъ  чего  сильно  затрудняются  всякаго  рода  договорный  и  иныя 
отношен1я,  такъ  или  иначе  касающ1яся  процветан1я  сельскохозяйственной  дея- 
тельности; 4)  недоимки  разнаго  рода  окладныхъ  сборовъ,  въ  связи  съ  ежегодной 
упдатою  оклада  таковыхъ,  тяжело  отзываются  въ  отношети  экономическаго 
благосостояшя  деревни  тЬмъ  более,  что  земсюе  и  М1рск1е  сборы,  вызванные 
дейспгвительными  потребностями  времени,  годъ  отъ  году  увеличиваются;  къ  этому 
еледуетъ  добавить  уплату  увеличивающихся  недоимокъ  по  хлебнымъ  ссудамъ, 
выданнымъ  крестьянскому  населешю  въ  недородные  годы,  и  5)  улучшеше  сель- 
скохозяйственнаго  промысла,  какъ  и  всякаго  другого  экономическаго  дЬла,  тесно 
связано  съ  устройствомъ  въ  сельскихъ  местносщхъ  дешеваго  кредита,  между 
темь  деятельность  прежде  существовавшихъ  кредитныхъ  учрежден1Й,  истощи- 
вшихъ  у  крестьянъ  немало  капиталовъ,  дала  чрезвычайно  грустные  результаты, 
главнымъ  образомъ  въ  виду  темноты  крестьянъ  и  неустройства  граждански- 
правовыхъ  отношешй  последнихъ. 

Правительство  давно  уже  было  озабочено  такимъ  положен1емъ  делъ  въ 
сельскихъ  местностяхъ  Имперхи,  что  можно  видеть  изъ  разныхъ  меропр1ят1Й 
для  предотвращен1я  деревенскихъ  золъ  и  бедъ:  малоземелье  вызвало  издан1е  за- 
коновъ  о  переселеши  (законъ  13  1юля  1889  х^да),  непрерывный  рядъ  последую- 
щихъ  пересел енческихъ  узаконенШ  и  законъ  5  1юня  1900  года  о  сдаче  въ  аренд- 
ное содержаше  крестьянамъ  казенныхъ  оброчныхъ  статей;  законъ  8  1юня  1893  года 
устранилъ  по  возможности  самовласт1е  М1ра  въ  распределенш  земельныхъ 
угодой;  законъ  же  13  Декабря  1894  года  утвердилъ  принципъ  неотчуждаемости 
надельныхъ  крестьянскихъ  земель;  къ  удовлетворенш  вопросовъ  просвещен1я 
учреждались  въ  селен1яхъ  министерск1я  училища,  а  на  нужды  церковно-приход- 
скихъ  школъ  ежегодно  дтпускалась  солидная  сумма  изъ  Государственнаго  Казна- 
чейства; устройству  доступнаго  кредита  служили  кредитный  товарищества  и 
сельсюе  банки;  наконецъ,  дабы  облегчить^  тяготу  уплаты  окладныхъ  сборовъ, 
воспоследовали  законы  7  Февраля  1894  года  (о  разсрочке  недоимокъ  выкупныхъ 
платежей),  13  Мая  1896  года  и  31  Мая  1899  года  (о  пересрочке  оклада  таковыхъ 
платежей)  и  13  1юня  1899  года  о  новомъ  порядке  взыскашя  тЬхъ  же  платежей, 
государственнаго  поземельнаго  налога  и  земскихъ  сборовъ.  Независимо  выше- 
перечисленныхъ,  такъ  сказать,  частичныхъ  меръ  въ  Министерстве  Внутреннихъ 
делъ  уже  несколько  летъ  идетъ  работа  по  реформе  крестьянскихъ  законополо- 
жешй  и  несомненно,  что  обширный  матергалъ,  положенный  въ  основу  этой  ра- 
боты и  собранный  посредствомъ  выяснешя  на  местахъ  целесообразности  при- 
мЪнетя  существующихъ  узаконешй,  поведетъ  къ  установлен1ю  известнаго  по- 
рядка въ  административномъ  строе  крестьянской  жизни.  Въ  Министерстве  же 
Фииансовъ  ныне  завершена  весьма  важная  работа  по  проектируемой  отмене 
круговой  поруки  въ  нашей  сельской  податной  системе.  Отмена  этой  поруки 
безусловно  повлечетъ  за  собою  давно  ожидаемое  изменеше  въ  гражданскомъ 
быте  крестьянъ,  освободивъ  ихъ  отъ  коллективной  ответственности  предъ  каз- 
ной, сопряженной  съ  тЬми  бытовыми  особенностями,  которыя,  замыкая  общинный 
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строй,  служатъ  къ  нежелательному  обособленхю  крестъянскаго  М1ра  отъ  другихъ 
сОсловШ  и  препятствуютъ  необходимой  самод-Ьятельности.  Трудно  даже  въ  на- 
стоящее время  предугадать  благод'Ьтельныя  для  успешности  сельскохозяйствен- 
наго  промысла  посл'Ьдств1я,  им'Ьющхя  произойти  отъ  отм'Ьны  круговой  поруки; 
ясно  только  одно,  что  съ  уничтожешемъ  этого  института,  созданнаго  въ  инте- 
ресахъ  фиска,  не  будетъ  бол-Ье  сколько  -  нибудь  значительныхъ  препятств1й  къ 
опредгЬлешю  положительнымъ  закономъ  частноправовыхъ  отношенШ  сельскихъ 
обывателей.  Обыкновенно  принято  круговую  поруку  считать  необходимою  при- 
надлежностью общиннаго  порядка  землепользоватя,  между  тЬмъ  какъ  последняя 
составляетъ  только  искусственную  надстройку  поз'дн*йшаго  происхожденхя,  мало 
им'Ьющую  общаго  по  своему  фискальному  характеру  съ  общиннымъ  пользова- 
Н1емъ  земельными  угод1ями. 

III. 

Нам^тивъ  тЬ  нужды  сельскохозяйственнаго  промысла  въ  крестьянской  сред^, 
которыя  показала  намъ  текущая  деревенская  д']^йствительность,  попытаемся  об- 
ратиться къ  выяснен1Ю  тЬхъ  или  другихъ  м'Ьропр1ят1Й  для  удовлетворешя  этихъ 
нуждъ.  При  этомъ  мы  должны  оговориться,  что  въ  дальн'Ьйшемъ  изложеши 
коснемся  только  общаго  значешя  тЬхъ  или  другихъ  м'Ьръ,  основываясь,  главнымъ 
образомъ,  на  практической  ц'Ьлесообразности  желательныхъ  улучшен1Й  или  ново- 
введешй.  Подкр'Ьпленное  цифровыми  данными,  извлеченными  изъ  д^^ъ  кресть- 
янскихъ  учрежденхй,  и  собранными  м^стнымъ  Губернскимъ  Статистическимъ 
Комитетомъ  св'Ьд'Ьн1ями,  изложете  это  значительно  облегчить  разр^шенхе  во- 
просовъ  о  томъ,  съ  ч'Ьмъ  надо  притти  на  помощь  нашей  деревн^^. 

Однимъ  изъ  главныхъ  услов1Й  усп']Ьшности  сельскохозяйственнаго  промысла 
является  положен1е  вещей,  при  которомъ  лица,  занимающхяся  землед'Ьл1емъ,  дЫк- 
ствительно  были  бы    обезпечены  такимъ  количествомъ    земли,   которое  бы  дало 
землед'Ёльцу  возможность  существовать  трудами  своихъ  рукъ.  Изъ  приведенныхъ 
ниже  цифровыхъ  св'Ьд^нШ  можно  съ  достаточной  очевидностью  уб'Ьдиться,  что 
съ  приростомъ  крестьянскаго  населен1я  въ  губерн1и,    земельные  над'Ьлы  каждаго 
все  бол'Ье  и  бол'Ье  сокращаются  и  если,  какъ  видно  (изъ  гЬхъ  же  св'Ьд'Ьшй,  нельзя 
признать  общимъ  явлешемъ  фактъ  малоземелья    за  исключен1емъ  бывшихъ  по- 
м'Ьщичьихъ  крестьянъ,   то  благодаря  только  тому  обстоятельству,  что  значитель- 
ная часть    крестьянъ    принадлежитъ   къ  разряду    бывшихъ    государственныхъ  и: 
получила  над^Ьлы  по  8,  10  и  бол'Ье  десятинъ  на  душу  изъ  общаго  состава  кресть- 
янскаго населешя  Самарской  губернш,  получившаго  земельный  над^лъ,  въ  коли- 
честв* 698.137  душъ,  376.509  душъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ  получили 
3.935.643  дес.  надельной  земли.  По  офищальнымъ  даннымъ,  собраннымъ  мировыми 
посредниками  въ  1872  г.,  къ  этому  времени  въ  губерн1и  числилось  675.926  кресть- 
янъ общинниковъ,   над'Ьленныхъ  6.320.622  десятинами  земли  (включая  сюда  27.911 
домохозяевъ,    получившихъ   дарственный    над^^ъ),  при  чемъ  малый  указной  зе- 
мельный над'Ьлъ  былъ  опред'Ьленъ  Положен1емъ  въ  5  д.  на  душу.  Для  выяснен1я 
прироста  сельскаго  населешя  мужского   пола,  нын*]^  хозяйничающаго  на  общин- 
ной земл'Ь,  и  находящагося  въ  связи  съ   этимъ  уменьшешемъ  участхя  въ  земель- 
номъ  пользованш    отд'Ьльныхъ   лицъ   послужатъ    нижесл'Ьдующхя   дв'Ь  таблицы, 
показывающ1я  число  наличныхъ  душъ  вообще  крестьянскаго  населешя  мужского 
пола  въ  губерши,  исключая  дарственниковъ,   по  св'Ьд'Ьтямъ  всеобщей  переписи 
1897  г.,  съ  выяснен1емъ  средняго  разм'Ьра    причитающагося    на  каждую  таковувэ 
душу   земельнаго   над']^ла,  а  также   и  число    бывшихъ   пом'1&щичьихъ  крестьянъ 
тоже  съ  опред'Ьлешемъ  разм^Ьра  над'Ьла. 
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I. 


I. 

Св'Ьд'Ьшя  о  крестьянахъ— общинншсахъ  разныхъ  наименоватй,  аолучившихъ 

при  освобождеши  полный  указной  над'Ьлъ. 


00  по- 
рядку. 


Назван  1в  уЪздовъ. 


Число  налич- 
ныхъ  душъ 
мужескаго 
пола  кресть- 
янъобщинни. 
ковъ(по  пере- 
писи 1897  г.). 


Количество 

над<Ъльной 

зевии. 


Въ  среднемъ  приходится 

на  одну  наличную  душу 

мужескаго  пола. 


Десятинъ. 


Саженъ. 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 


Самарск1й 

Ставропольск1й     ... 
БугульминскШ  .   . 

Бутурусланск1й 

БузулуксйЯ   .   .       .       .   .   . 

11иколаевск1й 

Новоу8енск1в 


90,836 
110,036 

78,636 
140,887 
204,091 
203,516 
184,640 


481,129 

458,601 

630,105 

928,767 

1.272,204 

1.422,288 

1.388,726 


1.012,642 


6.5«1,820 


5 
4 
8 
6 
6 
6 
7 


837 

402 

31 

1,421 

560 

2,363 

1,247 


1,199 


И  II. 

Св^д^&н1я  о  бывшихъ  пом^щичьихъ  крестьянахъ,  получившихъ  полный  . 

указной    над'Ьлъ. 


по  по- 
рядку. 


Назван1е  уЪздовъ. 


Число  налич- 
ныхъ  душъ 
мужескаго 
пола  (по  пе- 
реписи 
1897  г. 


Количество 

над'Ьльной 

земли. 


Въ  среднемъ  приходится 

на  одну  наличную  душу 

мужескаго  пола. 


Десятинъ. 


Саженъ. 


1 
2 
3 
4 
5 
6 


Самарск1й 

Ставропольсшй 

БугульмивскИ 

БугурусланскШ        

Буаулукск1Й 

Николаевск!  й 

НовоузевскШ 


15,957 
23,780 
11,322 
24,019 
19,814 
8Д18 
2,626 


105,636 


44,226 
53,217 
44,877 
71,107 
65,136 
27,690 
13,961 


320.214 


2 
2 
3 
2 
3 
3 
5 


1,725 
524 
2,313 
2,035 
689 
998 
759 


760 
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Изъ  приведенныхъ  таблицъ  видно,  что,  несмотря  на  приростъ  крестьянскаго 
населен1я  бол^Ье  ч'Ьиъ  на  ЗО^/о,  у  населен1я  этого  въ  большинств'^  м'^стностей 
губерн1и  ивгЬется  еще  пока  количество  земли,  равняющееся  указаному  над'Ьлу — 
въ  разм'Ьр']^  бол'Ье  шести  десятинъ  на  душу,  въ  особенности  въ  южныхъ  уЬздахъ, 
и  только  въ  сЪверныхъ  уЬздахъ  губернш  (Самарскомъ  и  Ставропольскомъ)  на- 
д'Ьлъ,  причитающШся  на  одну  душу  мужского  пола,  мен*Ье  шести  десятинъ  (въ 
первомъ  5  десятинъ  837  саженъ  и  во  второмъ  4  десятины  402  саж.).  Объясняется 
это  тЬмъ,  что  въ  поименованныхъ  у'1Ьздахъ  преобладаютъ  бывш1е  пом^Ьщичь'и 
крестьяне,  получивш1е  наделы   мен'Ье  бывшихъ  государственныхъ  и  уд'Ьльныхъ. 

Если  же  взять  цифровыя  св'Ьд'Ьн1я  о  современномъ  землепользованш  только 
бывшихъ  пом^щичьихъ  крестьянъ,  то  окажется,  за  исключешемъ  Новоузенскаго 
уЬзда,  такое  измельчанхе  земельныхъ  над'Ьловъ,  вызванное  приростомъ  населешя, 
при  которомъ  затруднительно  вести  сельское  хозяйство:  такъ,  въ  Самарскомъ, 
Ставропольскомъ  и  Бугурусланскомъ  уЬздахъ  нын'Ь  приходится  у  вышеназван- 
ныхъ  крестьянъ  земли  на  одну  наличную  душу  мужского  пола  мен'Ье  3  десятинъ, 
а  въ  Бузулукскомъ,  Бугульминскомъ  и  Николаевскомъ  над']^лы  этихъ  крестьянъ 
не  достигаютъ  четырехъ  десятинъ  на  каждую   наличную  мужского  пола  душу. 

Кром'Ь  того,  въ  губернш  существуетъ  классъ  сельскихъ  обывателей,  совсЬмъ 
не  имЬющихъ  въ  настоящее  время  земли,  или  же  не  получившихъ  полиыхъ  указ- 
ныхъ  над'Ьловъ.  Такими  обывателями,  ведущими  и  понын'Ь  съ  большими  затрудне- 
шями  хозяйство  на  съемныхъ  земляхъ,  являются,  съ  одной  стороны,  бывшхе 
пом'Ьщичьи  крестьяне,  влад'Ьющ1е  дарственными  над'Ьлами,  которыхъ  было  на- 
д'Ьлено  землею  27.911  душъ  и  число  которыхъ  къ  1897  году  увеличилось  на  одну 
треть,  съ  другой  же,  сельсше  обыватели,  перешедш1е  передъ  переводомъ  крестьянъ 
на  выкупъ  въ  м'Ьщанское  сословхе  и  не  только  безъ  полевой,  но  и  безъ  усадебной 
земли,  ведущ1е  сельское  хозяйство  большей  частью  въ  м'Ьстахъ  своего  прежняго 
водворен1я  на  арендуемыхъ  земельныхъ  угодьяхъ;  число  такихъ  м'Ьщанъ,  по 
образу  своей  жизни  мало  ч4мъ  отличающихся  отъ  крестьянъ,  достигло  до  20.000 
наличныхъ  душъ  мужского  пола.  Такимъ  образомъ  для  Самарской  губернш 
самымъ  насущнымъ  вопросомъ  должно  считаться  обезпечеше  земельнаго  быта 
сел1»скихъ  обывателей  только  что  отм'Ьченныхъ  двухъ  категорШ,  всего  въ  числ* 
около  60.000  душъ  мужского  пола,  и  з.ат4мъ  уже,  въ  случа*  возможности,  предо- 
ставлен1е  земли  бывшимъ  пом'Ьщичьимъ  крестьянамъ,  которыхъ  указные  земель- 
ные над'Ьлы  уменьшились  противъ  опред'Ьленнаго  Положенхемъ.  Над'Ьлять  землею 
прежде  всего  сл-Ьдуетъ  не  им'Ьющихъ  таковой.  Для  лицъ  же  крестьянскаго  со- 
СЛ0В1Я,  получившихъ  при  освобожденш  земельное  обезпечеше  и  сохранившихъ 
это  обезпечеше  до  сего  времени  въ  разм'Ьр'Ь  не  мен'Ье  пяти  десятинъ  на  налич- 
ную мужского  пола  душу,  не  представляется  ц'Ьлесообразнымъ  улучшенхе  быта 
черезъ  постоянное  увеличен1е  земельныхъ  участковъ  потому,  что  земли  въ  ка- 
ждомъ  данномъ  м'ЬстЬ  им'Ьется  точно  определенное  количество  и  запасъ  ея  посто- 
янно истощается  по  м'Ьр'Ь  прироста  населешя. 

Обращаясь  къ  источнику  земельнаго  обезпечешя  въ  Самарской  губернш  для 
устройства  быта  крестьянъ,  влад'Ьющихъ  четвертными  над'Ьлами,  и  сельскихъ 
обывателей,  не  им'Ьющихъ  собственной  земли,  мы  находимъ  уже  существующую 
на  практик'Ь  организащю,  дальн'Ьйшее  развитге  и  н'Ькоторое  изм'Ьнеи1е  которой 
существенно  помогутъ  удовлетворен1ю  нуждъ  сельскаго  промысла.  Мы  говоримъ 
о  т±хъ  обширныхъ  пространствахъ  казенной  земли,  которыми  изобилуетъ  наша 
губершя  (1.422.550  десятинъ  удобной  земли),  и  вм'ЬстЬ  съ  гЬмъ  объ  операщяхъ 
Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  стремящагося  къ  помощи  нуждающимся 
въ  земл'Ь  крестьянамъ.  Казенныя  земли  Самарской  губернш  издавна,  еще  со 
времени  издан1я  первыхъ  переселенческихъ  законоположешй,  служили  для 
земельныхъ  нуждъ  лицъ  сельскаго  состоян1я  какъ  м'Ьстныхъ,  такъ  и  пришлыхъ; 
изъ  св'Ьд'Ьшй  Управлен1я  Государственными  Имуществами  усматривается,  что  за 
пер1одъ  времени  съ  1891  по  1902  года  прим'Ьненхе  закона  13  1юля  1889  года  вы- 
звало над'Ьлен1е  8.733  наличныхъ  душъ  мужского  пола  казенной  землею  въ  количе- 
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ств-Ь  61.219  десятинъ.  При  этомъ,  само  Управлеше  Государственными  Имуществами, 
и1гЬя  въ  виду,  что  большое  количество  крестьянъ,  над'Ьляющихся  землей,  не  при- 
надлежало къ  м'Ьстнымъ  сельскимъ  обывателямъ,  предполагало  нанбол'Ье  практич- 
нъшъ  и  необходимымъ  для  пользы  дЬла  закрыть  переселеше  въ  Самарскую 
губершю  для  жителей  другихъ  губершй  и  предположен1е  это  осуществилось  въ 
посл^довавшемъ  въ  текущемъ  году  распоряжеши  Высшаго  Правительства.  Что  же 
касается  помощи,  оказываемой  въ  посл'Ьднее  время  Крестьянскимъ  Банкомъ, 
то  помощь  эта  выразилась  въ  довольно  солидныхъ  разм'Ьрахъ;  такъ,  по  св'Ьд'Ь- 
Н1ямъ  Банка,  за  три  года  (1899,  1900  и  1901)  Банкомъ  была  выдана  ссуда  на  пр1- 
обр'Ьтен1е  въ  район'Ь  губершй  4.394  домохозяевами  83,485  десятинъ  частновладель- 
ческой земли.  Все  приведенное  выше  показываетъ  д'Ьйствительную  возможность 
удовлетворен1я  въ  интересахъ  сельскаго  хозяйства  насущн'Ъйшихъ  нуждъ  въ  земл'Ь 
крестьянъ  губерн1и.  При  этомъ  надо  оговориться,  что  д'Ьло  удовлетворен1я  этихъ 
нуждъ  должно  быть  поставлено  на  бол'Ье  широкую  ногу,  и  самому  Правитель- 
ству, не  ожидая  отд']^льныхъ  ходатайствъ  крестьянъ,  сл'Ьдуетъ  позаботиться  объ 
установлен1и  въ  д'кл'Ь  над^лен1я  землею  безземельныхъ  крестьянъ  требуемаго 
чрезвычайной  важностью  д'Ьла  порядка,  при  чемъ  принятыя  м'Ьры  не  должны 
носить  характера  полум'Ьръ,  а  черезъ  установлен1е  числа  нуждающихся  въ 
земельномъ  отношенш  должно  повлечь  одновременное  над'Ьлен1е  земельными 
угодьями  возможно  большаго  числа  домохозяевъ.  Не  касаясь  деталей  этого  важ- 
наго  и  сложнаго  д'Ьла,  мы  полагаемъ,  что  истинныя  нужды  губернш  требуютъ 
не  переселен1я  жителей  ея  на  далек1я  окраины,  а  разселензя  въ  пред'Ьлахъ 
губернт,  ибо,  помимо  уже  того  обстоятельства,  что  въ  Сибири  въ  настоящее 
время  остается  все  мен'Ье  и  мен'Ье  запаса  такихъ  переселенческихъ  земель,  обра- 
ботка которыхъ  была  бы  подъ  силу  свыкнувшимся  съ  м'Ьстными  прхемами  и 
обычаями  сельскимъ  обывателямъ  Самарской  губерн1и,  обыватели  эти  по  большей 
части  не  обладаютъ  для  пересвлен1я  достаточнымъ  благосостоянхемъ  и,  истративъ 
посл^дн1Я  средства,  явятся  въ  м'^ста  переселенхя  еще  бол-^^е  истощенными,  ч'Ьмъ 
въ  томъ  случа'Ь,  если  бы  они  оставались  на  родин'Ь.  Ко  всему  этому  сл'Ьдуетъ 
прибавить,  что  и  переселенцы  изъ  другихъ  губершй  (къ  Самарской  губерн1и 
бол'Ье  всего  тяготЬютъ  переселенцы  съ  юга  Россш),  незнакомые  съ  м'Ьстными 
обычаями  и  привыкш1е  къ  обработк'Ь  земли  въ  услов1яхъ  противоположнаго  кли- 
мата, съ  трудомъ  ос']^даютъ  на  новыхъ  м'бстахъ.  Въ  общемъ  была  бы  желательна 
и  ц'Ьлесообразна  въ  видахъ  помощи  безземельнымъ  или  малоземельнымъ  крестья- 
намъ  сл'Ьдующая,  подходящая  къ  существующему  на  практик'Ь,  организащя:  на 
обязанность  крестьянскихъ  учреждешй  должно  быть  возложено  собран1е  св'Ьд'Ьшй 
о  вс^хъ  крестьянахъ — дарственникахъ  и  о  тЬхъ  м'^Ьщанахъ,  которые,  не  им'Ья  земли 
занимаются  сельскимъ  хозяйствомъ.Т  Собранный  такимъ  образомъ  св'ЬдЬнгя,  а 
также  и  данныя  о  могущихъ  быть  предоставленными  въ  распоряжеше  разселяю- 
щихся  домохозяевъ  казенныхъ  земляхъ,  разсматриваются  въ  м'Ьстномъ  Губерн- 
скомъ  Присутств1и,  и  вопросъ  о  над'Ьлен1и  казенною  землей  лицъ,  желающихъ 
получить  таковую  по  предлбжешю  Правительства,  восходитъ  въ  порядк*]^,  устано- 
вленномъ  нын'Ь  для  д'Ьлъ  о  переселенш,  на  окончательное  разр'Ьшеше  Мини- 
стерствъ  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  и  Государственныхъ  Имуществъ. 

Одновременно  съ  этимъ  должна  функщонировать  д'Ёятельность  Крестьян- 
скаго  Банка,  при  чемъ  д'Ьятельность  Банка  въ  виду  пользы  д'Ьла  надлежитъ  рас- 
пространить на  т^хъ  м'Ьстныхъ  крестьянъ,  которые  будутъ  признаны  Губернскимъ 
ПрисзГ1'<^в1емъ  дМствительно  нуждающимися  въ  земельномъ  отношеши  (въ  засЬ- 
данш  Присутств1Я  по  данному  вопросу  обязательно  участ1е  Управляющаго  Отд*- 
лен1емъ  Крестьянскаго  Банка).  Во  всемъ  же  остальномъ  д'Ьйствхя  Банка  должны 
сохранить  живой  характеръ  въ  порядк'Ь  пр1искан1я,  удовлетворен1я  спроса  въ 
земл4  и  т.  п.,  который  данъ  этому  учрежден1ю  ст.  45  и  посл'Ьдующими  ст.  Устава 
Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  изд.  1901  г.  Только  лишь  для  соблюдешя 
единства  услов1й  надЬлешя  нуждающихся  въ  земл'Ё  представляется  необходимымъ: 
1)  прим'Ьненхе  ко  всЬмъ  д'Ьламъ    по   над'Ьлешю  казенной   землей  приложен1я  къ 
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СТ.  81  прим^Ьчашя  вышеозначениаго  Устава,  которымъ  опред^ены  услов1я  пр!- 
обр'Ьтен1я  земли  при  помопщ  Банка,  а  именно  сроки  и  разм'Ьры  платежей,  не  пре- 
вышающ1е  при  ссуд4  на  сорокъ  одинъ  годъ  въ  своемъ  ежегодномъ  погашеши 
шести  7о  съ  суммы  занятой  ссуды,  при  чемъ  стоимость  казенной  земли  должна 
быть  устанавливаема  въ  зависимости  отъ  капитализащи  арендной  платы,  взятой 
за  изв'Ьстный  пер10дъ  времени,  и  2)  точное  опредЬленхе  при  покупке  земли  съ 
помопц»ю  Крестьянскаго  Банка  количества  таковой  для  каждой  наличной  души 
мужского  пола  въ  соотв'Ьтствш  съ  переселенческими  законами  о  над^^енш  казен- 
ной землей  и  съ  указнымъ  над'Ьломъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ  (не 
мен'Ье  8  десятинъ). 

IV. 

Наравн'Ь  съ  над'Ьлешемъ  землею  лицъ,  почему-либо  не  получившихъ  таковой 
при  освобожденш  или  дМствительно  нуждающихся  въ  настоящее  время  въ 
посл^Ьдней,  для  устранен1Я  посл'ЬдствШ  малоземелья  сл'Ьдуетъ  улучшить  обработку 
земли:  вести  такое  хозяйство,  которое  бы  давало  съ  десятины  больппй  урожай  и 
вм^ст^  съ  тЬмъ  сод'Ьйствовало  бы  поддержанш  существован1я  скота,  столь  нуж- 
наго  для  землед'Ьльческаго  промысла.  Помочь  этому  д'Ьлу  можетъ  только  ращо- 
нально  поставленная  школа  и  при  томъ  такая  школа,  которая  бы  была  до- 
ступна по  возможности  всему  крестьянскому  населешю.  Доступность  школы  на- 
селешю  мы  понимаемъ  не  только  относительно  количества  школъ,  но  также  и 
относительно,  такъ  сказать,  качества  посл'Ьднихъ.  Для  полнаго  своего  процв'Ьтан1я 
школа  должна  быть  какъ  можно  ближе  къ  крестьянамъ  и  должна  заслужить  ихъ 
дов'Ьрхе  не  отвлеченнымъ  и  книжнымъ  характеромъ  преподаванхя,  а  главнымъ 
образомъ  практическимъ  прим^ненгемъ  на  д'Ёл'Ь  изучаемаго.  Количество  школъ 
въ  губернш  въ  посл'Ьднее  время  значительно  увеличивается:  земство  и  духовное 
в'Ьдомство  въ  своемъ  стремлеши  дать  просв-Ьщете  народу  не  жал^ютъ  средствъ 
на  это  просв'Ьтительное  д'Ьло...  Такъ,  по  им'Ьющимся  у  насъ  св'Ьд'Ьшямъ  за  три 
года  числилось  школъ  въ  губернш,  включая  сюда  и  церковный  школы  грамоты, 
въ  1898  году— 2.048,  въ  1899  г. — 2.141  и  въ  1900  г. — 2.150,  при  чемъ  въ  1900  году  коли- 
чество учапщхся  мальчиковъ  и  д'Ьвочекъ  достигло  весьма  солидной  цифры — 123.477 
челов'Ькъ.  Расходы  земства  и  сельскихъ  обществъ  на  школы  ежегодно  возраста- 
ютъ  въ  значительной  прогрессш,  что  можно  вид*ть  изъ  сл-Ьдующаго:  въ  1898 
году  земство  тратило  на  школы  383.239  рублей;  сельск1я  общества — 147.212  рублей; 
въ  1899  году — земство — 402.335  рублей,  сельсшя  общества — 156.983  рубля;  и  въ 
1900  году — земство — 481.445  рублей  и  сельсшя  общества — 190.288  рублей.  Судя  по 
заявленш  г.  Председателя  Самарской  Губернской  Земской  Управы,  сд^^ланному 
имъ  въ  1юн'Ь  м'Ёсяц'Ь  1902  года  въ  засЬданш  Экономическаго  Сов-Ьта  въ  губернт 
у  насъ  теперь  до  807о  грамотныхъ  д-Ьтей  школьнаго  возраста  и  нужно  обучить 
еще  только  20°/о.  Заявлеше  г^то  не  подтверждается  данными,  основанными  на 
офиц1альныхъ  источникахъ,  но  все  же  приводимая  ниже  таблица  показываетъ, 
что  число  обучающихся  въ  школ*]^  мальчиковъ  въ  1900  году  составляло  67  процен- 
товъ  всего  мужского  населенхя  школьнаго  возраста,  о  которомъ,  в']^роятно,  и 
говорилъ  г.  Председатель  Управы. 
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Стало  быть,  въ  СамарскоЯ  губерн1н  по  отношен1ю  къ  эленентарноиу  обра- 
зовашю  въ  селен1яхъ  количество  граыотныхъ  мальчиковъ  достигло  бТ^о  населения 
учебнаго  возраста  и  въ  даннонъ  случа*,  иъгЬя  въ  виду  ежегодное  раэвит1е 
школьной  сЬти  многиив  земстваии  губерн1И,  а  также  и  постоянное  открьгпе  цер- 
ковно-прнходскихъ  школъ,  мы  приближаемся  ко  всеобщему  обуч©Н1Ю.  Таквмъ 
образоиъ  главное,  ^  именно  доступность  школы  къ  населен1ю,  въ  сиысл-Ь  возмож- 
ности каждому  желающему  обучаться,  уже  недалеко  до  осуществлвН1Я,  почему 
прежде  всего  необходимо  обратить  вниыан1е  на  желательность  того  типа  школы, 
который  бы  дМствительно  удовлетворялъ  насущный  нужды  деревни  и  помогалъ  бы 
ей  въ  улучшен1и  услов1й  сельскохозяйственнаго  промысла.  Наша  современная 
эленентариая  школа  учитъ  лишь  только  письму,  да  кое-какому  счислен1ю;  кругъ 
ея  д-Ьятельности  не  даеть  какихъ-либо  прикладныхъ  зная1й,  между  т^ъ  какъ 
для  деревни  именно  необходимы  элементарный  сельскохозяйствеиныя  зяан1я  и 
при  тоиъ  полученныя  оть  того  челов'Ёка,  которого  деревня  знаеть  и  которому 
она  в^рвтъ.  Такниъ  челов'&комъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  является  учитель  сель- 
ской школы,  такъ  какъ  вся  деятельность  посл'Ьдняго  протекаетъ  на  виду  у  сель- 
СЕихть  обывателей.  Ради  пользы  сельскаго  хозяйства  надлежитъ  ввести  въ  про- 
грамму элементарной  школы  изучвН1е  агрономическихъ  наукъ  и  при  каждой 
школ^  обязательно  устроить  небольшой  садъ  и  огородъ.  Все  это,  конечно,  можно 
нм^ть  при  учител'&,  обладающеиъ  практическими  св'Ьд'Ьн1яии  по  агроном1и,  при 
чемъ  с^гЬдЬшЫ  эти  могутъ  быть  даваемы  периодически  устраиваемыми  агрономи- 
ческими курсами.  Бъ  виду  увеличен]я  программы  сельской  школы,  несомн'Ьнно, 
сл*дуетъ  увеличить  и  продолжительность  учен!я;  время  учешя  должно  быть  уве- 
личено даже  потому,  что  трехгодичный  курсъ  школы  въ  большинстве  случаевъ 
ве  даеть  успешныхъ  результатовъ,  что  можно  вид4ть  изъ  небольшого  числа 
ученнковъ,  оканчивающихъ  курсъ  школы  сравнительно  съ  числомъ  поступаю- 
щихъ  туда.  У  насъ,  хотя  и  въ  рЬдкихъ  селешяхъ,  существуеть  для  этого  готовый 
образецъ  школы,  привившейся  среди  населеи1я,  это — школа  министерская  съ  че- 
тырехгодичнынъ  курсомъ  учевхя.  6веден1е  программы  министерскихъ  школъ 
въ  начальную  школу  и  увеличенхе  курса  ученая  въ  последней  до  четырехъ  л*тъ 
значительно  упорядочить  школьное  д^о  въ  деревн'Ь  и,  въ  связи  съ  орактнче- 
скннъ  иэучен1вмъ  столь  необходимыхъ  въ  сельскомъ  быту  агрономическихъ  наукъ, 
дастъ  возможность  улучшить  веден1е  крестьянскаго  хозяйства.  Хорошо  бы,  само 
собою  разум-Ьется,  было,  если  бы  въ  каждой  школ^  преподавались  ремесла,  но 
это  не  облегчило  бы  существенно    положен1е    жителей   деревни,   такъ    какъ   въ 
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данномъ  случа'Ь  возникаетъ  вопросъ:  если  бы  большая  часть  крестьянскаго  на 
селен1я  занялась  во  время  своего  зимняго  досуга  кустарными  промыслами,  на- 
шлись ли  бы  рынки  для  этихъ  произведен1Й  деревенской  Росс1и?  Реформирован- 
ной въ  приведенномъ  смысл'Ь  школ^  должна  обязательно  сопутствовать  книга; 
школа  безъ  книги,  школа  безъ  библ1отеки  не  сд'Ьлаетъ  и  половины  своего  бла- 
год'Ьтельнаго  д'Ьла  и  ослабить  до  минимума  свое  значеше.  При  каждой  школ^Ь 
обязательно  должна  быть  устроена  библ10тека,  книгами  изъ  которой  возможно 
было  бы  пользоваться  всему  грамотному  населен1ю.  Кто  жилъ  подолгу  въ  де- 
ревн'Ь,  тотъ  отлично  знаетъ  ненасытимую  жажду  къ  чтешю  грамотныхъ  кресть- 
янъ.  Чтен1е  это,  при  ум-Ьломъ  руководств'^  со  стороны  учителя,  послужить  глав- 
нымъ  подспорьемъ  къ  разумной  д'Ьятельности  и  къ  истинному  понимашю  окру- 
жающей нашу  жизнь  д'Ьйствительности.  Наблюдая  на  практиюЬ  благодетельную 
помощь  книги  въ  сельскомь  быту,  мы  въ  особенности  являемся  уб'Ьжденными 
сторонниками  развитая  библ10течнаго  д'Ьла  въ  сельскихъ  м^Ьстностяхъ  при  томъ 
непрем'Ьнномь  условш,  что  въ  каждомъ  селенш  школа  и  библ1отека  должны 
составлять  неразрывное  органическое  ц-Ьлое.  Такимь  образомъ  начатки  научныхъ 
спещальныхъ  знашй  и  элементарное  образован1е  должны  исходить  изъ  одного 
источника — народной  школы  (безразлично,  к^мъ  бы  таковая  ни  была  устроена)» 
такь  какъ  крестьянинь,  толы;о  свыкшись  съ  учителемь  и  дов'Ьряя  ему,  будетъ 
^сознательно  воспринимать  необходимыя  знангя. 

Несомн'Ьнно,  деревенская  школа  можетъ  дать  лишь  первоначальный  общ1я 
св'Ьд'Ьн1я  и  окончившему  въ  ней  курсъ  крестьянину  придется  въ  дальн'Ьйшеиъ 
практически  прим'Ьнять  добытый  въ  школ'Ь  агрономичесшя  знан1я  и  развивать 
посл'Ьдн1я  сообразно  съ  требован1ями  сельскохозяйственнаго  промысла.  Для  этого 
будуть  служить  ему  сельскохозяйственныя  общества,  призванный  къ  жизни  В  ы* 
сочАЙШЕ  утвержденнымъ  13  Февраля  1898  года  положешемъ  Комитета  Минист- 
ровъ.  Высказываясь  именно  за  эти  общества,  образованный  согласно  утвержден- 
ному 28  Февраля  того  же  года  г.  Министромь  Землед']^л1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ  Нормальному  Уставу,  мы  въ  данномъ  случа'Ь  исходимь  изъ  хотя  и 
кратковременнаго,  но  въ  высшей  степени  плодотворнаго  опыта  многихъ  изъ  су- 
ществующихъ  въ  Самарской  губернш  сельскохозяйственныхъ  обществь,  число 
коихъ  въ  настоящее  время  достигло  до  31.  Возникновеше  этихъ  обществь,  устроен- 
ный уже  н'Ькоторыми  изъ  нихъ  сельскохозяйственныя  выставки  значительно 
подняли  самод'Ьятельность  сельскаго  населен1я  въ  области  исконнаго  его  промысла 
Д1  способствовали  наглядному  распространен1ю  сельскохозяйственныхъ  знанШ.  Им'Ья 
въ  состав*]^  своемь,  въ  качеств'Ь  членовъ,  выдающихся  лицъ  крестьянскаго  сословхя 
названный  общества,  трудами  м']^стныхъ  д'Ьятелей,  будутъ  все  бол^Ье  и  бол'бе 
расширять  свою  д'Ьятельность  и  въ  недалекомь  будущемь  обратятся  въ  живун> 
практическую  школу  для  сознательнаго  усовершенствован1я  въ  сфер'Ь  сельско- 
хозяйственной жизни  современной  деревни.  Нормальный  Уставь  представляетъ 
сказаннымь  обществамъ,  судя  по  настоящему  положен1ю  д'1Ьль  въ  селешяхъ,  ши- 
рокШ  просторь,  ставя  главною  задачею  этихъ  обществь  развит1е  и  усовершен- 
ствован1е  сельскаго  хозяйства  и  сельской  промышленности  и  разр'Ьшая  имъ  про- 
изводить испытан1я  хл'Ьбныхъ  культурь,  устраивать  конкурсы  землед'Ьльческихъ 
машинь,  орудШ  и  упряжекъ,  учреждать  опытныя  станцш,  поля,  сады,  фермы  и 
питомники,  заводить  справочно-комисс1онныя  бюрои  сельскохозяйственные  склады, 
а  также  и  устраивать  выставки  и  аукц1оны.  Что  вышеназванный  общества  будутъ 
безусловно  нужнымь  для  деревни  дополнительнымь  придаткомь  къ  элементарной 
школ"]^  и  что  существован1е  посл']^днихь  обезпечено,  покажеть  будущее,  да  и, 
кром'Ь  того,  иных*^  способовь  проведен1я  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  жизнь 
деревни  мы  не  знаемь  и  твердо  уб'Ьждены  въ  томъ,  что  закрытыя  сельскохозяй- 
ственныя учебныя  заведен1я,  устраиваемый  земствами,  выпуская  своихъ  воспи- 
танниковь  оторванными  отъ  деревенскаго  уклада  и  большей  частью  нанимаю- 
щимися въ  услужен1е  въ  частныхъ  хозяйствахъ,  не  приносять  ожидаемой  отъ 
нихъ  пользы.  Ко  всему  вышесказанному  сл'Ьдуетъ  добавить,  что  открыт1е  сельско- 
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хозяйственныхъ  обществъ,  завися  отъ  м']^стной  власти  (губернатора),  не  пред- 
ставляетъ  патруднешй  и  что  на  опытный  поля  общества,  помимо  собственныхъ 
ередствъ,  могутъ  ходатайствовать  о  пособхи  со  стороны  Министерства  ЗемледЬл1я 
и  Государственныхъ  Имуществъ. 

V. 

Сод'Ьйствуя  всЬми  возможными  м'Ьрами  къ  поднят1Ю  хозяйственнаго  про- 
мысла среди  крестьянскаго  населен1я  губерши,  не  надо  забывать  того  главнаго 
услов1я,  что  процв'Ьтан1е  вышеозначеннаго  промысла  и  даже  возможность  бол'Ье 
или  мен'Ье  нормальнаго  положен1я  сельскаго  хозяйства  въ  деревн'Ь  всец'Ьло  за- 
виситъ  отъ  введен1я  въ  кругъ  сельской  жизни  такого  опред'Ьленнаго  положи- 
тельными предписан1ями  закона  гражданскаго  оборота,  который  бы  помогалъ 
экономическимъ  сношен1Ямъ  сельскихъ  обывателей  съ  иносословными  торговыми 
и  неторговыми  лицами  на  равныхъ  для  всЬхъ  промышленниковъ  основашяхъ. 
Распространенхе  положительнаго  гражданскаго  закона  на  крестьянъ  безусловно 
внесетъ  въ  ихъ  гражданскхй  оборотъ,  столь  существенный  для  всякаго  д^^ла,  гд'Ь 
затрогивается  личный  интересъ,  ясность,  опред'Ьленность  и  устойчивость.  Сами 
устроители  крестьянскаго  быта  при  освобожден^  видимо  признавали  хгЬлесооб- 
разность  прим4нен1я  къ  крестьянамъ  общихъ  гражданскихъ  законовъ,  что  ясно 
можно  вид'Ьть  изъ  отд'Ьльныхъ  статей  Общаго  Положенья  о  крестьянахъ,  трактую- 
щихъ  о  томъ,  что  на  крестьянъ  распространяются  ,общ1я  постановленья  законовъ 
гражданскихъ  о  правахъ  и  обязанностяхъ  семейственныхъ'*  (ст.  21),  что  „кресть- 
янинъ  им'Ьетъ  право  отлучаться  изъ  м'Ьста  жительства  съ  соблюденхемъ  пра- 
вилъ,  установленныхъ  общими  законами"  (В  п.  29  ст.),  что  „крестьянинъ  можетъ 
прюбр'^^тать  въ  собственность  движимый  и  недвижимыя  имущества*  (33  ст.)  и  т.  п. 

Изъ  приведенныхъ  прим'Ьровъ  съ  достаточной  очевидностью  явствуетъ,  что 
въ  основу  напшхъ  крестьянскихъ  узаконенШ  положено  то  общее  и  никЬмъ  не- 
оспоримое правило,  что  въ  каждомъ  государств*]^  гражданская  свобода  покоится 
на  началахъ  положительнаго  права  и  если  и  понын']^  въ  крестьянскомъ  быту 
отсутствуетъ  законъ,  опред'^ЬляющШ  нормы  частнаго  права  въ  личныхъ,  семей- 
ныхъ  и  имущественныхъ  отношенхяхъ  крестьянъ,  то  положительно  является  свое- 
временнымъ  и  ограждающимъ  интересы  сельскохозяйственнаго  промысла  распро- 
странеше  нормъ  нашего  гражданскаго  права  на  крестьянское  сословье. 

Главными  основаньями  обособленья  юридическаго  быта  крестьянъ  отъ  об- 
дщхъ  законовъ  послужили,  во-первыхъ,  предположенье  о  существованьи  у  кресть- 
янъ общихъ  обычаевъ,  систематически  будто  бы  прим'^Ьняемыхъ  къ  многообраз- 
нымъ  явлешямъ  повседневной  жизни,  и,  во-вторыхъ,  круговая  порука  въ  исььрав- 
ной  уплатЬ  окладныхъ  сборовъ  и  несеньи  разнаго  рода  обязательныхъ  повин- 
ностей. Предположенья  о  существованьи  обычнаго  права  нын*]^  разс']^ялись  фак- 
тами существующей  д']^йствительности:  можетъ  быть  кое-что  похожее  на  обычное 
ьфаво  и  вм'кло  силу  во  времена  кр'Ьпостной  зависимости,  но  свободная  жизнь 
крестьянъ,  устроенная  на  иныхъ  весьма  отличныхъ  отъ  того  времени  началахъ, 
показала  намъ,  что  существоваше  юридическаго  обычая,  если  гд"^  и  встр'Ьчается, 
то  только  въ  немногихъ  частныхъ  случаяхъ,  и  что  усложняющьйся  съ  теченьемъ 
временя  граждансьсьй  оборотъ  приблизилъ  свободное  крестьянство  къ  прочимъ 
сословьямъ,  а  стало  быть,  и  тЛыъ  нормамъ  права,  которыми  руководствуются  эти 
сословья.  Что  же  касается  до  круговой  поруки,  то  посл']Ьдняя  дМствительно  уста- 
новила то  своеобразное  положенье  вещей  въ  крестьянскомъ  обиход'Ь,  которое,  свя- 
зывая каждаго  отдЬльнаго  члена  семьи  волею  домохозяина  (не  какъ  главы  семьи, 
а  какъ  лтща  отв'Ьтственнаго  передъ  обществомъ  за  выкупные  платежи  и  друг, 
окладные  сборы),  значительно  понизило  личный  интересъ  въ  сельскохозяйствен- 
номъ  промысл^^  и  вм'ЬстЬ  съ  т^мъ  принудило  самого  домохозяина  во  всЬхъ  почти 
проявленьяхъ  домаьиней  жизни  сообразоваться  съ  желаньями  общества.  У  насъ 
обыкновенно  считаютъ  круговую  поруку  въ  интересахъ  фиска  краеугольнымъ 
камнелт»    существованья  обььщннаго   права  и  соединяютъ    помянутую   поруку  съ 
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распорядками  общиннаго  землепользовашя,  между  тЬмъ  какъ  порука  та,  не  со- 
ставляя существа  общинныхъ  земельныхъ  порядковъ,  введена  Государствомъ  въ 
интересахъ  чисто  фискальныхъ  и  была  искусственно  присоединена  къ  искони 
преобладавшему  въ  нашемъ  отечеств'^  общинному  землепользовашю. 

Отсутств1е  нормъ  положительн1аго  права,  вызванное  ошибочными  предполо- 
жен1ями  о  господств'Ь  въ  сельскомъ  быту  права  обычнаго,  въ  связи  съ  круговою 
порукою  создало  въ  нашей  деревн'Ь  тотъ  препятствуюпцй  процв-Ьташю  всякаго 
промысла  порядокъ,  по  которому  крестьянинъ  не  знаетъ,  наприм^ръ,  въ  прав'Ь  ли 
онъ,    при  соблюден1и   изв'Ьстныхъ    услов1Й,   избрать  какой  ежу  угодно  родъ  за- 
НЯТ1Й,  итти   куда  ему  заблагоразсудится,  или  ему  это  можетъ  по  закону  запре- 
тить домохозяинъ;  равнымъ    образомъ   крестьянинъ  не  знаетъ  и  того,  принадле- 
житъ  ли  ему  то  имущество,  которое  онъ  добываетъ,  или  же  таковое  составляетъ 
собственность   двора;    не    знаетъ    онъ  и  того,  насл^Ьдникъ  ли  онъ  посл-Ь  смерти 
отца  и  открывается  ли  съ  этою  смертью  наследство  и  не  происходить  ли  только 
зам'Ьна  умершаго   домохозяина  другимъ.  Нын'Ь  предр'Ьшенная  въ  высшихъ  пра- 
вительственныхъ  сферахъ  отм^Ьна  круговой  поруки  и  отсутств1е  въ  действитель- 
ности предполагаемаго  обычнаго  строя,  по  нашему  крайнему  разум^шю,  въ  выс- 
шей степени  облегчатъ  давно  ожидаемый  переходъ  ко  введенхю  въ  частный  бытъ 
крестьянскаго   сослов1я   правилъ  нашего    общаго   гражданскаго  закона,  и  новое 
Гражданское   Уложеше,  въ    видахъ   крайней   необходимости   этого    для    нуждъ 
крестьянскаго   хозяйства,  должно    быть    распространено  и  на   сельскихъ  обыва- 
телей. Посл-Ьдствхемъ  этого  будетъ  н-Ькоторая  реорганизацхя  Волостныхъ  Судовъ, 
которые    неминуемо    потеряютъ,  какъ   относительно   разр^шенхя   гражданскихъ 
д^лъ,  такъ  и  по  д^ламъ  уголовнымъ,  возникающимъ  въ  этомъ  суде,  характеръ 
домашней  расправы  и  въ  данномъ  случае  въ  гражданскомъ  обороте  уничтожится 
непонятное  различ1е  въ  разр^шенхи   имущественныхъ   споровъ   въ   зависимости 
отъ  рода  имущества;  по  отношен1Ю  же  къ  уголовнымъ  деяшямъ  долженъ  быть 
примЬненъ  полностью  Уставъ  о  Наказашяхъ,  которымъ    Волостные    Суды  руко- 
водствуются въ  настоящее  время  почему-то  лишь  въ  смысле  только  квалификащи 
преступныхъ   д-Ьянш.  Надлежитъ  ли   при   подобной   реформе  реорганизовать  и 
самый   Волостной  Судъ   и  по  силамъ  ли  будетъ    примененге    общихъ    законовъ 
'сознанхю  и  разум^шю  современныхъ  деревенскихъ  судей?  Исходя   изъ  данных'ь 
практики,  которая   показываетъ,  что    при    недостатке   и    неясности    настоящаго 
правового  положешя  дереэни  волостные  судьи  въ  р^дкихъ  случаяхъ  не  руковод- 
ствуются правилами  десятаго  тома  Свода  Законовъ  Гражданскихъ  и  что  несложная 
квалификащя  уголовныхъ  проступковъ  согласно  Уставу  о  Наказашяхъ,  не  затруд- 
няетъ  судей,  мы  полагаемъ,  что  выборный  крестьянскШ  судъ  справится  съ  пред- 
стоящею ему  задачею  прим'Ьнен1я  къ  крестьянамъ  общихъ  законоположенШ,  при 
чемъ  въ  виду  необходимости  им^ть  судьями  наиболее  развитыхъ  и  способныхъ 
лицъ.  Волостной    Судъ   долженъ    быть  преобразованъ   въ  участковый   для  всего 
земскаго  участка  и  срокъ    службы    судей    долженъ    быть   увеличенъ    до   шести 
л^тъ.  Крестьянское   правосознанхе  со  времени  введешя  гласнаго  суда  настолько 
развилось,  что  въ  деревенской  среде  всегда  возможно  будетъ  найти  достаточно 
кандидатовъ    судей;  слишкомъ  же    сложный    судебныя   дела  и  доселе   являются 
подсудными  общимъ  судебнымъ  учрежден1ямъ  съ  соответствующимъ  этимъ  учре- 
ждешямъ  образованнымъ  персоналомъ  судебныхъ  деятелей.  Надо  вооч1Ю  видеть 
существующШ  Волостной  Судъ,  чтобы  уяснить  себе,  съ  какою  добросовестностью 
и  действительнымъ  желашемъ  вникнуть  въ  дело  отправляетъ  свои  обязанности 
большинство    волостныхъ    судей   и  въ  этомъ,  а  равно  и  въ  более    чемъ   десяти- 
летней практике  названнаго   суда  заключается  залогъ  успеха  будущихъ  рефор- 
мированныхъ  и  действующихъ  на  основанш   общихъ  законовъ  сельскихъ  судеб- 
ныхъ установлвн1Й. 
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VI. 

Недороды  пос;гЬднихъ  годовъ,  въ  связи  съ  разнаго  рода  неусгройствами 
крестьянскаго  быта  и  управленхя,  вызвали  накоплен1е  недоимокъ  окладныхъ 
сборовъ  въ  такомъ  раззгЬр'Ь,  что  врядъ  ли  даже  въ  далекомъ  будущемъ  крестья- 
намъ  Самарской  губернш  предоставится  возможность  исполнить  по  отношешю 
Бъ  названнымъ  недоимкамъ  свои  податныя  обязанности  передъ  казною.  Если  мы 
обратимся  къ  цифровымъ  даннымъ  и  выяснимъ  задолженность  крестьянскаго 
наседетя  установлен1емъ  суммы  числящихся  за  посл*]Ьднимъ  недоимокъ,  то  ре- 
зультатъ  этого  выяснен1я  наглядвгЬйшимъ  образомъ  подтвердить  высказанное 
нами  предположен1е.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь»  за  крестьянскимъ  населенхемъ  губернш 
состоять,  по  св'Ьд'Ьн1Ямъ  посл'Ьдняго  времени,  недоимки:  1)  выкупныхъ  платежей 
(со  включешемъ  всЬхъ  разсроченныхъ  и  отсроченныхъ  по  закону  7  Февраля 
1894  года)    14.405.425  р.    19    К.;  2)   продовольственныхъ   долговъ    по    ссудамъ   къ 

1891,  1897  и  1901  ГГ.  9.956.045  р.  80  К.  и  3)    земскихъ    сборовь    885.092    р.;  если    КЪ 

этому  присоединить  сумму  2.791.923  руб.,  представляющую  долгъ  крестьянъ  сель- 
скимь    кредитнымъ   учреждетямь  (вспомогательнымъ   кассамъ  и  сельскимь  бан- 
камъ),  взыскивающШся  безспорнымь  порядкомъ,  то  общая  задолженность  крестьянъ 
Самарской  губернш  только  по  вышеупомянутымь  сборамъ  и  долгамъ  выразится 
въ  сумм'Ь  28.038.485  р.  99  к.  Опред'Ьляя   количество  м'Ьстнаго  мужского  крестьян- 
скаго населешя  губернш  по  даннымъ  переписи  1897  г.  (общиннаго  и  подворнаго) 
въ  1.058.466  челов'Ькъ  и  принимая    во  внимаше,  что    въ   этомъ    числ'Ь/  находятся 
еельсше    обыватели,  надменные    дарственными   над'Ьлами  и,  сл^^довательно,   не 
уплачивающхе   выкупныхъ    платежей,  а  равно  и  т^^   изъ    получившихъ    указные 
над'Ьлы  крестьянъ,  за  которыми  недоимокъ  окладныхъ  сборовъ  не  числится,  мы 
приходимъ  къ  тому  выводу,  что    на    каждую    наличную    душу   мужского    пола, 
роднвшу^ося   не  поздн'Ье  Января   1897  года,  упадаетъ  бо^гЬе  30  руб.  долга  только 
по  сборамъ,  взимаемымъ  въ  безспорномъ  порядк'Ь.  А  такъ  какъ  платежная  спо- 
собность крестьянина  выясняется  степенью  урожая  въ  каждой  данной  м'Ьстности, 
то  таковая    зависить  отъ  количества    десятинъ   земли,  засЬваемой   разнаго  рода 
хлебными  злаками;  им^  въ  виду  (согласно  св'Ьд4н1ямъ  Губернскаго  Статистиче- 
скаго    Комитета  за  1900  годъ),  что  площадь  крестьянскихъ    иос±вовъ  равняется, 
2.717.460  дес,  мы  находимъ,  что  въ  среднемъ  на  каждую  десятину  такого  посЬва 
состоитъ  долга  сказанныхъ  платежей  бол4е  10  руб.  Посмотримъ  теперь,  сколько 
долженъ  платить  крестьянинъ  Самарской  губернш  въ  годичный  перходъ  времени 
г]^хъ  же  окладныхъ  платежей.  Окладъ  выкупныхъ  платежей  равняется  3.124.783  р. 
97  к.;  земскихъ    (уЬздныхъ    и    губернскихъ    сборовъ)    1.122.290  р.  94  к.,   М1рскихъ 
сборовъ  (волостныхъ  и  сельскихъ)  по  св'Ьд'Ьшямъ  1900  г. — 703.088  р.  78  к.  и  госу- 
дарственнаго   поземельнаго  налога — 130.658  р.  И  к.;  всего  же  крестьянское  насе- 
леше  платить    окладныхъ    сборовъ  5.086.821  руб.  80  коп.  Въ  данномь  случае  для 
каждаго  становится  несомн']^ннымь  тяжелое  положеше  плательщиковь,  на  которыхъ, 
помимо  частныхь  долговъ,  лежить  непосильная  обязанность  погашетя  въ  такомъ 
значительномь  разм'Ьр'Ь  долговъ  правительственныхь  платежей,  при  этомъ  пла- 
тельщики должны  и  на  будущее  время  сохранить  свои  податныя  способности  въ 
отношеши    уплаты  оклада  вышеуказанныхъ    платежей.  При  подобной  задолжен- 
ности, очевидно,  не  мыслимъ  въ  деревн'Ь  нормальный  ходъ    сельскаго    хозяйства, 
между  т^мъ  какъ  земсше  и  М1рск1е  сборы,  соотв'^^тственно  возникающимъ  потреб- 
ностямъ,   будуть  годъ  отъ  году  увеличиваться  и  потребують    большаго    напря- 
жешя    платежныхь   средствь,  а  новые   источники  для  этого  врядъ  ли  отыщутся 
(до  введен1Я  казенной  питейной  монопол1И  на  общественный  потребности  расхо- 
довались  деньги,    получаемый   сельскими    обществами    за    разр'Ьшенхе    открыть 
торговлю  виномъ;  такихъ  денегь  было  получено  по  селен1ямъ  Самарской  губернш 
за    пятил4т1е   (1895 — 1899  гг.)   1.638.458  руб.  62  коп.,  что    въ    среднемъ    составить 
за  годгь — 327.691  руб.  72  коп.,  т.  в.  почти  половину  оклада  всЬхъ  м{рскихъ  сборовъ 
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въ  губврн1и).  Какъ  выходъ  изъ  вышеобъясненнаго  тяжелаго  матерхальнаго  ^поло- 
жен1я,  для  нуждъ    крестъянскаго    хозяйства    настоятельно    необходимо  принят1е 
м'Ьръ,  которыя  бы,  съ  одной  стороны,  существенно  облегчили  крестьянское  насе- 
лен1е  отъ  податного  бремени,  съ  другой  же, — предоставили  бы  возможность  этому 
населен1Ю  найти  нобые  источники  обложен1я.  Хотя  законъ  7  Февраля  1894  года  и 
значительно  облегчилъ  положен  1е  плательщиковъ,  но  законъ  этотъ  былъ  прнм'Ь- 
ненъ    до    неурожаевъ    1897   и   1901  гг.,  посл'Ьдствхемъ    которыхъ    было    большое 
оскуд-Ьнхе  деревни,  почему  надлежитъ  или  предоставить  населенхю  бол-Ье  льготную 
разсрочку    выкупныхъ  .платежей,  разсрочивъ   таковые    на    большее    количество 
л'Ьтъ  въ  зависимости  отъ  тщательнаго    обсл'Ьдованхя   экономическаго    положешя 
плательщиковъ.  или  же,  въ   видахъ   желательнаго  улучшешя  этого  положен1Я,  а 
также  и  предстоящей  отм'Ьны  круговой  поруки,  признать  большинство  недоимокъ 
безнадежными  къ  поступлешю  и  совсЬмъ  сложить  таковыя  со  счетовъ  Казенной 
Палаты.  Предоставлеше  посл']^дней  льготы  д'Ьйствительно  облегчить  населеше  и 
весьма  можетъ  быть,  что  отъ  этого,  въ  виду  улучшенхя  экономическаго  положен1я 
крестьянъ,  уменьшатся  въ  будущемъ  затраты  казны  на  продовольственную  помощь 
(по  сравнешю  съ  годовымъ  окладомъ  выкупныхъ  платежей  въ  сумм^  3.124.783  р. 
97  к.,  оказывается,  что  продовольственный  долгъ  1891  года  равняется — 6.619.512  р. 
39  к.,  и  составляетъ    бол'Ье    двухъ    окладовъ   выкупныхъ   платежей,  таковой  же 
долгъ  1897  г.— 1.006.477  р.  19  к.,  немного  мен'Ье  одной  трети  и  1901  г.— 2.330.056  р. 
22  коп. — бол'Ье  двухъ  третей  оклада).  Вм^^ст^  съ  сивгь  являетсА  крайне  желатель- 
нымъ,  чтобы  казна,  видимо    нам-бревавшаяся    возместить   сельскимъ  обществамъ 
уменьшеше  ихъ  доходовъ  со  введен1бмъ  винной  монопол1и,  д']^лала    отчислетя 
изъ  своихъ  доходовъ  въ  изв'Ьстномъ    бол'Ье  или  мен':Ье  постоянномъ  разм'Ьр'Ь  въ 
пользу  сельскихъ  обществъ  и  исключительно  на  общественные  расходы  и  чтобы 
на  всёхъ  лицъ,  влад'Ьющихъ  какою  бы  то  ни  было  земельной  собственностью  въ 
пред'Ьлахъ  волости,  независимо    отъ  сослов1я    этихъ  лицъ,  было  распространено 
правило,  изложенное  въ  п.  8  ст.  135  Полож.  о  выкуп']^,  въ  силу  котораго  вс']Ь  соб- 
ственники, пр1обр']^вш1е  землю,  бывшую  до  пр1обр']^тен1я  над^Ьльной,  обязываются 
платить  причитающ1еся    по  раскладке    мхрсше    сборы  на  общественныя    нужды. 
Расширить  прим']Ьнеше  вышеозначенной  статьи  надлежитъ  всл'Ьдствхе  очевидной 
справедливости  такого  расширен1я,  потому   что  влад'Ьльцы  крупныхъ  им'Ьшй,  не 
неся  никакихъ  расходовъ  по  крестьянскому  управлешю,  бол'^Ье  самихъ  крестьянъ 
обременяютъ  работой   крестьянскихъ    должностныхъ   лицъ  въ  отношенш,  напр., 
различнаго  рода  взыскатй  (исполненхе  судебныхъ  р'Ьшешй),  вручешя  судебныхъ 
пов'Ьстокъ  и  другихъ  касающихся  этихъ  влад'Ьльцевъ  поручешй. 

VII. 

Одновременно  съ  облегчешемъ  населешя  по  уплат^Ь  недоимокъ  безспорныхъ 
платежей  усп'^Ьшность  сельскохозяйственнаго  промысла  во  многомъ  зависитъ  отъ 
освобождензя  крестьянскаго  населешя  отъ  тяжкихъ  условШ  частнаго  кредита  въ 
обиходе  деревенской  жизни.  Задолженность  крестьянскаго  населешя  казн'Ь  и 
круговая  порука  по  казеннымъ  сборамъ  поставили  сельскихъ  обывателей  губерн1и 
въ  безвыходное  положеше,  такъ  какъ  м'Ьстные  кулаки-ростовщики,  не  над'Ьясь  на 
платежную  способность  пошатнувшагося  въ  хозяйственномъ  отношеши  крестья- 
нина, даютъ  заимообразно  деньги  по  весьма  возвышеннымъ  процентамъ  и,  за 
неим'Ьн1емъ  надежнаго  обезпвчен1я,  часто  берутъ  въ  закладъ  у  крестьянъ  ихъ 
носильное  платье  (намъ  изв-Ьстно  одно  село — м-Ьсто  жительства  такихъ  ростовщи- 
ковъ,  куда  изъ  недородныхъ  местностей  стекались  ц-Ьлые  обозы  съ  крестьянской 
одеждой,  предназначенной  для  заклада).  Сверхъ  того  каждому  известно,  сколько 
теряетъ  крестьянинъ  отъ  продажи  по  низкой  ц']^н'Ь  только  что  обмолоченнаго 
хл'Ьба,  не  им'Ья  возможности  удержать  таковой  въ  своихъ  рукахъ  и  выждать 
поднятая  ц'Ьнъ  на  рынкахъ.  Хотя  у  насъ  въ  губерши  и  функщонировали  мелшя 
крестьянсшя    кредитныя    учрежден1я  (вспомогательныя    кассы    и  сельсше    банки 
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уд^ьнаго  в'Ьдомства),  но  ^громадное  большинство  ихъ,  благодаря  отсутств1Ю 
контроля,  еще  до  реформы  1^  1юля  1889  года  фактически  прекратило  свое  суще- 
етвован1е  за  выдачею  капиталовъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  неблагонадежнымъ 
заемщикамъ.  (Къ  1902  году  неблагонадежныхъ  къ  поступленш  капиталовъ  въ 
еельскихъ  кредитныхъ  учреждешяхъ  губерн1и  числилось  бол'Ье  полутора  мил- 
л1она  рублей). 

Наибол'Ье  подходящимъ  типомъ  учрежден1Й  мелкаг(^  кредита  мы  считаемъ 
сельсше  банки,  образованные  по .  закону  1  1юня  1885  года.  Выработанный  для 
этого  рода  банковъ  нормальный  уставъ  вполн'Ь  подходитъ  къ  требован1ямъ 
крестьянской  экономической  жизни;  избираемая  же  сельскими  или  волостными 
обществами  администрац1Я  банка  даетъ  твердую  гарант]ю  правильности  веден1я 
д^а.  Если  въ  настоящее  время  открыт1е  еельскихъ  банковъ  и  составляетъ  р'Ьдкое 
явлеше,  то  отнюдь  не  оттого,  чтобы  крестьяне  сомн'Ьвались  въ  полезности 
этого  учрежден1я,  а  по  причин-Ь  общаго  деревенскаго  оскуд'Ьн1я,  не  позволяю- 
щаго  собрать  даже  не  особенно  значительную  сумму,  нужную  для  открыт1Я. 
Такимъ  образомъ  безъ  правительственнаго  пособхя  д'Ьло  открытхя  еельскихъ 
кредитныхъ  учреждешй  не  обойдется, и  мы  думаемъ,  что  Правительство  можетъ 
притти  на  помощь  мелкому  кредиту  въ  деревн'Ь,  оказывая  пособхе  возникающимъ 
еельскнмъ  банкамъ  и  кредитуя  эти  учреждешя  подобно  тому,  какъ  это  д'Ьлается 
нын*Ь  относительно  кредитныхъ  товариществъ.  Исходя  изъ  того  взгляда,  что  дЬло 
кредита  есть  живое  д'Ьло  и  что  банки  въ  силу  условШ  торговаго  оборота  могутъ 
возникать  только  въ  тЬхъ  еельскихъ  м']^стностяхъ,  тдЬ  того  потребуетъ  д'Ьйстви- 
тельная  надобность,  мы  не  указываемъ  для  нихъ  какого-нибудь  опред'Ьленнаго 
района.  Одно  только  мы  считаемъ  необходимой  гарантхей  правильности  ведешя 
банковскаго  дЬла — это  учреждеше  въ  в'Ьдомств'Ь  Министерства  Финансовъ  дол- 
жностей особыхъ  инспекторовъ,  которые  бы  контролировали  д'Ьятельность  еель- 
скихъ кредитныхъ  учреждешй.  Сознавая  всю  пользу  посредническихъ  операщй, 
мы,  однако,  полагаемъ,  что  подобныя  операц1и  могутъ  итти  съ  усп'Ьхомъ  только 
тамъ,  гдЬ  для  этого  будутъ  необходимый  услов1Я  прочности  этихъ  операц1й  и  въ 
этомъ  именно  отношен1и  правильному  развитш  посредническаго  кредита  съ 
уснЬхомъ  помогутъ  вышеназванные  инспектора  еельскихъ  банковъ,  поставивъ 
щЬло  этого  благод'Ьтельнаго  кредита  на  твердую  почву.  Что  же  касается  до 
кредитныхъ  товариществъ,  образуемыхъ  по  закону  1  1юня  1895  года,  то  мы  не 
признаем'ь  эти  товарищества  полезными  непосредственно  тому,  большей  частью 
незажиточному  крестьянину,  который  нуждается  въ  мелкомъ  кредитЬ.  Мы  ни- 
сколько не  сомн'Ьваемся  въ  томъ,  что  кредитный  товарищества  оживляютъ 
торговый  оборотъ  въ  еельскихъ  м'Ьстноетяхъ,  но  учреждаемыя  обыкновенно 
несколькими  уже  составившими  себ±  достатокъ  лицами  (по  закону  не  мен'Ье  20), 
товарищества  эти  вм^ЬстЬ  съ  тЬмъ  служатъ  и  къ  обогащен1Ю  деревенскихъ  бога- 
гЬевъ  изъ  тЬхъ  заправилъ,  которые  стоятъ  во  глав-^Ь  кредитнаго  прбдпр1ЯТ1Я. 

VIII. 

Мы  не  считали  бы  нашу  записку  въ  достаточной  степени  подною,  если  бы 
въ  заключеше  не  коснулись  двухъ  вопросовъ,  выдвинутыхъ  многими  У'Ьздными 
Комитетами  и  повременной  печатью,  а  именно:  о  мелкой  земской  единиц'Ь  и 
общинномъ  порядк'Ь  землепользован1я.  По  мн*Ьшю  сторонниковъ  учреждешя 
мелкой  земской  единицы,  только  таковая  можетъ  возбудить  еамод'Ьятельность 
крестьянъ  и  улучшить  ихъ  экономическое  положенхе;  тЬ  же  защитники  самод'Ья- 
тельности  зггверждаютъ,  что  общинное  землепользован1е  является  главнымъ  пре- 
пятств1емъ  къ  процв']^татю  сельскохозяйственнаго  промысла  и  что  при  такомъ 
землепользованш  не  мыслимо  благосостоян1е  деревни.  По  отношен1ю  къ  первому 
вопросу,  мы  признаемъ  полную  несвоевременность  введен1я  въ  кругъ  земекихъ 
учреждешй  мелкой  земской  единицы,  которая  бы  в'Ьдала  порайонно  хозяйствен- 
ные распорядки  въ  еельскихъ  м'Ьстноетяхъ.  Реформаторы  крестьянскаго  быта 
дали  освобожденному  крестьянскому  еослов1Ю  такое   широкое    самоуправлеше. 
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какого  не  им-Ьеть  у  насъ  ни  одно  сословге,  и  если  только  самоуправленхе  это  не 
получило  надлежащаго  развипя,  то  отнюдь  не  потому,  чтобы  оно  въ   чемъ-либо 
препятствовало  самод'Ьятельности  самоуправляющихся,  а  всл'Ьдствхе   неподгото- 
вленности бывпшхъ  кр'Ьпостныхъ  крестьянъ  къ*  сознательному  осуществлешю 
своихгь  общественныхъ  правъ  и  несен1ю  обязанностей.  Для  того,  чтобы  выяснить, 
насколько    представляется   широкимъ  существо  дарованнаго  крестьянамъ  само- 
управ лен1я,  сопоставимъ  содержаше  ст.  ст.  51,  54  и  78  Общаго  Положетя  съ  су- 
ществомъ  хозяйственныхъ  обязанностей  земства,    возложенныхъ    на   посл*Ьднее 
62  ст.  закона  12  1юня  1890  г.  и  увидимъ,  что  кругъ  в'Ьдомства  крестьянскаго  са- 
моуправлен1яво  многомъ  соприкасается  съ  д'Ьлами,  нын*6  предоставленными  в'ЬдЬшю 
земскихъ  учреждешй  (ст.  78  Общаго  Положетя  предоставляетъ  крестьянамъ:  выбор- 
ное начало  въ  назначенхи  должностныхъ  лицъ,  раскладку  сборовъ  и  повинностей, 
контроль  надъ  денежной  отчетностью,  заботы  о  просв'Ьщенш  и  объ  общественномъ 
призр'Ьнш,  а  также  сужденхе  о  всЬхъ  вообще  предметахъ,  относящихся  къ  хозяй- 
ственнымъ  и  общественнымъ  д'Ьламъ).  Казалось  бы,  при  такой  постановке  д^^аса- 
мод'Ьятельность  крестьянъ  должна  была  получить  надлежащее  развитхе,  если  бы 
только  не  было   отсутств1я  сознательнаго  отношешя  къ  разр'Ьшешю  обществен- 
ныхъ вопросовъ.  Яркимъ  доказательствомъ  преждевременности  учрежден1я  у  насъ 
мелкой  земской  единицы  служитъ  положеше  крестьянъ — гласныхъ  уЬздныхъ  зем- 
скихъ собран1й,  которые,  не  им'Ья  возможности  правильно  отнестить  къ  тому  или 
иному  вопросу  усложняющейся  земской  жизни,  разр'Ьшаютъ  эти  вопросы,  безсо- 
знательно  сл'Ьдуя  за  большинствомъ — въ  лучшемъ  случа'Ь,  или  же  за  мн'Ьн1емъ  того 
или  другого  вл1ятельнаго  гласнаго  изъ  другихъ  сословШ — въ  худшемъ;  въ  собра- 
шяхъ  же  гласные  изъ  крестьянъ  высказываютъ  свое  мн'Ьше  весьма  р'Ьдко  и  въ 
данномъ  случа'Ь  заслуженно  называются  въ  общежит1И  „великими  молчальниками.  ** 
По  нашему  твердому  уб'Ьждешю,  введен1е  въ  кругъ  земскихъ  учрежденШ  мелкой 
земской  единицы  никакихъ  благъ  въ  улучшеши  хозяйственнаго  быта  въ  настоя- 
щее время  не  принесетъ,   по   отсутств1ю  въ  современной  деревн'Ь  достаточнаго 
количества  лицъ,  который  бы,  войдя  въ  составъ  выборныхъ,  сознательно  отнеслись  кгь 
порученному  имъ  д'Ьлу.Все,  что  необходимо  въ  данномъ  случае  деревн'Ь, — это  упро- 
чен1е  законности  въ  существующемъ  уже  самоуправлен1и,  упорядочеше  сельскихть 
и  волостныхъ  сходовъ  и  внесен1е  въ  кругъ  ихъ  д'ЬйствШ  сознательнаго  св^Ьта  просв^Ь- 
щен1я,  дающаго  истинное  понят1е  объ  общественномъ  интересе  въ  отличхе  отъ  част- 
ныхъ  вождел'Ьн1Й.  Второй  вопросъ  объ  обязательномъ  переход^Ь  отъ  общиннаго  зем- 
лепользован1я  къ  подворному  точно  также  долженъ  быть  разр'Ьшенъ  отрицательно. 
Не  говоря  уже  о  томъ,  что  всякая  принудительная  ломка  въ  вопросЬ  первостепенной 
государственной  важности  ничего  кром'Ь  ущерба  для  д^ла  не  принесетъ,  то  незначи- 
тельное количество  земли,  которымъ  влад'Ьетъ  крестьянинъ  (въ  Самарской  губер- 
ши  въ  среднемъ  шесть  съ  половиною  десятинъ),  фактически  препятствуетъ  изм'Ь- 
нен1Ю  сельскаго  земельнаго  строя.  Какимъ  образомъ  крестьянинъ  при  существуво- 
щемъ  малоземельи  устроитъ  себ*  отд'Ьльный  выгонъ,  какъ  произвести  обмежева- 
Н1е  н'Ьсколькихъсотенътысячъ  крестьянскихъ  влад'Ьн1Й  въ  Имперш,  какъ  прим'Ьнить 
въ  предЬлахъ  того  малаго  клочка  земли,  который  достанется  на  долю  отд'Ьльнаго 
лица,  прхемы  интенсивнаго  хозяйства? — Все  это   остается  вопросомъ  спорнымъ  я: 
разр'Ьшаемымъ  разв'Ь  только  въ  кабинетномъ  порядк*]^.  Мы  твердо  в'Ьримъ,  что  сгъ, 
предполагаемымъ  уничтоженхемъ  круговой  поруки  сами  собой  уничтожатся  1гЬ 
вызванный  особенностями  этого  института  неблагопрхятныя  услов1я,  которыя  за- 
мыкаютъ  крестьянскую  жизнь  въ  кругъ  своеобразныхъ  порядковъ,  сложившихся 
вопреки  общимъ  началамъ  свободы  нашего  гражданскаго  быта.  Мы  уже  отм'Ьтили 
.экономичесгай  фискальный  источникъ  распорядковъ  такъ  называемаго  общинна]?о 
быта  и  считаемъ  эти  распорядки  случайнымъ  придаткомъ  къ  общинному  пользо- 
вашю  землею.   Подворный  порядокъ  землепользованхя  ничуть  не  гарантирует-ъ 
чрезполосности,  что  можно  видеть  на  немногихъ  находящихся  въ  губернш  по  двор  > 
ныхъ  участкахъ,  при  чемъ  участки  эти,  вопреки  закону,  также  раздробляются  при 
переход'Ь  по  насл']Ьдству,  и  земельная  доля  каждаго  домохозяина  съ  приростол^гъ 
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населен1я  тгЬетъ  ту  же  тенденщю  къ  уменьшенхю,  какъ  и  при  общинномъ  зекле- 
вдад^ши.  Законъ  8  1юня  1893  года  о  перед'Ьлахъ  общинной  земли  является,  по  на- 
шему мн*Ьн1Ю,  достаточнымъ  корректнвомъ  недостатковъ  общиннаго  землеполь- 
зовашя  и  даетъ  возможность  продолжительнаго  и  равном'Ьрнаго  пользовашя  для 
каждаго  домохозяина  отведеннымъ  ему  обществомъ  количествомъ  земли;  самое  же 
раепред^еше  угодай  между  крестьянами  происходить  въ  дЬйствительности  на- 
етолько  равномерно,  что  намъ  за  время  службы  по  крестьянскимъ  учрежден1ямъ 
не  приходилось  ни  разу  слышать  жалобъ  на  то,  чтобы  одному  крестьянину  былъ 
отведенъ  въ  пользоваше  сельскимъ  обществомъ  над^лъ  въ  меньшемъ  разм'Ьр'Ь, 
нежели  другому;  случалось  разр-Ьшать  много  жалобъ  на  отобран1е  над^ловъ,  но 
отобрате  9то  было  сл'Ьдств1емъ  круговой  поруки,  а  не  порядковъ  влад^нхя  землей. 
При  9томъ  надлежитъ  только  выразить  пожелан1е,  чтобы  существуюпця  правила 
крестьянскихъ  законоположешй  о  порядк'Ь  пользован1Я  землею  были  изм'Ьнены  въ 
томъ  смысл'Ь,  чтобы  всяюя  д'Ьла  о  землепользован1и,  включая  и  переходъ  къ  подвор- 
ному влад^шю,  разр'Ьшались  двумя  третями  домохозяевъ,  участвующихъ  на  сход'Ь, 
а  не  таковымъ  же  большинствомъ  всЬхъ  домохозяевъ  въ  селен1и,  им'Ьющихъ  право 
голоса  на  сходахъ,  ибо  нын'Ь  во  многихъ  селен1яхъ  губернш  множество  домохо- 
зяевъ находится  въ  бол^е  или  мен'Ье  постоянной  отлучке. 

Существенный  признакъ  общиннаго  землепользованхя  заключается  въ  прав'Ь 
обпщны  распоряжаться  общинною  землею  и  въ  контрол'Ь  за  ея  распредЬлешемъ 
между  общинниками.  Каждый  переходъ  влад'Ьшя  совершается  съ  молчаливаго  со- 
глас1я  общества,  и  участки  могутъ  переходить  отъ  отца  къ  сыну,  и  только  въ  слу- 
ча'Ь  несправедливаго  разд'кла  или  выдЬла,  общество  всегда  можетъ  вм'Ьшаться  и 
сказать  свое  властное  слово.  Такою,  собственно  говоря,  понимаетъ  общину,  какъ 
экономическое  явленхе,  безъ  придатка — въ  видЬ  круговой  поруки  и  нашъ  крестья- 
нинъ — землепашецъ.  Въ  полномъ  сознанш  своего  личнаго  интереса,  лишь  только 
въ  пред^^ахъ  его  понимашя  возникнетъ  мысль  объ  агрономическихъ  улучшешяхъ, 
нашъ  землепашецъ  и  при  господств'Ь  общиннаго  владЬнхя  землей  вводить  эти 
улучшетя  на  своемъ  пол'Ь  (въ  посл'Ьднее  время  у  крестьянъ  Московской  губер- 
нш и  друг,  вводится  правильное  травосЬянхе).  Согласхе  общины  д^лаегь  бол^е 
кр'Ъпкииъ  разъ  уже  введенное  новшество  и  тЬмъ  оберегаетъ  своихъ  сочленовъ 
отъ  неустойчивыхъ  и  неращональныхъ  опытовъ  въ  д'Ьл'Ь  улучшен1я  производи- 
тельности земельныхъ  угодай.  Что  на  практшсЬ  нашъ  крестьянинъ  считаеть 
общинное  землепользованхе  единственно  нынЬ  прим-Ьнимымъ,  можно  усмотр'Ьть 
уже  изъ  того,  что,  какъ  это  видно  изъ  д^лъ  Губернскаго  Присутствхя,  изъ  1.064  зе- 
мельныхъ надЬловъ,  выкупленныхъ  крестьянами  по  165  ст.  Положен1я  о  выкуп'Ь, 
до  воспосл'Ьдован1я  закона  14  Декабря  1893  года  только  45  над'Ьловъ  вымежевано 
согласно  просьбы  о  томъ  владгЬльцевъ  въ  подворное  влад*Ьше  и  бол'Ье  1.000  над'Ь- 
ловъ  находятся  и  досел'Ь  въ  общинномъ  съ  крестьянами  тЬхъ  селенШ,  въ  кото- 
рыхъ  былъ  произведенъ  выкупъ,  пользован1и.  Если  ко  всему  этому  присовокупить 
что  далеко  не  единичное  явлете  въ  Самарской  губерн1И  представляетъ  изъ  себя 
общинное  пользовате  землею  со  стороны  домохозяевъ,  прхобр'Ьвшихъ  землю  въ 
собственность  съ  помощью  Крестьянскаго  Банка,  и  что  н'Ьмцы-колонисты,  водво- 
рнвпиеся  въ  нашихъ  южныхъ  уЬздахъ  (Николаевскомъ  и  Новоузенскомъ),  сохра- 
няютъ  въ  большинств'Ь  и  до  сего  времени  общинный  характеръ  землепользова- 
Н1я  и  не  д^лятъ  землн  на  подворные  участки,  то  становится  понятнымъ,  что  сама 
жизнь  стоить  за  то,  чтобы  не  уничтожать  общинный  порядокъ  пользован1Я  крестьян- 
ской землей,  а  усовершенствовать  этотъ  порядокъ  сообразно  требован1ямъ  прак- 
тики. Высказываясь  противъ  принудительной  ломки  въ  крестьянскомъ  землеполь- 
зозанш,  мы,  само  собою  разум'Ьется,  не  противъ  добровольнаго  перехода  отъ  одного 
порядка  землепользовашя  къ  другому,  гд-Ь  въ  силу  чисто  м']^стныхъ  услов1Й  по- 
добный переходъ  необходимъ.  До  окончан1я  срока  выкупного  перхода  для  всЬхъ 
крестьянъ  осталось  немногимъ  бол'Ье  30  л-Ьтъ,  и  за  этотъ  перходъ  крестьянство 
наше  научится  бол-Ье  сознательно  относиться  къ  удовлетворенхю  своихъ  нуждъ 
н  свободно  изберетъ  тотъ  или  иной  порядокъ  влад'1&Н1я  т'Ьми  земельными  угодьями, 
который  перейдутъ  тогда  въ  его  собственность. 
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IX. 

Записка  наша  подходить  къ  концу,  и  намъ  остается  для  большей  ясности 
свести  во-едино  всЬ  тЬ  м'Ьропр1ят1я,  который  мы  считаемъ  желательными  и  ц'Ь- 
лесообразными  для  улучшешя  крестьянскаго  хозяйства  въ  Самарской  губерши  и 
возможнаго  устранен1я  неблагопр1ятныхъ  условШ  сельскаго  быта,  служащихъ  по- 
м-Ьхой  крестьянину  для  усп'Ьшнаго  занят1я  сельскохозяйственнымъ  промысломъ. 
Выясняя  нужды  этого  промысла,  мы  исходили  изъ  требованШ  жизни  и  призна- 
вали полезными  тЬ  или  друпя  м'1}ры,  руководствуясь  соображешемъ,  что  крестья- 
нинъ  нашъ,  по  самой  природ^^  выпавшаго  на  его  долю  занят1я — землед'Ьл1я,  кон- 
сервативенъ  во  всЬхъ  своихъ  д4йств1яхъ,  почему  и  предполагаемыя  м^ры  къ 
П0ДНЯТ1Ю  хозяйства  сельскихъ  обывателей  должны  им'Ьть  своимъ  основашемъ 
текущую  дМствительность. 

Итакъ,  для  того,  чтобы  упрочить  благосостоянхе  деревни  и  облегчить  эко- 
номическое положен1е  ея  обитателей  въ  Самарской  губернш,  представляется  крайне 
необходимымъ  и  весьма  желательнымъ:  1)  отводъ  въ  собственность  казенной  земли 
въ  пред-Ьлахъ  губерши  прежде  всего  гЬмъ  крестьянамъ,  которые  при  освобожде- 
нш  не  получили  полныхъ  указныхъ  над^Ьловъ,  и  м'Ьщанамъ,  занимающимся  сель- 
скохозяйственнымъ промысломъ  въ  селешяхъ  губернш  и  происходящихъ  изъ 
временно-обязанныхъ  крестьянъ,  которые  отказались  отъ  над'Ьла  при  переход^^ 
съ  оброка  и  изд']^льной  повинности  на  выкупные  платежи,  а  затЬмъ  уже  и 
крестьянамъ,  хотя  и  получившимъ  полный  указной  над'Ьлъ,  но  нуждающимся  по 
малоземелью  въ  земельныхъ  угодьяхъ.  Отчужден1е  это  должно  быть  произведено 
въ  порядк'Ь,  опред'Ьленномъ  закономъ  для  покупки  крестьянами  земель  съ  по- 
мощью Крестьянскаго  Банка,  при  чемъ  нужда  въ  устройств'^  земельнаго  быта 
гЬхъ  или*  другихъ  сельскихъ  обывателей  должна  быть  устанавливаема  Губерн- 
скимъ  Присутств1емъ;  2)  реорганизащя  начальной  сельской  школы  въ  смысле  до- 
ступности ея  населенш  съ  увеличешемъ  курса  школы  до  четырехъ  л4тъ,  со 
введен1емъ  въ  курсъ  преподаваемымъ  въ  школ'Ь  наукъ  основныхъ  понят1Й  агро- 
номическихъ  знан1Й  и  съ  учрежден1емъ  при  каждой  школ'Ь  библхотеки,  и  увели- 
чеше  числа  сельскохозяйственныхъ  обществъ  съ  опытными  полями  при  нихъ; 
3)  распространеше  на  частный  бытъ  крестьянъ  (на  ихъ  личныя,  семейныя  и  обя- 
зательственныя  отношен1я)  общихъ  гражданскихъ  законовъ,  регулирующихъ  бытъ 
остальныхъ  сословШ  Имперхи;  4)  облегчеше  крестьянскаго  населен1я  отъ  подат- 
ной задолженности  и  изм']Ьнешеоснован1Й  раскладки  мхрскихъ  сборовъ,  и  5)  устрой- 
ство доступнаго  для  населешя  мелкаго  кредита  и  расширенхе  д'Ьятельности  сель- 
скихъ банковъ,  образуемыхъ  по  закону  1  1юня  1885  года. 

Вполн'Ь  сознавая,  кашя  громадныя  денежныя  жертвы  придется  принести  го- 
сударству для  осуществлешя  всЬхъ  вышеобъясненныхъ  м'ЬропрхятШ,  мы  тЬмъ  не 
мен'Ье,  однако,  полагаемъ,  что  для  экономическаго  преусп-Ьятя  нашего  отечества, 
какъ  страны  землед']^льческой,  главнымъ  подспорьемъ  является    благосостояше 
крестьянъ-землед-Ьльцевъ.   М'Ьры   посл'Ьдняго  времени  показываютъ,  какъ  чутко 
относится  наше  Правительство   къ   нуждамъ   крестьянскаго    населен1Я  Имперхи: 
рядъ  новыхъ  законоположешй,  изданныхъ  за  посл'Ьднее  десятил'Ьтхе»  коснулся 
многихъ  сторонъ  сельскаго  быта  (землепользован1я,  благоустройства,  продоволь- 
ств1я  и  т.  п.)*  Нын'Ь  образованное  Особое  Сов'Ьщаше  для  выясненхя  нуждъ  сель- 
скохозяйственной   промышленности    еще   разъ  свид'Ьтельствуетъ  о  попечитель- 
ской заботливости  Русскихъ  Монарховъ  о  благ'Ь  своего  народа,  и  долгъ  каждаго 
гражданина  откровенно  высказать  свои  }(ысли   на  пользу  общую.  Проникнутые 
искреннимъ    желан1емъ     осв'Ьтить    данными    практики    хозяйственныя    нуясды 
крестьянъ    Самарской    губернш,   мы   оканчиваемъ    нашу  посильную    работу    въ 
полной  надежд'^  на  лучшее  будущее  крестьянскаго  хозяйства,  памятуя,  что  эко- 
номически сильное  и  здоровое  крестьянское  населен1е  составляетъ  залогъ  благо- 
денств1я  нашего  землед'Ьльческаго  государства. 
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крестьяиъ. 

Сельскохозяйственное  образование,  упорядочеше  хлебной  торговли  и  транс- 
порта, понижен1в  ввозныхъ  пошлинъ  на  сельскохозяйственныя  оруд1я  и  машины, 
уменьшеше  косвенныхъ  налоговъ,  народное  образованхе — всЬ  эти  м'Ьры  громадной 
важности  для  подъема  русскаго  сельскаго  хозяйства  утрачиваютъ,  однако,  зна- 
чительную долю  своего  значешя  при  столкновети  съ  препятствгемъ,  которое  имъ  ста- 
тлтл  русская  дгьйствительностъ  вь  лицгь  современная  правовою  положения  крестьянства.  Это 
положете  сд*Ьлало  изъ  русской  деревни  среду,  очень  слабо  могущую  отозваться 
на  перечисленныя  выше  мЬропр1ят1я — если  предположить,  что  они  были  бы  въ 
действительности  осуществлены. 

Для  многихъ  лицъ  этотъ  факторъ  громадной  важности  не  им'Ьетъ  значен1я, 
кавъ  въ  силу  увлеченхя  технической  стороной  дЬлв.,  въ  которой  одной  видятъ 
спасете,  такъ  и  въ  силу  основаннаго  на  привычк'Ь  взгляда,  будто  крестьянство 
представляетъ  изъ  себя  сбрую  однообразную  массу,  которая  легко  уживается  съ 
современными  условхями.  Посл'Ьдняя  точка  зр'Ьн1я  есть  посл^дстихе  иллюзш, 
будто  крестьянство  не  подверглось  ряду  изм'ЬненШ. 

Между  т^мъ,  положен1е  крестьянства,  опред']Ьлявшееся  законодательствомъ 
19  Февраля  и  другими  законами,  не  было  ни  выработано  окончательно,  ни  по- 
ставлено въ  зависимость  отъ  какой-нибудь  опред'Ьленной,  посл'бдовательной 
точки  зр'Ьшя.  Поспешность  первоначальной  работы,  перекрещивающгяся  ея  тен- 
денц1и,  позднейш1я  узаконетя,  въ  значительной  степени  направленныя  лишь  къ 
стЬснешю  самостоятельности  крестьянской  личности  и  крестьянской  обществен- 
ной организащи, — всЬ  эти  недостатки,  сами  по  себе  достаточно  важные,  еще  усу- 
губляются вследств1е  той  эволюц1И,  которую  проделало  крестьянство  со  дня 
19  Февраля.  Эволющя  эта  не  только  экономическая,  но  и  культурная,  и  нрав- 
ственная. Въ  крестьянстве  искусственно  соединены  въ  настоящее  время  и  само- 
стоятельный хозяинъ,  любящ1Й  земледел1е,  жаждущШ  простора  для  применешя 
своей  энерпи,  желающШ  увеличен1я  своего  надела,  и  „слабый"  крестьянинъ, 
лишь  поневоле  ковыряюпцй  тяготящую  его  землю,  но  къ  ней  искусственно  при- 
вязанный, и  искусный  механикъ,  которому  не  хватаетъ  знан1Й  и  средствъ,  и 
каниталисть,  арендующШ  большхя  площади,  и  беднякъ,  собственная  хатенка  и 
жалкая  коровенка  котораго  одне  даютъ  ему  право  считаться  земледельцемъ; 
встр-етЕшъ  здесь  и  сераго  неразвитого  мужика,  и  человека,  исколесившаго  Росс1Ю, 
видавшаго  виды.  Все  эти  разнородные  элементы,  по  одному  лишь  формальному 
признаку,  выделены  въ  особую  юридическую  группу,  отличающуюся  отъ  другихъ 
группъ,  главнымъ  образомъ,  значительно  меньшимъ  объемомъ  правъ,  при  чевгь, 
несмотря  на  несомненное  развитхе  и  крестьянства  за  последнее  время,  законо- 
дательство, именно,  этого  последняго  времени  было  направлено  въ  сторону  про- 
тиводейств1л  этому  развит1ю. 

Во  всехъ  цивилизованныхъ  странахъ  крестьянство,  какъ  сословхе,  ограни- 
чиненное  въ  правахъ,  подчиненное  действ1Ю  особыхъ  законовъ,  давно  стало  до- 
етояваемъ  исторш;  если  оно  существуетъ  въ  Швещи,  то  только  для  целей  изби- 
рательныхъ.  Несомненно,  что  и  для  значительной  части  Росс1и  уже  назрело  время 
сравнять  въ  правахъ  пестрый  конгломератъ,  формально  объединенный  припиской 
къ  СОСЛОВ1Ю,  съ  общимъ  пестрымъ  конгломератомъ,  называемымъ  русскими  граж- 
данами. Думаемъ,  что  выгоды  такой  реформы  вполне  перевесятъ  ея  немног1я 
невыгоды,  и  что  реформа  благотворно  отразится  на  сельскохозяйственной  дея- 
тельности русскаго  крестьянина. 

Возьмемъ,  действительно,  правовую  обстановку,  среди  которой  протекаетъ 
зга  деятельность.  Начать  съ  того,  что  крестьянину  закрыта  столь  важная  граж- 
данская операц1я,  какъ  вексельная  сделка.  Ст.  в  Устава  о  векселяхъ,  на  ряду  съ 
духовными  лицами,  не  дозволяетъ  обязываться  векселями  крестьянамъ,  неимею- 
щнмъ  недвижимой  собственности,  „если   они  не  взяли   торговыхъ  документовъ"; 
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разувсбется,  подъ  это  понят1е  подойдетъ  громадная  масса  нашего  рядового  кре- 
стьянства. Но  въ  то  же  время,  именно,  сельское  хозяйство  съ  его  медленнымъ 
оборотомъ  требуетъ  кредита:  хл'Ьбъ  будетъ  проданъ  осенью,  зимой,  а  нужно  пла- 
тить за  работу,  за  аренду,  повинности,  покупать— въ  три-дорога,  благодаря  про- 
текц10низму  и  косвеннымъ  налогамъ — жел'Ьзо,  оруд1я,  керосинъ,  одежду  и  пр. 
Лишь  крупные  посЬвщики-крестьяне  могуть  получить  вексельный  кредитъ,  при 
чемъ  въ  иныхъ  банкахъ  законодательное  ограничеше  обходится  путемъ  при- 
бавки къ  слову  „крестьянинъ"  слова — въ  данномъ  случа-Ь  ничего  не  значащаго — 
«собственникъ". 

Кредитъ  на  бол'Ье  льготныхъ  услов1Яхъ  (о  томъ,  что  въ  банкахъ  даютъ  подъ 
вексель  изъ  6 — 8%,  крестьяне  слушаютъ  съ  недов*р1емъ)  тормозится  и  охраной 
крестьянскаго  имуп^ества  отъ  продажи,  охраной,  установленной  съ  ц'Ьлью  фискаль- 
ной, чтобы  не  ослабить  плательщика  податей.  Далъ  кредиторъ  взаймы  какому- 
либо  лицу  не  крестьянину  и  можетъ,  въ  случа'Ь  неисправности  въ  платеж'Ь, 
обратить  взыскаше  на  его  имущество.  Зная  это,  онъ  можетъ  брать  съ  него  обык- 
новенный процентъ.  Но  давъ  взаймы  крестьянину,  кредиторъ  знаетъ,  что,  въ 
случа-Ь  неуплаты,  ему  предстоитъ  рядъ  всевозможныхъ  трудностей;  ему  пред- 
стоитъ  окунуться  въ  совершенно  особый  М1ръ;  не  говоря  уже  о  трудности  им^ть 
дЬло  съ  сельскими  и  волостными  должностными  лицами,  неразвитость  и  подку- 
пность которыхъ  стала  общимъ  м'Ьстомъ,  кредиторъ  встр'Ьчается  съ  рядомъ  изъ- 
ЯТ1Й  изъ  общаго  порядка:  ст.  ст.  390,  391  архаическаго  Устава  о  благоустройстве 
въ  казенныхъ  селенхяхъ,  санкщонированныя  сенатскимъ  р'Ьшешемъ  конца  80-хъ 
годовъ,  изъемлю1ъ  отъ  продажи  изв'Ьстное  количество  и  скота,  и  построекъ,  и 
сЬмянъ,  не  говоря  уже  о  земл-Ь,  составляющей  общинную  собственность.  Мы 
далеки  отъ  того,  чтобы  расширять  права  кредитора,  мы  готовы  поставить  ихъ  даже 
въ  гЬсныя  рамки,  но  относительно  всЬхъ  безъ  изъят1я  гражданъ.  Установленный 
же  для  крестьянъ  изъятая  мало  достигаютъ  ц'Ьли:  разв'Ь  больше  ихъ  разоряются 
гЬ,  у  кого  С1е  можно  продать?  Разв']Ь  изъят1е  изъ  общихъ  гражданскихъ  условШ 
не  отдаетъ  крестьянъ  въ  жертву  самой  тяжкой  форм':Ь  ростовщичества,  ростовщи- 
чества сосЬда-кулака,  до  тонкости  знающаго  кредитоспособность  сосЬда  б'Ьдняка 
и  (^авящаго  его  въ  так1я  услов1Я,  что  онъ  долженъ  платить  ужасный  процентъ, 
отработывать  и  еще  благодарить  своего  благод'^Ьтеля?  Какъ  много  мелкихъ  оборо- 
товъ  минуетъ  существующая  кредитныя  учрежденая,  служа  въ  то  же  время 
обогащен1ю  деревенскихъ  кулаковъ, — и  все  благодаря  выдЬленш  крестьянства 
въ  особую   гражданскую  группу. 

Въ  посл-Ьдисе  время  начинаютъ  кое-гдЬ  возникать  кредитныя  товарищества; 
мало  ихъ  еще,  но  тамъ,  гд'Ь  они  есть,  они  оказываютъ  несомн'Ьнныя  услуги.  Но 
мы  хорошо  знаемъ,  что  эти  товарищества  не  могутъ  разсчитывать  на  усп'Ьхъ, 
если  во  глав'Ь  ихъ  не  станетъ  хоть  одно  интеллигентное  лицо,  которое  согласи- 
лось бы  отдавать  имъ  всю  свою  энергаю.  Гд'Ь  же  взять  такихъ  лицъ  въ  деревн'Ь? 
Лицо,  получившее  высшее  образоваше,  выходитъ  изъ  состава  сельскаго  общества» 
получая  въ  силу  закона  (прилож.  къ  ст.  515,  т.  IX,  Св.  Зак.)  право  на  личное  по- 
четное гражданство.  Помимо  ст^нешй  въ  области  кредита,  крестьянинъ  знаетъ 
и  спещальныя  ограничен1я  правоспособности:  напр.,  такое  частное  семейное  д'Ьло, 
какъ  разд'Ьлъ,  для  него  поставлено  въ  зависимость  отъ  воли  схода.  Выходъ  изъ 
общества  и  перечислен1е  въ  другое  общество  обставлены  рядомъ  затруднитель- 
ныхъ  формальностей.  Свой  земельный  надЬлъ  крестьянинъ  можетъ  сдать  только 
однообщественнику  и  то  лишь  съ  соглас1я  схода.  Свобода  передвижен1я  и  про- 
живан1Я  стеснена  пятил'^Ьтнимъ  срокомъ  паспорта  и  правомъ  общества  не  выдать 
паспорта,  насильно  задержавъ  или  вытребовавъ  обратно  проживающаго  на  сто- 
рон'Ь  крестьянина. 

Въ  отношенш  суда  крестьянская  среда,  гд^  происходятъ  столь  серьезный  ж 
быстрый  экономическ1я  перем'Ьны,  вызывающ1я  немало  гражданскихъ  и  уголов- 
ныхъ  д^лъ,  подчинена  для  массы  обыденныхъ  д^^ъ  суду,  въ  высшей  степени  не- 
совершенному— Суду  Волостному.  Фигуры  судей  и  ихъ  руководителя  волостного 
писаря   запечатлены    нашей    литературой.    О  независимости    ихъ» — объ    этомъ 
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одно1гь  изъ  главныхъ  качествъ  судьи, — нечего  и  говорить.  Единственный  ггавоп 
(1'ё1ге  волостного  суда — 11ри1гЬнен1е  обычая»  а  не  писаннаго  закона — не  вполн'Ь 
оправдывается  дЬйствительностью:  обычая  Волостные  Суды  зачастую  не  првм'Ь- 
няютъ  уже  въ  силу  отрнцательнаго  отношен1я  къ  нему  волостнаго  писаря  и  су- 
дей, представителей  обыкновеннаго  того  слоя  деревни,  который  презрительно 
относится  ко  всему,  что  отзывается  стариной.  Спрашивается,  почему  не  компе- 
тентенъ  обыкновенный  судъ  для  р'Ьшен1я  и  вопросовъ,  составляющихъ  теперь 
предметъ  в'ЬдЬшя  Волостного  Суда?  Разсматриваетъ  же  этотъ  Судъ  вопросы  не- 
меньпхей  сложности  н  у  насъ,  изъ  другихъ  странахъ.  Почему  компетентиЬе  завиои- 
ный,  нев'Ьжественный  и  неправный  судъ? 

Неудобства  Волостного  Суда  еще  усугубляются,  во-первыхъ,  тЬмъ,  что  ему 
предоставлена  довольно  пшрокая  компетенщя  (наказан1я  до  20  ударовъ,  арестъ 
до  30  дней  и  соединеше  ареста  до  30  дней  и  штрафа  до  30  р.;  граждансюя  дЬла 
до  300  р.,  всягае  споры,  кромЬ  дЬлъ  о  прав'Ь  собственности,  до  500  р.,  о  насл^д- 
ственномъ  имуществ'Ь,  не  входящемъ  въ  составъ  надЬла  и  безъ  ограничен1я 
суммы  въ  противномъ  случа'Ь).  Вторымъ  его  недостаткомъ  является  порядокъ 
обжаловашя  его  р'Ьшешй.  Въ  д'Ьлахъ  мен^Ье  важныхъ  жалобы  разр'Ьшаются 
властью  одного  непосредственнаго  начальника — земскаго  начальника;  для  дру- 
гихъ дЬлъ  апелляц10нной  инстанщей  является  У'Ьздный  Съ-Ьздъ;  юридическ1й 
адементь  въ  немъ  представленъ  слабо;  д'Ьла,  обыкновенно  крайне  многочислен- 
ный, разсматриваются  посп'Ьшно  и  въ  значительной  степени  формально.  То 
же  самое  можно  сказать  про  Губернское  Присутств1е,  гд'Ь  р'Ьшен1е  д'Ьлъ  зави- 
ситъ  исключительно  отъ  одного  непрем*Ьннаго  члена.  Кровг]^  того,  присвоеше 
Губернскимъ  Присутств1емъ  права  высшей  кассащонной  инстанщи  создаетъ 
крайнюю  пестроту  въ  дЬгЪ  толкован1я  закона,  которое  не  можетъ  не  быть  едино- 
Поэтому  Волостные  Суды  двухъ  сосЬднихъ  губернШ  им'Ьютъ  для  руководства 
различныя  практики.  Другой  судъ,  судъ  у  земскаго  начальника,  страдаетъ,  прежде 
всего,  тЬиъ  крупнымъ  недостаткомъ,  что  судья  совм^щаетъ  въ  своемъ  лнц-Ь  и 
власть  исполнительную,  и  что  тяжупреся  и  обвиняемые  являются  какъ  бы  подчи- 
ненными земскаго  начальника,  такъ  какъ  онъ  можетъ  налагать  на  нихъ  взыскан1я, 
сходныя  съ  дисциплинарными. 

Мнопя  граждансюя  д^ла — семейные  раздЬлы,  отводъ  земли,  опека — ^р'Ьша- 
ются  на  сельскомъ  сходЬ,  учрежден1и,  конкурирующемъ  съ  Волостнымъ  Судомъ. 
Всякгй  безпристрастный  наблюдатель  деревни  знаетъ,  что  сходы  въ  настоящее 
время  очень  выродились,  представляя  изъ  себя  пассивное  орудае  начальства  и 
богатНЬевъ.  Лучппя  силы  деревни,  люди  съ  прирожденнымъ  общественнымъ  ин- 
стиктомъ,  толкающимъ  ихъ  поработать  въ  пользу  М1ра,  теперь  прямо-таки  сто- 
ронятся общественныхъ  дЬлъ,  изб'Ьгаютъ  избратя  на  общественный  должности. 
За  нихъ  и  за  другихъ  на  сходЬ  распоряжается  небольшая  группа,  сочиняющая  же- 
лательные ей  приговоры,  подписывать  которые  грамотныхъ  принуждаютъ  раз- 
личными способами,  а  неграмотныхъ  просто  вписываютъ.  Въ  должности  по  сель- 
скому управлетю  поступаютъ  личности  сомнительной  репутащи,  но  готовый  тво- 
рить чужую  волю,  хотя  бы  въ  ущербъ  общественнымъ  интересамъ.  Отъ  сельскаго  са- 
моуправлешя  остается  очень  мало,  несмотря  на  то,  что  выдЬленхе  крестьянства 
въ  особую  группу  должно  бы  предполагать  существоваше  особыхъ,  сложныхъ 
интересовъ,  разбираться  въ  которыхъ  было  бы  по  плечу  лишь  самостоятельному 
сельскому  управлешю. 

Въ  уголовномъ  отношенш  крестьянинъ  опять  таки  поставленъ  въ  исключи- 
тельное положеше.  Къ  нему,  во-первыхъ,  прим'Ьняется  тЬлесное  наказаше,  изъ 
года  въ  годъ  считающееся  все  бол'Ье  позорнымъ,  наказанхе,  отъ  котораго  изба- 
влены инородцы,  стоящ1е,  однако,  по  своему  развит1Ю  ниже  русскаго  крестьянина. 
Во-вторыхъ,  надъ  нимъ  виситъ  Дамокловъ  мечъ  административной  ссылки  по 
приговору  группы  всеснльныхъ  деревенскихъ  патрицхевъ,  которыхъ  онъ  ч'Ьмъ- 
либо  осм^Ьлился  обидЬть.  Мало  того,  ст.  62  Пол.  о  земск.  нач.  даетъ  этимъ  должно- 
етнымъ  лицамъ  неограниченное  право  налагать  взыскашя  какъ  на   отд'Ьльнаго 
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крестьянина,  такъ  и  на  ц-Ьлыя  ихъ  группы,  хотя  бы  за  нарушен1е  запрещен1я 
писать  прошешя,  какъ  мы  недавно  читали  въ  опубликованномъ  сенатскомъ  р'Ь- 
шенш,  или  за  нежелаше  подчиниться  р'Ьшен1Ю,  касающемуся  чисто  хозяйствен- 
ныхъ  д^ЬйствШ  (перед^Ьла,  найма  пастуха,  сдачи  земли  въ  аренду  и  т.  п.).  При 
томъ  это  безапеллящонное  наказан1е  назначается  лицомъ,  которое  является  и 
судьей,  и  административнымъ  начальствомъ, — единственной  инстанц1ей,  разре- 
шающей по  существу  жалобы  на  д'Ьйств1я  низшихъ  должностныхъ  лицъ  крестьян- 
скаго  управлешя.  Избираемые  сходами  староста  и  старшина,  въ  свою  очередь, 
облечены  правомъ  налагать  взыскангя  и  въ  форм'Ь  лишен1я  свободы,  и  штрафа, 
и  отдачи  на  общественныя  работы. 

Так1я  внезапныя  б'Ьдств1я,  какъ  л'^Ьсной  пожаръ,  крушен1в  по'Ьзда,  касающхяся 
въ  сущности  всЬхъ  классовъ  общества,  ложатся,  однако,  всей  тяжестью  на  одинъ 
крестьянсшй:  отъ  крестьянъ  требуется  безвозмездная  помощь.  Не  хватаетъ  ям- 
скихъ  лршадей  для  про']Ьзда  лицъ,  им'Ьющлхъ  право  на  ихъ  получен1е,  берутъ 
„обывательскихъ",  т.  е.  крестьяяскихъ.  Плохи  дороги, — чинить  заставляютъ  кре- 
стьянъ. Независимо  отъ  этихъ  экстренныхъ  случаевъ,  крестьянство  всегда  несетъ 
тяжелое  бремя  безплатной  или  плохо  оплачиваемой  службы  на  всевозможныхъ 
низшихъ  сельскихъ  и  волостныхъ  должностяхъ.  При  этомъ  приходится  служить 
не  только  своему  обществу  или  волости,  но  и  исполнять  массу  черной  работы 
для  всЬхъ  учрежден1Й  Имперш,  предъявляющихъ  къ  низшимъ  сельскимъ  аген- 
тамъ  рядъ  весьма  кропотливыхъ  или  обременительныхъ  требовашй.  Отправлеше 
общественной  службы  отнимаетъ  у  крестьянина  много  времени,  потеря  котораго 
не  вознаграждается  получаемымъ  жалованьемъ  (не  всегда  и  дается  жалованье); 
кром*]^  того,  эта  служба  часто  соединена  съ  унижен1емъ  челов'Ьческой  личности, 
напр.,  при  лишен1и  старостъ  и  старшинъ  свободы  за  неуспешное  поступлете 
сборовъ.  Услугами  волостныхъ  и  сельскихъ  учрежденхй  пользуются  и  местные 
землевладельцы,  не  платя  никакихъ  М1рскихъ  сборовъ.  Словомъ,  общее  состоя- 
Н1е  на  службе,  жизнь  не  для  себя,  а  для  государства;  состоянхе,  которое  Крижа- 
ничъ  въ  XVII  веке  считалъ  отличительной  чертой  русскаго  строя, — уже  не  су- 
ществующее для  другихъ  С0СЛ0В1Й, — еще  бременить  русское  крестьянство,  отни- 
мая у  него  массу  силъ. 

Не  остается  безъ  вл1ЯН1я  на  крестьянство  и  форма  его  участхя  въ  земстве. 
Представители  ^земли*,  представители  громаднаго  большинства  населен1я  и  зна- 
чительной земельной  площади,  крестьяне,  во-первыхъ,  участвуютъ  въ  Земскихъ 
Собран! яхъ  въ  количестве,  относительно  меньшемъ  противъ  другихъ  сословШ;  а  во 
вторыхъ,  въ  сущности,  не  избираются  въ  гласные,  а  назначаются  Губернаторомъ. 
Немало  среди  русскаго  крестьянства  людей  со  светлой  головой,  съ  понимашемъ 
общественныхъ  нуждъ  своего  уезда;  постоянные  хозяйственные  расчеты,  въ  ко- 
торые погруженъ  крестьянинъ,  знаше  людей,  знаше  местныхъ  условШ  делаютъ 
изъ  крестьянъ  умелыхъ  организаторовъ  и  осторожныхъ  и  точныхъ  исполнителей , 
съ  вернымъ  глазомъ  и  расчетливымъ  кошелькомъ. 

Допущенные  въ  большемъ  числе  къ  участ1ю  въ  земстве,  они  могли  бы  про- 
водить рядъ  меръ,  которыя  способствовали  бы  подъему  крестьянскаго  хозяйства. 
Теперь  они  отстранены  отъ  дела.  Но  даже  въ  техъ  случаяхъ,  когда  эти  лица 
попадаютъ  въ  земство,  ихъ  энерпя  понижается  по  ознакомленхи  съ  существую- 
щими ограничен1ями  земской  деятельности.  Характеры  сильные,  съ  природнымъ 
влечешемъ  развернуться,  широко  поставить  дело,  вести  его  такъ,  какъ  считаютъ 
хорошимъ — ^эти  люди  разочаровываются,  когда  они  вооч1ю  узнаютъ,  что  педаго- 
гическая сторона  школы,  уменьшеше  ряда  обязательныхъ  расходовъ,  увеличенхе 
земской  сметы,  действительность  самихъ  постановлен1Й  Собрашя — знаютъ  рядъ 
внешнихъ  стеснешй.  Затемъ,  въ  земскомъ  деле  есть  еще  одно  обстоятельство, 
вредно  отзывающееся  на  участ1е  въ  немъ  крестьянства — это  отсутствхе  более  мел- 
кой земской  единицы,  чемъ  уездъ.  Какъ,  действительно,  долженъ  относиться 
обыкновенный  крестьянинъ  къ  своему  земству,  особенно  въ  громадныхъ  и  по  про- 
странству, и  по  населенности  уездахъ  восточной  Россга?  Где-то  далеко,  въ  у^Ьзд- 
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номъ  городе,  есть  канцелярхя,  а  въ  ней  засЬдаютъ  «члены*  и  пишутъ  писцы; 
называется  она  Земской  Управой;  затЪмъ,  разъ  въ  годъ  одинъ  крестьянинъ  на 
3 — 4  волости  •Ьздитъ  на  Собрате,  гд*  молчитъ  и  голосуетъ  съ  большинствомъ, 
считая  эту  поездку  ч-Ьмъ-то  въ  род*  подворной  иди  другой  повинности.  Изр'Ьдка 
прх'Ъзжаетъ  на  м-Ьсто  членъ  Управы  или  ея  уполномоченный.  Известно,  однако, 
что  всякш  челов'&къ  всего  охотн'Ье  работаетъ  тогда,  когда  плоды  его  трудовъ 
ему  очевидны  и  когда  ему  хорошо  знакомо  д^Ьло;  поэтому  особенно  плодотворна 
могла  бы  быть  работа  именно  въ  такомъ  учрежденш,  которое  стояло  бы  близко 
ЕЪ  местной  жизни,  въ  которомъ  мнопе  желающ1е  работать  находили  бы  себ-]^ 
занят1е  по  способностямъ  каждаго.  Идея  земскаго  самоуправлен1я  стала  бы  по- 
нятн-Ье  широкимъ  слоямъ;  земское  д^^ло  получило  бы  сильный  толчекъ,  усилен- 
ное притокомъ  новыхъ  силъ,  нын-Ь  праздно  пропадающихъ.  Нужды  деревни  ко- 
лоссальны: нуженъ  иной  темпъ,  иной  размахъ  въ  д-Ьл'Ь  ихъ  удовлетворен1я:  школъ 
крайне  мало,  библ10течное  Д'Ьло  только  что  развивается,  дороги  и  мосты  ужасны, 
медицинская  часть  далека  отъ  совершенства,  всл']Ьдств1е  крупныхъ  разм'Ёровъ 
учаетковъ  и  малаго  числа  больницъ;  на  агрономическую  помощь  тратятся  пока 
еще  гроши.  Нужна  мелкая  всесословная  земская  единица,  звено  между  обыва- 
телемъ  и  У'Ьзднымъ  земствомъ — она  въ  непродолжительномъ  времени  отзовется 
и  на  сельскомъ  хозяйств-Ь,  около  нуждъ  котораго  постоянно  витаютъ  думы  тЬхъ, 
кто  будетъ  главнымъ  работникомъ  въ  новой  организацш. 

Оглядываясь  на  изложенное  нами,  беря  современное  юридическое  положеше 
крестьянина,  мы,  оставаясь  на  точк'Ь  зр-Ьшя  интересовъ  сельскаго  хозяйства,  не 
можемъ  не  признать,  что  это  положенхе  крайне  невыгодно  отзывается  на  л^я- 
тельности  крестьянина,  какъ  сельскаго  хозяина.  Наше  сельское  хозяйство  требуетъ 
въ  настоящее  время  прежде  всего  р'Ьшительныхъ  шаговъ  въ  сторону  покорен1я  при- 
роды, изучешя  ея  законовъ,  прим-Ьнетя  къ  даннымъ  естественнымъ  услов1ямъ; 
а  для  этого  нужно  отр'Ьшеше  отъ  исконныхъ  способовъ  ведешя  хозяйства,  раз- 
рывъ  съ  прошдымъ  и  см'Ьлый  ходъ  впередъ.  Способеиъ  на  так1я  р'Ьшительныя 
м^ры  можетъ  быть  лишь  тотъ,  у  кого  руки  развязаны,  кто  чувствуетъ  себя  силь- 
нымъ  и  свободнымъ.  Крестьянинъ  же  опутанъ  сЬтью  всевозможныхъ  сгЬснен1Й; 
его  порывы  впередъ  встр'Ьчаютъ  сотни  препятств1Й.  Разв'Ь  можно,  при  такихъ 
услов1яхъ,  ждать  отъ  него  хозяйственнаго  пробуждешя,  чего  такъ  настоятельно 
требуетъ  переживаемое  время?  Или  согласился  бы  кто-нибудь  изъ  друтихъ  со- 
СД0В1Й  хозяйничать  при  тЬхъ  юридическихъ  условхяхъ,  которыя  окружаютъ  крестья* 
пина?  Думаемъ,  что  желающихъ  не  найдется. 

Изъ  сказаннаго  нами  вытекаютъ  сл'Ьдующхя  требовашя: 

1)  Уравнеше  крестьянъ  въ  гражданскихъ  правахъ  и  въ  отношенш  низшаго 
гражданскаго  и  уголовнаго  суда  съ  остальными  сослов1ями.  За  подобную  м'^Ьру 
высказалось  очень  много  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  напр.,  Епифанск1Й,  Суджансшй, 
Нижегородски,  КозловскШ,  Бузулуксюй,  Новоузенсюй,  АлександровскШ,  Вет- 
лужскШ,  РузскШ,  КазанскШ,  Бирсшй,  Ялтинсюй,  Черниговскхй  и  Симферопольсюй. 

2)  Реформа  сельскаго  и  волостного  самоуправлешя,  въ  сиыслЛ  большей  его 
самостоятельности  и  исправленШ  другихъ  неправильностей,  выяснившихся  на 
опытЬ  въ  частности  въ  сторону  облечен1я  зависимости  членовъ  общества  отъ 
схода  какъ  въ  земельныхъ,  такъ  и  въ  другихъ  дЬллхъ. 

3)  Создате  мелкой  земской  всесословной  единицы. 

4)  Реформа  земскихъ  учрежден1Й  въ  дух'Ь  возвращен1я  имъ  прежней  ихъ 
самостоятельности  и  введен1я  началъ  всесословности  ибольшаго  представительства 
пшрокихъ  слоевъ  населешя,  съ  изм^Ьненхемъ  существующаго  порядка  выборовъ. 

5)  Реформа  м^Ьстныхъ  крестьянскихъ  учрежден1Й  въ  смысл'Ь  возвращешя  къ 
организацш,  действовавшей  до  реформы  1889  г.,  съ  отд-Ьлешемъ  власти  судебной 
отъ  исполнительной  и  возстановлешемъ  мировой  кассац10нной  юрисдикц1и  Сената. 
Внесеше  необходимыхъ  поправокъ  въ  строй  этихъ  прежнихъ  крестьянскихъ  и 
мировыхъ  з^реждетй. 
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Проекгь  организац1и   сплошной  сЬти  опытно-показательныхъ  хозяйствъ 

П.  Р.  Бетигера. 

Въ  программ'^  занят1Й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщан1я  о 
нуясдахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  въ  первомъ  пунктЬ,  предлагается 
на  обсуждеше  вопросъ  о  распространенш  сельскохозяйственнаго  знашя  и  ун'Ьшя, 
а  во  второмъ — объ  улучшенш  и  развитш  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д'Ьла  и 
объ  ознакомлевш  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ,  т.  е.  спещальныя 
познан1я,  теорхя  и  уъЛтв  прим-Ьнить  ихъ  къ  д*лу — практика, — ^тЬмъ  самымъ  при- 
знаются наибол'Ье  важнымъ  изъ  всЬхъ  вопросовъ,  тою  же  программою  нам'Ьченныхъ. 
Противъ  этого  нечего,  казалось  бы,  и  возражать.  Но  суть  въ  томъ,  что  срав- 
нительно небольшому  числу  сельскихъ  хозяевъ  возможно  и  доступно  пр1обр'Ь- 
тать  спещальныя  познан1я,  большинство  же,  т.  е.  почти  всЬ  крестьяне,  лишены 
этой  возможности.  Вотъ  для  этихъ-то  сельскихъ  хозяевъ  и  нужно  организовать 
опытныя,  показательныя  поля  настолько  широко,  чтобы  для  нихъ  не  составляло 
особаго  затруднен1я  не  только  слышать  о  различныхъ  способахъ  обработки 
почвы,  новыхъ  культурахъ  и  т.  д.,  но  чтобы  имъ  возможно  было  самимъ  вид^^ть 
эти  поля,  бывать  на  нихъ  и  лично  уб'Ьждаться  въ  результатахъ. 

Если  опытныя  поля  организовать  не  такъ,  какъ  только  что  сказано,  то  для 
крестьянъ  они  ровно  никакого  значешя  им'^Ьть  не  будутъ,  а  научить  ихъ  бол'^Ье 
усовершенствованнымъ  и  выгоднымъ  пргемамъ  культуры  инымъ  путемъ  тоже  не- 
возможно: мужичку  нужно  уб'Ьдиться  В00Ч1Ю,  тогда  только  онъ  пов'Ьритъ  и  р-Ь- 
шится  вид']Ьнное  прим'Ьнить  у  себя.  Маленьк1я  опытныя  поля  сл'Ьдуетъ  и  можно 
устроить  въ  каждомъ  сельскомъ  приход'Ь  на  церковномъ  над'Ьл'Ь.  Разм'Ьръ  цер- 
ковнаго  над'Ьла,  въ  количеств'^  не  мен^е  33  десятинъ,  вполц"]^  для  этого  доста- 
точенъ.  Непосредственнымъ  ближайшимъ  руководителемъ  долженъ  быть  свя- 
щенникъ,  который,  прослушавъ  въ  семинарш  сокращенный  соотв'Ьтственный 
курсъ  агрономш,  будетъ  вполн'Ь  достаточно  подготовленъ. 

Общее  зав-Ьдыванхе  всЬми  опытными  или  показательными  полями  въ  уЬздЬ 
могло  бы  быть  поручено  уЬздному  агроному.  У  каждаго  священника  во  двор'Ь, 
т.  е.  въ  каждомъ  приход'Ь,  должны  находиться  производители  улучшенныхъ,  со- 
отв-Ьтствующихъ  услов1ямъ  данной  местности,  породъ:  лошадей,  рогатаго  скота, 
овецъ,  свиней  и  домашней  птицы,  а  также  доступный  и  наибол'Ье  необходимый 
машины  и  оруд1я,  и  на  первомъ  план'Ь  сортировки  и  в'Ьялки  для  разд^^ки  сЬ- 
мянъ,  которыми  могли  бы  пользоваться  всЬ  крестьяне  даннаго  прихода,  ибо  въ 
большинстве  случаевъ  крестьяне  не  обращаютъ  почти  никакого  внимашя  на  раз- 
д'Ьлку  сЬмянъ,  и  это  одна  изъ  самыхъ  главныхъ  причинъ,  понижающая  урожаи  на 
крестьянскихъ  поляхъ;  а  во-вторыхъ,  плуги,  наибол'Ье  соотв'Ьтствующ1е  почвен- 
нымъ  услов1ямъ  каждаго  прихода,  чтобы  зам'Ьнить  чуть  не  допотопныя,  за  малымк 
исключешями,  оруд1я  крестьянскаго  хозяйства.  Въ  каждомъ  сел^Ь,  центр'Ь  прихода, 
будетъ  получаться  запасъ  улучшенныхъ  сЬмянъ,  которыми  дешевле,  ч^мъ  какимъ- 
либо  инымъ  путемъ,  можетъ  пользоваться  каждый  иуждаюпцйся  въ  нихъ  и: 
желающ1Й  изъ  прихожанъ.  Въ  праздничные  дни,  по  окончанш  Богослужен1я» 
священникъ  можетъ  вести  бесЬды,  чтобы  заинтересовать  крестьянъ,  тЪыъ  бол'Ье, 
что  къ  нему  они  отнесутся  всегда  съ  большимъ  дов']^р]емъ,  ч'Ьмъ  къ  какому-либо 
частному  лицу,  землевлад'Ьльцу  или  управляющему-агроному,  будь  у  него  хоть 
самое  образцовое  хозяйство.  Каждое  приходское  опытно-показательное  поле  илвс 
хозяйство  должно  и  можетъ  быть  организовано  самостоятельно,  въ  зависимости: 
отъ  топографическихъ,  почвенныхъ  и  сплошь  и  рядомъ  даже  экономическихъ  к 
климатическихъ  условШ  и  особенностей  каждаго  прихода. 

Въ  настоящее  время  церковныя  земли,  большею  частью,  приносятъ  самый 
ничтожный  доходъ,  ибо  за  р'Ьдкими  исключенхями  сдаются  въ  краткосрочнуж> 
аренду  крестьянамъ.  Если  же  на  нихъ  будетъ  вестись  правильно  организованное 
хозяйство,  то  доходность  значительно  повысится  и  улучшить  матер1альное  по- 
ложеше  церковнаго  причта.  Что  касается  средствъ  на  организащю   приходских'^ 
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опытно-показательныхъ  хозяйствъ,  то  едва  ли  со  стороны  Правительства  потре- 
бу1>тся  значительные  расходы,  такъ  какъ  бы  по  бы  только  справедливо  употребить 
на  это,  хотя  бы  заимообразно,  нужную  сумму  изъ  церковныхъ  доходовъ  и  изъ 
свечного  сбора,  поступающихъ  изъ  того  же  самаго  прихода.  Такой  заемъ,  во 
всякомъ  случа'Ь,  со  временемъ  можетъ  быть  покрыть  изъ  доходовъ  подлежащаго 
хозяйства,  когда  оно  будетъ  вполн'Ь  организовано.  Не  подлежитъ  сомн'Ьнш,  что 
со  временемъ,  когда  крестьяне  уб'Ьдятся  въ  польз'Ь  д'Ьла,  они  сами  согласятся 
участвовать  въ  расходахъ  при  первоначальныхъ  затратахъ  на  дальн^Ьйппя  улуч- 
шешя  и  усовершенствоватя,  а  впосл'Ьствш  такимъ  путемъ  постепенно  создались 
бы  прнходсшя  сельскохозяйственный  общества  или  союзы,  польза  которыхъ  ясна 
к  очевидна  для  всЬхъ.  Такими  союзами,  какъ  сЬтью,  покрылась  бы  вся  Россхя  и, 
можно  надеяться,  они  сыграли  бы  немаловажную  роль  въ  подъем^Ь  сельско- 
хозяйственной культуры. 


Особое  мн%н1е  ПредсЬдателя  Погромиискаго   сельскохозяйственнаго   общества  СвЪицицкаго, 

по  вопросу  объ  организацж  продовольствеинаго  дЪла. 

Журналъ  2-го  засЬдашя,  28-го  Сентября  1902  года,  Бузулукскаго  У'Ьзднаго 
Комитета  о  поднятш  сельскохозяйственной  промышленности  я  прочелъ  только 
по  прибытш  въ  Самару  на  засЬдаше  Губернскаго  Комитета  и  честь  вжЬю  заявить, 
что  мои  слова,  кабаюпцяся  организац1и  продовольствеинаго  д^Ьла,  записаны 
довольно  кратко,  а  потому  и  дають  въ  редакц1и  журнала  довольно  неточное 
представлеше  о  томъ,  что  я  собственно  хогЬлъ  выразить  на  указанномъ  засЬ- 
дан1н.  Им'Ьется  два  взгляда  на  систему  организащи  продовольствеинаго  Д'Ьла. 
Одни  говорятъ,  что  забота  о  продовольств1и  населешя  въ  голодный  годъ  должна 
исключительно  лежать  на  одной  администрац1и,  друг1е  утверждаютъ,  что  на 
обязанности  земства;  я,  съ  своей  стороны,  выразилъ  мн^Ьше  въ  У'Ьздномъ  КомитегЬ, 
что  въ  такую  критическую  минуту,  какъ  голодъ,  всЬ  лучпае  люди  губерши  и 
уЬзда,  будь  то  люди  администращи  или  земства,  должны  по  возможности  въ  рав- 
ной м^р'Ь  участвовать  въ  борьбе  съ  послЬдотв1ями  голода,  что  и  если  даже  част- 
ный благотворительный  общества  и  частныя  лица  привлекаются  Правительствомъ 
къ  помощи  население),  то  тЬъгь  бол^е  земство —у чреждеше  правительственное — 
должно  участвовать  въ  общей  организащи  продовольственной  части  въ  качеств'Ь 
самого  д'Ьятельнаго  мЬстнаго  агента.  Я  указалъ  на  то,  что  самой  лучшей  органи- 
защей  это  была  бы  такая,  при  которой  земству  была  бы  предоставлена  чисто 
хозяйственная  часть — покупка  продовольствеинаго  матер1ала,  а  на  администращю, 
въ  частности  на  земскихъ  начальниковъ,  было  бы  возложено  распре д'Ьлеше  про. 
довольств1я  между  нуждающимися;  на  губернской  администращи  должно  лежать 
лишь  высшее  наблюдете  какъ  за  д'Ьятельностью  земства,  такъ  и  за  д'Ьятель- 
ностью  земскихъ  начальниковъ.  Я  говорилъ,  что  въ  такомъ  важномъ  вопросЬ, 
какъ  продовольственномъ,  ч^Ьмъ  больше  контроля,  ч'Ьмъ  больше  наблюдающихъ 
глазъ,  т^мъ  лучше.  ЗатЬмъ,  для  иллюстращи  моего  взгляда,  я  указывалъ  на  д'Ья- 
тельность  нашего  земства  во  всЬ  голодные  годы,  которыхъ  мы  пережили  со  вре- 
мени введен1я  института  земскихъ  начальниковъ,  чуть  ли  не  пять  л'Ьггъ'^въ  про- 
должен же  десяти  л'Ьтъ;  я  указывалъ  на  то,  какихъ  мы  отличныхъ  результатовъ» 
блестящыхъ^  достигли  при  единенш  силъ  администрацхи  и  земства,  и  въ  подтвер- 
ждеше  этой  моей  посл'Ьдней  мысли  привелъ  продовольственную  кампан1Ю 
1891 — 1892  года,  унустивъ  изъ  виду,  что  въ  эту  кампашю  работала  только  (одна 
а  дм  НИИ  стращя,  такъ  какъ  продовольственное  д'^^ло  было  тогда  временно  изъято 
изъ  в4д^Ьн1я  земства  по  Высочайшему  Повел'Ьшю. 
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Разъяснен1е  Самарскаго   У-Ьзднаго   Предводителя  Дворянства  Е.  В.  Пустошкина  по  вопросу 
о  предоставлен1и  казенныхъ  и  надЪльныхъ   земель  малоземедьнымъ  крестьянамъ  Самарской 

губерн1и. 

Въ  запис1сЬ  моей,  на  страниц*]^  40,  дЬлл  Самарскаго  У'Ьзднаго  Комитета,  я 
говорю  о  предоставленш  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  земель  молоземельнымъ  кресть- 
янамъ Самарской  губернш  съ  тЪиъ,  чтобы,  арендовавъ  въ  течеше  12  л'Ьтъ  какой- 
либо  участокъ  безнедоимочно,  они,  затЬмъ,  получали  бы  его  безплатно  въ  на- 
д'^Ьлъ.  Это  выражен1е  „безилатно"  подало  поводъ  н'Ькоторымъ  членамъ  Губерн- 
скаго  Комитета  ползать,  что  я  въ  данномъ  случа*  уклоняюсь  отъ  правилъ,  су- 
ществовавшихъ  для  переселенцевъ  на  казенныя  земли  изъ  другихъ  губершй,  ко- 
торые при  тЬхъ  же  услов1яхъ  получали  землю  въ  над'^^лъ  на  правахъ  выкупа. — 
Казалось  бы,  что  самая  ссылка  на  эти  правила,  сд'Ьланная  въ  моей  записк'Ь,  я-Ь- 
сколько  выше  поясняла  мою  мысль,  но  во  всякомъ  случа'Ь,  я  признаю  выражеше 
„безплатно**  неудачнымъ  и  считаю  долгомъ  отм^Ьтить,  что  я  относилъ  это  выра- 
жеше лишь  къ  самому  моменту  зачислешя  земли  въ  над'Ьлъ,  а  зат']^мъ  им'Ьлъ  въ 
виду  прим-Ьненхе  правила,  существовавшаго  для  переселенцевъ  изъ  другихъ  гу- 
бернш на  казенныя  земли  и  къ  м'Ьстнымъ  малоземельнымъ  крестьянамъ  (при  ука- 
занныхъ  мною  въ  записк*  услов1яхъ),  т.  е.  обложеше  ихъ  за  полученную  землю 
выкупными  платежами. 


С  В  О  Д  Ъ 


заключен1й  Губернскаго  и  УЪздныхъ  Комитетовъ  Самарской  губерн!и  по  лунктамъ  программы 
Высочайше  учреждеинаго  Особаго    СовЪщан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промы- 
шленности. 

А)  Распространенге  сельскохозяйственнаю  знанья  и    умпмгя    {учрежденге   инспгруктороеь, 
опысаше  и  премированге  выдающихся  хозяйетвъ^  въ  особенности  поучшпельныхъ   и   полез- 

ныхъ  для  хозяйства  крестьянскаю  и  пр.), 

БУГУЛЬМИНСШЙ  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  уведичеше 
на  счетъ  Правительства  числа  сельскихъ  школъ  и  введете  въ  программу  препо- 
давашя  предметовъ  по  сельскому  хозяйству  какъ  теоретически,  такъ  и  практи- 
чески. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  Уездный  Комитетъ,  оставляя  главное  и  коренное  зна- 
чете  за  всеобщимъ  распространешемъ  грамоты,  призналъ  необходимымъ:  1)  рас- 
ширеше  программы  начальныхъ  школъ  съ  увеличешемъ  ихъ  кзфса  на  2  года  для 
обучешя  практическимъ  путемъ  естествов'Ьд'Ьнш  и  сельскому  хозяйству;  2)  от- 
крыт1е  1 — 2  на  у48дъ  учебныхъ  ремесленныхъ  мастерскихъ  и  1  на  губернш  сред- 
няго  ремесленнаго  училища  для  приготовлешя  учителей;  3)  распространенхе  низ- 
шихъ  школъ  2  разряда  и  школъ  садоводства,  огородничества,  пчеловодства, 
открываемыхъ  общественными  учреждвн1ями;  4)  устройство,  съ  разр-Ьшешя  мест- 
ной администращи,  чтений  и  бесЬдъ  по  отраслямъ  сельскаго  хозяйства  присельско- 
хозяйственныхъ  обществахъ,  товариществахъ,  при  школахъ  и  въ  выдающихся 
м'Ьстныхъ  хозяйствахъ;  5)  устройство  агрономическихъ  консультащй  на  м-Ьстах-ь; 
6)  представительство  отъ  м'Ьстныхъ  общественныхъ  учреждешй  въ  состав*  педа- 
гогическихъ  сов'Ьтовъ  профессхональныхъ  школъ;  7)  издаше  м'Ьстнаго  печатнаго 
органа  по  сельскому  хозяйству;  8)  премированхе  денежными  наградами  выдаю- 
щихся крестьянскихъ  хозяйствъ;  9)  учрежден1е  инструкторовъ  по  разнымъ  отрас- 
лямъ хозяйства,  и  10)  допущенхе  въ  народныя  библ10теки  всЬхъ  изданш  по  сель- 
скому хозяйству  по  каталогу  Министерства  Землед'Ьлхя  и  Государственныхъ 
Имуществъ. 

БУЗУЛУКСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  устройство 
показательныхъ  учрежденШ;  2)  приглашеше  инструкторовъ  особенно  при  сельско- 
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хозяйственныхъ    обществахъ;  3)  издан1е   сельскохозяйственнаго    пер10дическаго 
органа,  и  4)  устройство  сельскохозяйственныхъ  выставокъ. 

НОВОУЗЕНСКШ  У'Ьздный  Комнтетъ  призналъ  желательньигь:  1)  введете 
въ  программу  сельскихъ  школъ,  съ  увеличен1емъ  ихъ  кзфса,  естествов4дЪн1я  и 
основъ  сельскаго  хозяйства;  2)  учрежденхе  спецхальныхъ  школь  по  типу,  соот- 
ветствующему м^стнымъ  условхямъ,  съ  отнесен1емъ  расходовъ  по  постройк'Ь  и 
оборудовашю  ихъ  на  счетъ  казны,  и  по  содержан1Ю — на  м'Ьстныя  средства,  и  3) 
командироваше  въ  уЬздъ  инструктора-маслод'&ла. 

СТАВРОПОЛЬСКШ  У']^здный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  учре- 
ждеше  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  а  именно:  одной  на  счетъ  Пра- 
вительства, типа  низшихъ  нормальныхъ  и  затЬмъ  сЬти  дополнительныхъ  спещаль- 
ныхъ  классовъ  при  земскихъ  народныхъ  школахъ,  при  чемъ  преподаваше  въ 
этихъ  классахъ  должно  вестись  совершенно  отд'Ьльно  отъ  общаго  преподаван1я 
въ  школ'Ь,  и  2)  открыт1е  въ  Самарской  губернш  высшаго  сельскохозяйственнаго 
учебнаго  заведешя.  Кром'Ь  сего,  въ  связи  съ  устройствомъ  въ  уЬздЬ  с4ти  сельско- 
хозяйственныхъ учебныхъ  заведенШ,  необходимо  устроить  н'Ьскольско  профессю- 
нальныхъ  ремесленныхъ  школъ  по  типу  школъ  Министерства  Финансовъ.  Для 
надлежащей  же  постановки  д'Ьла  усвоен1Я  сельскохозйственныхъ  знанШ,  весьма 
желательно,  чтобы  въ  спецхальныхъ  среднихъ  и  высшихъ  сельскохозяйственыхъ 
учебныхъ  заведен1яхъ  было  обращено  вниман1е  на  практическую  подготовку 
обучающихся. 

САМАРСК1Й  У-Ёздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  приспособить  курсъ 
начальной  школы  къ  тому,  чтобы  она  давала  учащимся  какъ  можно  больше  общаго 
развит1я;  знакомилась  общими  законами  и  явленхями  окружающей  природы  и  вм'ЬстЬ 
съ  гЬмъ,  не  нарушая  своего  обще-образовательнаго  характера,  сообщала  бы  имъ 
сведен1я  по  н-Ькоторымь  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  смотря  по  способностямъ 
и  знан1ямъ  самого  учителя.  Для  этого  надо  ввести  въ  программу  общеобразова- 
тельной школы  естестественно-научные  предметы,  какъ  обязательные, — затЬмъ 
должны  быть  дополнительные,  необязательные  курсы  для  знакомства  съ  элемен- 
тарными основами  сельскаго  хозяйства  и  широкое  распространеше  сельскохозяй- 
ственныхъ знашй  вн*  школы, — путемъ  издан1я  популярныхъ  книгъ,  брошюръ, 
дистковъ  сельскохозяйственнаго  содержан1я,  устройствомъ  чтенШ  и  собесЬдованхй, 
для  чего  желательно  расширить  нын'Ь  д'Ьйствующхй  каталогъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ книгъ. 

Кром^Ь  того,  въ  виду  исключительнаго  сельскохозяйственнаго  характера 
губерши,  желательно  устройство  сЬти  сельскохозяйственныхъ  школъ.  Регдамен- 
тащя  программъ  такихъ  школъ  должна  исходить  отъ  м'Ьстныхъ  обществъ  и  м'Ьст- 
ныхъ  учрежденШ. 

НИКОЛАЕВСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  открыт1е 
на  казенно-оброчныхъ  статьяхъ  двухъ  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ 
съ  ремесленными  отд'Ьлен1ями  и  опытными  полями;  2)  чтобы  въ  женскихъ  учи- 
лищахъ  у^Ьзда  преподавалось  рукод"Ьл1е,  и  3)  чтобы  улучшенхя  хозяйства  уЬзда 
премировались  чрезъ  Земсшя  Управы:  зажиточныхъ  влад-бльцевь— медалями,  а  не- 
богаты хъ — ^деньгами. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Обсуждая  вопросъ  о  распространенш 
сельскохозяйственнаго  знашя  и  ум-Ьшя,  въ  связи  съ  высказанными  У-Ьздными 
Комитетами  мн']^н1ями,  большинство  членовъ  Комитета  признали,  что  программа 
элементарной  сельской  школы  въ  настоящее  время  недостаточна  даже  для  пр1- 
обр^тен1я  первоначальныхъ  общихъ  знашй,  что  учащ1еся  въ  вышеозначенной 
школ-Ь  оканчиваютъ  курсъ  въ  такомъ  возрасти  (12  и  13  л-Ьтъ),  въ  которомъ  они 
не  вгь  состоян1и  практически  усвоить  себ-Ь  сельскохозяйственный  знашя,  что  для 
преподаван1я  этихъ  знашй  ощущается  большой  недостатокъ  въ  учительскомъ 
персонал-Ь,  а  потому  Комитетъ  пришелъ  къ  уб-Ьжденхю,  что  введенхе  въ  начальную 
элементарную  школу  изучешя  сельскохозяйственныхъ  знан1й  представляется  не- 
желательнымъ.  Для  усвоешя  же  столь  необходимыхъ  для  сельскохозяйственной 
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промышленности  агрономическихъ  наукъ,  должна  быть  учреждена  въ  сельскихъ 
м'Ьстностяхъ  губерн1и,  независимо  отъ  элементарной,  низшая  сельскохозяйетвен- 
ная  школа  съ  показательными  при  таковой  школ'Ь  полями,  куда  бы  по  окончанш 
элементарной  школы  поступали  лица,  желающ1я  получить  низшее  сельскохозяй- 
ственное образоваше,  и  обучеше  въ  которой  нашло  бы  наибол'Ье  практическ1Й 
характеръ  прим'Ьнительно  къ  м*Ьстнымъ  услов1ямъ;  вм'ЬсгЬ  съ  школами  выше- 
упомянутаго  типа  для  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  весьма  ц'Ьле- 
сообразно  широкое  развитее  въ  селен1яхъ  губерши  ремесленныхъ  мастерскихъ, 
по  образцу  устраиваемыхъ  нын'Ь  Министерствомъ  Финансовъ.  Что  же  касается 
до  учреждешя  инсгрукторовъ  разныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  то  таковое 
вообще  признается  Комитетомъ  хорошимъ  способомъ  проведешя  въ  крестьянскую 
среду  главнымъ  образомъ  практическаго  ум'Ьн1я  въ  области  сельскаго  хозяйства. 
Обращаясь  къ  другимъ  способамъ  распространешя  агрономическаго  знан1Я,  Ко- 
митетъ высказался  прежде  всего  за  желательность  и  полезность  изданхя  м'1^стнаго 
сельскохозяйственнаго  органа,  который  не  только  бы  служилъ  проводникомъ  не- 
обходимыхъ  знашй,  но  и  сообщалъ  бы  своевременно  нужныя  для  сельскохозяй- 
ственнаго промысла  справочный  св'ЬдЬн1я,  а  равно  и  за  премированхе  лучшихъ 
преимущественно  крестьянскихъ  хозяйствъ.  Въ  заключен1е  Комитетъ,  им'Ья  въ 
виду,  что  Самарская  губерн1я  является  бол'Ье  или  мен'Ье  центральной  въ  отно- 
шеши  большинства  поволжскихъ  губершй,  выражаетъ  настоятельное  пожелаше 
объ  открыт1и  въ  город'Ь  Самар'Ь  высшаго  сельскохозяйственнаго  учебнаго  заве- 
ден1я,  которое  обслуживало  бы  нужды  Поволжья  и  степныхъ  губерн1Й. 

В)  Улучгиенге  и  развитк  сельскохозяиственнаю  опытнаю  дньла  и  ознахомл&9пе  сель- 
екихь  хозяевь  съ  результатами  опытовъ. 

БУГУЛЬМИНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  органи- 
зовать на  счетъ  Правительства  сЬть  опытныхъ  станщй  съ  инструкторами-спец1а- 
листами  при  нихъ,  а  также  субсидирован1е  частныхъ  экономШ  (изъ  выдающихся) 
на  льготныхъ  услов1яхъ  на  пр1обр'Ьтен1е  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  ору  дай 
какъ  русскихъ,  такъ  и  заграничныхъ. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  учре- 
жден1е  въ  губерши  на  средства  казны  двухъ  опытныхъ  испьггательныхъ  станщй; 
2)  учрежден1е  на  казепныхъ  земляхъ  среди  крестьянскихъ  полей  и  во  владЬшяхъ 
частныхъ  лицъ  и  обществъ  небольшихъ  показательныхъ  полей,  и  3)  открытхе  въ 
возможно  большемъ  количеств'^  опытныхъ  полей  (безъ  лабораторШ)  съ  отводомъ 
казенной  земли  и  съ  субсидаей  отъ  казны. 

БУЗУЛУКСК1Й  У'Ъздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  устройство 
опытныхъ  учрежден1Й  въ  каждомъ  естественно-историческомъ  район'Ь. 

Н0В0УЗЕНСК1Й  У-бздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  безплатный 
отводъ  казенныхъ  земель  для  устройства  показательныхъ  з^астковъ  на  счетъ 
казны  съ  содержан1емъ  ихъ  на  мЬстныя  средства. 

СТАВРОПОЛЬСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  крайне  желатель- 
нымъ устройство  въ  у^зд'Ь  правильной  сбти  опытно-покаэательныхъ  полей;  подоб- 
ный поля  должны  быть  устроены  на  средства  Правительства  съ  участхемъ  зем- 
ства, въ  в']^д^Ьн1и  котораго  должно  находиться  и  общее  наблюденхе  и  управлете 
таковыми;  зав']Ьдываше  же  этими  полями  должно  быть  поручено  опытному  лицу 
съ  спец1альнымъ  сельскохозяйственнымъ  образовашемъ,  которое  им^о  бы  въ 
своемъ  распоряжеши  помощниковъ-инструкторовъ,  при  чемъ  эти  посл'Ьднхе  въ 
свою  очередь  будутъ  обязаны  делать  указан1я  и  подавать  сов'Ьты  по  сельскому 
хозяйству  и  вести  публичный  бесЬды. 

САМАРСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  учрежден1е  осо- 
быхъ  рабочихъ  фермъ  сельскаго  хозяйства,  съ  установлешемъ  платы  для  уча- 
щихся за  занят1Я  ихъ  на  такой  фермЁ. 

Весьма  желательны  показательный  поля,  наглядно  демонстрируюпця  насе- 
лен1ю    наивыгодн'Ьйш1е   способы    веденхя   хозяйства,   ращональные   техничеокхе 
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пр1емы  культуры.  Для  этого  желательно,  чтобы  Правительство  безплатно  отво- 
дило участки  и  оказывало  помощь  по  содержашю  спещально  подготовленныхъ  дицъ. 

Какъ  разсадникъ  матерхала  для  показательныхъ  учрежденШ  должны  быть 
учреждены  и  опытныя  учреждешя,  строго  научно  пров'Ьряющхя  то,  что  путемъ 
показательныхъ  учрежденШ  будетъ  проводиться  въ  жизнь. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Считая  важнымъ  для  ннтересовъ 
промысла  улучшеше  и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  Д'Ьла,  Комитегь 
высказался  за  желательность  устройства  въ  пред'Ьлахъ  гу берн1и  (или  въ  г.  Самар'Ь) 
одной  опытной  станцш,  а  также  за  необходимость  и  полезность  устройства  опыт- 
ныхъ  и  показательныхъ  полей,  при  чемъ  образцомъ  посл'Ьднихъ  могли  бы  слу- 
жить, проектируемый  Министерствомъ  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Иму- 
ществъ  для  введен1я  бол^Ье  интенсивной  системы  землед'Ьл1я,  казенный  хуторск1я 
хозяйства. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами^  песками,  болотами,  эпизоотгями, 
вредителями  сельекохозяиственныхъ  пультуръ   и  пр.). 

БУГУЛЬМИНСК1Й  У-бздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  обм^Ьнъ 
неудобныхъ  крестьянскихъ  земель  на  казенный  и  расширеше  мел1оративнаго 
кредита*  гд4  обмЪнъ  земель  невозможенъ.  Борьбу  съ  эпизоот1ями  и  вредителями 
сельскохозяйственной  культуры  возложить  на  Правительство. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  учре- 
ждете  правительственной  областной  эномологической  станцш  и  при  ней 
9втомологическаго  бюро;  2)  возможно  большШ  выпускъ  изъ  образовательныхъ 
заведетй  опытныхъ  энтомологовъ;  3)  организац1Ю  на  средства  Правительства 
испытанныхъ,  необременительныхъ  для  неселен1Я  и  пров']^ренныхъ  м'Ьстными 
учреждетями  м^Ьръ  борьбы  съ  вредителями  при  массовомъ  вредительств'^;  4)  при 
укр'Ьпленш  овраговъ,  осушеши  м'Ьстности — посадку,  съ  отпускомъ  посадочнаго 
матер1ала  отъ  казны,  подъ  руководотвомъ  техниковъ  отъ  губернскаго  земства  и 
наблюдев1емъ  помощниковъ  техниковъ  отъ  м'Ьстныхъ  учрежденШ — земства  или 
сельскихъ  обществъ;  5)  привлечете  мел1оративнаго  кредита,  но  при  услов1И 
пересмотра  и  изм'Ьнен1я  правилъ  пользован1Я  кредитомъ  въ  смысл'6  упрощетя  и 
о6легчен1я  ссудъ,  введен1е  м^Ьстнаго  представительства  въ  составъ  дицъ  контроля 
по  пользован1Ю  кредитомъ,  посредничества  земства  по  мелхоративнымъ  ссудамъ 
и  возможнаго  удешевлетя  кредита;  6)  обязательное  государственное  страховаше 
поеЬвовъ  отъ  градобит1Й,  и  7)  организащю  на  средства  Правительства  борьбы  съ 
ЭПИЗООТ1ЯМИ  при  широкомъ  ихъ  развитш. 

БУЗУЛУКСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  принятхе  на 
ечетъ  казны  жЬръ  по  закр'Ьпленхю  овраговъ  и  песковъ,  особенно  такъ  называе- 
мыхь  нын4  д'Ьйствующихъ,  съ  отчуждетемъ  такихъ  м'Ьстъ  изъ  частныхъ  влад^Ьшй 
по  охгЬнкЬ  или  въ  обмЬнъ  на  казенный  земли,  и  поощренге  частной  инищативы 
къ  борьб'Ь  съ  врагами  хозяйства  учрежденхемъ  со  стороны  Правительства  льгот- 
ного и  упрощеннаго  кредита. 

НОВОУЗЕНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  учрежде- 
юе  правительственной  энтомологической  станц1и;  2)  изъятхе  изъ  частнаго  пользо- 
вашя  земель,  покрытыхъ  песками  и  оврагами,  или  обмЬнъ  ихъ  на  казенный  земли, 
и  обл1сен1е  песчаныхъ  земель  и  укр-Ьпленае  овраговъ  на  счетъ  Правительства; 
3)  воспрещен1е  распашки  на  изв'Ьстномъ  разстоян1и  отъ  склоновъ  овраговъ. 

СТАВР0П0ЛЬСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  отв-Ьтъ  далъ  въ  связи  съ  вопросомъ 
по  п.  Д. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  единственнымъ  средствомъ 
уничтожен1я  овраговъ — отчужденхе  ихъ  въ  в'Ьд'Ьнхе  Государственныхъ  Имуществъ 
еъ  отводомъ  взам'Ьнъ  ихъ  крестьянскимъ  обществамъ  соотв-Ьтствующаго  коли- 
чества земли  въ  казанныхъ  дачахъ. 

Если  н*тъ  близко  казенной  земли,  она  должна  отводиться  и  въ  бол-Ье  отда- 
дениыхъ  казенныхъ  дачахъ, — М'Ьра  эта  должна  быть  принудительной. 
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Въ  отчужденныхъ  оврагахъ  должны  оставаться  въ   подьзоваше   н'Ьста  сво- 
бодный для  устройства  запрудъ  и  прогона  скота. 

Относительно  борьбы  съ  песками   и    болотами    признается  желательной  та 
же  м'Ьра»  такъ  какъ  осушенхе  и  посадка  деревьевъ  едва  ли  посильны  обществамъ. 

Борьба  съ  ЭПИ300Т1ЯМИ  возможна  только  при  государственномъ  страхованш 
скота. 

Заключен1е    Губернскаго   Комитета.    Въ  борьб'Ь   съ   врагами   сельсваго 
хозяйства  прежде  всего  сл'Ьдуетъ  остановиться    на   крайней  необходимости  для 
Самарской  губернш  укр-Ьплетя  такъ  называемыхъ  нын'Ь  дМствуюшихъ  овраговъ 
и  песковъ,  встр'Ьчающихся  въ  изобил1и  въ  особенности  въ  крестьянскихъ  поляхъ, 
для  чего  единственнымъ  средствомъ,  по  мн']^н1ю  Комитета,  является  изъят1е  овра- 
говъ и  песковъ,  а   равно   изв'Ьстныхъ    пространствъ  въ  головкахъ  овраговъ  нзъ 
распоряжбН1Я  сельскихъ  обществъ  въ  в'ЬдЬтв   казны,  черезъ  обм'Ьнъ  изъятыхъ 
земельныхъ  угод1Й  на  равное  количество  земли  изъ  близъ  лежащихъ  казенныхъ 
оброчныхъ  статей,   или    же,    въ    случа'Ё    неим'Ьн1я   посл'Ьднихъ,  сложенхе   вс^хъ 
числящихся  на   изъятыхъ    пространствахъ   платежей    (какъ    казенныхъ,  такъ  и 
земскихъ).  Въ   связи    съ   вышеизложенными    м':1^рами,    предупредить  на  будущее 
время  образован1е  новыхъ  овраговъ  и    песковъ,    возникающихъ  большею  частью 
всл'Ьдств1е   небрежной   обработки   крестьянами    земли    и  запахиван1я    склоновъ 
горъ,  Комитетъ  высказалъ    пожелан1е  о  необходимости   выработки  въ  законода- 
тельномъ  порядк'Ь  обязательныхъ  правилъ,  регулирующихъ  такую  обработку  земли, 
при  которой  не  было  бы  возможности  возникновешя  этихъ    наносящихъ  страш- 
ный вредъ  въ  Самарской  губерн1И  враговъ  сельскаго  хозяйства.  Вм'ЬсгЬ  съ  г1^мъ, 
признавая  крайне  необходимымъ  для    пользы    сельскохозяйственннаго  промысла 
возм'Ьщеше  тЬхъ  неисчислимыхъ  убытковъ,  которые  приносятъ  все  учащающ1яся 
градобит1Я,    Комитетъ    остановился   на   желательности  установлешя  страхован1я 
посЬвовъ  отъ  градобит1я,  при  чемъ   Комитетъ    полагаетъ,  что  подобное  страхо- 
ван1е,  непосильное  для  частныхъ  обществъ,  въ  виду  сложности  д^Ьла  и  слишкомъ 
большого  риска,  должно  быть  обязательно  государственнымъ.  Обращаясь  засимъ 
къ  обсуждешю  вопроса  объ  открытш  въ  Самарской  губерши  энтомологической 
станщи,  которая  занялась  бы  изсл'Ьдовашемъ  образа  жизни  вредителей  изъ  М1ра 
насЬкомыхъ  и  животнаго  царства,  Комитетъ,  констатируя  существован1е  неблаго- 
пр1ятныхъ  улов1Й,  ВЪ  которыхъ  находится  землед'Ьл1е  въ  губернш  по  отношешю 
къ  вышесказаннымъ  вредителямъ,  т'Ьмъ  не    мен'Ье,  однако,  отнесся  отрицательно 
къ  открыпю  подобныхъ  станщй,  такъ  какъ:  1)  современное  состояше  энтомолог!!]: 
безсильно  предотвратить    б'Ьдств1я,    наносимыя  вредителями,    и  2)   изсл'Ьдованге 
образа  жизни  посл'Ьднихъ  и  опыта  для  пршскан1я  средствъ  къ  ихъ  уничтожен1к> 
свободно  могутъ  производиться  и  вн'Ь   губерши,  въ  высшихъ  учебныхъ  заведе- 
Н1яхъ  (университетахъ  и  сельскохозяйственныхъ  институтахъ). 

Г)  Содтьиствге  мщшмь  къ  уменьшенгю  пожароеЪу  разви7пгю  производства  14  распро- 
страпенгю  огнеупорныхь  лшпергаловг. 

БУГУЛЬМИНСЮЙ  У-Ьздный  Комитетъ  заключешя  не  далъ. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  распро- 
странеше  устройства  глиносоломенныхъ  крышъ,  обязательное  съ  администратии- 
нымъ  давлен1емъ;  2)  сложен1е  пошлинъ  съ  жел'Ьза  и  продлен1е  до  3  л-Ьт-ъ 
срока  кредита  на  жел'Ьзо,  въ  ц']Ьляхъ  распространешя  жел'Ьзныхъ  крышъ;  В)  обяза- 
тельное и  полное  устранен1е  всякаго  посре  дничества  комисс10неровъ  при  поку пк-Ь 
земствомъ  для  распространешя  среди  населен1я  жел']^за  отъ  казенныхъ  заводов'ъ. 

БУЗУЛУКСК1И  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  сложенхе 
пошлинъ  на  кровельное  жел']^зо  и  гвозди;  2)  устройство  особыхъ  опытныхъ  у^тре- 
ждешй  для  ознакомлен1я  населен1я  съ  огнеупорными  строительными  матер1алам:и:; 
3)  изм'Ьнеше  закона  объ  устройств*  въ  селетяхъ  интерваловъ  при  вновь  возни:- 
кающихъ  постройкахъ.  и  4)  поощрен1е  къ  возведенш  огнестойкихъ  построекъ,  считая 
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гаковыми   только   каменныя   или   кирпичный,   но   не  саманныя,  который   и   не 
прочны,  и  не  гипеничны. 

НОВОУЗЕНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  введете 
взаимнаго  страховашя;  2)  устройство  прудовъ  и  подъ'Ьздовъ  въ  ц'Ьляхъ  правиль- 
ваго  водоснабжешя;  3)  изм'Ьненге  порядка  составлешя  приговоровъ  о  расплани- 
роваши  селенги  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  распланироваше  производилось  больший- 
етвомъ  голосовъ,  а  не  единогласно;  4)  распространеше  при  посредств'Ь  земства 
на  льготныхъ  услов1яхъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ  и  отм'Ьну  на  нихъ  пошлинъ 
въ  ц'кляхъ  ихъ  удешевлетя,  и  5)  предоетавлете  въ  распоряжеше  земства  для 
составлешя  противопожарныхъ  капиталовъ  тЬхъ  сборовъ,  которые  взимаются 
на  основанш  201  ст.  нотар.  Пол.  за  совершен1е  актовъ. 

СТАВРОПОЛЬСЮЙ  У'Ьздный  Комитетъ,  признавая  ц-Ьлесообразнымъ,  какъ 
м^ру  противъ  пожаровъ,  возведен1е  крестьянами  огнестойкихъ  построекъ  съ  че- 
репичными и  жел^^зными  крышами,  считаетъ  для  этого  необходимымъ:  1)  удеше- 
влеше  кровельнаго  жел'Ьза;  2)  организащю  въ  вид'Ь  опыта  черепичнаго  производ- 
ства въ  с.  Новой  Майн'Ь,  и  8)  ознакомлеше  населешя  съ  кладкой  бол'^Ье  совер- 
шенныхъ  печей  и  трубъ.  Вм'ЬстЬ  съ  гЬмъ,  въ  д'Ьл'Ь  борьбы  съ  пожарами  является 
существенно  важнымъ:  1)  предоставлеше  земству  права  выдавать  изъ  страхов'ого 
капитала  ссуды  на  предметъ  разселен1Я  крестьянъ  въ  противопожарномъ  отно- 
шенш,  и  2)  изм'Ьнен1е  существующихъ  крестьянскихъ  законоположешй  въ  томъ 
смысл*Ь,  чтобы  вопросы  о  расплаиировк'Ь  селешй  посл'Ь  пожаровъ  разр'Ьшались  V' 
голосовъ  сельскаго  схода,  а  не  единогласно. 

САМАРСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ.  ГлавиМшее  пожелаше — глиносоломенныя 
Ерьипи,  для  обустройства  коихъ  должно  притти  на  помощь  земство  изъ  суммъ 
страхового  капитала. 

Желательна  помощь  въ  видахъ  поощрен1я  къ  добровольному  разселешю  въ 
пред^лахъ  селешй. 

При  скученной  застроенности  селенШ  и  отсутствш  свободныхъ  про'Ьздовъ 
въ  р'Ьк^,  желательно  предоставить  обществамъ  право  требовать  очистки  усадеб- 
ныхъ  1гЬстъ  въ  нужныхъ  разм'Ьрахъ,  а  взам'Ьнъ  ихъ  обязать  общество  отводить 
новыя  усадьбы. 

Желательно  привлечеше  частныхъ  страховыхъ  обществъ  къ  расходамъ  по 
огражден1Ю  селен1Й  отъ  пожаровъ  посредствомъ  отчислен1я  изв'Ьстнаго  7»  изъ 
т1^хъ  громадныхъ  премШ,  которыя  покроются  ими  съ  застрахованныхъ  имуществъ. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  выдачу 
крестьянамъ  вознаграждешй  за  перекрыт1е  крышъ  огнеупорнымъ  матер1аломъ,т.е. 
за  обмазку  глиною  по  10  руб.,  крытою  тесомъ  по  25  руб.  и  за  крытую  жел^зомъ 
по  40  руб.  за  каждую.  Кровельное  жел-Ьзо  отпускать  крестьянамъ  въ  кредитъ. 
Просить  у  Правительства  безпроцентную  ссуду  на  устройство  въ  селен1яхъ  уЬзда 
водохранилищъ  на  случай  пожаровъ. 

Ввозимыя  въ  Россш  сельскохозяйственныя  оруд1я  освободить  отъ  таможен- 
ныхъ  пошлинъ. 

Увеличить  прем1Ю  крестьянамъ  за  сгор'Ьвшее  имущество  по  добровольному 
страховашю  и  не  производить  вычетовъ  за  несгор'Ьвш1Я  бревна. 

Отменить  обязательное  постановлеше  губернскаго  земства  объ  обмазк'Ь 
крыш*ь  глиною. 

Предоставить  земствамъ  право  перестраховывать  въ  другихъ  обществахъ. 
Заключеше  Губернскаго  Комитета.  При  обсужденш  сего  вопроса,  Ко- 
митетъ остановился  на  значенш  существующаго  для  населен1я  Самарской  губер- 
нш  обязательнаго  постановлен1я  Губернскаго  земства  объ  обмазкЬ  коыпгь  гли- 
ною; наблюдешя,  произведенныя  за  время  д'Ьйствхя  этого  постановлен1я  показы - 
ваютъ,  что  м4|ра  эта,  хотя  не  получила  еще  достаточно  щирокаго  распростране- 
шя,  однако,  им'Ьетъ  уже  весьма  благопрхятныя  посл']^дств1я,  пожарныхъ — число 
случае  въ  можетъ  быть  и  не  сократилось,  но  размеры  пожаровъ,  развитгю  кото- 
рыхъ  въ  сильной  степени  сод']Ьйствуетъ  быстрая  воспламеняемость  соломенныхъ 
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крышъ,  а  сл'Ьдовательно,  и  опустошительность  пожаровъ,  значительно  сократи- 
лись. Осуществлен1Ю  этой  м'Ьры,  несложной  по  техническимъ  услов1янъ  ея  испол- 
нен1я,  недорогой   по  вызываемымъ  ею  денежнымъ  затратамъ  и  потому  доступной 
для  всего  почти  крестьянскаго  насблен1Я,  нельзя  не  придавать  весьма  серьезнаго 
значен1я,  а  потому   Губернсгай   Ковштетъ    находить    безусловно    необходимымъ 
самое  пшрокое  распространенае   ея  среди  населешя  губернш,  при  строгомъ  иа- 
блюдеши  за  ея  исполнен1емъ   со  стороны  м'Ьстныхъ  властей.  На  ряду  съ  этой 
м-^^рой,  имеющей  значеше  преимущественно  для  малообезпеченнаго  крестьянскаго 
насел ен1Я,  значительно  большее  въ  противопожарномъ  отношенш  значеше  прхоб- 
р'Ьтаетъ  распространенге  среди   населен1я  кровельнаго  жед'Ьза,  но  для  доступ- 
ности  его    населен1Ю  необходимо    его   удешевлен1е   и  широкое  посредничество 
земства  по  снабжен1Ю  населенхя  жел'Ьзомъ,  а  потому  ГубернскШ   Комитетъ  при- 
соединяется всехгЬло  къ  высказанному  У'Ьздными  Комитетами  пожеланш/  чтобы 
пошлины  на  жел'Ьзо  были  сокращены  или  отм'^^нены,  и  чтобы  земск1я  учрежденхя, 
принявш1я  на  себя   посредничество  по   распространен1ю  въ  своихъ  уЬздахъ  же- 
леза, получили  возможность  вести  д'Ьло  непосредственно  съ  казенными  заводами. 
Им'Ья    затЬмъ   въ    виду»   что    распространен1Ю    пожаровъ  въ  деревняхъ  въ 
сильной  степени  способствуетъ  скученность  въ  нихъ  построекъ,  неизм^^нно  по- 
вторяющаяся при  каждомъ  новомъ  возведенш   селенШ    посл'Ь   пожаровъ,   даже 
при  сознан1и  большинства   домохозяевъ   сельскаго    общества   о    необходимости 
иного  распланировашя»  ГубернскШ  Комитетъ  признаетъ  безусловно  необходимымъ 
изм'Ьнеше    крестьянскихъ   законоположен1й   въ   томъ   смысл'Ь,  чтобы  вопросы  о 
распланированш  селенШ  посл'Ь  пожаровъ  разр'Ьшались  большинствомъ  */>  голо- 
совъ  сельскаго  схода. 

Д)  Охрана  земельныхъ  улучшенгйирегулированге  водмаго  хозяйства  (поощренге  крестьян* 
скихъ  обгцествъ  и  частншсъ  владньльцевь  кь  производству  земельныхъ  улучшенгй,  лгьсонс^са- 
жденЫ^  устройству  водохранилищъ  и  водонасажденгя). 

БУГУЛЬМИНСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ:  1)  необходимымъ  изданхе 
точныхъ  и  ясныхъ  законоположешй,  облегчающихъ  пользоваше  мел1оративнымъ 
кредитомъ;  2)  желательнымъ  безвозмездную  отдачу  крестьянскимъ  обществакъ 
свободныхъ  казенныхъ  земель  подъ  л-Ьсоразведенхе;  3)  необходимымъ  сд'Ьлать 
охрану  водохранилищъ  обязательной,  и  4)  желательнымъ  изм'Ьнеше  законополо- 
жешй  относительно  зайцевъ  и  лисъ  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  зайцы  были  при- 
знаны вредными  и  подлежащими  уничтожешю,  а  охота  на  лисъ,  какъ  животныхъ 
полезныхъ,  была  бы  воспрещена. 

БУГУРУСЛАНСКШ  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  по- 
ощреше  субсид1ями,  а  при  общемъ  значеши  улучшешй  производствомъ  на  сред- 
ства казны,  земельныхъ  улучшешй,  устройство  водохранилищъ  и  водоснабжешя; 
2)  строгую  охрану  всего  закономъ,  точныя  и  ясныя  узаконен1я  по  устройству  и 
пользованш  водохранилищами  и  водоснабжен1емъ,  руководство  ихъ  устройствомъ 
чрезъ  инструкторовъ  отъ  казны;  8^  привлечен1е  къ  расходамъ  по  всЬмъ  такимъ 
м'Ьропр1ят1ямъ  мел1оративнаго  кредита  по  непрем'Ьнно  вновь  переработаннымъ  пра- 
виламъ  и  страхового  капитала  губернскаго  земства  и  Правительства  при  общемъ 
значеши  улучшешй;  4)  сод'Ьйствхе  крестьянамъ  въ  отпуск'Ь  необходимыхъ  матерха- 
ловъ,  и  5)  поощреше  крестьянскихъ  улучшешй  денежными  наградами  отъ  казны. 

Н0В0УЗЕНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  у частхе  земства 
въ  признанш  т^хъ  или  другихъ  улучшенШ  полезными  и  поощреше  такихъ 
улучшен1Й,  а  въ  частности  по  своему  у^зду  нашелъ  необходимымъ  обслгЬдованхе 
средствами  и  распоряженхемъ  Правительства  водоемовъ  въ  уЬзд*. 

СТАВР0П0ЛЬСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ.  Для  упорядочешя  воднаго  хозяйства 
сл*Ьдуетъ  организовать  правильную  систему  работъ  по  закр-Ьпленш  овраговъ,  выпра- 
влен1ю  р'Ьчныхъ  руслъ,  устройству  водоемовъ,  расчистк*  источниковъ  и  т.  п.,  и  для 
этого  прежде  всего  необходимо  систематическое  обсл']Ьдоваше  при  посредств'Ь  ио- 
стоянныхъ  правительственныхъ  и  сельскохозяйственныхъ  инженеровъ  тЬхъ  райо- 
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новъ,въ  которыхъ  должны  производиться  помянутыя  работы.  При  этовгь  на  обязан- 
ности тЬхъ  же  инженеровъ  надлежитъ  возложить:  1)  011ред'ЬлбН1е  характера  ра- 
ботъ  на  предметь  установлен1я  Земсвииъ  Собран1е1съ  доли  участ1я  въ  таковыхъ 
земства,  частныхъ  влад^^ьцевъ  и  сельскихъ  обществъ;  2)  указашя  по  производ- 
ству мел1оративныхъ  работъ  въ  частныхъ  хозяйствахъ,  и  3)  техническШ  надзоръ 
за  исполнешемъ  всЬхъ  работъ  (включая  сюда  и  нелхоративныя).  Земскому  же 
Собрашю,  въ  случа*  признан1я  т*хъ  или  другихъ  работъ  затрогивающими  инте- 
ресы ц-Ьяой  местности  или  же  н-Ьсколькихъ  влад'Ьльцевъ,  должно  быть  предоста- 
влено право  устанавливать  обязательность  этихъ  работъ,  для  чего  или  открыть 
нужный  кредитъ,  или  же  производить  посл'Ьдн1я  въ  вид'Ь  платныхъ  общественныхъ 
работъ.  Вм4стЬ  съ  гЬмъ,  во  изб-Ьжанхе  засорен1я  овраговъ  и  р'Ькъ,  необходимо 
запрещеше  сваживать  навозъ  въ  овраги  и  на  берега  р'Ькъ  и  главнымъ  образомъ 
строгое  наблюдете  за  исполнешемъ  (овраги  тогда  освободятся  отъ  засорешя  и 
навозъ  будетъ  сваливаться  на  удобрен1е  полей).  Въ  томъ  случа'Ь,  если  на  пред- 
метъ  охраны  воднаго  хозяйства  понадобится  изъятхе  изъ  пользован1я  крестьянъ 
части  земельнаго  над^Ьла,  крестьянсшя  общества  должны  быть  освобождены  отъ 
вс^хъ  платежей  за  изъятую  землю  или  даже  таковая  должна  быть  взята  въ  госу- 
дар(?гвенную  аренду  на  срокъ,  потребный  для  производства  улучшенШ.  Сверхъ 
сего,  чрезвычайная  важность  распространен1Я  въ  народ'Ь  уб'Ьждешя  пользы  охраны 
водныхъ  богатствъ,  а  равно  и  уважешя  къ  растущему  дереву,  по  мн'Ьнхю  Коми- 
тета, требу  ютъ:  1)  производства  за  счетъ  Правительства  пробныхъ  работъ  по  за- 
кр^плешю  овраговъ,  расчистки  ключей  и  выправлешю  руслъ  р'Ькъ,  и  2)  укрА- 
плетя  чувства  уваженхя  къ  растущему  дереву  путемъ  разъяснешй  въ  школахъ, 
народныхъ   чтенШ  и   искусственныхъ   посадокъ   деревьевъ   при   школахъ  и  на 

площадяхъ. 

НИКОЛАЕВСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  кредитъ  отъ 
Правительства  за  возможно  дешевые  проценты,  на  срокъ  не  мен'Ье  12  л^Ьтъ,  въ 
разм^Р'Ь  см-Ьтъ,  составленныхъ  казенными  техниками,  и  выдачу  премхй  за  разве- 
дете л^совъ. 

Заключенхе  Губернскаго  Комитета.  По  вопросу  объ  упорядочен1и  вод- 
наго хозяйства  ГубернскШ  Комитетъ  всехс^ло  присоединился  къ  пожелашямъ, 
высказаннымъ  Ставропольскимъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ,  съ  тЪыъ  лишь  изм'Ьне- 
шемъ,  чтобы,  вм'Ьсто  проектируемыхъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  инженеровъ  и  тех- 
никовъ,  надзоръ  за  упорядочен1емъ  воднаго  хозяйства  былъ  возложенъ  на  гЬхъ 
гидротехниковъ,  которые,  согласно  новаго  закона  о  водномъ  хозяйств'^,  будутъ 
состоять  при  м^стномъ  Управлен1и  Землед4л1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ, 
и  скор'Ьйшее  учрежденхе  которыхъ  составляетъ  неотложную  нужду  сельскохо- 
зяйственнаго  промысла  губернхи.  Гидротехники  эти  должны  будутъ  составить 
общ1Й  планъ  правильнаго  обводненхя  крестьянскихъ  хозяйствъ,  а  также  во  всемъ 
содействовать  своими  услугами  частнымъ  лицамъ. 

Е)  Охрана  сельскоосозлйствеиной  собственностп  (мгьры  къ  ус7прапетю  земельпызгъ 
захватовъ  къ  сокращенгю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фруктовызсъ  садахъ  и, 
продукпювъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т,  п,), 

БУГУЛЬМИНСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  улучше- 
ше  и  увеличеше  сельской  полищи;  2)  продлеше  сроковъ  на  предъявлен1е  у  зем- 
скихъ  начальниковъ  исковъ  о  возстановленш  нарушеннаго  влад'Ьнхя;  3)  увеличе- 
ше наказан1Й  за  самовольное  травокошенхе,  за  конокрадство,  за  воровство  изъ 
садовъ,  огородовъ  и  полей  и  за  порчу  деревьевъ. 

БУТУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  изм^^- 
нете  соотв'Ьтствующихъ  статей  Уст.  о  наказ,  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  всякое 
воровство  въ  садахъ,  поляхъ,  огородахъ,  порубка  и  порча  деревьевъ,  самоволь- 
ное еЬнокошете  и  пр.  признавалось  и  наказывалось,  какъ  кража;  2)  упрощеше 
производства  межевого  и  по  л'Ьснымъ  порубкамъ  и  конокрадству;  3)  скорое  от- 
граничете  крестьянскихъ  над'Ьловъ  и  возобновлен1е  всЬхъ  межевыхъ  знаковъ, 
гд^  они  пропали. 
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БУЗУЛУКСК1Й  У-бздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  преобразо- 
ван1е  сельской  полицш  и  расширеше  ея  обязанностей  до  фактической  охраны  и 
защиты  сельскихъ  хозяевъ,  съ  возложен1емъ  на  полиц1Ю  обязанности  возбуждать 
и  вести  дЬла,  о  потравахъ;  2)  изм'Ьневае  порядка  суда  и  наказан1я  конокрадствъ 
въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  они  по  первому  же  разу  судились  Окружнымъ  Судомъ 
и  по  отбыт1и  наказашя  не  возвращались  не  только  въ  свое  общество,  но  даже 
и  въ  свой  у^здъ,  и  3)  передачу  въ  распоряжен1е  крестьянъ  находящихся  среди 
ихъ  влад'Ьн1Й  рыбныхъ  промысловъ. 

Н0В0УЗЁНСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  обязатель- 
ное страховаше  отъ  конокрадства  и  увеличеше  наказанШ  за  конокрадство; 
2)  увеличеше  наказашй  за  кражи  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ;  3)  привле- 
чен1е  виновныхъ  въ  захватахъ  земли,  кром^  гражданской,  еще  и  къ  уголовной 
ответственности,  и  4)  распространеше  въ  народ*  брошюръ,  трактующихъ  о 
безнравственности   захвата  чужой  собственности. 

СТАВРОПОЛЬСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  полагаетъ,  что  уважеше  къ  чужой 
бобственности  является  результатомъ  изв'Ьстной  степени  культуры  населен1я  и 
зависитъ  отъ  подъема  образованности  и  самод'Ьятельности.  Признавая  суще- 
ственной нуждою  охрану  земельной  собственности  въ  сельскихъ  м^стностяхъ  и 
неудовлетворительную  постановку  сельскаго  полицейскаго  надзора,  Комитетъ 
высказался  за  желательность  реорганизащи  сельской  низшей  полищи  въ  томъ 
смысл']^,  чтобы  посл'Ьдняя  была  повсем'Ьстно  не  выборной,  а  по  назначенш;  при 
этомъ  къ  содержан1ю  полиц1И  должны  быть  привлечены,  независимо  коренного 
крестьянскаго  населен1я,  в&к  земельные  влад'Ьльцы  и  постороншя  лица,  югЬю- 
Ш1Я  въ  пред^ахъ  волости  какую-либо  недвижимую  собственность  или  же  не- 
дущ1я   торговыя  предпр1ят1я. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  усиленхе 
карательныхъ  м'Ьръ  и  замену  ареста  тюремнымъ  заключенхемъ.  Обязать  сель- 
СК1Я  общества  и  частныхъ  влад^льцевъ  учреждать  должности  л'Ьсныхъ  и  по* 
левыхъ  сторожей;  при  чемъ  влад'Ьльцы  земель  обязаны  им*Ьть  на  каждыя  2.000 
десятинъ  особаго  сторожа.  Мелше  землевлад'Ьльцы  на  такое  количество  —  мо- 
гутъ  нанимать  сторожа  въ  складчину.  Участки  съ  пос^^вными  травами  должны 
быть  непрем'Ьнно  отм'Ьчены  какимъ-либо  знакомъ. 

Заключеше  Губернскаго  Комитета.  Признавая  крайней  необходимостью 
охрану  земельной  собственности  и  им^я  въ  виду  неудовлетворительность  суще- 
ствующей постановки  сельскаго  полицейскаго  надзора,  Губернсюй  Комитетъ  при- 
зналъ желательнымъ  реорганизовать  низшую  сельскую  полищю  такимъ  образо1гь, 
чтобы  посл'Ьдняя  была  не  выборной,  а  по  назначешю,  и  чтобы  къ  содержашю 
ея  было  привлечено  не  одно  только  крестьянское  населеше,  но  и  всЬ  землевла- 
д'Ьльцы  и  посторонн1я  лица,  им4ющ1Я  въ  пред'Ьлахъ  волости  недвижимую  соб- 
ственность или  ведущ1я  торговыя   предпр1ят1я. 

Усматривая  заигЬиъ,  что  установленный  нын'Ь  въ  закон'Ь  карательный  м^ры 
по  н'Ькоторымъ  поступкамъ  весьма  недостаточны  для  охранешя  сельскохозяй- 
ственной собственности  и  что  н'Ькоторые  виды  проступковъ  влекутъ  лишь  гра- 
жданскую отв']^тственность,  Комитетъ  призналъ  безусловно  необходимымъ  изггЬ- 
неше  существующихъ  статей  Уст.  о  наказ,  въ  томъ  смысл'Ь:  1)  чтобы  всякое  са- 
мовольное пользоваше  садами,  полями  и  огородами,  порча  деревьевъ,  самоволь- 
ное сЬнокошеше  и  т.  п.  признавались  и  наказывались,  какъ  кража;  2)  чтобы  ко- 
нокрадство, являющееся  страшнымъ  бичемъ  сельскаго  хозяйства,  было  подсудно 
Окружному  Суду,  и  3)  чтобы  возбужден1е  и  веденге  всЬхъ  указанныхъ  въ  п.  1 
д'Ьлъ  относилось  къ  непосредственной  обязанности  полищи  и  производилось  во^ 
порядк'Ь  публичнаго  обвинешя. 

Ж)  Облегчет^  способа  обмпна  земельныхъ  учо^пковъ  для  устрапепгя  чретолосносгпы. 

БУТУЛЬМИНСКШ  У'Ьздный  Комитетъ   призналъ  желательнымъ:  1)  отмену 
пошлинъ  при  обм'Ьн^  частныхъ    земель;    2)    издав1е  закона  объ  устраненш  чрез- 
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похосностн  при  разд'Ьл'Ь  однородныхъ  угод1Й;  3)  содМствхе  со  стороны  Крестьян- 
екаго  Банка  на  возможно  льготныхъ  услов1яхъ  къ  обм'Ьну  земельныхъ  участковъ 
въ  ц^яхъ  уравнен1я  земельной  ц'Ьнности,  и  4)  облегчеше  всякихъ  формальностей 
при  земельныхъ  обм'Ьнахъ. 

ВУГУРУСЛАНСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  отм-Ьну 
пошлинъ  при  обм^нахъ  участковъ  и  упрощеше  самаго  производства  обм'Ьна, 
чтобы  онъ  д^^ался  чрезъ  земскихъ  начальниковъ  и  утверждался  предводителями 
дворянства. 

БУЗУЛУКСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  отм*ну  лош- 
динъ  при  обм^н!  участковъ. 

НОВОУЗЕНСК1Й  УгЬздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  отм-Ьну 
пошлинъ  при  обмбн'Ь  участковъ;  2)  издаше  закона  о  порядк'Ь  раздала  однород- 
ныхъ угодШ  съ  устранев1емъ  чрезполосности,  и  3)  выдачу  изъ  Государственнаго 
Казначейства  ссудъ  на  улучшеихе  худшаго  участка  при  обм^н'Ь  разнородныхъ 
участковъ. 

СТАВРОПОЛЬСКГЙ  У'Ьздный  Комитетъ  полагаетъ,  что,  по  причииЬ  крайней 
раздробленности  находящихся  въ  пользоваши  крестьянъ  над'Ьльныхъ  участковъ, 
устранеше  неудобствъ  чрезполоснаго  влад^Ьн1я  можетъ  быть  достигнуто  лишь 
только  добровольными  соглашенхями  между  односельчанами  относительно  спо- 
еобовъ  и  времени  обработки  земли.  Что  же  касается  до  уничтожен1я  чрезполос- 
наго влад'Ьшя  между  влад'Ьльцами  бол'Ье  крупныхъ  земельныхъ  участковъ  (напр., 
сельсзсими  обществами  и  частными  лицами),  то  таковое  уничтожеше,  составляя 
предметъ  гражданской  сд'Ьлки,  можетъ  быть  существенно  облегчено  освобожде- 
шемъ  крестьянскихъ  актовъ  объ  обм^иЬ  земельныхъ  утодШ  отъ  оплаты  кр'Ь- 
постными  пошлинами  или  же  значительнымъ  уменьшешемъ  разм'Ьра  посл'Ьднихъ. 

САМАРСК1Й  У'Ёздный  Комитетъ.  Для  изб'Ьжан1Я  чрезполосицы  желательно: 
])  чтобы  правила,  изложенный  въ  ст.  92,  97  М'Ьст.  Вел.  Пол.  объ  обм'ЬнЬ  земель- 
ныхъ участковъ  между  крестьянами  и  пом'Ьщиками,  на  земляхъ  которыхъ  они 
водворены,  были  распространены  и  между  всЬми  совлад^Ьльцами,  безъ  различ1Я 
соедовШ;  2)  установить  облегчетя  для  крестьянъ  обм'Ьнивать  чрезполосную 
землю  на  сосЬднюю,  при  чемъ  пошлины  должны  быть  отм'Ьнены;  3)  издаше  обя- 
зательныхъ  постановлешй  объ  устраненш  чрезполосицы  при  раздЬлахъ  одно- 
родныхъ им^нШ,  и  4)  скор'Ьйшее  размежеван1е  фактическихъ  влад'Ьтй  и  чрез- 
подосныхъ  дачъ  съ  1гомнят1емъ  расходовъ  на  средства  казны. 

НИКОЛАЕВСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  предоста- 
ставить  право  каждому  изъ  землевлад^^льцевъ  требовать  обязательнаго  размеже- 
вашя,  при  чемъ  возбудить  ходатайство,  чтобы  подобнаго  рода  акты  не  облагались 
гербовыми  пошлинами. 

О  способахъ  размежеван1я  мн'Ьшя  разд'Ьлилнсь:  т.  е.  одни  говорили,  что  ме- 
жеван1е  должно  быть  произведено  согласно правилъ  2 Мая  1902 года  Высочайше 
утвержденнаго  мн'Ьн1я  Государственнаго  Сов-Ьта,  друпе  стояли  за  общ1Й  судебно- 
межевой  порядокъ.  Желательно  также  поощрен1е  обм'Ьна  чрезполосныхъ  над^^овъ, 
уничтоживъ  пошлины  по  »тому  производству. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  По  этому  вопросу  Губернсюй  Ко- 
митетъ присоедился  къ  высказаннымъ  У'Ьздными  Комитетами  пожелатямъ  объ 
облегчеяш  условШ  обм'Ьна  земельными  участками  и  объ  отмЬн'Ь  пошлинъ  при 
тяхихъ  обм'Ьнахъ.  Кром'Ь  того,  Губернскимъ  Комитетомъ  отм'Ьчена  стЬснитель- 
ность  закона  (ст.  772—783,  УП1  т.,  I  ч..  Уст.  Л-Ьсн.),  на  основанш  котораго  л-Ьса 
частныхъ  владЬльцевъ,  находящхеся  въ  дач-Ь,  гд*  есть  и  казенные  л-Ьса,  и  фор- 
мально невымежеванные,  подлежать  исключительному  зав']^дыван1Ю  казны,  такъ 
^гто  частный  влад^лецъ  л^Ьса  не  можетъ  срубить  въ  собственномъ  л^су  ни  одного 
дерева  безъ  разр-Ьшешл  казны. 

Размежеваше  такихъ  дачъ  крайне  затруднительно  и  затягивается,  какъ  ука- 
зать докладчикъ,  иногда  на  три  покол'Ьтя. 
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3)  Устройство  и  содержапге  М1ьстпыть  дорогъ  общаго  пользовангя;  взаимныя  отногие- 
игл  въэтомъ  дтьл/гь  государства ,  земства  у  крестьяпскпосъ  общест«ъ,  обществъ  акцхонерпыиъ  и 
чаетныхъ  владгьльцевъ. 

БУГУЛЬМИНСКХЙ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  крайне  необходимымъ 
проведете  черезъ  у^здъ  жел'Ьзной  дороги,  оставивъ  открытымъ  вопросъ  о  сред- 

СТВаХЪ  и  СПОСОбаХЪ   0СущеСТВЛеН1Я  этого  1гЬр011р1ЯТ1Я. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ:  1)  полезнымъ,  чтобы  оуб- 
СИД1И  Правительства  земству  на  д'Ьло  улучшенхя  дорожной  части  были  шире  и  безъ 
процентовъ;  2)  справедливымъ,  чтобы  дороги  и  сооружешя,  им'Ьющ1я  государственное 
значен1е, — дороги  почтовыяи  подъ']^здные  пути  къ  стабщямъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и 
къ  городу  всец'Ьло  лежали  на  средствахъ  государства,  и  чтобы  улучшеше  путей 
общаго  пользован1я  на  средства  казны,  обществъ  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ  про- 
изводить только  въ  случаяхъ  ихъ  требован1Й  о  производств'^  улучшенхя  въ  пер- 
вую очередь,  и  3)  необходимымъ,  чтобы  всЬ  пути  разд^Ьлены  были  по  разрядамъ, 
отграничены  по  своей  ширин'Ь  и  распределены  для  исправлешя  и  содержашя  въ 
порядк'Ь  между  казной,  земствомъ,  обществами  и  частными  влад'Ьльцами,  но,  чтобы 
заботы  объ  охраненш  ихъ  и  всегдашнемъ  полномъ  соотв'Ьтствш  своему  назна- 
чен1ю  лежали  на  правительственныхъ  органахъ. 

БУЗУЛУКСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ,  что  устройство  дорогъ  должно 
быть  по  взаимному  соглашен1Ю  лицъ,  обществъ  и  вёдомствъ,  по  влад'Ьн1ямъ 
которыхъ  пролегаютъ  дороги,  и  только  такое  устройство  путей  сообщен1я, 
которое  требуетъ  техническихъ  знашй  и  большихъ  денежныхъ  затрать,  должно 
падать  на  дорожный  капиталъ. 

Н0В0УЗЕНСК1Й  У-^^здный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  предоста- 
влен1е  земству  права  установленхя  обязательныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя  и 
устройства  новыхъ  съ  тЬмъ,  чтобы  отчужден1е  земель  подъ  больш1я  дороги  произво- 
дилось на  средства  казны,  а  подъ  проселочныя — на  средства  земства,  и  2)  обяза- 
тельное внесете  въ  смЬты  сельскихъ  обществъ  потребныхъ  суммъ  на  ремонтъ 
дорогъ,  а  по  отношетю  къ  частнымъ  влад^льцамъ — предоставлен1е  земству,  въ 
случа'Ь  неисправнаго  содержатя  ими  пролегающихъ  чрезъ  ихъвлад'Ьтя  дорогъ, 
права   производить  ремонтъ  на  ихъ  счетъ. 

СТАВРОПОЛЬСЮЙ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  привлечь  къ 
содержанш  дорогъ  общаго  пользовангя  вс']^хъ  прх'Ьзжающихъ  покупщиковъ  хл^ба, 
которые  не  несутъ  въ  уЬзд^  никакихъ  повинностей,  а  между  тЪмъ  пользуются 
дорогами  для  перевозки  купленнаго  хл^ба. 

САМАРСК1Й  У'бздный  Комитетъ.  Для  общихъ  ц-блей  быстроты  въ  сношен1Ихъ 
необходимо,  чтобы  Правительство  шире  субсидировало  земство  по  закону  8  Февраля 
1899  года  и  непрем']^нно  безъ  7о>  ^^^о  особенно  важно,  когда  казна,  общества  и  частные 
влад'Ьльцы,  при  улучшен1и  путей  общаго  пользоватя,  будучи  заинтересованными 
изв'Ьстными  путями  или  отдельными  сооружетями,  заявятъ  земству  желате  объ 
улучшети  въ  первую  же  очередь  такихъ  путей  въ  ихъ  влад^н1яхъ,  устройство 
которыхъ  по  планамъ  земства  отдаляется.  Въ  такихъ  случаяхъ  казна,  общества 
и  частныя  лица  даютъ  пособхе  на  данные  пути  или  сооружетя  въ  разм*Ьрахъ  по 
соглашен1ю  съ  земствомъ.  Сверхъ  того,  всЬ  дорожныя  сооружевоя,  им^юпця  госу- 
дарственное и  общее  широкое  значете:  почтовый  дороги  и  подъ'Ьздные  пути  къ 
ж.  д.  и  къ  городу  должны  всец'Ьло  лежать  на  средствахъ  Правительства.  Жел'Ьзныя 
дороги  и  ихъ  организац1я  должны  быть  упорядочены.  Желательно  окончательное 
разр'Ьшете  вопроса  о  дорогахъ  общаго  пользован1я,  съ  гЬмъ,  чтобы  отчуждешя 
подъ  эти  дороги  производились  за  счетъ  Правительства. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Для  суждетя  по  настоящему  вопросу 
Губернсшй  Комитетъ  не  им'Ьетъ  въ  своемъ  распоряженш  достаточныхъ  данныхъ. 
Исходя  изъ  уб'Ъждетя,  что  благоустроенные  пути  сообщетя  чрезвычайно  ожи- 
вляютъ  сельскохозяйственную  деятельность  и  сод'^^йствуютъ  благосостоятю  на* 
селешя,  ГубернскШ  Комитетъ  признаетъ  неотложную  необходимость   проведетя; 
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желчной  дороги  отъ  посада  Мелекесса  на  городъ  Бугульму  и  соединеше  жел'Ьз- 
ной  дорогой  города  Николаевска  съ  лингей  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной 
дороги. 

И)  Нересмотрь  законодательства  объ  арендахъ  въ   видать    создангя    паилучшиосъ 

условгй  для  развитгя  сельскаю  хозяйства  (сроки,   мелгорацш,  аренда  иадгьльной  земли 

и  нгьдръ  ея  для    промыгиленныхъ  цтълей  и  т.  п,), 

БУГУЛЬМИНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  оставилъ  вопросъ  безъ   заключешя 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комнтетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  увели- 
чеше  срока  аренды  земельныхъ  и  неземельныхъ  имуществъ  вообще  до  24  л'Ьтъ: 
2)  увеличеше  мел1орац1И  при  улучшен1яхъ  до  пред^ловъ  полной  достаточности 
для  нуждъ  улучшешй;  3)  предоставлеше  частнымъ  лицамъ  ближайшихъ  казенныхъ 
земель  для  улучшешя  въ  ихъ  шгЬнхяхъ  въ  аренду,  когда  эта  аренда  им*Ьетъ 
характеръ  мелхорацш;  4)  оставленге  свободными  отъ  заселенхя  казенныхъ  и  уд'Ьль- 
ныхъ  участковъ  вблизи  селешй;  5)  отдачу  ближайшихъ  къ  селенхямъ  участковъ 
въ  аренду  преимущественно  крестьянамъ  этихъ  селен1Й,  и  6)  предоставлеше  ста- 
рымъ  арендаторамъ-крестьянамъ  права  при  желанш  брать  въ  аренду  сосЬдше 
участки  безъ  торговъ  съ  соотв'Ьтственнымъ  нормальнымъ  возвышен1емъ  аренды. 

БУЗУЛУКСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  отмЬну  по- 
шлинъ  съ  арендныхъ  договоровъ;  2)  увеличенхе  арендныхъ  сроковъ  для  земель- 
ныхъ имуществъ  до  24  и  неземельныхъ  до  36  л'Ьтъ;  3)  образоваше  мелкихъ  не 
бол^е  500  десят.  участковъ  изъ  казенныхъ  земель  для  аренды  крестьянскими  об- 
ществами и  товариществами;  4)  сдачу  казенныхъ  участковъ  въ  аренду  преиму- 
щественно лицамъ,  занимающимся  собственнымъ  хозяйствомъ;  5)  сдачу  казенныхъ 
участковъ  безъ  торговъ  исключительно  крестьянскимъ  обществамъ  и  товарище- 
ствамъ;  6)  производство  на  арендованныхъ  участкахъ  мел1орацш  съ  обоюднаго 
согдас1я  арендатора  и  сдатчика;  7)  признанхе  нед'Ьйствительными  арендныхъ  на 
н'Ьдра  земли  договоровъ,  если  въ  продолжен1е  3  л'Ьтъ  со  времени  ихъ  заключен1я 
не  будетъ  приступлено  къ  разработк'Ь  н'Ьдръ. 

НОВОУЗЕНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ,  исключая  возможность  регламентащи. 
аренды  крестьянскихъ  земель,  въ  отношеши  остальныхъ  призналъ  желательнымъ. 

1)  установлеше  минимальнаго  срока  аренды  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  земель  въ 
12  л*Ьтъ,  безъ  повышен1я  въ  продолжеше  всего  аренднаго  срока  арендныхъ  ц'Ьнъ; 

2)  установлен1е  нормальныхъ  ц'Ьнъ  аренды;  8)  установлеше  порядка  сдачи  земель 
въ  аренду,  отдавая  предпочтеше  крестьянскимъ  обществамъ  преимущественно 
малоземельнымъ,  товариществамъ  и,  наконецъ,  частнымъ  лицамъ,  но  непрем'Ьнно 
такимъ,  которыя  сами  занимаются  сельскимъ  хозяйствомъ;  4)  сдачу  крестьянскимъ 
обществамъ  земель  въ  аренду  безъ  торговъ  по  спещальнымъ  оц'Ьнкамъ  казны  и 
уд&за;  5)  раздроблен1е  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  земель,  сдаваемыхъ  въ  аренду, 
на  возможно  мелше  участки,  въ  ц'Ьляхъ  облегчен1я  аренды  ихъ  крестьянскими 
обществами  и  товариществами. 

СТАВРОПОЛЬСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  указать,  въ  вид* 
общаго  положен1я,  на  необходимость  урегулирован1я  аренднаго  законодательства 
въ  смысл**  наибольшаго  соотв'Ьтствхя  его  съ  современными  услов1ями  сельской 
жизни;  въ  частности  же  признается  весьма  желательнымъ:  1)  установленхе  изв'Ьстнаго 
пред*льнаго  срока  секвестра  хл'Ьба  въ  силу  круговой  поруки  со  стороны  удЬла 
и  казны,  по  истечеши  котораго  хозяинъ  участка  могъ  бы  собственными  сред- 
ствами, не  дожидаясь  уплаты,  обмолотить  и  реализировать  полученный  урожай, 
возвративъ  за  погашенхемъ  причитающейся  аренды  и  расходовъ  по  молотьб'Ь  и 
продаж*  излишка  на  руки  арендаторовъ;  2)  большее  дроблен1е  казною  и  уд*ломъ 
арендныхъ  участковъ,  а  также  отм*на  казною  сдачи  оброчныхъ  участковъ  съ 
торговъ,  и  3)  необходимость  установлен1я  законодательнымъ  порядкомъ  обязан- 
ности возврата  арендатору  чзобственникомъ  земли  издержекъ  мел1оративнаго 
характера  по  истеченш  договора  аренды. 

САМАРСК1Й  У*здный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  чтобы  кресть- 
янское землевлад*ше  было  расширено   при   посредств*  безсрочной  аренды; 
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2)  чтобы  Крестьянсшй  Поземельный  Банкъ  оказывалъ  посредничество  между  каз- 
ной, удЬломъ,  частными  влад'Ёльцами  и  крестьянами  въ  предоставленш  посл^д- 
нимъ  долгосрочной  аренды;  3)  установлен1е  сдачи  въ  аренду  крестьянамъ  мелкихъ 
участковъ  казенныхъ  земель  на  самыхъ  льготныхъ  услов1яхъ,  и  чтобы  Кресть- 
ЯНСК1Й  Поземельный  Банкъ  покупалъ  земли  для  предоставлен1Я  ихъ  на  правахъ 
долгосрочной  аренды  крестьянамъ  на  самыхъ  льготныхъ  условхяхъ,  а  при  про- 
даже земель  —  давалъ  исключительное  преимущество  крестьянамъ  Самарской 
губернш. 

При  заключен1и  договоровъ  по  арендован1ю  участковъ  на  дальшй  срокъ, 
сл'Ьдуетъ  установить  н'Ькоторыя  льготы  для  арендаторовъ,  вводящихъ  изв'Ьстныя 
улучшенхя  хозяйства  въ  вид'Ь  сокращешя  оплаты  договоровъ  или  разсрочки  оной 
на  годъ. 

НИКОЛ  АЕБСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ:  взам^нъ  сдачи 
над'Ьльныхъ  земель,  ради  облегченхя  населенхя,  въ  годы  недорода  хл'Ьбовъ  и 
травъ  возбуждать  ходатайства  объ  отсрочк'Ь  платежей,  повинностей  и  продоволь- 
ственныхъ  долговъ;  увеличенхе  сроковъ  аренды  частныхъ,  казенныхъ  и  удЬль- 
ныхъ  земель;  чтобы  над'Ьльная  земля  не  сдавалась  въ  аренду  на  срокъ  бол^^е 
трехъ  Л'Ьтъ;  остаться  при  нын'Ь  существующемъ  порядк'Ь  сда?1и  въ  аренду  н'Ьдръ 
над'Ьльныхъ  земель  и  чтобы  казенно-оброчныя  статьи  сдавались  мелкими  участ- 
ками не  перекупщикамъ,  а  занимающимся  своимъ  хозяйствомъ,  и  не  пришлымъ 
переселенцамъ,  а  м']Ьстнымъ  малоземельнымъ  крестьянамъ. 

Заключеше  Губернскаго  Комитета.  Им'Ья  въ  виду,  что  населен1е  Самар- 
ской губернш  ведетъ  значительное  арендное  хозяйство,  и  что  существующ1Й 
нын^  порядокъ  сдачи  въ  аренду  земель  крупными  участками  лишаетъ  крестьянская 
общества  и  товарищества  возможности  арендовать  ихъ,  Губернсшй  Комитетъ 
признаетъ  безусловно  необходимымъ  изм'Ьнить  существующ1я  законоположен1я 
о  сдач'Ь  въ  аренду  крестьянамъ  казенныхъ  земель  въ  томъ  снысл^Ь,  чтобы  сда- 
ваемые участки  были  возможно  меньшихъ  разм^Ьровъ  и  посильны  не  только  сель- 
скимъ  обществамъ  и  товариществамъ,  но  и  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ,  арендующимъ 
землю  для  собственной  обработки,  и  чтобы  м-Ьстное  крестьянское  населенхе 
пользовалось  возможными  преимуществами  по  аренд^^. 

По  тЬмъ  же  соображешямъ  и  въ  ц'Ьляхъ  облегчен1я  услов1Й  аренды  земли, 
Губернсюй  Комитетъ  призналъ  весьма  желательнымъ:  1)  увеличеше  сроконъ 
аренды  земель  частныхъ  владЬльцевъ  до  24  л'Ьтъ;  2)  установленхе  изв'Ьстнаго 
предЬльнаго  срока  секвестра  хл'Ьба  на  поляхъ  арендаторовъ  казенныхъ  иуд^ль- 
ныхъ  земель^  по  истечен1и  котораго  хозяинъ  участка  могъ  бы  собственными 
средствами  реализовать  урожай  и  расчитаться  съ  арендаторомъ,  возвративъ  ему 
за  погашен1емъ  аренды  и  расходовъ  по  молотьб'Ь  излишекъ  дохода,  и  3)  отм'Ьну 
гербоваго  сбора  съ  договоровъ,  заключаемыхъ  сельскими  обществами,  крестьян- 
скими товариществами  и  отд'бльными  крестьянами  на  аренду  земли  у  казны, 
уд'Ьла  и  частныхъ  владЬльцевъ. 

Г)  Оргаиизацгя  ниродпаго  мелкаго  кредита. 

БУГУЛЬМИНСКШ  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  учре- 
жден1е  правительственныхъ  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ  и  земель- 
ныхъ  банковъ. 

БУГУРУСЛАНСК1И  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  2)  распро- 
странен1е  кредитныхъ  товариществъ,  д-Ьйствующихъ  по  выработанному  Мнии- 
стерствамъ  Финансовъ  уставу;  2)  организащю  для  сельскихъ  хозяевъ  краткосро^- 
наго  до  года,  широкаго,  легкаго  и  необременительнаго  кредита,  а  для  кресть- 
янъ — такого  же  кредита  до  50  руб.  подъ  поручательствомъ  группъ  обществен- 
никовъ,  одобренныхъ  земскимъ  начальникомъ.  Кредитъ  выдается  въ  ближайшихъ 
къ  населенш  учреждешяхъ  Правительства  и  взыскивается  административнымъ 
порядкомъ;  3)  учрежденхе  надъ  кредитными  товариществами  контроля  чрейъ  земство 
и  земскихъ  начальниковъ  сверхъ  контроля  Министерства  Финансовъ,  и  4)  органа 


Самлрскхй  Гувернсшй  Комитетъ.  135 


защю  кредита  для  сельскихъ  хозяев  ъ  безъ  залоговыхъ  свидЬтельствъ,  подъ  учетъ 
векселей. 

БУЗУЛУКСК1И  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  распростране- 
ше  кредитныхъ  товариществъ  и  расширеше  кредита  какъ  товариществамъ,  такъ 
и  отд^ьнымъ  членамъ  съ  понижешемъ  процентовъ  по  ссудамъ  до  5. 

Н0В0УЗБНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  учреждеше 
волостныхъ  банковъ  съ  выдачею  имъ  на  операцш  ссудъ  изъ  казны. 

СТА6РОПОЛЬСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ,  признавая  важность  для  крестьян- 
скаго  населешя  правильной  постановки  д'Ьла  мелкаго  кредита,  высказался  за  не- 
обходимость большаго  распространешя  существующихъ  кредитныхъ  товари- 
ществъ для  лицъ  бол^е  или  мен'Ье  зажиточныхъ  и  за  открыт1е  сельскихъ  ломбар- 
довъ  и  ссудныхъ  кассъ  для  малосостоятельныхъ  крестьянъ,  при  чемъ  организащю 
кассъ  и  ломбардовъ  могутъ  взять  на  себя  земства,  м'Ьстныя  лица  и  учрежден1я;  жела- 
тельна лишь  только  возможно  скор'Ьйшая  выработка  нормальнаго  устава  посл'Ьднихъ 
и  отпускъ  средствъ  Правительствомъ.  Вм^стЬ  съ  тЬмъ  для  усп'Ьшной  деятельности 
кредитныхъ  товариществъ  желательны:  1)  введенхе  страховашя  скота  отъ  падежа, 
дабы  была  возможность  выдачи  ссудъ  подъ  залогъ  скота  со  стороны  кредитныхъ 
товариществъ;  2)  выдача  въ  первые  годы  существовашя  товарищества  ссуды  для 
оборотнаго  капитала  Государственнымъ  Банкомъ  безъ  взимашя  процентовъ,  а 
въ  посл'бдуюпце  со  взиманхемъ  таковыхъ  въ  разм^кр'Ь  3,в7о;  при  этомъ  срокъ  вы- 
дачи ссудъ  товариществамъ  подъ  соло-векселя  долженъ  быть  продленъ  до  12  м'Ь- 
сяцевъ,  и  3)  упрощеше  формъ  денежныхъ  книгъ  и  отчетности  кредитныхъ  това- 
ществъ. 

САМАРСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ.  Наиболее  удовлетворяющШ  и  желатель- 
ный тилъ  учреждетй  мелкаго  кредита — кредитный  товарищества,  и  потому  же- 
лательно самое  пшрокое  ихъ  распространен1е,  съ  тЬмъ  однако,  чтобы  настоящШ 
уставъ  кредитныхъ  товариществъ,  создавшШ  сложную  и  съ  точки  зр'Ьн1я  пра; 
вильности  дЬла  даже  излишнюю  бухгалтерскую  отчетность,  былъ  въ  отношен1и 
счетоводства  упрощенъ  до  предЬловъ  безусловной  необходимости. 

ЗатЬмъ,  для  бол'Ье  усп'бшнаго  распространен1я  кредитныхъ  товариществъ, 
желательно:  1)  чтобы  былъ  утвержденъ  Нормальный  Уставъ  кредитныхъ  товари- 
ществъ, на  основаши  котораго  они  открывались  бы  явочнымъ  порядкомъ  съ 
разр'Ьшен1я  Государственнаго  Банка;  2)  чтобы  кредитный  товарищества  были  по- 
етавлены  въ  связь  съ  земскими  учреждешями,  такъ  какъ  только  при  этомъ  мо- 
жеть  быть  обезпеченъ  контроль  и  руководство  со  стороны  близко  стоящихъ  къ 
жизни  представителей  населен1я,  и  3)  чтобы  кредитныя  товарищества  пользова- 
лись правомъ  безплатной  передачи  дЬльныхъ  пакетовъ. 

Что  же  касается  до  операщй,  то  желателенъ  исключительно  вещный  (зало- 
говой) кредитъ,  какъ  самый  доступный  и  удобный.  Личный  кредитъ  признается 
допустимымъ  въ  вид^Ь  исключешя;  кредитъ  же  „за  поручательство"  принцитально 
не  желателенъ. 

Для  желательнаго  » кредита  подъ  зерно"  практично  включеше  въ  устав'Ь 
кредитныхъ  товариществъ  операцш  по  посредническому  кредиту  съ  тЬмъ,  что- 
бы хл'Ьбъ,  на  который  выдана  ссуда,  хранился  въ  амбарахъ  не  заемщика,  а  по- 
средника Банка  (собств,  или  арендой,  для  этой  операцш). 

Возможно  широкое  развитхе  сЬти  такихъ  учрежден1Й  съ  тЬмъ,  чтобы  Госу- 
дарственный Банкъ  приходилъ  имъ  на  помощь  въ  большемъ  разм'Ьр'Ь,  а  также 
допускаемая  ихъ  Уставами  комисс10нная  операц1я  по  продаже  хл^ба,  вполне 
удовлетворить  нужду  въ  мелкомъ  кредите. 

НИКОЛАЕВСК1И  У'Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  учреждеше 
при  Волостныхъ  Правлен1яхъ  кредитныхъ  учрежден1Й  по  образцу  нын^Ь  суще- 
ствующихъ кредитныхъ  товариществъ  и  выдачу  ссудъ  отъ  Правительства  за  ми- 
нимальный 7о  не  свыше  4-хъ.  Ра'^м'Ьръ  <>/о  устанавливается  самими  учрежден1ями 
не  свыше  законной  нормы.    Способъ  взыскашя  долговъ  административный.  По- 
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рядокъ  взыскан1я — наравн'6  съ  казенными  долгами,  и  должно  быть  дано  преиму- 
щество предъ  частными  долгами. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Признавая  чрезвычайно  важными 
для  нуждъ  сельскохозяйственнаго  промысла  правильную  постановку  и  широкое 
распространеше  д'Ьла  мелкаго  кредита  въ  сельскихъ  м'Ьстностяхъ  губерши,  Коми- 
теть  прежде  всего  остановился  на  учреждаемыхъ  по  закону  1  1юня  1895  года 
кредитныхъ  товариществахъ,  какъ  на  такихъ  мелкихъ  кредитныхъ  единицахъ, 
которыя,  судя  по  опыту  ихъ  д'Ьятельности,  несомн'Ьнно  развиваютъ  денежный 
оборотъ  въ  деревн'Ь  и  удовлетворяютъ  нуждамъ  крестьянъ,  принятыхъ  въ  члены 
этихъ  товариществъ;  осуществляя  кредитную  помощь  населен1Ю  при  матер1аль- 
номъ  сод'Ьйств1и,  въ  вид^  ссудъ,  изъ  Государственнаго  Банка  и  находясь  подъ 
фактическимъ  контролемъ  посл'Ьдняго,  названныя  товарищества  наибол^^е  всего 
въ  этомъ  воспособленш,  въ  необходимомъ  за  ними  контрол'Ь  спещальнаго  банко- 
ваго  учреждешя,  а  равно  и  въ  д']^йствительномъ  наблюденш  каждаго  изъ  чле- 
новъ  за  кредитоспособностью  остальныхъ,  им-Ьють,  по  твердому  уб'Ьждешю  Ко- 
митета, залогъ  своего  будущаго  преусп-Ьянхн;  желательны  лишь  только  для 
усп'Ьшнаго  развит1я  объясненнаго  вида  кредита  н'Ькоторыя  изм^нешя  въ  Нормаль- 
номъ  Устав*]^  товариществъ  въ  томъ  смысл'Ь:  1)  чтобы  по  выдаваемымъ  товари- 
ществамъ  Государственнымъ  Банкомъ  ссудамъ  взимаемый  процентъ  былъ  умень- 
шенъ  до  пяти  годовыхъ,  а  самая  ссуда  выдавалась  на  срокъ  до  дв'Ьнадцати  ъгЪ- 
сяцевъ,  а  не  до  девяти,  какъ  это  д'Ьлается  нын^^,  и  2)  чтобы  формы  денежныхъ 
книгъ  и  отчетности  кредитныхъ  товариществъ  были  значительно  упрощены 
сравнительно  съ  существующими.  Вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ,  Комитетъ  находитъ  желатель- 
нымъ  большее  развитхе  въ  операщяхъ  товариществъ  одной  изъ  формъ  кредита, 
весьма  доступнаго  для  крестьянскаго  населен1я,  а  именно  кредита  вещнаго,  для 
чего  надлежитъ:  1)  насколько  возможно  шире  поставить  кредитный  операщи  для 
выдачи  такового  подъ  залогъ  хл'Ьба  черезъ  возможное  увеличенхе  т^Ьхъ  особыхъ 
.ссудъ,  которыя  предполагаются  къ  выдач'Ь  Государственнымъ  Банкомъ  именно 
для  этого  вида  кредита,  и  2)  включить  въ  кругъ  д'Ьятельности  товариществъ  вы- 
дачу ссудъ  подъ  живой  инвентарь  (преимущественно  рабочШ  скотъ),  каковыя 
ссуды  будуть  возможны  лишь  только  при  учреждеши  обязательнаго  государ- 
ственнаго страхован1я  скота.  Независимо  отъ  кредитныхъ  товариществъ,  въ  виду 
желательности  дать  возможно  свободный  доступъ  къ  кредитован1ю  большей  части 
крестьянъ,  а  не  только  принятымъ  въ  кредитное  товарищество  членамъ  таковаго, 
должны  быть  учреждаемы  сельсше  банки,  д^Ьйствующ1е  по  закону  1885  года,  при 
чемъ,  дабы  развить  д^^ятельность  этихъ  учрежденШ  мелкаго  кредита,  предста- 
вляется необходимымъ:  1)  выдача  посл'Ьднимъ  ссудъ  со  стороны  Государствен- 
наго Банка,  какъ  это  нын'Ь  д'Ьлается  по  отношешю  къ  кредитнымъ  товари- 
шествамъ,  и  2)  установлеше,  наравн'Ь  съ  кредитнымъ  товариществомъ,  контроля 
финансоваго  в-Ьдомства  и  за  д'Ьятельностью  сельскихъ  банковъ. 

К)  Расшпренге  мелгоративпаго  кредита. 

БУГУЛЬМИНСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  пересмотра 
закона  о  мел1оративномъ  кредит*,  въ  ц'Ьляхъ  его  расширенхя  и  облегчен1я,  и 
увеличеше  размЬровъ  пользоватя. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  распги- 
реше  П0ЛН0М0Ч1Й  Губернскаго  Комитета  по  выдач*  мел1оративныхъ  ссудъ  до 
3.000  рублей,  съ  оставлешемъ  въ  сил*  нын*  д*йствующаго  Т-л-Ьтняго  срока  поль- 
зован1я  этими  ссудами;  2)  учрежденье  для  разр*шешя  недоразум^шй  въ  отноше- 
Н1И  исполнен1я  заемщиковъ  обязательства  комиссш  со  включенхемъ  въ  ея  составь 
представителя  отъ  земства,  и  3)  упрощеше  пользован1я,  и  большая  доступ- 
ность кредита. 

БУЗУЛУКСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  ссуды 
мел1оративнаго  кредита  выдавались  крестьянскимъ  товариществамъ  и  отд*льнымъ 
членамъ  крестьянскихъ  обществъ  подъ  поручательство  н'Ьсколькихъ  лицъ,  чтобы 
пользоваше  этимъ  кредитомъ  предоставлено  было  лицамъ,  состоящимъ  совм-Ьст- 
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ными    вдалгЬльцами,   и  чтобы   функцш   Отд'Ьлен1я  Государотвеннаго   Банка   по 
выдач-6  этихъ  ссудъ  были  распространены  и  на  У-бздныл  Казначейства. 

НОВОУЗЕНСК1Й  У'Ьздный  Комнтетъ  прнзналъ  желательныиъ:  1)  выдачу 
мед1орат1Евныхъ  ссудъ  на  переходъ  отъ  одной  системы  хозяйства  къ  другой,  бол-бе 
интенсивной;  2)  предоставленхе  правь  пользован1я  кредитомъ:  а)  каждому  члену 
седьскаго  хозяйства  и  б)  лицамъ,  состоящимъ  совм1^стными  влад^Ьльцами,  н 
3)  предоставлеше  земству  посредничества  по  выдач'Ь  ссудъ  въ  ц'Ьляхъ  общедо- 
ступности кредита  и  сокращен1я  формальностей  пользован1я  имъ. 

СТАВРОПОЛЬСКХЙ  У'Ьздный  Комнтетъ  нашелъ  весьма  желательнымъ  облег- 
чеше  пользован1я  мел1оративнымъ  кредитомъ  какъ  сельскими  обществами  и 
товариществами,  такъ  равно  и  отд'Ьльными  крестьянами,  невыкупивпшми  своихъ 
надЪловъ;  при  этомъ  посредничество  въ  д'Ьл'Ь  получен1я  мел1оративныхъ  ссудъ  и 
наблюдете  за  ихъ  расходован1емъ,  должно  быть  возложено  на  м'Ьстныя  земства» 
кредитный  товарищества  и  друг1я  общественный  учреждешя. 

САМАРСК1Й  У'Ьздный  Комнтетъ  прнзналъ  желательнымъ:  1)  установлеше  ме- 
Д1оративнаго  кредита  при  совм'Ьстномъ  владЬнш;  2)  установленхе  сод^Ьйств1я  при 
прим^Ьнешн  изв'Ьстной  производительности  бол-бе  улучшенной  культуры,  и  В)  уста- 
новлеше мел1оративнаго  кредита  сельскохозяйственнымъ  обществамъ. 

ЗатЪмъ  Комитеть  находить,  что  мел1оративный  комнтетъ  лишенъ  всякой 
возможности  сл'Ьдить  за  тЪмъ,  чтобы  ссуда,  выданная  для  опред^Ьленной  ц^н, 
была  затрачена  именно  на  нее;  между  тЬмъ  контроль  этотъ  очень  важенъ,  и 
потому  необходимо  учрежденхе  для  этого  при  Управленш  Государственными 
Имуществами  особыхъ  агентовъ,  по  возможности  съ  спещальнымъ  образован1емъ« 

Для  развит1я  д^ла  желательно  усилеше  мел1оративнаго  фонда,  а  также 
распространен1е  среди  крестьянской  массы  св'Ьд'ЬнШ  о  ц'Ьли,  условхяхъ  и  порядк'Ь 
получешя  мел1оративныхъ  ссудъ. 

НИКОЛАЕВСК1Й  У'Ьздный  Комнтетъ  прнзналъ  желательнымъ  распростра- 
неше  его  на  веб  отрасли  сельскаго  хозяйства,  преимущественно  на  животновод- 
ство и  гуртовый  промыселъ. 

Заключеше  Г^бернскаго  Комитета.  Въ  видахъ  расширешя  и  облегчен1я 
пользован1я  мел1оративнымъ  кредитомъ,  развипе  котораго  сильно  способствуетъ 
процв'бтанш  сельскохозяйственнаго  промысла,  Губернскимъ  Комитетовгь  признаны 
крайне  желательными  нижесл4дующ1я  изм'Ьнен1я  и  дополнешя  существующихъ 
относительно  помянутой  формы  кредита  законоположешй:  1)  расширить  полно- 
М0Ч1Я  Губернскаго  Комитета  включешемъ  въ  его  непосредственное  в'ЬдЬн1е 
выдачи  мелюративныхъ  ссудъ  до  3.000  руб.,  а  также  и  въ  отношенш 
разрЬшен1Я,  не  предоставленныхъ  компетенщи  посл^Ьдняго  частныхъ  вопросовъ; 
2)  увеличить  мел1оративный  кредитъ,  опред'Ьливъ  сельскимъ  обществамъ  въ 
разм^рахъ  ихъ  д^^йствительной  кредитоспособности,  при  чемъ  поставить 
д4до  сказаннаго  кредита  такъ,  чтобы  сельск1я  общества  не  могли  непро- 
изводительно распред'Ьлять  его  между  своими  членами,  для  чего  и  открывать 
таковой  лишь  только  на  устройство  признанныхъ  необходимыми  точно  опред'Ь- 
денныхъ  мел1орац1Й;  3)  включить  въ  число  лицъ,  им'Ьющихъ  право  пользоваться 
этимъ  кредитомъ,  всЬхъ  крестьянъ,  хотя  и  выкупйвшихъ  свои  над'Ьлы,  но  еще  не 
отграничившихъ  посл'Ьдн1е  отъ  совм'Ьстнаго  пользовашя  съ  сельскими  обществами, 
для  чего  и  изменить  въ  соотв'Ьтствующемъ  смысл'Ь  правила  закона  14  Декабря 
1893  года,  предоставивъ  право  вышеозначеннымъ  крестьянамъ  брать  надлежащ1я 
свидетельства  у  старшихъ  нотархусовъ  на  предметъ  обезпеченгя  им'Ьющихъ  быть 
выданными  ссудъ;  4)  предоставить  право  пользоваться  кредитомъ  для  мелшрацш 
совм^стнымъ  влад'Ьльцамъ  недвижимаго  имущества,  для  каковой  ц'Ьли  и  устано-. 
вить  особыя  свид'Ьтельства,  удостов'Ьряющхя  стоимость  части  принадлежащаго 
совлад^ьцу,  желающему  воспользоваться  вышеозначеннымъ  кредитомъ,  им-Ьнхя; 
5)  притти  на  помощь  посредствомъ  выдачи  мелгоративнаго  кредита  тЬмъ  жизне- 
способнымъ  обществамъ  малыхъ  районовъ,  который  пожелаютъ  для  процв'Ьтан1я 
сельскохозяйственнаго  промысла  завести  показательный  поля  или  же  пр1обр'Ьстн 
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племенныхъ  производителей  скота,  и  в)  включить  въ  число  иелхорацШ,  которьшъ 
должно  быть  оказываемо  сод'Ьйствхе  выдачей  надлежащаго  кредита  —  выдачу 
такового  при  переход'Ь  къ  бол^е  интенсивной  культур-Ь  хозяйства  въ  томъ  случа-Ь, 
если  Губернск1Й  Комитеть  одобрить  представленный  влад^льцемъ  планъ  предпо- 
лагаемаго  въ  хозяйств'^  изм'Ьнен1я  пользован1Я  земельными  угодьями.  Вообще  же 
полезность  и  целесообразность  кредита,  выдаваемаго  на  разнаго  рода  мел1орацш, 
требуетъ  прежде  всего,  чтобы  ссуда,  выданная  для  опред'Ьленной  ц-Ьли,  была 
затрачена  именно  на  последнюю,  а  потому  представляется  настоятельно  необхо- 
димымъ,  по  м'Ьр'Ь  расширен1я  операцШ  мел1оративнаго  кредита,  учрежденхе  особаго 
рода  инструкторовъ  или  надзирателей,  на  которыхъ  была  бы  возложена  обязан- 
ность сл-Ьдить  за  д'Ьйствительнымъ  устройствомъ  обусловленныхъ  кредитомъ 
улучшешй. 

Л)  Установленге  основанШ  учрежденья  и  дгьятельности  хозяйетвемныхъ  союзовъ 
(кооперацШ). 

БУТУЛЬМИНСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  мелше 
сельскохозяйственные  союзы  разрешались  м-Ьстною  властью. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  Уездный  Комитетъ,  находя  д-ЬйствующШ  Нормальный 
Уставъ  для  сельскохозяйственныхъ  обществъ  вцолн^  удовлетворяющимъ  целямъ 
и  основан1ямъ  учреждешя  и  деятельности  мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  союзовъ, 
призналъ  желательнымъ  згвеличенхе  правительственнаго  кредита  для  такихъ 
обществъ. 

НОВОУЗЕНСК1Й  уездный  Комитетъ,  придавая  важное  значеше  учрежден1Ю 
сельскохозяйственныхъ  союзовъ,  въ  целяхъ  развит1Я  самодеятельности  крестьянъ, 
призналъ  желательнымъ  возможно  широкое  ознакомлеше  крестьянъ  посредствомъ 
чтенШ,  беседъ  и  разсылки  брошюръ  съ  основанзями  учреждешя  такихъ  союзовъ. 

СТАВРОПОЛЬСК1Й  Уездный  Комитетъ  констатируетъ  отсутствхе  въ  насе- 
ленш  стремлен1я  къ  образованш  сельскохозяйственныхъ  союзовъ,  въ  виду  низкаго 
уровня  развит1я  населен1я  и  отсутств1я  самодеятельности. 

САМАРСК1Й  уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  коопера- 
тивная предпрхимчивость  населешя  была  расширена  введенхемъ  явочной  системы, 
вместо  разрешительной  съ  ответственностью  по  суду. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  Уездный  Кошггетъ  признаетъ  желательнымъ  и  крайне 
полезнымъ  устройство  разнаго  рода  кооперащй  и  прюбретеше  на  льготныхъ 
услов1яхъ  участковъ  земли  отъ  казны  и  удела  на  устройство  показательныхъ 
полей  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ,  а  также  выдачу  ссудъ  на  этотть 
предметъ  отъ  Правительства. 

Заключеше  Губернскаго  Комитета.  Имея  въ  виду,  что  въ  Самарской 
губерши  кооперащй  распространены  весьма  слабо,  вследствхе  низкаго  уровня 
развит1я  населен1я  и  отсутствхя  самодеятельности,  Комитетъ  призналъ  желатель- 
нымъ для  нуждъ  сельскохозяйственнаго  промысла  более  широкое  развит1е  въ 
сельскихъ  местностяхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  малыхъ  районовъ,  без- 
условно приносящихъ  пользу  своей  деятельностью  и  въ  дальнейшевгь  осуще- 
ствлен1е  проектируемыхъ  союзовъ  между  этими  сельскохозяйственными  обще- 
ствами, дабы  союзы  эти  могли  принимать  так1я  меропр1ЯТ1Я,  которыя  будутъ 
непосильны  отдельнымъ  обществамъ. 

М)  М)ьрь(  къ  распространению  усовершенапвованныхъ  снсшемъ  и  пр74*мовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучишзсъ  орудш,  маишиъ  и  приборовъ,  удобри тельныхъ  тукоаъ,  улучшеннаю 
посадочнаю  матерьяла.  Содш(ств1е  къ  растит ю  производства  этихъ  предметовъ  въ  Рос^ги, 
Особый  лпьры  въ  прнм)ьнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству, 

БУГУЛЬМИНСКП!  Уездный  Комитетъ,  въ  дополнеше  къ  мнешямъ  его  по 
пунктамъ  А  и  Б  программы,  призналъ  желательнымъ:  1)  отпускъ  посадочных'ь 
матерьяловъ  изъ  казенныхъ  питомниковъ  по  дешевымъ  ценамъ  частнымъ  лицамъ 
и  безвозмездно  крестьянамъ,  и  2)  выдачу  за  небольшой  процентъ  ссудъ  на  улуч- 
шен1е  хозяйства  и  на  расширенхе  улучшенхй  темъ  крестьянскимъ  обществам*ь, 
которыя  перешли  къ  улучшенной  системе  хозяйства. 
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БУГУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  устрой- 
ство центральныхъ  и  вгЬстныхъ  земскихъ  складовъ  машинъ,  орудай,  хл'ббныхъ 
сЬмянъ,  травъ,  приборовъ  съ  помощью  оть  Правительства  въ  форн'Ь  долгосроч- 
ныхъ  ссудъ;  2)  поощренхе  кредитомъ  за  поручательства  н'Ьстныхъ  мастеровъ 
ремесленниковъ,  кустарей;  3)  покровительство  травосЬяшю»  удешевленш  сЬмянъ» 
усилеше  заготовлен1я   посадочныхъ    матерьяловъ   въ  казенныхъ  л'Ьсничествахъ; 

4)  субсндш  Правительства   на    выставки   сельскохозяйственныхъ    произведешй; 

5)  сложеше  пошлипъ  на  сельскохозяйственныя  машины  и  орудхя,  ихъ  запасныя 
части,  на  чугунъ,  жел'Ьзо  и  сталь,  и  6)  распространен1е  машиннаго  кредита 
отд^льнымъ  хозяевамъ  на  иностранныя  машины. 

БУЗУЛУКСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  сложеше 
пошлинъ  на  земледЬльческ1я  оруд1я  и  машины  заграничнаго  производства;  2)  ши- 
рокое развит1е  мелкихъ  коллективныхъ  органовъ,  им'бющихъ  заботу  о  м^кстнов^ь 
сельскомъ  хозяйстве,  фервгь,  какъ  разсадниковъ  улучшеннаго  сЬменнаго  и  пле- 
менного матерьяла,  учреждеше  инструкторовъ  пчеловодства,  садоводства  и  проч., 
и  3)  расширеше  и  облегченае  правительственнаго  кредита  земскимъ  складамъ. 

НОВОУЗЕНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ,  указавъ  на  данные  имъ  ран'Ье,  им4ю- 
пце  отношеше  къ  настоящему  вопросу  отв'Ьты  по  пп.  А  и  Б,  сверхъ  того  призналъ 
необходимымъ:  1)  сложеше  пошлинъ  на  машины  заграничнаго  производства  и 
открьгпе  кредита  на  пр1обр'Ьтеше  машинъ  и  орудШ  какъ  русскихъ,  такъ  и  за- 
граничныхъ;  2)  устройство  казеннаго  питомника  съ  отпускомъ  изъ  него  поса- 
дочиаго  матерьяла  по  дешевой  ц'Ьн'Ь,  и  3)  отпускъ  изъ  опытныхъ  учрежденШ 
улучшенныхъ  сЬмянъ  по  дешевой  цЬя±. 

СТАВРОПОЛЬСКШ  У'Ьздный  Комитеть  призналъ  желательнымъ:  1)  сло- 
жеше пошлинъ  съ  машинъ  и  землед'Ьльческихъ  оруд1й  заграничнаго  производства; 
2)  выдачу  ссудъ  на  пр1обр'Ьтен1е  подобныхъ  машинъ  и  орудхй;  3)  наивозможное 
понижеше  пошлинъ  на  ввозный  иностранный  чугунъ,  необходимое  для  развит1я 
производства  машинъ  и  земледЬльческихъ  оруд1Й  въ  Росс1и,  и  4)  возможно 
большее  устройство  казенныхъ  л'Ьсныхъ  питомниковъ  съ  отпускомъ  населенш 
посадочнаго  матерхала  по  доступной  ц'Ьн^. 

САМАРСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ.  Въ  виду  значительно  распространяю- 
щагося  усовершенствованнаго  земледЬльческаго  инвентаря  и  полнаго  недостатка 
въ  опытныхъ  въ  обращеши  съ  ними  рабочихъ,  желательна  организац1я  ре- 
месленныхъ  учебныхъ  мастерскихъ,  для  подготовки  мастеровъ  спецхально  опыт- 
ныхъ въ  уходЬ  и  ремонтЬ  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  машинъ,  а  также  въ 
изготовленш  несложныхъ  предметовъ  сельскаго  обихода.  Въ  1гЬляхъ  подготовки 
для  этихъ  мастерскихъ  ыеобходимаго  учебнаго  персонала  и  бол'Ье  солидныхъ 
ремесленныхъ  спещалистовъ,  необходимо  учреждеше  ремесленнаго  училища 
высшаго  типа.  Устройство  въ  селахъ  возможно  большаго  числа  слесарно-кузнеч- 
ныхъ  и  столярно-плотничныхъ  мастерскихъ  и  введеше  въ  войскахъ  ремеслъ, 
лрим^няемыхъ  въ  сельскомъ  хозяйств'Ь. 

НИКОЛАЕВСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ:  1)  производ- 
ство конкурсовъ  оруд1Й  при  представителяхъ  отъ  крестьянскихъ  обществъ;  2)  отпускъ 
оруд1Й  крестьянамъ  въ  кредитъ  на  болЬе  легкихъ  услов1яхъ  и  взыскаше  долговъ 
за  оруд1Я  наравн'Ь  съ  казенными  платежами;  3)  понижен1е  жел^Ьзнодорожнаго 
тарифа  на  оруд1я  и  удобрительные  матерхалы,  посадочный  матер1алъ  и  сЬмена; 
4)  высылка  ихъ  образцовъ  обществамъ  отъ  Правительства»  а  также  и  отпускъ 
земству  сЬмянъ  травъ  для  раздачи  крестьянамъ  въ  кредитъ,  и  5)  чтобы  питомники 
при  предполагаемыхъ  сельскохозяйственныхъ  школахъ  вполнЬ  обезпечивали 
потребность  населен1я  на  посадочный  матерхалъ. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Комитетъ,  высказавъ  сочувствхе  по- 
желашямъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  касающимся  главнымъ  образомъ  посадочныхъ 
матерьяловъ  и  устройства  питомниковъ,  призналъ  прежде  всего  необходимымъ 
для  удехпевлешя  и  распространен1Я  землед'Ьльческихъ  оруд1Й  еложен1е  пошлинъ 
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съ  подобныхъ  нашинъ  и  орудШ  заграничнаго  производства,  выдачу  ссудъ  изъ 
Государственнаго  Банка  подъ  тк  оруд1я  заграничнаго  производства,  который  не 
производятся  въ  Россш  и  наивозможное  понижеше  пошлинъ  на  ввозный  ино- 
странный чугунъ,  для  того,  чтобы  развить  отечественное  производство  машинъ 
и  земле д'Ьльческихъ  оруд1й.  Вм^стЬ  съ  тЬмъ'для  подготовки  мастеровъ,  опытныхъ 
въ  уход'Ь  и  ремонтЬ  сельскохозяйственныхъ  оруд1Й  и  машинъ,  крайне  жела- 
тельно широкое  развит1е  въ  селешяхъ  учебныхъ  ремесленныхъ  слесаряо-кузнеч- 
ныхъ  и  столярно-плотничныхъ  мастерскихъ;  въ  ц^ляхъ  же  подготовки  нужнаго 
для  этихъ  мастерскихъ  учебнаго  персонала  и  бол^Ье  солидныхъ  ремесленныхъ 
спещалистовъ  необходимо  учрежден1е  въ  Самарской  губернш  ремесленнаго  учи- 
лища высшаго  типа,  которое  обслуживало  бы  въ  этомъ  отношеши  какъ  инте- 
ресы Поволжья,  такъ  и  степныхъ  губершй. 

Н)  Поднятге  въ  количествениомъ  и  качеапвенномъ  отношенги  всгыгъ  отрсхлей  жи- 
вотноводства. Особыя  мп>рь1  въ  примгьнент  къ  крестьянскому  хозяйству. 

БУГУЛЬМИНСКШ  У'бздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  учрежден1е 
на  счетъ  Правительства  случныхъ  пунктовъ  при  опыггныхъ  станщяхъ  съ  разсад- 
никами  племенного  скота  для  продажи  на  льготныхъ  услов1яхъ  крестьянамъ  и 
отд'Ьльнымъ  хозяевамъ. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  прЕобр*- 
теше  на  средства  казны  производителей  породъ  лошадей,  крупнаго  рогатаго  и 
мелкаго  скота,  которые  должны  пом'Ьщаться  въ  лучшихъ  по  скотоводству  хозяй- 
ствахъ,  а  приплодъ  отъ  нихъ  въ  первые  три  года  долженъ  поступать  въ  пользу 
учреждешй,  пр1обр'Ьвшихъ  производителей,  а  въ  посл'Ьдуюпце  годы  распростра- 
няться среди  населешя. 

БУЗУЛУКСК1Й  У'Ьздный  Комитегь  призналъ  желательныхъ  предоставленхе 
земству  денежныхъ  средствъ  на  заведете  улучшеннаго  племенного  матерхала 
и  заботы  по  выработке  направлен1я  скотоводства  и  наилучшаго  использовангя 
производителей. 

Н0В0УЗЕНСК1Й  У*зный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  учреждеше 
подъ  отв'Ьтственнымъ  наблюдешемъ  земства  на  средства  Правительства  передвиж- 
ныхъ  случныхъ  пунктовъ  для  рогатаго  скота  съ  производителями  мясорабочаго 
направлен1я;  2)  устройство  для  Новоузенскаго  уЬзда,  въ  виду  отдаленности  его 
отъ  Самары,  отдельной  случной  конюшни  съ  производителями  рабочей  породы» 
3)  безплатную  раздачу  производителей  для  улучшен1я  овцеводства  въ  мясошер- 
стномъ  направленш;  4)  учрежденхе  въ  у^зд*  должности  инструктора-скотовода 
и  5)  устройство  выставокъ  животноводства  съ  денежными  отъ  Правительства 
прем1ями. 

СТАВР0П0ЛЬСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  полагаетъ,  что  всЬ  мЬры,  клоня- 
Щ1ЯСЯ  къ  улучшешю  сельскаго  хозяйства  въ  связи  съ  поднят1емъ  общаго  эконо- 
мическаго  благососто^нгя,  поведутъ  къ  увеличетю  количества  скота  и  улучшешю 
качества  посл-Ьдилго.  Вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ  представляется  желательнымъ:  1)  введен1в 
травос'Ьян1я;  2)  устройство  постояиныхъ  случныхъ  пунктовъ,  и  3)  организац1Я 
пер10дическихъ  выставокъ  по  животноводству  съ  денежнымъ  премироваюемть 
лучшихъ  экземпляровъ  крестьянскаго  скота. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ:  1)  случные 
пункты  въ  каждой  волости,  для  чего  сл-Ьдуетъ  им-Ьть  по  2  жеребца,  2  быка  и 
5  барановъ,  о  чемъ  и  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ.  а  также  устройство 
племенныхь  разсадниковъ  и  выставокъ;  2)  расширеше  мелхоративнаго  кредита  для 
частныхъ  влад'Ьльцевъ,  и  3)  открытхе  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ 
случныхъ  пунктовъ  скота  и  содЬйствхе  Министерства  Землед'Ьлхя  и  Государствен- 
ныхъ  Имуществъ  этому  Д'Ьлу. 

Заключеше  Губернскаго  Комитета.  Вполн*  раздЬляя  мн^Ьшя  У-Ьздныхъ 
Комитетовъ,  сводящ1яся  большей  частью  къ  улучшенхго  породы  скота  въ  кресть- 
янскнхъ  хозяйствахъ,  Комитетъ  призналъ  существован1е  весьма  неблагопр1ятныхъ 
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обпщхъ  услов1Й  для  развитая  животноводства  въ  губернш.  Развит1Ю  животно- 
водства по  твердому  уб'Ьждешю  Комитета  препятствуютъ:  1)  дороговизна  пере- 
возки скота  по  жеагЬзнымъ  дорогамъ,  значительно  повысившая  затраты  по  сбыту 
продуктовъ  животноводства  сравнительно  съ  практиковавшимся  прежде  перего- 
номъ  скота  по  скотопрогоннымъ  дорогамъ;  2)  находящееся,  въ  связи  съ  увели- 
чешемъ  площади  хл*Ьбныхъ  культуръ,  уменьшенхе  площади  постбищъ  въ  губер- 
ши,  и  3)  безпошлинный  вывозъ  за  границу  отбросовъ  мельничнаго  производства 
(отрубей). 

Исходя  изъ  высказанныхъ  положен1Й  и  принимая  во  вниманхе  то  обстоя- 
тельство, что  въ  отношенш  уведиченхя  пастбищъ  принять  какгя-либо  м^ры  пред- 
ставляется невозможнымъ,  Комитетъ  считаетъ  для  поднятая  животноводства, 
им^ющаго  громадное  экономическое  значеше  по  м'Ьстнымъ  уолов1ямъ  въ  Самар- 
ской губерши,  неотложно  необходимымъ:  1)  наивозможное  уменьшеше  тарифа 
по  перевозюЬ  скота  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  2)  обложеше  вывозными  пошли- 
нами отправляемыхъ  за  границу  отрубей  и  предоставлеше  гЬмъ  возможности 
использовать  этотъ  продуктъ  для  должнаго  развит1я  м'Ьстнаго  животноводства. 
Независимо  отъ  сего,  Комитетъ,  въ  видахъ  бол'Ье  спокойнаго  занят1я  животно- 
водствомъ,  признаетъ  существенно  нообходимывгь  учреждеше  обязательнаго 
государственнаго  страховашя  скота,  какъ  гарант1ю  отъ  частныхъ  въ  губернш 
эпизоотШ. 

О)  Улучшенге  и  развишге  молочнаго  хозяйства  и  содгьйсшеге  сбыту  ею  произведенгй. 

БУГУЛЬМИНСК1Й  У^здны^  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  организо- 
вать отъ  Правительства  бол'Ье  легюй  сбытъ  молочныхъ  продуктовъ,  а  для  пере- 
возки ихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  устроить  вагоны-ледники. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У-бздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  назна- 
чеше  инструкторовъ  по  маслод^Шю  отъ  Правительства  и  оборудоваше  на 
средства  казны  маслод^енъ  для  организующихся  артелей  по  этому  производству; 
2)  устройство  вагоновъ-ледниковъ  и  устранеше  непорядковъ  перевозки  по  жел'Ьз- 
нымъ  дорогамъ. 

НОВОУЗЕНСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  кромЬ  высказаннаго  въ  п.  А  пожеланхя 
объ  учрежденш  инструкторовъ   молочнаго    хозяйства,   призналъ  желательнымъ: 

1)  устройство     случныхъ     пунктовъ    съ    производителями   молочной     породы; 

2)  организацш  сбыта  молочныхъ  продуктовъ  непосредственно  потребителю;  3)  улуч- 
шеше  услов1Й  перевозки  молочныхъ  продуктовъ  съ  устройствомъ  вагоновъ  лед- 
ииковъ,  и  4)  понижеше  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  перевозку  молочныхъ 
продзгктовъ. 

СТАВРОПОЛЬСКХЙ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  учреждеше 
доляшостей  инструкторовъ  молочнаго  хозяйства. 

НИКОЛАЕВСКШ  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  тЬ  же  мЬры, 
что  и  по  пункту  Н.  Сбытъ  продуктовъ  обезпеченъ  на  м'ЬстЬ.  Желательно  устрой- 
ство сьфоваренъ  и  командироваше  опытныхъ  инструкторовъ.  Желателенъ  бол^Ье 
стропи  контроль  на  жел^зныхъ  дорогахъ,  а  также  уменьшеше  тарифовъ  на 
еелЕьскохозяйственные  продукты  и  живность. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Комитетъ  пришелъ  къ  тому  заклю- 
чешю,  что  мЬстныя  услов1я  представляются  вполн-Ь  благопрхятными  развит1Ю 
молочнаго  хозяйства  въ  губерн1и,  а  потому  и,  принимая  во  внимаше,  что  вагоны- 
ледники  уже  существуютъ  для  перевозки  молочныхъ  продуктовъ  въ  т^Ьхъ  м-Ьстно- 
стяхъ,  гд*  эта  отрасль  сельскаго  хозяйства  получила  широкое  распространенхе, 
и  что  масло  въ  настоящее  время  перевозится,  какъ  продуктъ  подверженный 
порчЬ,  въ  пассажирскихъ  по'Ьздахъ  по  товарному  тарифу,  Комитетъ  присоеди- 
нился во  всемъ  остальномъ  къ  пожелан1ямъ  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  за  исклю- 
чешемъ  Бугульминскаго,  объ  организащи  отъ  Правительства  бол'Ье  легкаго  сбыта 
молочныхъ  продуктовъ. 

Л)  Распространенге  и  улучгиенге  сшцгальпыхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства   (ою- 
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родничества^  садоводства,  пчеловодства  и  пр,)  и  воздгълывангя  промышленныхъ  растенгй. 
Особыя  мгьры  въ  прилтненги  къ  крестьянскому  хозяйству, 

БУГУЛЬМИНСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  вполн'Ь  желательнымъ 
уничтоженхе  ст'Ьсненхй  по  культуре  табака  и  правительственную  организащю 
сбыта  на  м'Ьстахъ  продуктовъ  огородничества  и  пчеловодства. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  учре- 
жден1е  инструкторовъ  и  производство  осмотровъ  садоводства,  огородничества, 
пчеловодства  и  проч ;  2)  учреждеше  районныхъ  курсовъ;  3)  снабженге  производи- 
телей посадочными  матерхалами  по  дешевымъ  ц'Ьнамъ  и  инструкторами;  4)  рас- 
пространен1е  брошюръ;  5)  отводъ  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  земель  подъ  пчельники,  и 
6)  уничтожен1е  стАснешй  по  культур*  табака. 

Н0В0УЗЕНСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  обезпе- 
чеше  крестьянамъ-общественникамъ  спокойнаго  влад*н1Я  занятыми  ими  подъ 
сады  землями,  съ  каковою  ц'Ьлью  необходимо:  а)  занятую  подъ  садъ  землю  сде- 
лать насл'Ьдственною  садовлад']^льца  собственностью,  за  которую  онъ  долженъ 
уступить  обществу  двойное  колвгаество  полевой  земли  изъ  причитающагооя  ему 
над^а;  б)  вм'Ьнить  обществамъ  въ  обязанность  безпрепятственно  отводить  своимъ 
членамъ  земли  подъ  разведенхе  садовъ  съ  возмЬщенхемъ  изъ  ихъ  над^овъ  равно- 
ц'Ьнной  части;  в)  для  разр'Ёшешя  возможныхъ  при  такихъ  обм'Ьнахъ  земли  недо- 
разумЬн1Й,  учредить  комисс1и  въ  состав'^  представителей  отъ  общества,  админи- 
стращи  и  земства;  2)  устройство  казеннаго  питомника  съ  дешевымъ  отпускомъ 
изъ  него  посадочныхъ  матерхаловъ,  и  3)  уменьшеше  акциза  на  табакъ  и  отм'Ьну 
воспрещен1я  плантаторамъ  продавать  его  въ  друг1я  руки   кром*  фабрикантовъ. 

САМАРСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ.  Въ  виду  значительнаго  распространешя  въ 
уЬзд*  плодовыхъ  садовъ  и  огородовъ  и  оильнаго  недостатка  въ  опытныхъ  са- 
довникахъ — весьма  желательно  устройство  въ  уЬзд^Ь  одной  школы  садоводства  и 
огородничества  съ  питомникомъ  при  ней,  который  могъ  бы  снабжать  мЬстныхъ 
садоводовъ  необходимымъ  имъ  посадочнымъ  матер1аломъ. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ:  1)  возстано- 
влен1е  правилъ  о  торговл'Ь  табакомъ,  оуществовавшихъ  до  1882  года;  2)  понижёнхе 
ц'Ьнъ  на  сахаръ,  сбываемый  синдикатами,  в  3)  отпускъ  сахарнаго  песку  пчелово- 
дамъ  чрезъ  посредство  земствъ  съ  возвращенхемъ  одного  только  акциза. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Соглашаясь  съ  мн-Ьтями  У^здны^ъ 
Комитетовъ  о  м'Ьрахъ  къ  поднятхю  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
(огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  т.  д.),  за  исключен1емъ  пожелашя 
Бугульминскаго  Комитета  о  правительственной  организацш  сбыта  продуктовъ 
огородничества  и  пчеловодства,  Комитетъ  отмЬчаетъ  неотложную  необходимость 
уничтожен1я  стЬсненШ  по  культур'Ь  табака  въ  смысл'Ь  уменьшен1я  акциза  на  табакъ 
и  отм'Ьны  воспрещешя  продавать  таковой  въ  друг1я  руки  кром'Ь  фабрикантовъ; 
культивироваше  табачныхъ  растен1Й  занимаетъ  важное  м'Ьсто  въ  сельскомъ  хо- 
зяйств'Ь  какъ  южныхъ  уЬздовъ  губерши  (Николаевскомъ  и  Новоузенскомъ),  такъ 
и  въ  одномъ  изъ  сЬверныхъ  (Бугульминскомъ),  и  облегченхе  вышеупомянутыхъ 
егЬснешй  несомненно  повлечетъ  за  собою  большее  развитхе  табаководства  въ 
губерши.  Кром'Ь  того,  дабы  сделать  бол-Ье  устойчивымъ  существующее  въ  губер- 
нш  (преимущественно  въ  южныхъ  уЬздахъ)  крестьянское  садоводство,  Комитетъ 
признаетъ  весьма  желательнымъ  обезпечеше  крестьянамъ-собственникамъ  ело- 
.  койнаго  влад'Ьн1я  занятыми  ими  подъ  сады  землями,  съ  каковою  ц'Ьлью  надле- 
жить  установить  въ  законодательномъ  порядк'Ь  нижесл'Ьдуюшгя  правила:  а) 
занятую  подъ  садъ  землю  сд'Ьлать  насл'Ёдственной  садовлад'Ьльца  собственностьи>, 
за  которую  онъ  долженъ  уступить  сельскому  обществу  двойное  количество  поле- 
вой земли  изъ  причитающагося  ему  над'Ьла;  б)  вм'Ънить  обществамъ  въ  обязан* 
ность  впредь  безпрепятственно  отводить  своимъ  членамъ  землю  подъ  разведен1е 
садовъ  съ  возм'Ьщешемъ  изъ  ихъ  над'Ьловъ   равноц'Ьнной  части,  и  в)  для  разр-Ь- 


Самарск1Й  Гувернскхй  Комитвтъ.  143 


шешя  возможныхъ  при  такихъ  обм'Ьнахъ  земли  недоразум^н1й  убедить  комисс1И 
въ  состав'Ь  представителей  оть  сельскаго  общества,  администращи  и  земства. 

Р)  Содпмствге  развитт  проызводствъ,  тгьсно  связанныхъ  съ  сельсккмъ  хозяйс7томъ 
и  ^ювыгипюгцихъ  его  доходность.  Особыя  м)ьры  въ  примгьиенги  къ  крестьянскому  хозяйс7пву. 

БУГУЛЬМИНСКХЙ  У-Ьздный  Комитетъ  прнзналъ  желательнымъ  расширенхе 
правителъственнаго  1федита  на  устройство  техническихъ  сельскохозяйственныхъ 
заведешй;  облегчеше  пр1обр'Ьтен1я  заграничныхъ  машинъ  и  обязательный  прхемъ 
отъ  мелкихъ  винокуренныхъ  заводовъ  ихъ  производства  полностью. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У-бздный  Комитетъ  призналънеобходимымъ:  1)освобож- 
ден1е  мелкихъ  заведенШ,  обрабатывающихъ  сырье,  отъвсякихъгосударственныхъ 
сборовъ;  2)  открыт1е  Правительствомъ  дешеваго  кредита  на  распространеше  ор- 
ганизащй  по  своему  предмету,  преимущественно  мелкихъ,  и  3)  помощь  произ- 
водству отъ  земства  предоставлешемъ  оруд1Й  и  образцовъ  производства. 

СТАВРОПОЛЬСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ.  Въ  виду  отсутств1я  данныхъ,  Коми- 
тетъ, не  высказываясь  въ  общемъ  по  вопросавгь,  затрогиваемымъ  этимъ  пунктомъ. 
прнзналъ  желательнымъ  по  отношенхю  къ  сельскохозяйственному  винокурен1ю 
или  отм^^ну  существующихъ  торговъ  на  спиртъ,  или  же  уничтожеше  льготнаго 
тарифа    на  спиртъ,  привозимый  изъ  юго-западныхъ  и  Привислинскихъ  губернхй. 

НР1КОЛАЕВСК1Й  У'^Ьздный  Комитетъ  прнзналъ  желательнымъ:  1)  развит1е 
седьскохозяйственнаго  производства  и  промышленности,  а  также  оказаше  кре- 
дита кустарной  промышленности;  2)  необходимость  распространенхя  сельско- 
хозяйственныхъ и  техническихъ  познан1Й  среди  крестьянскаго  населен1я  у^^зда  и 
3)  безпроцентный  заемъ  для  земства,  сельскихъ  обществъ  и  сельскохозяйственныхъ 
обществъ  на  устройство  въ  уйзд*  складовъ  землед'Ьльческихъ  машинъ  и  оруд1Й. 

Заключеше  Губернскаго  Комитета.  Въ  ряду  м^Ьръ,  сод'Ьйствующихъ  раз- 
ВИТ1Ю  производствъ,  гЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствозгь  и  повышаю- 
щихъ  его  доходность,  ГубернскШ  Комитетъ  придаетъ  важное  значеше  виноку- 
решю  и  не  можетъ  не  отметить  гЬхъ  неблагопрхятныхъ  услов1Й,  въ  которыхъ 
находится  м^^стное  сельскохозяйственное  винокуреше.  Въ  западномъ  и  юго-запад- 
номъ  кра'Ь  получили  большое  распространеше  мелше  винокуренные  заводы,  ко- 
торые работаютъ  преимущественно  въ  ц'Ьляхъ  добыван1я  барды,  идущей  на  от- 
кармливате  промышленнаго  скота,  спиртъ  же  продаютъ  крупнымъ  комисс10не- 
рамъ  по  дешевымъ  ц'Ьнамъ,  и  этотъ  спиртъ,  для  вывоза  котораго  изъ  края  уста- 
новленъ  льготный  тарифъ,  распространяясь  повсеместно,  понижаетъ  ц^ну  на 
спиртъ  м'Ьстныхъ  заводовъ  и  д'Ьлаетъ  винокуреше  убыточнымъ  для  сельскаго 
хозяйства.  Им'Ья  въ  виду,  что  винокурен1е  способствуетъ  благосостоян1ю  насе- 
лешя  тЬхъ  ра10новъ,  гд^  оно  производится,  давая  заработокъ  и  сбыть  хл'1Ьба  и 
картофеля,  а  также  помогая  животноводству,  Губернски  Комитетъ  находитъ 
весьма  желательнымъ  устраненхе  указанныхъ  неудобствъ,  что  могло  бы  быть  до- 
стигнуто отм']^ною  льготнаго  тарифа  на  вывозъ  спирта  изъ  юго-западнаго  края 
и  изм'Ьнешемъ  системы  торговъ  на  спиртъ  съ  установленхемъ  нормальныхъ  по- 
раМонныхъ  ц^нъ  на  него. 

Им^  звтЬмъ  въ  виду,  что  развитш  производствъ,  тЬсно  связанныхъ  съ 
сельскимъ  хозяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность,  препятствуетъ  дорого- 
визна оборудовашя  ихъ  и  отсутствге  опытныхъ  руководителей,  Комитетъ  при- 
знаетъ  необходимымъ,  во-первыхъ,  принятхе  м'Ьръ  къ  удешевленш  машинъ  для 
надобностей  этихъ  производствъ,  чего  возможно  достигнуть  отменою  на  нихъ 
пошлинъ,  и  во-вторьнсъ,  учрежден1е  при  Управлеши  Государственными  Имуще- 
ствами  должностей  особыхъ  техниковъ,  услугами  которыхъ  по  указан1Ю  м'Ьстъ 
ихъ  продажи,  способовъ  ихъ  установки  и  употреблешя  могли  бы  пользоваться 
члегвые  влад^ьцы. 

С7)  Упарядоченге  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами. 

БУГУЛЬМИНСКШ  У']^здный  Комитетъ,  повторивъ  мн'1^н1е  о  необходимости 
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проведешя  чрезъ  уЬздъ  жел'Ьзной  дороги,  призналъ  необходимымъ  непосред- 
ственное учаспе  Правительства  въ  закутгЬ  и  продаж'Ь  хл'Ьба  и  въ  устройств'6 
элеваторовъ,  а  также  расширеше  съ  помощью  Правительства  мелкаго  кредита  на 

льготныхъ  уСЛ0В1ЯХЪ. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  расши- 
реше сЬти  почтово-телеграфныхъ  и  телефонныхъ  сношенгй,  съ  упрощешемъ  по- 
рядка ихъ  открытая  и  упорядочетемъ  введешя  въ  нихъ  д'Ьла;  2)  расширеше  пра- 
вительственныхъ  субсид1Й  на  улучшен1е  дорожной  части;  3)  реорганизащю  въ 
смысле  объединен1я  и  расширен1я  статистики  урожаевъ;  4)  лучшее  техническое 
содержан1е  р'Ькъ  (м'Ьра  и  планъ  ея  осуществлен1Я  принадлежатъ  Министерству 
Финансовъ);  5)  оборудоваше  коммерческихъ  портовъ  всЬмъ  необходимымъ  и  при- 
ведеше  ихъ  въ  положеше,  отв-Ьчающее  нуждамъ  хл-Ьбной  торговли;  6)общееуде- 
шевлеше  хл'Ьботорговаго  тарифа  и  спещальное  понижеше  въ  годы  урожая  и  па- 
дешя  ц4нъ  на  хл-Ьбъ  и  7)  развитхе  м-Ьстныхъ  биржъ,  поддержку  сельскохозяй- 
ственныхъ  союзовъ  и  организащю  съ'^Ьздовъ  изъ  представителей  земства,  биржи, 
сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  производителей  хл^ба. 

БУЗУЛУКСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  учреждеше 
чрезъ  земство  ссудо-комисс10нной  операщи  по  выдач'Ь  ссудъ  подъ  хл'ббъ  и  по 
закупк'Ь  хл'Ьба  на  средства  Правительства. 

Н0В0УЗЕНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  усиленхе  кре- 
дита подъ  хл-Ьбъ  изъ  Государственнаго  Банка,  съ  увеличенхемъ  срока  пользо- 
вашя  имъ  до  3  л^Ьтъ  и  оъ  возможнымъ  понижен1емъ  процентовъ  на  ссуды  подъ 
хл'Ьбъ. 

СТАВРОПОЛЬСКГЙ  У'Ьздный  Комитетъ  отв-Ьтъ  далъ  въ  связи  съвопросомъ 
по  п.  Т. 

САМАРСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  установить  регу- 
лироваше  ц']^нъ  на  хл'Ьбъ  путемъ  закупки  зерновыхъпродуктовъ  непосредственно 
Правительствомъ,  или  черезъ  земство,  въ  годы  большнхъ  урожаевъ,  при  случаяхъ 
Р'Ьзкаго  падешя  ц'Ьнъ,  пока  не  будетъ  существовать  на  рынк'Ь  ц'Ьна  не  выше 
средней  по  десятил'Ьтней  сложности. 

Кром'Ь  того,  необходимо  дальнМшее  правильное  развитхе  биржъ,  поддержка, 
поощреше  и  помощь  средствами  сельскохозяйственныхъ  союзовъ;  желательна 
организащя  съ'Ьздовъ  биржевыхъ  д'Ьятелей  и  представителей  сельскохозяйствен- 
ныхъ союзовъ,  съ  гЬмъ,  чтобы  на  съ'бздахъ  представительство  было  въ  равной 
степени  отъ  земствъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  производителей,  причемъ 
представительство  должно  быть  обязательнымъ,  а  не  по  приглашен1Ю. 

НИКОЛАЕВСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  разсылку 
Земскими  Управами  въ  торговые  пункты  бюллетеней  о  ц'Ьнахъ  на  хл'Ьбъ  на 
рынкахъ;  2)  установлеше  правильной  продажи  хл'бба  съ  возовъ,  дней  и  часонъ 
покупки  и  возбужден1е  ходатайства  о  закрыт1и  въ  дни  торга  казенныхъ  винныхъ 
лавокъ  до  12  часовъ;  3)  бол'Ье  правильная  подача  вагоновъ  подъ  сельскохозяй- 
ственные продукты;  4)  устройство  упрощенныхъ  элеваторовъ,  зернохранилищъ 
при  нихъ  и  учрежденхе  биржъ  въ  селен1яхъ,  гд']Ь  подвозъ  хл-Ьба  бол'Ье  100  возовъ, 
и  5)  кредитъ  Государственнаго  Банка  на  выдачу  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ,  принимаемый 
съ  элеваторовъ  и  зернохранилищъ. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Самарская  губершя,  съ  преобладаю- 
щимъ  въ  ней  зерновымъ  хозяйствомъ,  въ  сильной  степени  заинтересована  устой- 
чивостью хл'Ьбныхъ  ц'Ьнъ  и  обезпечен1емъ  сбыта  его.  Дешевизна  хл'Ьба  въ  годы 
урожаевъ,  въ  связи  съ  высокими  покупными  и  особенно  арендными  ценами  на 
землю  и  дорого  стоящею  обработкою  земли,  д*лаетъ  хл'Ьбное  хозяйство  убы- 
точнымъ,  и  устранеше  этого  явлен1Я  заслуживаетъ  самаго  серьезнаго  вниман1я. 
Въ  числ'Ь  причинъ  дешевизны  хл'Ьба  одно  изъ  главныхъ  м'бстъ  занимаетъ  необ- 
ходимость для   производителей  быстрой  его  продажи  и  участхе  въ  хл'Ьбной  тор- 
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говл^  ц^^лаго  ряда  перекупщиковъ,  оставляющахъ  въ  своихъ  кармааахъ  большую 
часть  биржевой  ц'Ьны  хл^Ьба;  даже  для  надобностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ  хл-Ьбъ 
покупается  чрезъ  посредниковъ.  Въ  устранеше  сего  представляется  весьма  же- 
дательнымъ,  во-первыхъ,  въ  предупреждеше  продажи  хл'Ьба  въ  такое  [^время 
когда  1гЬна  на  него  не  оправдываетъ  издержекъ  производства,  сод^Ьйствхе  сель- 
скиАгь  хозяевавгь  на  возможно  широкихъ  началахъ  и  льготныхъ  услов1яхъ  кре- 
дитомъ  подъ  хл'Ьбъ  изъ  Государственнаго  Банка,  съ  увеличенхемъ  срока  поль- 
зован1я  кредитомъ  до  3  л'Ьтъ  и  пониженхемъ  процентовъ  на  эти  ссуды,  и  во-вто- 
рыхъ,  въ  видахъ  сокращен1я  вреднаго  вл1ян1я  посредничества  скупщнковъ  въ 
хлебной  торговл'Ь,  возложеше  на  земство  всЬхъ  закупокъ  хлМв.  для  надобно- 
стей Правительства,  считая  въ  ихъ  числ'1Ь  потребности  интендантскаго  в'Ьдомства 
и  продовольственныхъ  учрежденхй  по  заготовкамъ  для  нихъ  и  продовольствен- 
наго  и  сбменного  хл'Ьба.  Участ1е  въ  хл'Ьбной  торговл'Ь  скупщнковъ  и  вл1яше 
ихъ  на  понижеше  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ  находитъ  для  себя  почву  въ  разобщенности 
между  собою  сельскихъ  хозяевъ,  въ  слабомъ  развит1и  сЬтипочтово-телеграфныхъ 
учреждешй,  а  равно  и  путей  сообщенхя,  въ  слабой  распространенности  св'Ьд^Ьн^й 
о  разм'Ьрахъ  пос^вовъ  въ  разныхъ  м'Ьстностяхъ,  о  видахъ  на  урожай  и  оц'Ьнахъ 
на  хл^бъ.  Устранешю  этихъ  явленШ  Губернсшй  Комитетъ  придаетъ  серьезное 
значете  и  находитъ  безусловно  необходимымъ:  1)  самое  широкое  распростра- 
неше  сЬти  почтово-телеграфныхъ  учреждешй,  устройство  ихъ  во  всЬхъ  торго- 
выхъ  селешяхъ  и  на  всЬхъ  станщяхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ;  упрощеше  порядка  и 
условШ  ихъ  открыт1Я  въ  другихъ  м^Ьстахъ  по  почину  сельскихъ  обществъ  и 
частныхъ  лицъ,  съ  принятгемъ  главныхъ  расходовъ  по  ихъ  устройству  на  сред- 
ства Правительства;  2)  распространенхе  сЬти  телефонныхъ  сношешй,  допущеше 
къ  устройству  ихъ  частныхъ  предпринимателей  и  упрощеше  порядка  ихъ  от- 
крыли; 3)  увеличеше  правительственныхъ  безпроцентныхъ  субсидай  на  улучше- 
н1е  м^^стныхъ  дорогъ  и  устройство  на  средства  Правительства  дорогъ,  им^ющихъ 
общее  значенхе  (почтовыя  дороги  и  подъ']^здные  пути  къ  станщямъ  жел^зныхъ 
дорогъ  и  къ  городамъ  или  другимъ  торговымъ  центрамъ);  4)  объединеше  стати- 
стической д']^ятельности  всЬхъ  учреждешй  и  скорое  распространеше  статисти- 
ческихъ  св'^д^тй,  им'Ьющяхъ  значеше  для  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности; 5)  улучшеше  водныхъ  путей  сообщен1я  и  расширеше  ихъ  сЬти  приведе- 
шемъ  въ  судоходное  состоян1е  гЬхъ  р'Ькъ,  которыя  могутъ  быть  къ  этому  при- 
способлены, и  6)  устройство  и  развитхе  м'Ьстныхъ  биржъ  при  участ1И  въ  нихъ 
представителей  земства,  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  производителей  хл'Ьба 
и  торговцевъ  хл'Ьбныхъ. 

Зат^мъ  въ  числ'Ь  причинъ,  вл1яющихъ  на  хл'^^бныя  ц'Ьны,  нельзя  не  указать 
на  ВЫСОК1Й  жел'Ьзнодорожный  хл'Ьбный  тарифъ  и  на  недостаточную  приспосо- 
бленность жел']^зныхъ  дорогъ  къ  перевозк'Ь  хл'Ьбныхъ  грузовъ,  и  Губернски 
Комитетъ  признаетъ  положительную  необходимость,  во-первыхъ,  въ  общемъ  по- 
нижеши  нын'Ь  существующаго  тарифа  на  хл'Ьбъ  и  въ  спещальномъ  въ  разное 
время  и  для  разныхъ  м'Ьстностей  понижен1и  тарифа  въ  годы  урожайные,  когда 
1^на  на  хл'Ьбъ  падаетъ;  во-вторыхъ,  въ  оборудованш  жел'Ьзныхъ  дорогъ  доста- 
точнымъ  для  быстрой  перевозки  всего  принятаго  къ  отправк'Ьхл'Ьбаподвижнымъ 
составомъ,  а  станцш — защищенными  отъ  всякихъ  вредныхъ  влхяшй  пом'Ьщенхями 
для  хранешя  принимаемаго  ими  хл'Ьба,  и,  наконець,  въ-третьихъ,  въ  возложеши 
на  жел'Ьзныя  дороги  обязанности  при  принятш  къ  отправк'Ь  грузовъ  опред'Ьлять 
срокъ  доставки  ихъ  на  м'Ьсто  и  непрем'Ьнно  исполнять  это  обязательство. 

Т.   Устройство  зерпохранилищъ. 

БУТУЛЬМИНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  устройство 
эернохранилищъ  на  средства  Правительства  съ  веденгемъ  въ  нихъ  д'Ьла  подъ  не- 
посредственнымъ  наблюден1емъ  земства. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У-бздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ.  1)  устрой- 
ство при  помощи  казны  зерпохранилищъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  у*Ьзда  и  въ  г.  Са 
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мар*  на  в^тк*  жел-Ьзной  дороги  (посл-Ьдяее  въ  числ*  м'Ьстныхъ  нуждъ  уЬзда 
признается  особенно  важнымъ);  2)  предоставлеше  м-Ьстному  земству,  им-Ьющему 
организованную  комисс10нную  закупку  хл-Ьба,  права  получать  со  станцш  желез- 
ной дороги  дубликаты  накладныхъ  на  хл-Ьбъ  до  выгрузки  его  изъ  земскихъ  ам- 
баровъ,  расположенныхъ  при  станщяхъ,  чтобы  дать  возможность  произвести 
у  четь  дубликатамъ,  о  чемъ  земство  неоднократно  ходатайствовало,  и  3)  пониже- 
нхе   накладныхъ   расходовъ    по    нагрузк*    и    выгрузк*  хл-Ьба  на  жел^зныхъ  до- 

рогахъ, 

БУЗУЛУКСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  устройство  въ 
крупныхъ  торговыхъ  центрахъ  зернохранилищъ  и  выдачу  подъ  хл-Ьбъ  ссудъ  не 
выше  472  процентовъ. 

НОВОУЗЕНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  устройство 
въ  крупныхъ  торговыхъ  центрахъ  зернохранилищъ  для  принят1я  въ  нихъ  хл^ба 
съ  выдачею  подъ  него  ссудъ. 

СТАВРОПОЛЬСКХЙ  уездный  Комитетъ,  им-Ья  въ  виду  упорядочеше  внут- 
ренней торговли  въ  смысле  урегулированхя  обезценивающаго  хл^бъ  единовро- 
меннаго  предложешя  такового  на  внутреннихъ  рынкахъ,  призналъ  весьма  важ- 
нымъ: 1)  организащю  для  крестьянъ  дешеваго  кредита  подъ  залогъ  возможно 
малаго  количества  хлеба,  и  2)  устройство  зернохранилищъ  для  крупной  внутрен- 
ней и  экспортной  торговли.  Кредитъ  подъ  залогъ  хлеба  представляется  возмож- 
нымъ  только  при  содейств1и  кредитныхъ  товариществъ,  местныхъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  обществъ  и  земскихъ  учрежден1й  съ  обязательнымъ  устройствомъ  для 
этого  мелкихъ  складочныхъ  помещенШ,  при  чемъ  желательно:  а)  установлен1е 
наименьшей  и  наивысшей  нормы  количества  хлеба,  принимаемаго  въ  залогъ  отъ 
одного  лица  и  въ  одинъ  складъ,  и  б)  предоставлеше  учрежденхямъ,  ведущимъ 
ссудныя  операщи,  принимать  по  желашю  заемщиковъ  комиссюнныя  поручен1Я 
по  продаже  заложеннаго  хлеба. 

Что  же  касается  устройства  элеваторовъ,  то  Комитетъ  призналъ,  что 
элеваторы  тогда  только  окажутъ  существенную  пользу  упорядочешю  внутренней 
и  экспортной  торговли,  когда  будетъ  организована  целая  сеть  подобныхъ  эле- 
ваторовъ, охватывающихъ  все  производящ1е  хлебъ  районы  и  обезличивающихъ 
принимаемый  на  складъ  хлебъ;  при  этомъ  обязательно  должна  быть  устано- 
влена строгая  организащя  надзора  за  сортировкой  и  очисткой  вывозимаго  хлеба; 
принимаемый  же  хлебъ  долженъ  распределяться  по  сортамъ.  Ссудная  операц1я 
и  кредитъ  подъ  складочныя  квитанцш  элеватора  можетъ  быть  организована  и 
развита  общественными  и  частными  банковыми  учрежденхями.  Сверхъ  сего  при 
устройстве  и  деятельности  элеваторовъ  возможна  была  бы  организац1я  закупки 
хлеба  за  счетъ  Правительства  для  интендантства  и  за  счетъ  общеимперскаго  про- 
довольственнаго  капитала  на  продовольств1е  населен1я  и  обсеменеше  полей. 

САМАРСК1Й  уездный  Комитетъ.  Необходимо  возможно  увеличить  количество 
зернохранилищъ  упрощеннаго  типа   въ   зависимости    отъ   денежныхъ    средствъ, 
каковыя    могутъ    быть    отпущены  Правительствомъ    или    земствами.    Элеваторы 
должны  обслуживать  населенхе  выдачею  ссудъ,  размеромъ  не  ниже  «/з  стоимости 
засыпаемаго  хлеба  съ  удерждшемъ  при  выдаче  ссудъ  провозной  платы  въ  т-Ьхъ 
случаяхъ,  когда  не  встретится  опасеше  на  особенно  резкое   падете    ценъ;    раз- 
меръ  ссудъ  следуетъ  повышать  до  75  «/о  по  усмотренхю  местной  организацш,    за 
которой  оставить  право  продажи  хлеба,  если  таковой  не  будетъ  выкупленъ    въ 
известный  срокъ,  при  чемъ  разница  между  покупной  и   продажной    ценой    под- 
лежитъ  возврату  владельцу  хлеба.  При  повышенхи  ценъ  до  известной  нормы  на 
хлебные  продукты,  действхе  такихъ   элеваторовъ  должно  прекращаться.   Мелкхе 
посевщики  могутъ    пользоваться  элеваторами  при  условш    организацш   товари- 
ществъ, во  избежаше  засыпки  слишкомъ  мелкихъ  партШ. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  выдачу  ссудъ 
подъ  хлебъ  въ  зернохранилищахъ  до  757о  действительной  стоимости;  2)  испро- 
сить кредитъ  на  это  изъ  Государственнаго    Банка,  и  чтобы  ссуда  выдаваемая  не 
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превышала  100  рублей,  чтобы  предельный  в'Ьсъ  хл'Ьба  для  пргема  въ  элева- 
торы былъ  нинимумъ  20  пудовъ  и  максимумъ  1(Ю  пуд„  и  3)  выдачу  ссудъ  по 
1гЬсту  нахождешя  хл'Ьба,  при  высокихъ  ц'Ьнахъ — прхостановку  выдачи  ссудъ. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Присоединяясь  къ  пожелаигямъ  У'Ьзд- 
ныхъ  Комитетовъ  объ  устройств'^  зернохранилищъ  и  элеваторовъ  и  о  соединеши  съ 
ними  комиссхонныхъ  по  закупк'Ь  хл'Ьба  и  кредитныхъ  операций  по  выдаче  подъ 
хлЬбъ  ссудъ,  Губернсюй  Комитетъ  считаетъ  необходинымъ  отметить,  что  эле- 
ваторы должны  им^ть  огромное  значен1е  въ  жизни  землед^льческаго  населен1я 
губерши.  Принимая  хл'Ьбъ  на  храненхе,  на  комисс1Ю  или  въ  залогъ  подъ  вы- 
данную ссуду,  они  избавляютъ  производителя  отъ  риска  потери  хл'Ьба  огь  раз- 
ныхъ  случайностей,  обезпечиваютъ  возможность  бол'Ье  выгоднаго  сбыта  его,  а 
очисткой  и  сортировкой  зерна  улучшаютъ  качество  хл'Ьба  и  возвышаютъ  его 
ц'Ьнность;  это  посл'Ьднее  обстоятельство  им'Ьетъ  особенно  важное  значеше  для 
сбыта  хл'Ьба  на  заграничныхъ  рынкахъ,  гд'Ь  руссюй  хл'Ьбъ  еще  не  пользуется 
полнымъ  дов'Ёр1емъ,  всл'Ьдствхе  недостаточной  его  очистки  отъ  сорныхъ  при- 
м^ей,  происходящей  частью  отъ  небрежной  его  обработки,  а  частью  и  отъ  ис- 
кусственной прибавки  къ  нему  спекулянтами  сорныхъ  прим'Ьсей.  Всл'Ьдствхе 
сего  ГубернскШ  Комитетъ  признаетъ  безусловно  желательнымъ  планом']^рное 
устройство  ц'Ьлой  СЕТИ  элеваторовъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  губерши. 

У.  Жел7ьзнодорооюные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйсгпвенныхъ  произведенгй. 

БУГУЛЬМИНСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  заключенхя  не  далъ. 

БУТУРУСЛАНСКАГО  У-Ьзднаго  Комитета  заключения  приведены  выше 
(СМ.  п.  С.) 

НОВОУЗЕНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ,  указавъ  на  неудобства  совместитель- 
ства въ  лице  одного  и  того  же  учреждешя  и  хозяйскихъ  правъ  владельца  дороги, 
и  ответственной  обязанности  блюстителя  за  существующими  на  ней  порядками, 
призналъ  необходимымъ,  чтобы  железныя  дороги,  принимая  грузы,  въ  то  же 
время  определяли  хотя  приблизительно  сроки  отправки  его  и  доставки  на  мЬсто 
назначен1я. 

САМАРСКШ  уездный  Комитетъ  призналъ  безусловно  важнымъ  удешевлете 
хлеботорговаго  тарифа  внутренняго  къ  пунктамъ  обмена,  сбыта  и  вообще  по- 
треблетая  хлебовъ.  Сверхъ  того,  необходимо  понижете  тарифовъ  въ  более  уро- 
жайные годы  при  паден1и  ценъ  на  хлебъ. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  Уездный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ:  пониженхе 
тарифовъ  вообще  на  сельскохозяйственные  'продукты,  относительно  же  семянъ 
хлебовъ  и  травъ,  улучшеннаго  скота,  кормовъ  въ  виде  жмыховъ,  отрубей  и  проч., 
а  также  удобрительныхъ  туковъ,  ходатайствовать  о  половинныхъ  тарифахъ 
для  перевозки  ихъ  внутри  Росс1и,  при  чемъ  желательно  участае  земствъ  въ 
комиссш  по  составлешю  тарифовъ,  съ  правомъ  решающаго  голоса. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Высказавъ  при  обсуждеши  вопроса  объ 
упорядочеши  хлебной  торговли  (п.  С.)  свои  ссображен1я  о  значенш  въ  деле 
этой  торговли  железнодорожныхъ  тарифовъ  на  хлебные  грузы,  ГубернскШ  Ко- 
митетъ усматриваетъ  существенное  неудобство  для  сельскихъ  хозяевъ  въ  слож- 
ной классификац1и  хлебныхъ  грузовъ  по  железнодорожнымъ  тарифамъ.  Не- 
удобства эти  заключаются  въ  товгь,  что  при  сдаче  хлеба  къ  отправке  возникаютъ 
разныя  недоразумешя, — агенты  железной  дороги,  лишенные  возможности  разо- 
браться въ  тарифахъ,  таксируютъ  хлебъ  неправильно,  съ  переборами  въ  тарифе, 
возвращете  которыхъ  сопряжено  съ  потерей  для  отправителей  и  времени,  и 
денегъ  на  расходы  по  поездкамъ  на  станщи.  Въ  устранен1е  сего,  Губернсюй 
Комитетъ  признаетъ  весьма  желательнымъ  установлеше  тарифа  однороднаго  для 
всехъ  хлебныхъ  грузовъ  одинаковой  ценности  и  достоинства,  съ  разделен1емъ 
грузовъ  на  возможно  меньшее  число  группъ. 

Въ  отношеши  тарифовъ  на  перевозку  другихъ  сельскохозяйственныхъ  про- 
изведен1й  нельзя  не  обратить  внимаше  на  тарифы    на   лесные    продукты   и   на 
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обратную  доставку  тары  изъ-подъ  масла.  Придавая  важное  значен1е  въ  д'Ь;гЬ 
улучшешя  сельскохозяйственной  промышленности  распространешю  л^сныхъ 
матер!  ал овъ  какъ  строите льныхъ,  такъ  и  под'Ьлочныхъ,  необходимыхъ  въ  раз- 
ныхъ  кустарныхъ  производствахъ,  Губернсшй  Комитетъ  нризнаетъ  положительно 
необходимымъ  пониженхе  тарифа  на  перевозку  л'Ьсныхъ  матерхаловъ;  неподчи- 
нен1е  до  настоящаго  времени  общему  порядку  обратной  перевозки  тары  посуды 
изъ-подъ  масла  Губернсшй  Комитетъ  находить  посл^дств1емъ  недоразум'Ьшя, 
происходящаго  оттого,  что  масло  съ  недавняго  сравнительно  времени  сд'Ьлалось 
предметомъ  перевозки  большими  парт1ями  по  жел^знымъ  дорогамъ,  и  потому 
Комитетъ  полагаетъ  вполн'Ь  справедливымъ  и  своевременнымъ  устранить  это 
недоразум*Ьн1е. 

Ф.  Усиленге  обмгьна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами 
Россги  и  поднятге  внутренниосъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  п^)одук7ПОвъ. 

БУГУЛЬМИНСКШ  У-Ьздный  Комитетъ  заключен1я  не  далъ. 

БУГУРУСЛАНСКАГО    У^зднаго    Комитета   заключетя   приведены    выше. 

НОВОУЗЕНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ,  признавая,  что  усилешю  сбыта  и  об- 
мана сельскохозяйственныхъ  'продуктовъ  могло  бы  способствовать  пониженхе 
внутреннихъ  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ,  нашелъ  желательнымъ,  въ  разр-Ь- 
шен1е  вопросовъ  С,  Т,  У  и  Ф,  устройство  всероссхйскаго  хл-Ьбнаго  банка  по  про- 
екту Лил1енфельда. 

СТАВР0П0ЛЬСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ,  что  усилеше  обмана  и 
поднят1е  внутреннихъ  рынковъ  сбыта,  обусловливаясь  общимъ  подъемомъ  эконо- 
мическаго  благосостоянхя  всего  сельскаго  населенхя,  находится  въ  зависимости 
огь  удешевлен1я  предметовъ  первой  необходимости  (какъ,  напримЬръ,  сахаръ, 
железо  ,керосинъ),  производство  которыхъ  пользуется  особымъ  покровительствомъ 
Правительства,  при  чемъ  продукты  эти  поступаютъ  на  внутреннхе  рынки  по  г^Ь- 
намъ,  значительно  превышающимъ  ихъ  д^Ьйствительную  стоимость. 

САМАРСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ.  Чтобы  обслуживать  ц-бли  скорейшей 
осв']^домленности  объ  урожаяхъ,  о  ц'Ьнахъ  на  хл-Ьбъ  и  пр.,  необходимо  распро- 
странен1е  за  счетъ  казны  почтово-телеграфныхъ  учрежденЩ  въ  торговыхъ  се- 
лахъ'  (по  указашю  м'Ьстныхъ  органовъ)  и  при  всЬхъ  станщяхъ  ж.  д.,  съ  тЬмъ, 
чтобы  порядокъ  открыт1я  былъ  упрощенъ.  Техника  постановки  сообщетй  нын^ 
д-Ьйствующихъ  почтово-телеграфныхъ  учрежденШ  должна  быть  улучшена.  Жела- 
тельно возможно  широкое  развитхе  телефонной  сЬти  и  допуп^енхе  участ1я  въ 
этомъ  д'Ёл'Ь  частныхъ  предпринимателей  и  упрощешемъ  процедуры  открыпя 
телефоновъ.  Желательно  полное  объединенхе  статистической  д'Ьятельности  всЬхъ 
учрежден1Й  и  лицъ  (по  части  статическихъ  урожаевъ  и  площади  посЬвовъ)  и 
возможно  большее  привлечете  компетентныхъ  корреспондентовъ  въ  разныхъ 
м'Ьстахъ.  Необходимо  лучшее  техническое  содержанхе  р'Ькъ  и  плановъ  работъ  по 
приведешю  ихъ  въ  судоходное  состоите,  а  также  приведете  коммерческихъ 
портовъ  въ  положен1е,  отв']&чающее  нуждамъ  хл'Ьбной  торговли  и  ея  требова- 
Н1ямъ  въ  отношенш  оборудован1яТпортовъ  всЬмъ  необходимымъ. 

НИКОЛАЕВСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  устройство 
выставокъ  сельскохяйственныхъ  продуктовъ  и  кустарнаго  производства  въ  ц-Ь- 
ляхъ  ознакомлетя'потребителей. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Выяснивъ  при  обсуждети  вопроса 
объ  упорядоченш  внутренней  торговли  (п.  С)  необходимость  расширетя  почтово- 
телеграфныхъ  и  телефонныхъ  сношетй.  объ  устройств*  и  улучшенш  путей 
сообщен1я,  о  распространен1и  статистическихъ  и  справочныхъ  св'Ьд^тй  и  объ 
учрежденш  м^стныхъ  биржъ,  Губернски  Комитетъ,  въ  связи  съ  высказаннывси  по 
настоящему  вопросу  пожелатями  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  нризнаетъ  весьма  асе- 
лательнымъ  поощрете  къ  устройству  выставокъ  сельскохозяйственныхъ  произве- 
дешй;  эти  выставки  могутъ  быть  местными,  районными  и  общими  и  должны 
быть  доступны  всЬмъ  желающимъ  принимать  въ  нихъ   участ1е. 
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X.  Организацгя  непосредственной  постсшки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  в1ьдомствъ. 

БУГУЛЬМИНОКШ  У']Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  производство 
закупки  х:гЬба  для  казенныхъ  учрежден1Й  чрезъ  посредство  земства,  упорядоче- 
те  поставки  хл'Ьба  и  облегченхе  формальностей  по  прхемк'б  его  казенными 
учрежден1ями. 

БУГУРУСЛАНСКШ  У-бздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  непрем'Ьн- 
ное  участ1е  земства  въ  заготовк'Ь  хл'Ьба  интендантствомъ  и  при  этомъ  высказалъ 
пожелаше  о  повышети  тарифа  на  вывозимые  за  границу  отруби  и  жмыхи. 

БУЗУЛУКСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательною  непосредствен- 
ную поставку  хл'Ьба  интенданству  земствомъ,  землевлад^Ьльцами  изъ  земскихъ 
ломбардовъ  и  съ  базаровъ. 

НОВОУЗБНСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ»  чтобы  по- 
ставки интенданству  были  сдаваемы  безъ  торговъ  по  ц'Ьнамъ,  утвержденнымъ 
Боеннымъ  Сов'Ьтомъ. 

СТАВРОПОЛЬСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  за- 
готовка продовольственнаго  и  с^иепяото  хл'Ьба  была  предоставлена  земству  при 
регулировкЬ  1гЬнъ  Правительствомъ,  такъ  какъ  опытомъ  прежнихъ  л'Ь'гь  уста- 
новлено, что  заготовки  хл'Ьба  продовольственнаго  и  сЬменного  земствомъ  про- 
изводились значительно  дешевле  противъ  заготовокъ  Правительственными  аген- 
тами. Вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ,  является  тоже  желательнымъ,  чтобы  поставки  интендант- 
ству были  сдаваемы  безъ  торговъ  земству  по  ц'Ьнамъ,  утвержденнымъ  Боеннымъ 
Сов^томъ. 

НИКОЛ АЕВСК1Й  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  бол-бе  широкое 
участхе  земства  въ  поставк'Ь  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  казенный 
ведомства,  а  также,  чтобы  земство  принимало  на  себя  посредничество  между 
интендантствомъ  и  сельскими  хозяевами,  желающими  принять  на  себя  поставку 
продуктовъ. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  И.и±я  въ  виду,  что  для  населетя 
губериш,  занимающагося  въ  огромномъ  большинств'Ь  землед'Ьлхемъ,  самое  важное 
значеше  им^етъ  обезпечеше  рынковъ  сбыта  для  продуктовъ  своего  производства 
(ореимущественно  хл']Ьба),  а  также  и  ц^ны,  оправдывающей  издержки  производ- 
ства, и  принимая  во  внимаше,  что  Правительствомъ  для  надобностей  интендант- 
скаго  в'Ьдомства,  а  равно  для  удовлетворешя  продовольственныхъ  и  сЪменныхъ 
потребностей  населетя  м^Ьстностей,  пораженныхъ  недородомъ,  въ  обшей  слож- 
ности ежегодно  закупается  значительное  количество  хлбба,  Губернсюй  Комитетъ 
признаетъ  весьма  полезной  отм']^ченную  всЬми  У'Ьздными  Комитетами  вгЬру  со- 
средоточешя  въ  рукахъ  земскихъ  учреждетй  всего  д^Ьла  по  закупк*  потребнаго 
для  Правительства  хл'Ьба,  съ  облегчен1емъ  условШ  посредничества  земства  въ  этомъ 
4^*6,  въ  числ'Ь  каковыхъ  улучшенШ  сл-Ьдуеть  указать  возможно  раннее  сообщеше 
Земсвимъ  Управамъ  ц'Ьнъ  покупки,  такъ  какъ  не  зная  этихъ  ц'Ьнъ,  он'Ь  затруд- 
няются производить  закупки. 

Ц.   Улучгиенге  условгй  перевозки  произведеиш  сельскаго  хозяйства  и  оюиватноводства, 

БУГУЛЬМИНСК1Й  У*здный  Комитетъ  никакого  заключенхя  по  существу 
вопроса  не  далъ,  высказавъ  лишь  пожеланхе,  чтобы  Правительствомъ  организо- 
ваны были  въ  портовыхъ  городахъ  торговый  агентуры  для  торговли  заграничной. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  неме- 
дленную компетентную  чрезъ  спещалистовъ  выработку  нормъ  естественной  усышки 
въ  пути  и  вообще  потери  хл^Ьба,  съ  возложешемъ  на  железный  дороги  отв'Ьт- 
етвенности  за  утери  сверхъ  нормъ;  2)  оборудоваше  всЬхъ  станцШ  вполн'Ь  доста- 
точными и  удобными  пакгаузами,  зернохранилищами  и  элеваторами;  В)  проложе- 
ше  второго  пути  Самаро-Златоустовской  ж.  д.;  4)  продлеше  Кротовка-Серпевской 
в1|тви  съ  переустройствомъ  ея  въ  ширококолейную  чрезъ  г.  Чистополь  до  р. 
Камы;  5)  оборудоваше  жел.-дор.   подвижныхъ  составовъ;  6)  предоставлеше   част- 
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ньшъ  предпринимателямъ  устройства  и  эксплоатацш  подъ'Ьздныхъ  путей  1гЬст- 
наго  значешя,  и  7)  установлеше  ;^аконодательнымъ  порядкомъ  срочной  доставки 
хл'Ьбныхъ  грузовъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогавгь. 

Н0В0УЗЕНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходнмымъ:  1)  приспо- 
соблеше  вагоновъ  для  перевозки  продуктовъ  животноводства;  2)  уменьшен1е 
процента  убыли  грузовъ  во  время  пути  (утечка,  усышка),  и  3)  уничтожен1е 
арендной  платы  за  берега  при  устройств'^  переправъ. 

НИК0ЛАЕВСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  %  утраты 
изъ  вагона  хл^ба  былъ  меньше,  по  крайней  м^р'Ь,  на  половину.  Улучшение  пере- 
возки разнаго  рода  сельскохозяйственныхъ  произведен1й  и  оборудованхе  складоч- 
ныхъ  пом'Ьщешй  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  Бол'Ье  строгШ  контроль.  Зам'Ьна  термина 
„съ  обождан1емъ  на  склад'Ь"  опред'Ьленнымъ  временемъ,  посл'Ь  котораго  жел. 
дор.  должна  отв'Ьчать  за  медленность. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Принимая  во  вниман1е,  что  произве- 
ден1я  сельскаго  хозяйства  и  въ  особенности  животноводства  въ  отношенш  пере- 
возки ихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  стоятъ  въ  исключительномъ  по  сравнен1ю  съ 
другими  грузами  положенш:  хл'Ьбъ  до  погрузки  въ  вагоны  гшетъ  и  расклевы- 
вается птицами  и  инымъ  образомъ  похищается,  а  во  время  перевозки  разсари- 
вается;  сырые  животные  продукты:  масло,  мясо,  молоко  и  пр.  подвергаются  ско- 
рой порч^^;  живой  окотъ  во  время  перевозки  теряетъ  въ  в'Ьс'Ь,  а  благодаря  высо- 
кому тарифу  и  въ  ц'Ьн'Ь;  Губернсюй  Комитетъ  придаетъ  серьезное  значенхе 
указаннымъ  У'Ьздными  Комитетами  м'Ьрамъ  къ  улучшен1ю  условШ  перевозки 
произведешй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства.  Въ  числ'Ь  этихъ  м'Ьръ  заслу- 
живаютъ  особеннаго  вниман1я:  1)  какъ  насущная  м']Ьстная  потребность,  проложе- 
те  второго  пути  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной  дороги;  2)  компетентное 
опред']^ен1е  нормъ  естественной  убыли  въ  в'ЬсЬ  хл']Ьба  во  время  нахождешя  его 
въ  распоряженш  жел'Ъзныхъ  дорогъ  и  возложенхе  на  дороги  отв'Ьтственности  за 
убыль  сверхъ  нормъ;  3)  установлен1е  обязательныхъ  для  жел'Ьзныхъ  дорогъ 
сроковъ  доставки  грузовъ  съ  отв'Ьтственностью  за  промедлеше. 

Ч.  Поощренге  къ  добровольному  разселемгт  крестьянъ  въ  предгьлалъ  ихъ  надтьла  и  къ 
сокра1цент  чрезпомснаго  пользованья, 

БУГУЛЬМИНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  разселен1е 
крестьянъ  (посл'Ь  пожаровъ)  на  отд'Ьльные  мелше  выселки  съ  раздачей  имъ,  въ 
ц'Ьляхъ  поощрен1я  къ  этому,  свободныхъ  казеиныхъ   земель. 

БУГУРУСЛАНСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  допустимымъ  разселен1е 
совершенно  добровольное,  свободное  и  безъ  всякихъ  м'Ьръ  понуждешя  или  по- 
ощрешя,  кровгЬ  одной  —  оказашя  помощи  изъ  мел1оративнаго  кредита  или  изъ 
страхового  капитала  земства  добровольно  переселяющимся. 

Н0В0УЗЕНСК1И  У']Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  привлече- 
Н1е  въ  ц^Ьляхъ  поощрешя  разселешя  мел1оративнаго  и  страхового  капиталовъ; 
2)  образоваше  въ  этихъ  же  ц'^Ьляхъ  М1рскихъ  капиталовъ,  и  3)  отводъ  для  высе- 
ляющихся казенныхъ  земель  на  правахъ  выкупа. 

СТАВРОПОЛЬСШЙ  У'Ьздный  Комитетъ  находитъ,  что  хотя  въ  крестьянское 
населеше  и  проникло  сознан1е  необходимости  разселешя,  вызываемаго  неудобствомъ 
веден1я  хозяйства,  но  препятств1емъ  къ  этому  является  главнымъ  образомъ  не- 
достаточность средствъ  для  переноса  усадебъ,  устройство  водоемовъ  и  т.  п.;  а 
потому  Комитетъ  признаетъ  необходнмымъ  субсидироваше  со  стороны  Прави- 
тельства гЬхъ  обществъ,  которыя  пожелаютъ  приступить  къ  разселешю. 

САМАРСК1И  Уездный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  уничтожеше 
препятств1Й  къ  выходу  крестьянъ  изъ  состава  обществъ  и  2)  при  переходе  отъ 
общиннаго  влад'Ьшя  къ  подворному  следует!,  допускать  см-^^шанную  форму,  т.  е., 
чтобы  выгонъ  оставался  общ1Й. 

НИКОЛАЕВСКШ  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  въ  виду 
пользы  разселен1я  крестьянъ  устройство   запрудъ  на  казенный  счетъ;    2)    кром'Ь 


Самарск1Й  Гувернскгй  Комитетъ.  151 


того  выдачу  ссудъ  отъ  Правительства,  съ  условхемъ  уплаты  въ  теченхе  де- 
сяти л*Ьтъ  безъ  ^/о7о  на  переселеше,  установивъ  разм^Ьръ  ссудъ  въ  50  рублей  на 
каждаго  дворохозяина,  и  3)  предоставлеше  права  преимущества  покупать  чрез- 
полосную  казенную  и  уд'Ьльную  землю  только  обществамъ,  но  не  частнымъ  лицамъ. 
Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Скученность  крестьянскихъ  селенШ, 
представляющая  большую  опасность  въ  отношенш  пожаровъ  и  способствующая 
развит1ю  ихъ  и  опустошительности,  им^етъ  и  друг1я  стороны,  также  неблаго- 
яр1ятно  отражающ1яся  на  крестьянскомъ  благосостоянш  особенно  въ  тЬхъ  селе- 
шяхъ,  земельные  надЬлы  которыхъ  отходятъ  на  далёкое  разстоянхе  отъ  селенШ, 
и  выставляетъ  на  очередь  вопросъ  о  необходимости  разселен1я  крестьянъ  малыми 
группами  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над'Ьловъ  и  сознанхе  этой  необходимости  проникаетъ 
и  въ  крестьянскую  среду.  Но  осуществлеше  этой  м'^^ры  встрАтить  довольно 
серьезныя  затруднешя,  психологическ1я — въ  неохотномъ  оставленш  насиженнаго 
1гЬста  и  привычной  среды,  и  матер1альныя  —  въ  расходахъ  по  переносу  строенш 
и  по  устройству  водоемовъ.  Въ  виду  сего  ГубернскШ  Комитетъ  полагаетъ,  что 
1гЬра  эта,  сама  по  себ']^  полезная  и  желательная,  можетъ  найти  посл'Ьдователей 
только  при  условш  широкой  со  стороны  Правительства  денежной  помощи  добро- 
вольно выселяющимся  крестьянамъ  и  поощренхя  прем1ями  или  какими-либо  льго- 
тами разд^^ляющихся  на  группы  для  разселен1я  обществъ. 

Ш.  Пргилеченге  сельскиосъ  обт^опвъ  къ  расходамъ  по  выселенгю  прироста  ихъ  носе- 
летя  и  по  выдачгь  необходимыхъ  воспособленгй  лигммъ,  изъ  нихъ  высе.гяю^цимся, 

БУГУЛЬМИНСКШ  Уездный  Комитетъ  высказалъ  несоотв-Ьтствующее  су- 
ществу вопроса  пожелаше  о  над'Ьлен1И  при  сод']Ьйств1и  Крестьянскаго  Банка  без- 
эемельныхъ  м'Ьщанъ  землею  и  объ  увеличен1и  крестьянскихъ  над'Ьловъ  изъ  сво- 
бодныхъ  казенныхъ  земель. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  привлече- 
те сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселен1ю  прироста  населешя  образо- 
вашевгь  спещальныхъ  мхрскихъ  капиталовъ,  и  отводъ  на  правахъ  выкупа  м'Ьст- 
ныхъ  казенныхъ  земель  для  переселяющихся. 

БУЗУЛУКСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  установленхе 
свободнаго  выхода  крестьянъ  изъ  обществъ  съ  уплатою  выходящимъ  вознагражде- 
Н1я  за  оставленный  въ  пользован1и  общества  над'Ьлъ  и  съ  принятхемъ  расходовъ 
по  переселешямъ  на  счетъ  Правительства. 

НОВОУЗЕНСШЙУ'Ьздный  Комитетъ  призналъ  необходимымъ,  чтобы  вопросы 
о  переселенш  разр'Ьшались  простымъ  большинствомъ  голосовъ  сельскаго  схода; 
при  отсутствш  большинства,  вопросъ  о  переселеши  разр'Ьшается  выборными- 
уполномоченными  отъ  сторонъ  переселяющихся  и  остающихся,  а  въ  случа*]^  не- 
соглаС1я  и  между  ними — предоставляется  администращи. 

СТАВРОПОЛЬСШЙ  У'Ьздный  Комитетъ,  находя  возможнымъ  привлеченхе 
сельскихъ  обществъ  къ  составлен1Ю  М1рскихъ  капиталовъ  для  переселяющихся, 
привналъ  желательнымъ  принят1е  сл'1^дующихъ  м'^^ръ  по  выселен]  ю  прироста  на- 
селешя: 1)  отводъ  м^стныхъ  казенныхъ  земель  выселяющимся  на  правахъ  выкупа 
и  2)  привлечете  Крестьянскаго  Банка  къ  над'^^летю  малоземельныхъ  крестьянъ 
землей;  для  этого  операщи  Банка  должны  быть  расширены  въ  смысл*]^  предоста- 
влешя  переселяющимся  матер1альяыхъ  средствъ  для  обзаведен1я  хозяйствомъ  на 
купленныхъ  участкахъ,  при  чемъ  Банкъ  долженъ  взять  также  на  себя  кром^^ 
покупки  земли  и  трудъ  собиран1я  необходимыхъ  ему  по  вышеозначеннымъ  опе- 
ращямъ  св'Ьд^Н1Й.  Вм*Ьст^  съ  гЬмъ,  Комитетъ  находитъ  необходимымъ,  чтобы 
Крестьянскому  Банку  было  предоставлено  право  участ1я  на  торгахъ  для  по- 
купки земель. 

САМАРСК1И  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ:  1)  необходимымъ  упорядочить 
пе1>есвленческое  дЬло  въ  Сибири  и  устранить  всяшя  формальности,  стЬсняющхя 
свободное  переселете;  2)  желательнымъ  участхе  Крестьянскаго  Поземельнаго 
Банка  вгь  пр10бр'Ьтен1и  земель   въ   м'Ьстахъ    Сибири,  въ  видахъ  выгодности  этой 
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операцш  въ  интересахъ  населешя  для  достиженхя  возможнаго  расш]гфбН1я  вла- 
д^шй  для  разселен1я  крестьянъ,  и  3)  желательнымъ  отводъ  земель  для  выселешя 
излишка  населен1я  по  лиши  Оренбурго-Ташкентской  жел*]Ьзной  дороги. 

НИК0ЛАЕВСК1И  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  чтобы 
над'Ьльная  земля  составляла  собственность  ц'Ьлаго  общества,  а  не  отд'Ьльныхъ 
его  9леновъ;  2)  чтобы  сельсшя  общества  выплачивали  выселяющемуся  ту  сумму 
выкупныхъ  платежей,  которая  приходится  на  над'Ьлъ  въ  моментъ  выхода  члена 
изъ  общества;  3)  возбудить  ходатайство  объ  отм'Ьн'Ь  173  ст.  о  выкупныхъ  плате- 
жахъ,  согласно  которой  переселенцы  должны  уплачивать  половину  выкупного 
платежа;  4)  ходатайствовать  объ  изм'Ьнен1и  §  Уст.  Крестьянскаго  Банка,  по  коему 
при  обм^^вгЬ  крестьянскихъ  над'Ьльныхъ  земель  съ  участками  Крестьянскаго 
Банка  взимаются  нежелательный  платы  въ  большихъ  разм^рахъ,  что  крайне 
обременительно  для  обществъ,  который  въ  виду  этого  не  могутъ  входить  въ 
сд'Ьлки  съ  Крестьянскимъ  Банкомъ  по  обм'Ьну  земельныхъ  участковъ,  и  5)  хода- 
тайствовать, чтобы  земля  покупалась  Крестьянскимъ  Банкомъ  и  продавалась  преиму- 
щественно зд'бшнимъ  малоземельнымъ  сельскимъ  обществамъ,анепереселенцамъ. 

Заключен1е  Губернскаго  Комитета.  Принимая  во  внимаше,  что  приростъ 
населешя  является  особенно  обременительнымъ  для  крестьянскихъ  обществъ, 
им'Ьющихъ  небольш1е  земельные  над'Ьлы,  сл'Ьдовательно,  мало  обезпеченыхъ,  Гу- 
бернсшй  Комитетъ  не  усматриваетъ  для  такихъ  обществъ  возможности  къ  принятхю 
какой-либо  части  расходовъ  по  выселешю  ихъ  прироста;  даже  общества,  лучше 
обезпеченныя  землей,  едва  ли  им'Ьютъ  такую  возможность  кром'Ь  уплаты  выселяю- 
щимся вознаграждеш'я  за  оставленные  ими  въ  пользоваше  общества  свои  земель- 
ные над'Ьлы.  Поэтому  Комитетъ,  останавливаясь  на  мысли,  что  выселеше  прироста 
крестьянскаго  населешя  получитъ  достаточную  устойчивость  только  при  условш 
сосредоточешя  всего  д'Ьла  въ  рукахъ  Правительства,  приходить  къ  уб'Ьждешю, 
что  кром'Ь  принимаемыхъ  въ  настоящее  время  м'Ьръ  по  отводу  переселенцамъ 
свободныхъ  казенныхъ  земель  на  выкупъ,  облегчешя  условШ  пере'1^зда  на  новыя 
м^^ста  и  выдачи  ссудъ  на  домообзаведеше,  необходимо  предоставить  Крестьнскоиу 
Поземельному  Банку  право  участ1я  на  торгахъ  на  земли  и  расширить  его  операщи 
введешемъ  въ  ихъ  кругъ  обязанности  Банка  по  сообщенш  переселяющимся 
заблаговременно  св-Ьд^нШ  о  т^хъ  земляхъ,  которыя  могутъ  быть  имъ  предоста- 
влены, объ  услов1и  ихъ  пр1обр'Ьтен1я  и  т.  под.,  а  также  и  по  выдаче  ссудъ  на 
домообзаведеше  переселяющимся. 

ЗатЬмъ,  какъ  частная  М'Ьра,  облегчающая  услов1я  переселешя  въ  будущемъ, 
могло  бы  быть  установленхе  для  обществъ,  хорошо  обезпеченныхъ  большими  зе- 
мельными наделами  и  разными  оброчными  статьями,  обязательства  составлять 
особый  капиталь  для  расходовъ  по  покупке  земель  для  переселешя  ихъ  одно- 
общественниковъ  и  по  пере'Ьзду  ихъ  на  эти  земли. 

Щ.  Содтйствге  куетарпоп  ^промышленности  по  сиабженгю  сырьемъ^  обезтчешю  сбы^риг 
изд1ьлгй,  ознакомлетю  съ  наибол7ье  совершенньши  нргемами  производства,  образцсичи  и  т.  п. 

БУГУЛЬМИНСКШ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  распростра- 
нен1е  низшихъ  ремесленныхъ  правительственныхъ  школъ  и  организащю  сбыта 
м'Ьстныхъ  кустарныхъ  изд'Ьл1Й. 

БУГУРУСЛАНСКАГО  У*зднаго  Комитета  заключешя  приведены  выше 
(см.  п.  Р).  ^ 

БУЗУЛУКСКЙ  У'^^здный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  развит1е  мелкаго 
кредита  и  учрежден1е  должностей  техниковъ  кустарнаго  производства  для  под- 
НЯТ1Я  произведенШ  въ  качественномъ  отношеши. 

Н0В0УЗЕНСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  содМств1е 
земства  открыт1емъ  кредита  на  нужды  кустарной  промышленности  и  2)  содЬйствхе 
Министерства  Землед'Ьлхя  командирован1емъ  въ  в'^д'Ьвге  земства  инструкторов-ь 
для  изсл'Ьдован1я  кустарнаго  промысла  и  спещалистовъ  для  ознакомлен1я  населе- 
Н1Я  съ  лучшими  пр1емами  производства  кустарныхъ  изд'Ъл1й. 
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СТАВР0П0ЛЬСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  считаетъ  необходнмымъ  указать  на 
особо  важное  значенхе  кустарныхъ  промысловъ  для  землед^ьческаго  населешя, 
дабы  использовать  продолжительный  зимн1й  досугъ,  при  чемъ  въ  д'Ьл'Ь  сод4йств1я 
этинъ  промысламъ  наибол'Ье  всего  должны  участвовать  земство,  кредитный  това- 
рищества и  м'Ьстныя  сельскохозяйственныя  общества;  для  ознакомлешя  же  ку- 
старей съ  усовершенствованнными  способами  производства,  образцами  и  т.  п.  сл'Ь- 
дуетъ  учредить  должности  правительственныхъ  инструкторовъ. 

САМАРСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  широкое  распро- 
странен1е  кустарничества,  которое,  идя  рука  объ  руку  съ  землед^Ьл1емъ,  заняло  бы 
6  свободныхъ  отъ  работы  м'Ьсяцевъ  и  улучшило  бы  существован1е  нашего  крестья- 
нина. Для  этого  необходимо:  насажденхе  професс10нальныхъ  школъ  и  мастерскихъ 
и  введете  инструкторовъ. 

Земство,  ссужаемое  со  стороны  Правительства  подъ  гарант1ей  и  за  мини- 
мальные %,  должно  объединить  это  д^ло:  1)  массовою  закупкою  матерхаловъ  для 
перепродажи  кустарямъ  по  заготовительной  ц'Ьн'Ь;  2)  организац1ю  сбыта  кустар- 
ныхъ изд'Ьл1Й  или  скупкою  этихъ  изд'Ьл1Й  или  комисс10ннымъ  путемъ;  3)  выдачею 
ссудъ  кустарямъ  (кредитъ  вещный  или  личный),  и  4)  широкимъ  распростране- 
шемъ  центральныхъ  и  фил1альныхъ  музеевъ-складовъ. 

Въ  видахъ  еще  большаго  развит1я  кустарничества  желательно  самое  широкое 
распроспгранен1е  мелкихъ  кредитовъ  въ  форм'Ь  кредитныхъ  товариществъ  и  раз- 
вило среди  кустарей  корпоративнаго  начала. 

НИКОЛАБВСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  выдачу  ссудъ 
отъ  Правительства  кустарямъ,  прося  земство  принять  на  себя  трудъ  организовать 
кустарную  промышленность. 

Заключеше  Губернскаго  Комитета.  Придавая  важное  значен1е  самому  широ- 
кому развит1Ю  кустарной  промышленности,  которая  несомн-бнио  окажетъ  благо- 
пр1ятное  вл1ян1е  на  увеличеше  и  упроченхе  крестьянскаго  благосостоян1я  не  только 
гЬмъ,  что  дастъ  новый  источникъ  дохода,  но  и  тЬмъ,  что,  съ  пр1обр'Ьтен1емъ  свя- 
-занныхъ  съ  кустарнымъ  производствомъ  ремесленныхъ  познан1Й,  крестьянинъ  по- 
лучить возможность  лучше  вести  свое  полевое  хозяйство,  самъ  усп'Ья  сд'Ьлать 
или  исправить  разныя  несложный  сельскохозяйственныя  орудхя,  Губернскхй  Ко- 
митетъ всец'Ъло  присоединяется  къ  высказаннымъ  У']Ьздными  Комитетами  поже- 
лашямъ. 

Ю.  Упорядоченге  сельскохозяыственныхъ  отхооюыхъ  промысловъ  путемъ  посредни- 
чества для  справокь  о  сирость  на  трудъ,  цгьнахъ  и  т,  п.,  облегченья  отхода  на  сельекохо- 
зяистеенныя  работы,  организацги  П(^€возки  сельскохозяйтпвепныхъ  рабочихъ  тю  жел1ьзнымъ 
дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  мгьсталъ  скопленья  этихъ  рабочихъ  врачебно- 
продовом>ствен1юй  помощи, 

БУГУЛЬМИНСКЙ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  сосредото- 
чен1е  въ  в'Ьд'Ьнш  земства  посредничества  по  отхожимъ  промысламъ. 

БУГУРУСЛАНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ,  не  усматривая  необходимости  въ 
какой-либо  организац1и  отхожихъ  промысловъ,  высказалъ  лишь  пожеланхе,  чтобы, 
отправляющ1еся  на  отхож1е  промыслы  рабоч1е  могли  совершать  пере'Ьзды  и  бы- 
стргЬе  и  дешевле. 

НОВОУЗЕНСК1Й  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  возможное 
увеличеше  врачебно-продовольственныхъ  пунктовъ  за  счеть  Правительства,  и  2) 
введен1е    обязательнаго  страховатя  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ. 

СТАВРОПОЛЬСКШ  У'Ьздный  Комитеть  призналъ,  что  упорядочеше  отхожихъ 
промысловъ  можетъ  быть  достигнуто  учрежден1емъ  сЬти  справочныхъ  конторъ 
на  м-Ьстахъ  наибольшаго  спроса  и  предложен1я  труда,  при  чемъ  является  жела- 
тельнымъ, чтобы  организащя  подобныхъ  конторъ  была  тЬсно  связана  съ  устрой- 
ствомъ  врачебно-продовольственныхъ  пунктовъ.  Желательно  также,  чтобы  желез- 
нодорожный тарифъ  4  класса,  прим'ЬняющШся  нын'Ькъ  парт1ямъ  рабочихъ  не  мен'Ье 
40  человЬкъ,  былъ  распространенъ  и  на  отд'Ьльныхъ  лицъ,  идущихъ  на  заработки. 
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САМАРСК1Й  У-Ьздный  Комитетъ  призналъ:  1)  необходимо,  чтобы  жел-Ьзно- 
дорожное  в'Ьдомство,  въ  ц'Ьляхъ  поддержан1я  заработка  крестьянамъ,  отдавало  бы 
работы  по  расчистк*  пути,  разстановк*  сн'Ьгозащитныхъ  щитовъ  и  проч.  непо- 
средственно местному  населен1Ю,  минуя  особыхъ  подрядчиковъ;  2)  необходимо 
развит1е  общественныхъ  работъ  отхожихъ  и  м'Ьстныхъ  для  предоставленхя 
средствъ  нуждающемуся  населенш,  для  чего  всегда  долженъ  составляться  планъ, 
работъ,  и  3)  ОТХОЖ1Я  работы  должны  организоваться  Правительствомъ  за  счетъ 
казны;  м^Ьстныя  работы  производятся  на  заран'Ье  изысканныя  средства,  при  чемъ 
на  первомъ  м^ст^  должны  быть  поставлены  ткацшя  работы. 

Заключен1е  Гу  бернскаго  Комитета.  Въ  д^Ьл'Ь  у  порядоченхя  сельскохозяйствен- 
ныхъ  промысловъ  первое  м'Ьсто  несомн'Ьнно  должно  принадлежать  учрежден1ю 
справочныхъ  и  посредническихъ  конторъ.  Но  так1я  конторы  достигнутъ  ц^Ьли  и 
принесутъ  пользу  тогда  только,  когда  он*  будутъ  распространены  повсеместно- 
преимущественно,  конечно,  въ  м'Ьстахъ  наибольшаго  спроса  на  рабочихъ,  пра- 
вильно оборудованы,  т.  е.  снабжены  полными  и  точными  св'^^д'Ьн1ями  о  спрос*]^  и 
предложенш  рабочихъ,  услов1яхъ  найма,  передвижен1я  къ  м-^^сту  работъ,  пом*- 
щен1я  и  вообще  жизни  во  время  работы,  а  также  и  услов1яхъ  самой  работы,  и 
когда  имъ  могутъ  быть  обезпечены  скорый  и  дешевыя  между  собою  сношенхя 
Въ  виду  сего,  Губернсюй  Комитетъ,  присоединяясь  къ  высказаннымъ  У'Ьздными 
Комитетами  пожелан1ямъ,  считаетъ  необходимымъ  отметить  только,  что  посред- 
ническ1я  конторы  должны  быть  учреждены  въ  центральныхъ  м'Ьстахъ  спроса 
на  рабочихъ,  не  бол'Ье  одной  на  ц'Ьлый  у^здъ  или  даже  больш1й  районъ  и  не 
должны  быть  связываемы  съ  врачебно-продовольственными  пунктами,  учрежденхе 
которыхъ  необходимо  въ  м'Ьстахъ  скоплен1я  рабочихъ. 


Бугульиинек1в  У'Ьздны!  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

промышленноетй. 

Нрати1я  резюме  по  вопросамъ,  разсмотрЪннымъ  Бугульминскимъ   У'кзднымъ    Комитетомъ    въ 

зас'Ьдан1яхъ  18  и  19  Сентября  1902  года. 

I. 

ПО  ВОПРОСАМЪ  ВЫСОЧАЙШЕ  УЧРЕЖДЕННАГО  ОСОБАГО  СОВЪЩАНШ 
О  НУЖДАХЪ  СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОЙ  ПРОМЫШЛЕННОСТИ. 

Г.  Содгшстте  мгьрамъ  кь  ^^менытнгю  пожаровъ,  рс^зтьтт  производства  и  раепро^ 
етраненгю  огне^^порныхъ  матергаловъ, 

Оставленъ  безъ  заключешя',  Комитета. 

Д.  Охрана  земельпыть  улучшенгй  и  раулированге  воднаго  хозяйства  (поощрете 
крестьянскихъ  общеет^въ  и  частныосъ  владгьльцевъ  кь  производству  земельныхъ  улучшети, 
л$ьсонаса.жденгю,  устройству  водохрапилищъ  м  водоснабжетя), 

Расширете  и  облегчеше  пользовашя  мелюративнымъ  кредитомъ. 

Е.  Охрана  сельскохозяист^енноИ  собственности  (м)ьры  къ  устрапеигю  земельпьшгь 
шхватовъ,  къ  сокрагцетю  порубокь,  конокрадства,  воровства  въ  фрукшовыхъ  садаосъ  и 
йродуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т,  п.). 

Желательно  из1гЬнеше  законоположешй  объ  охран'Ь  сельскохозяйственной 
собственности. 

Ж.  Облегченге  способа  обм^ьиа  земельныхъ  участковъ  для  устранешя  чрезполосности. 

За  уменьшеше  формальностей  при  обм'Ьн'Ь  участковъ  частныхъ  вла/гЬльцевъ 
и  отмену  пошлинъ. 

3.  Устройство  и  содержанге  мгьсшныхъ  дорогъ  об^цаго  пользовашя;  взаимныя  отно- 
шен9я  въ  этомъ  дплгь  государства,  земства,  крестьянскихъ  общеетвъ^  общест^въ  акцгонер' 
ныть  и  ча^тпыосъ  владгьльцевъ. 

Признано  настоятельно  необходимымъ  проведете  жел'Ьзной  дороги  чрезъ 
БутульминскШ  уЬздъ. 

И,  Пересмотръ  законодательства    объ    арендахъ   въ  видахъ    создашя  иаилучшихъ 
уеловгй  дляразвит^я  сельскаю  хозяйства  (сроки,  мелгорацш,  аренда  надгьльной  земли  и 
нп/дрь  ел  длл  промыгилепныхъ  цгьлей  и  т.  п.), 
Безъ  заключешя  Комитета. 
С,  Упорядочены  внутренней  и  экспортной    торговли   сельскохозяйственными    про- 

Проведете  железной  дорги  и  непосредственное  участхе  Правительства  въ 
хЪл'^  закупки  хл'Ъба. 

Г.   Устройство  зернохранилищъ. 

Устройство  зернохранилищъ  на  средства  отъ  Правительства  подъ  непосред- 
ственньагь  наблюдетемъ  земства. 

У,  Желпзиодорохсные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяиственныхъ  произведенгй. 

Безъ  заключен1я. 
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Ф.    Усиленге  овмтьиа  продуктоеъ  между  различными  сельскохозяйственными  райо- 
нами Россги  и  '^юдпят^е  внутремнихъ  рынкоеъ  сбыта  сельскохозяй4ипгвенныхъ  продукт^въ» 

Безъ  обсужден1я. 

X.  Органивацгя   неуьосредственной     тста^ки  сельокохозяйственнытсъ  продуктюеъ  для 
потребностей  казенны^хъ  вгьдомс^пвъ. 

Желательна  бол^е  правильная  органйзащя  и  облегченхе  формальностей. 

Ч,  Поогцренге  къ  добровольному  разселенгю  крестьянъ  въ  предгьлиосъ  ихъ  н<1д)ьла  п 
къ  сокраи^^енгю  чрезполоснаго  пользовангя. 

Поощрять  къ  добровольному  разселенш  над'^^лешемъ  свободныхъ  казенныхъ 
земель. 

Ш,  Цривлеченге  сельскиосъ  обществъ  кь  расходамъ  по  выселетю  приросши  ихъ  пп-- 
селешя  и  по  выдать  тобходимыосъ  воспособленгй  лигщмъ,  изъ  нихъ  выселяющимся. 

Отвергнуто. 

Ю.  Упорядоченге  сельскохозяйственнызсъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ  посредни- 
чесшва  для  справокъ  о  спросгь  на  шрудъ,  цпнахъ  и  т,  п.^  облегченгя  отхода  на  сельско- 
хозяйственныя  работы,  организацги  перевозки  сельскохозяйтпвенныхъ  ра^очихъ  по  желгьз- 
нымь  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  мпстахъ  скопленья  этихъ  рабочихь 
врачебнО'Продовольственной  помощи. 

Необходимо  упорядоченге. 

П. 
ВОПРОСЫ,  ПРЕДЛОЖЕННЫЕ  ЧЛЕНАМИ  КОМИТЕТА. 

А.  Ф.  Елачнчемъ. 

О  надгьленги  при  содп>пствш  Крестьянскаю  Банка  землей  безземельныхъ  мп»г4{анъ. 
Желательно  над'Ьленхе  землей  чрезъ  посредство  Крестьянскихъ  Банковъ. 

П.   П.   Дмитрхевымъ. 

1.  Обь  уреьулированги   отношенгй  сельскохозяйственныхъ  рабочихь  кь  нанимателямъ. 
Обязать  рабочихь  им'Ьть   договорныя   книжки   и  особые  ярлыки,    которые 

свид'Ьтельствовали  бы  о  томъ,  что  рабоч1е  ник'бмъ  не  наняты. 

2.  Обь  отнотенш  суда  къ  защитп»  сельскохозяй<упгвенныхъ  интересовъ. 
Разсмотр'Ьше    судебныхъ    д^лъ   по    сельскому  хозяйству   предпочтительно 

предъ  всЬми  другими. 

3.  О  влгянги  на  сельскохозяйственную  промыгиленность    продовольственной  }юмоъц,и 

населенью, 

Объ  организацш  трудовой   помощи   и  передач'Ь    продовольственнаго    д'Ьла 
снова  въ  в'Ьд'Ьше  земства. 


Кратк1я  резюме  по  вопросамъ,  разсмотр-Ьннымъ  Бугульминскимъ   У-Ьзднымъ   Комитетомъ     въ 

зас'Ьдан1и  17  Октября  1902  года. 

ПО  ВОПРОСАМЪ  ВЫСОЧАЙШЕ  УЧРЕЖДЕННАГО  ОСОБАГО  С0ВЪЩАН1Я 
О  НУЖДАХЪ  СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОЙ  ПР0МЫП1ЛЕНН0СТИ. 

А,  Распространенге  сельскохозяйственнаго  зиашя  и  умуьнгя  (учре^ждете  инст^у^^^^. 
торовь,  описанье  и  премированге  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучительна^ а-^ 
и  гюлезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаю  и  пр.). 

Увеличен1е  сельскохозяйственныхъ  знан1Й  путемъ  расширен1я  школъ. 

Б.  Улучшете  и  развитге  сельскохозяйственною  опытнаю  дгьла  и  ознакол^ш^ц  ^^ 
сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ, 

Организац1я  за  счетъ    Правительства    опытныхъ   полей   съ  инструкто^>з.зкщд 
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при  нихъ  и  субсидированхе  выдающихся  хозяйствъ   чрезъ    посредство   Государ - 
ственныхъ  Банковъ  на  пр1обр'Ьтеше  машинъ  и  оруд1й. 

В,  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  ^^пизо- 
пиямгг,  ере&ителями  сельскохозшственныхъ  культуръ  и  пр.), 

Обм'Ьнъ  неудобныхъ  крестьянскихъ  земель  на  казенный,  а  гд'Ь  это  невоз- 
можно, расширеше  мелюративнаго  кредита,  а  также  принять  на  счетъ  Правитель- 
ства борьбу  съ  ЭПИЗООТ1ЯМИ  и  вредителями  сельскохозяйственной  культуры. 

/.    Организацгя  народнаго' мелкаго  кредита. 

Учрежден1е  сельскихъ  ссудо  -  сберегательныхъ  товариществъ  и  сельскихъ 
банковъ. 

К.   Раеширенге  мелгоративнаго  кредита. 

Пересмотръ  законоположен1я  о  мел1оративномъ  кредите,  съ  ц'^лъю  его  рас- 
ширен1я,   облегчен1я  и  увеличен1я  разм^^ровъ  пользован1я  имъ. 

Л.  Установленге  основангй  учрежденгя  и  дгьятельпости  хозяйстпвенныхъ  союзовъ 
(кооперацш). 

Узаконеше  д'Ьятельности  мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  частныхъ  союзовъ 
по  продаже  и  покупк^Ь  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  чрезъ  ближайшую 
власть. 

М.  Мпры  1сь  раепрос7пранент  усовери1енст^ованныхъ  системъ  и  пргемовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  машинъ  и  приборовъ^  удобрительныхъ  туковъ,  улучгиеннаю 
посадочнаю  матергала.  Содгьйствге  къ  развитгю  производства  э^пгисъ  предметовъ  въ  Россги. 
Оеобыя  мпры  въ  прим^ьненги  къ  крестьянскому  хозяйтпву. 

Расширить  отпускъ  посадочнаго  матерхала  изъ  казенныхъ  питомниковъ,  а 
крестьянскимъ  обществамъ  выдачу  посадочнаго  матерхала  производить  безвоз- 
мездно. 

Н.  Поднятге  въ  количествепномъикачественномъотношеигяхъ  вС1ъхъ  отраслей  жм- 
вотновадства.  Оеобыя  мгьры  въ  примптенги  къ  крестьянскому  хозяйству, 

Организащя  при  опытныхъ  станцхяхъ  отъ  Правительства,  случныхъ  пунктовъ 
и  разсадниковъ  улучшеннаго  рогатаго  скота,  изъ  которыхъ  возможно  было  бы 
на  льготныхъ  услов1Яхъ  прхобр'Ьтать  племенной  скотъ  какъ  частнымъ  влад^Ьль- 
цамъ,  такъ  и  крестьянамъ. 

О.    Улучгиепге  и  развитге  молочнаго  хозяйства  и  содпмствге  сбыту  ею  произведенгй. 

Организац1я  Правительствомъ  бол'Ье  легкаго  сбыта  на  м^стахъ  молочныхъ 
продуктовъ  и  устройство  особыхъ  вагоновъ-ледниковъ. 

П.  Распространенге  и  улучшенге  спецшльньшгъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (ого- 
родничества, садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  воздгьлывангя  промышленныхъ  растенгй . 
Оеобыя  мпры  въ  примгьненги  кь  крестьянскому  хозяйст,ву. 

Организац1я  Правительствомъ  сбыта  на  м^стахъ  продуктовъ  огородничества 
и  пчеловодства  и  уничтожеше  стЬсненШ  по  эксплоатацш  табака. 

Р.  Содгьйстеге  развитгю  прои^водсшвъ,  тп>сно  связанныосъ  съ  сельскимг  хозяйствомь 
и  повышаюгцгАХъ  ею  доходность.  Оеобыя  мпры  въ  примпменш  къ  крестьянскому  хозяйству^ 

Расширен1е  кредита  отъ  Правительства  на  устройство  техническихъ  сель- 
скохозяйственныхъ заведенШ,  перерабатывающихъ  макетное  сырье,  облегченхе  къ 
прюбр'Ьтенш  машинъ  и  подште  полностью  производствъ  отъ  мелкихъ  сельско- 
хозяйственныхъ винокуренныхъ  заводовъ. 

Ц.  Улучшенге  условгй  перевозки  произведенгй  сельскаго  хозяйства  и  окмвотноводапва. 

Учреждеше  Правительствомъ  особыхъ  торговыхъ  агентуръ  въ  портовыхъ 
городахъ  для  облегченхя  торговли  местными  продуктами  съ  заграницей. 
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1Ц,  Со(}ш1гшв1е  кустарной  промытленностп  гю  енабженш  сырьсмъ,  обеапечен1ю 
сбыггш  из(Ььл1ы,  ознакомлен! ю  съ  мтболгье  совершенными  прьемами  пронзвоОсрпва образцами 
и  т,  н. 

Поощрен1е  отъ  Правительства  м-Ьстныхъ  кустарныхъ  производствъ,  органи- 
зац1я  имъ  сбыта  кустарныхъ  изд'Ьлгй  и  возможно  большее  распространеше  ре- 
месленныхъ  школъ  низшаго  типа. 


Шурнаяъ  зааьдаи/я  7  /юля  1902  г. 

Въ  засЬданхи  участвовали:  Председатель  Бугульминск1Й  У'Ьздный  Предво- 
дитель Дворянства  А.  Н,  Шелашниковъ,  Члены:  Председатель  Земской  Управы 
П.  П.  Дмитр1евъ,  Члены  той  же  Земской  Управы  А.  П.  Черкасовъ  и  Л.  М.  Б'Ьловъ 
и  Уездный  Агрономъ  Л.  Л.  Леонтьевъ. 

БугульминскШ  Уездный  Предводитель  Дворянства  А.  Н.  Шелашниковъ, 
открывая  засЬданхе  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
просилъ  гг.  членовъ  выслушать  письмо  къ  нему  отъ  г.  Самарскаго  Губернатора, 
гд*  говорится, что  Высочайше  утвержденнымъ  22-го  Марта  сего  года  положе- 
шемъ  Особаго  Сов'Ьщаи1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  по- 
становлено учредить  въ  губерн1яхъ  и  уЬздахъ,  для  сообщен1я  св'Ьд'ЬнШ  и  заклю- 
чен1Й  Особому  Сов'Ьщан1Ю,  местные  Комитеты.  Комитетамъ  этимъ  надлежитъ 
прежде  всего  заняться  выясненхемъ  общаго  вопроса  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  въ  м'Ьстномъ  район'Ь  и  о  м'Ьрахъ,  которыя  могутъ 
быть  приняты  на  пользу  этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей 
народнаго  труда.  Кроме  того,  на  разсмотр-Ьнхе  Комитетовъ  должны  быть  пред- 
ложены пункты  программы  занятШ  Особаго  Сов-Ьщангл. 

Посл-Ь  чего  было  приступлено  къ  чтеюю  программы  занят1Й  Высочайпхе 
учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщанхя,  по  выслушаши  которой  р'Ьшено  было  принять 
къ  разсмотр'Ьшю  всЬ  вопросы,  входящхе  въ  нее  полностью  и  подвергнуть  ихъ 
бол^Ье  подробному  обсужден1ю  на  сл-Ьдующемъ  засЬданш  Комитета,  чтобы  дать 
возможность  высказаться  по  нимъ  большему  числу  лицъ. 

Сл'Ьдующее  засЬданге  Комитета  постановлено  назначить  на  19  1юля  сего 
года,  въ  1  часъ  дня. 

Въ  заключеше  г.  Предводителемъ  Дворянства,  при  сод4йствш  членовъ,  былъ 
составленъ  списокъ  землевлад'Ьльцевъ  и  сельскихъ  хозяевъ  уЬзда,  участхе  кото- 
рыхъ  въ  трудахъ  Комитета  признавалось  полезнымъ.  ЗагЬмъ  всЬмъ  избраннымъ 
лицамъ  было  р'Ьшено  послать  соотв'Ьтствующее  приглашеше  на  участхе  ихъ  въ 
будущемъ  засЬданш  Комитета,  съ  приложен1емъ  программъ  занятШ  Особаго  Со- 
в'Ьщан1я,  чтобы  тЬмъ  самымъ  ознакомить  съ  вопросами,  подлежащими  обсуждешю. 

Въ  виду  необходимости  тщательнаго  составлен1я  журналовъ  по  каждому 
засЬдашю,  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  им'Ьть  постояннаго  секретаря,  ка- 
ковымъ  и  приглашенъ  на  все  время  занятШ  Комитета  Бугульминсшй  У'Ьздный: 
Агрономъ  Л.  Л.  Леонтьевъ. 

Засимъ  г.  Председатель  объявилъ  засЬдаше  закрытымъ. 


Шуршалъ  зааьдашя  19  1юяя  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Председатель  Комитета,  У'Ьздный  Предводитель  Дво~ 
рянства  А.  Н.  Шелашниковъ,  Председатель  У-Ьздной  Управы  П.  П.  Дмитрхев']^. 
Члены  той  же  Управы:  А.  П.  Черкасовъ  и  Л.  М.  Б'Ьловъ  и  приглашенные  ПредсЬ- 
дателемъ  къ  участхго  въ  трудахъ  Комитета  землевлад'Ьльцы:  А.  Ф.  Елачичъ,  М.  М^ 
Глумилинъ,  Н.  В.  Скалонъ,  Н.  М.  Микулинъ,  К.  Э.  Гильхенъ,  Н.  К.  Андреевскхй,  Н.  К  - 
Аничковъ,  Д.  А.  Булыгинъ,  I.  Н.  Масловъ,  А.  А.  Андреевъ,   И..  НФедоровъ,  Н.  ИС. 


ч 
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Афонасьевъ,  ПИ.  Никаноровъ,  П.Р.  Беттигеръ,  М.  Д.  Безм^новъ,  А.  А.  Докшинъ, 
Д.  Ф.  Симоновъ,  управляющ1Й  им'Ьшемъ  Лермонтовыхъ  г.  Боровсшй,  Представи- 
тель Уд'Ьла  г.  Трусовъ,  местные  дворяне:  А.  А.  Алферовъ,  Ф.  Д.  Микулинъ,  У-Ьздный 
Агрономъ  Л.  Л.  Леонтьевъ  и  землевлад'Ьлецъ  А.  Н.  Чертенковъ. 


Передъ  началомъ  занятгй,  въ  присутств1и  всЬхъ  прибывшихъ  на  засЬданхе 
лицъ,  былъ  отслуженъ  молебенъ,  съ  провозглашешемъ  многол'Ьтгя  Государю 
Императору  и  всевсу  Царствующему  Дому. 

Посл'Ь  молебна  Бутульминсшй  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  А.  Н. 
Шелашниковъ,  открывая  засЬданхе  Комитета,  обратился  къ  присутствующимъ 
членамъ  съ  следующими  словами: 

» Прежде  всего,  я  считаю  своимъ  долгомъ  ознакомить  васъ  съ  тЬми  немно- 
гими указашями,  которыя  даны  намъ  Особымъ  Сов'Ьщан1емъ,  каковое,  призывая 
учрежден1емъ  м'Ьстныхъ  Комитетовъ  къ  участ1Ю  въ  своихъ  трудахъ  м'Ьстныхъ 
деятелей,  выражаетъ  надежду,  что  лица,  привлеченныя  къ  этому  Д'клу  чрезвы- 
чайной государственной  важности,  приложатъ  всЬ  силы  своего  разум'Ьнхя,  знанхя 
и  опыта  къ  тому,  чтобы  оправдать  оказанное  имъ  Высочайшее  довёрхе.  Согласно 
съ  заключен1емъ  Особаго  Сов'Ьщанхя,  выраженнымъ  въ  журнал'Ь,  удостоившемся 
ВысочАЙшАго  утверждешя,  намъ  надлежитъ  прежде  всего  заняться  выяснешемъ 
общаге  вопроса  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  мЬстномъ 
район'Ь  и  о  м'Ьрахъ,  которыя  могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  промышлен- 
ности и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда.  Кром'Ь  того,  на  усмотр'Ьше 
того  же  Комитета  должны  быть  предложены  перечисленные  въ  разосланномъ 
вамъ  списке  пункты  программы  занят1Й  Особаго  Сов'Ьщашя,  при  обсуждеши  ка- 
ковой Комитетъ  можетъ,  по  своему  усмотр'Ьшю,  остановиться  или  на  всЬхъ  вклю- 
ченныхъ  въ  него  пунктахъ,  или,  собственно,  на  т^хъ  изъ  нихъ,  которые  будутъ 
признаны  им'Ъющими  для  уЬзда  наибольшее  значен1е.  Если  бы  мы  при  этомъ 
нашли  нужнымъ  дополнить  программу  Особаго  Сов'Ьщашя  еще  какими-либо  но- 
выми вопросами,  то  по  каждому  такому  вопросу  мы  можемъ  имЪть  сужденхе  и 
представлять  свои  соображешя.  Предоставляя  такимъ  образомъ  м'Ьстнымъ  Коми- 
тетамъ  пгирогай  просторъ  д'^^тельности,  Особое  Сов'1^щан1е  не  сгЬсняетъ  Коми- 
теты ни  порядкомъ  занят1Й,  ни  посл'Ьдовательностью  обсуждаемыхъ  вопросовъ, 
ни  формой  отзывовъ  и  лишь  выражаетъ  пожелан1е,  чтобы  журналы  засЬданШ 
Комитета  составлялись  возможно  полн'Ье,  въ  смысл'Ь  разработки  обсуждаемыхъ 
вопросовъ,  и  чтобы  въ  нихъ  заносимы  были  и  отд'Ьльныя  мн'Ьн1я,  имЬющ1я  наи- 
более важное  значенге.  Такимъ  образомъ,  порядокъ  занятхй  Комитета  зависитъ 
отъ  насъ  и,  мн*  кажется,  что  это  первый  вопросъ,  который  долженъ  быть  по- 
ставленъ  на  обсужденхе;  установить  точную  программу  и  планъ  занят1Й,  необ- 
ходимо т^мъ  бол'Ье,  что  матерхала  для  разработки  можно  ожидать  довольно 
много,  между  т^мъ,  какъ  времени  на  это  дано  слишкомъ  мало;  хотя,  правда,  и 
ходить  частный  слухъ,  что  срокъ  доставлен1я  отв-Ьтовъ  отдаленъ  до  Февраля  бу- 
дущаго  года,  но  офнцхально  пока  это  не  подтверждено.  Поэтому,  прежде  ч'Ьыъ 
приступить  къ  обсужден1ю  вопросовъ  по  существу,  я  предложилъ  бы  Комитету 
заняться  вьфаботкой  подробной  программы  вопросовъ,  подлежащихъ  разработк'Ь, 
и  установить  на  будущее  время  известный  порядокъ  занят1Й.  Эти  организац1он- 
ные  вопросы  я  думаю  поставить  въ  сл'Ьдующей  очереди:  сначала  выработать 
программу  вопросовъ,  установить  порядокъ  занятШ  и  зат-Ьмъ  уже  приступить  къ 
обсужден1Ю  по  существу.  Если  кто-либо  им*Ьетъ  что-либо  выразить  или  зам'Ьтить 
мн*  по  этому  поводу,  я  прошу  высказаться  теперь  же,  а  зат^мъ  мы  приступимъ 
къ  обсужденш  программы  вопросовъ". 

Комитетъ,  соглашаясь  съ  высказаннымъ  г.  ПредсЬдателемъ  мн'Ьтемъ,  поже- 
далъ  заслушать  выработанную  Особымъ  Сов'Ьщанхемъ  и  преподанную  на  разсмо- 
тр'йнхе  Комитетовъ  программу  вопросовъ. 

Прочтя  ВС*  пункты  программы,  г.  Предводитель  Дворянства  повторилъ,  что 
Комитетъ  можетъ,  по   своему  усмотр'^^нш,  принять  къ  разсмотр'Ьнхю  или  всЬ  со- 
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держащ1еся  въ  програмь1'Ь  вопросы,  или  остановиться  только  на  н'Ькоторыхъ  изъ 
нихъ  и  собственно  на  т*хъ,  кбторые  им-Ьють  для  нашего  уЬзда  шаябол-ке  суще- 
ственное значен1е. 

А.  Ф.  Елачичъ,  обращаясь  къ  г.  Председателю,  заявилъ,  что  онъ  хогЬлъ  ска- 
зать въ  сущности  то  же,  что  сейчасъ  выслушалъ;  затЬмъ,  касаясь   вопроса— раз- 
сматривать  ли    полностью    всю    программу,    или   только    н'Ькоторые   вопросные 
пункты — зам'Ьтилъ,   что   всЬ    програмные   вопросы   им'Ьютъ    общШ    характеръ  и 
почти   одинаковое    значете    какъ  для  нашего,  такъ  и  для  другихъ  уЬздовъ.  Во- 
просы эти  будутъ  разрабатываться   везд*  и  въ  Губернскихъ  и  У'Ьздныхъ  Коми- 
тетахъ,  такъ    что  въ  результате  по  нимъ    образуется   громадный   матерхалъ,  въ 
массЬ    котораго    наши   соображешя    затеряются    совершенно  и  могутъ  остаться 
совсЬмъ   незам^Ьченными.    Поэтому    ему    представляется    сомнительнымъ,   чтобы 
наши  труды,  по  разработке  такихъ  общихъ  вопросовъ,  им^ли  плодотворные  ре- 
зультаты. Если  мы  желаемъ,  чтобы  наши  труды  остались  не  безсл^дны,  чтобы  они 
остановили  на  себе  внимаше  и  затЬмъ  получили  какое-либо  значете,  для  этого 
нужно  обратиться  къ  разработке  только  нёкоторыхъ  особенно  жизненныхъ  для 
насъ  вопросовъ  местнаго   характера.  Исходя  изъ  такого  понятхя  я  и  имелъ  въ 
виду  обратить  вниман1е  Комитета  именно  на  одинъ  изъ  такихъ  вопросовъ,  правда, 
не  вошедшихъ  въ  программу,  но,  темъ  не  менее,  имеющихъ  близкое  отношенхе 
къ  нашему  уезду.  Вопросомъ  этимъ  является  совершенная  жизненная  необезпе- 
ченность  довольно  значительнаго  у  насъ  мещанскаго  класса  населешя.  Известно, 
что  более  V»  всего  числа, — мещане  собственно  есть  те  же  крестьяне,  которые,  при 
освободительнойъ  акте    остались   не  наделенными   землею.  Имея  до  сихъ  поръ 
тяготеше  не  къ  городской,  а  къ  сельской  жизни  и  хлебопашеству,  они  находятся 
въ  безвкЕходномъ  положенш,  не  обладая,  какъ  крестьяне,  собственной  надельной 
землей.  Будучи  разбросаны  по  разнымъ  местамъ  уезда  и  живя  на  помещичьихъ 
усадьбахъ,  лишь  по  милости  владельцевъ,  они  никогда  не  уверены,  что  рано  или 
поздно  не  придется  покинуть  эти  усадьбы  и  искать  имъ  другихъ  местъ  житель- 
ства, некоторые  изъ  нихъ,  обладая   небольшими  средствами,  обращались  съ  хо- 
датайствами о  покупке  для  нихъ  или  наделе  ихъ  землею,  при  посредстве   позе- 
мельныхъ  банковъ,  но  ходатайства  эти  остались  безъ  результата.  А  между  темъ 
местные   дворяне-землевладельцы    располагаютъ   къ  продаже  многочисленными: 
участками  земли,  составляющими  въ  сложности  площадь  отъ  100  до  200  тыс.  дес- 
Чтобы  продажный  земли  оставались  во  владенш  коренного  населен1я,  а  не  пере- 
ходили въ  руки   богачей  скупщиковъ,  располагающихъ  большими  средствами,  я 
и  полагалъ  бы  чрезвычайно  уместнымъ  возбудить  ходатайство    предъ   Прави- 
тельствомъ,  чтобы    назначаемыя    Государственнымъ    Банкомъ   къ  продаже  зало- 
женный помещичьи  земли,  не  сбывались  такимъ  скушцикамъ,  а  при  посредств-Ь 
Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  закреплялись  бы  во  владеше  местныхъ  мещанъ, 
какъ  особенно  нуждающихся  въ  содейств1и  банковыхъ  учрежденхй,  въ  деле  пр!- 
обретен1Я  земли. 

По  выслушанш  предложен1я  г.  Елачича,  Председатель  Комитета  заметнлъ, 
что  онъ,  собственно,  имелъ  въ  виду  заняться  первоначально  составлетемъ  про- 
граммы подлежащихъ  обсужденш  вопросовъ,  изъ  числа  указанныхъ  Особьлм*ъ 
Совещан1емъ,  а  затевгь,  установивъ  порядокъ  занятШ,  перейти  уже  къ  допол- 
ненш  сказанной  программы  новыми  вопросами.  Поэтому,  придерживаясь  таког^о 
порядка,  онъ  полагалъ  бы  сначала  высказать  общ1е  взгляды  на  вопросы,  содер- 
жащ1еся  въ  программе  Особаго  Совещатя. 

П.  П.  Дмитрхевъ,  обращаясь  къ  г.  Председателю,  высказалъ:  ,Изъ  ваших-х» 
словъ  я  понялъ,  что  настоящее  заседаше  должно  выработать  программу  подле- 
жащихъ обсужденш  вопросовъ.  Въ  данномъ  случае,  я  позволилъ  бы  предлоакиггх» 
принять  за  правило  порядокъ,  по  коему  каждый  вопросъ,  вносимый  на  обсуяеде- 
ше  Комитета  его  членами,  подлежалъ  бы  разсмотренш  не  въ  день  его  заявлеахя, 
а  только  въ  следующемъ  заседанш;  чтобы  темъ  самымъ  предоставить  членам'ъ 
Комитета  возможность  предварительно  обдумать  каждый  такой  вопросъ  и  пред- 
ставить по  нему  свои   соображешя.  Если  такой  порядокъ  будетъ  принятъ,  то   я 
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югЬю  внести  на  разсмотр'Ьше  Комитета  н'Ьоколько  вопросовъ,  не  значащихся  въ 
программе  Особаго  Сов'Ьщатя. 

Г.  Председатель  пояснилъ,  что  такой  порядокъ  [внесен1я  вопросовъ  къ  об> 
сужденш  вполн'Ь  зависитъ  отъ  усмотр'Ьнхя  Комитета  и  что  вопросъ  этотъ  онъ 
поставить  на  обсужден!  е,  но  пока  просилъ  наметить  вопросы,  подлежащхе  раз- 
смотр-Ьнш  Комитета. 

Возвращаясь,  затЬмъ,  къ  прерваннымъ  сужденхямъ  о  заслушанной  программ'Ь 
вопросовъ  Особаго  Сов'Ьщан1я,  г.  Предводитель  Дворянства  просилъ  окончательно 
высказаться  на  счетъ  принят1я  или  непринятхя  къ  разсмотр'Ьнхю  каждаго  отд^ь- 
наго  пункта  данной  программы.  При  состоявшемся  по  этому  поводу  вторичномъ 
чтети  программы,  некоторыми  изъ  членовъ  Комитета  были  высказаны  сл4дующ1е 
взгляды: 

А.  Ф.  Елачнчъ  находидъ,  что  въ  программ'Ь  содержится  рядъ  такихъ  вопро- 
совъ, по  которымъ  нашъ  Комитетъ  едва  ли  можетъ  высказать  что-нибудь  новое; 
для  примера  онъ  указалъ  на  вопросъ  о  тарифахъ  и  зам^тилъ,  что,  по  такимъ 
чисто  спещальнымъ  вопросамъ,  мы  не  обладаемъ  достаточною  компетентностью, 
чтобы  сказать  что-нибудь  новое,  почему  онъ  и  полагалъ  бы  подобные  вопросы 
совсЬнъ  исключить  изъ  программы  зашгпй. 

Землевлад'Ьлецъ  г.  Чертенковъ,  наоборотъ,  находилъ,  что  всЬ  програмные 
вопросы  очень  важны,  им'Ьютъ  общегосударственное  значеше,  а  потому  настаивалъ, 
чтобы  вс^  они  подвергались  обсужден1Ю  Комитета.  Это  онъ  считалъ  тЬмъ  бол'Ье 
необходимымъ,  что  разр'Ьшете  подобныхъ  вопросовъ  будетъ  им-Ьть  значете  для 
всего  государства,  а  не  для  какой-нибудь  отд^Ьльной  м'Ьстности,  въ  род'Ь  нашего  уЬзда. 

Землевлад'Ьлецъ  г.  Гильхенъ,  высказываясь  за  обсуждеше  всЬхъ  вопросовъ, 
замЪтилъ,  что  мн'Ьн1е  о  некомпетентности  Комитета  въ  вопросЬ  о  тарифахъ  онъ 
находить  неосновательнымъ,  такъ  какъ  въ  состав-Ь  Комитета  есть  люди  хорошо 
знакомые  съ  этимъ  вопросомъ. 

После  этого  Председатель  поставилъ  на  баллотировку  вопросъ,  признаетъ  ли 
Комитетъ  необходимымъ  принять  къ  разсмотр^шю  всю  программу  вопросовъ 
Особаго  Совещан1я  полностью.  Составь  Комитета  почти  единогласно  выска- 
зался въ  утвердительномъ  смысле. 

После  этого  Председатель  заметилъ,  что  состоявшееся  решенхе  Комитета  о 
принятхи  къ  разсмотренш  програмныхъ  вопросовъ,  не  исключаетъ  возможности 
внесен1я  на  обсужденхе  новыхъ  вопросовъ,  программой  непредусмотренныхъ. 

П.  П.  Дмитр1евъ  просилъ  внести  въ  программу  занятШ  Комитета  следуюпце 
вопросы: 

1)  О  нуждахъ  уЬзда  въ  улучшенныхъ  путяхъ  сообщенхя. 

2)  Обь  урегулированш  отношенШ  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  къ  на- 
нимателямъ. 

3)  Обь  отношен1яхъ  суда  къ  защите  сельскохозяйственныхъ  интересовъ. 

4)  О  ВЛ1ЯН1И  на  сельскохозяйственную  промышленность  продовольственной 
помощи  населенш. 

Л.  М.  Беловъ,  обращаясь  къ  предложенш  П.  П.  Дмитрхева  о  внесенш  въ 
Комитетъ  новыхъ  вопросовъ  при  условш  ихъ  разсматриван1я  въ  следующемъ 
заседанш,  заметилъ,  что  принятхе  къ  разсмотрен1Ю  такихъ  вопросовъ  следовало 
бы  обусловить  также  предварительной  баллотировкой.  За  необходимость  предла- 
гаемаго  порядка  говорить  то  соображенхе,  что  не  все  члены  могутъ  соглашаться 
на  обсухдете  всехъ  вносимыхъ  вопросовъ,  какъ,  напримерь,  имъ  было  указано 
на  вопросъ^  о  мещанахъ,  внесенный  А.  Ф.  Блачичемь.  Признавая  за  этимъ  вопро- 
сомъ общегосударственное  значенхе,  г.  Беловъ  полагалъ,  что  наделеше  землей 
мещань  или  кого  бы  то  ни  было  въ  кругъ  обязанностей  Комитета  не  входить, 
а  потому,  чтобы  не  загромождать  себя  разными  вопросами,  не  имеющими  прямого 
отношен1я  къ  предложенному  Особымь  Совещанхемъ  вопросу  о  нуждахъ  сель- 
схаго  хозяйства,  ему  казалось  бы  предпочтительнымь  прежде  всего  заняться 
ра^аботкой  главнаго  вопроса. 

САМ  и».— 11 
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Предложенный  г.  Б4ловымъ  порядокъ  внесея1я  вопросовъ  быль  принять. 

Г.  ПредсЬдатель  поставилъ  на  баллотировку  вопросы:  1)  возбужденный 
А.  Ф.  Елачичъ  о  над'Ьлен1и,  при  сод'Ьйствш  Крестьянскаго  Банка,  землею  без- 
земельныхъ  жЬщяяъ; 

2)  внесенные  П.  П.  Дмитрхевымъ  три  вопроса,  при  чемъ  всЬ  эти  вопросы 
Комитетъ  постановилъ  включить  въ  программу,  четвертый  же  вопросъ  „о  нуждахъ 
уЬзда  въ  улучшенныхъ  путяхъ  сообщен1я*',  какъ  предусмотренный  уже  принятой 
программой  Особаго  Сов'6щан1я,  баллотировк'Ь  не  подвергался. 

По  окончанш  объясненныхъ  баллотировокъ  А.  Ф.  Елачичъ  высказалъ  мн-Ьихе, 
что  едва  ли  можно  ожидать  большого  усп'Ьха  отъ  обсужденхя  столь  многихъ 
вопросовъ  при  такомъ  многочисленномъ  состав*  зас'Ьдан1Й.  Исходя  изъ  такого 
взгляда  онъ  считалъ  бы  полезнымъ,  въ  интересахъ  д^ла,  избрать  комисс1Ю, 
которая  могла  бы  спец1ально  разсмотр-йть  каждый  вопросъ  и  заняться  предвари- 
тельной разработкой,  представляя  каждый  разъ  результаты  своихъ  соображенхй 
по  такимъ  вопросамъ  на  заключенхе  всего  состава  Комитета. 

Л.  М.  Б-Ьловъ  высказался  противъ  комиссхоннаго  порядка  и  за  предпочти- 
тельность разсмотр-Ьнхя  всЬхъ  вопросовъ  на  засЬданьяхъ  Комитета. 

Председатель  Комитета  зам'Ьтилъ,  что  прежде  ч4вгь  р']Ьшать  поднятый 
вопросъ,  нужно  выяснить,  разумеется  ли  зд^сь  одна  комисс1я  или  н-Ьсколько  по 
группамъ  вопросовъ. 

Д.  А.  Булыгинъ  находилъ  полезнымъ  образован1е  н-Ьсколькихъ  комисс1й 
съ  передачей  въ  каждую  бол^е  или  мен^е  однородныхъ  вопросовъ. 

Г.  Чертенковъ  высказывался  противъ  комиссш. 

Л.  М.  Б^ловъ,  поддерживая  взглядъ  о  нежелательности  комисс10ннаго 
порядка,  зам'Ьтилъ,  что  если  мы  станемъ  обсуждать  всЬ  вопросы  въ  полномъ 
составе  Комитета,  то  въ  немъ  всегда  найдутся  лица,  спецхально  знакомыя  съ  тЬмъ 
или  друтимъ  изъ  обсуждаемыхъ  вопросовъ,  въ  чемъ,  однако,  нельзя  быть  уверен- 
нымъ,  если  вопросы  будутъ  обсуждаться  въ  комиссгяхъ.  Въ  последнемъ  случае 
могутъ  попадать  вопросы,  съ  которыми  члены  комиссхи  совершенно  незнакомы. 

Д.  А.  Булыгинъ  полагалъ,  что  указываемый  затруднен1я  легко  устранимы: 
въ  подобныхъ  случаяхъ  возможно  перемещен1е  членовъ  изъ  одной  комйссш  въ 
другую. 

П.  П.  Дмитрхевъ  думаетъ,  что  въ  вопросе  о  комисс1яхъ  мы  забегаемъ  впередъ . 
Ему  кажется  возможнымъ  вопросъ  этотъ  оставить  открытымъ  до  той  поры,  когда 
самый  ходъ  дела  покажетъ,  нужны  или  не  нужны  эти  комиссш. 

Председатель  Комитета  заметилъ,  что  онъ  смотритъ  на  комиссюнный 
порядокъ,  какъ  на  облегченный  способъ  предварительной  разработки  для  Коми- 
тета вопросовъ  и  составлен1я  по  нимъ  соображенШ,  которыя,  затемъ,  комисс1Ями: 
докладываются  на  окончательное  обсужденхе  Комитета.  Если  срокъ  доставлен1я 
требу емыхъ  отъ  Комитета  соображетй  не  будетъ  отдал енъ,  то,  по  его  мнен1ю, 
тщательная  разработка  вопросовъ  едва  ли  можетъ  обойтись  безъ  комиссюнныхъ 
занят1Й. 

По  поставленному  затемъ  на  баллотировку  вопросу:  признаетъ  ли  Комитетъ 
возможнымъ  разсматривать  все  подлежащ1е  его  обсужден1Ю  вопросы  въ  своих*!» 
заседан1яхъ  безъ  помощи  комисс1Й,  или  желаетъ  образовать  для  этого  особыя 
комиссш,  Комитетъ  высказался  за  разсмотренге  всехъ  делъ  въ  своихъ  зас^- 
данхяхъ  безъ  комиссШ. 

А.  А.  Андреевъ  высказалъ  мненхе,  что  если  назначенный  теперь  срок*!» 
доставлен1я  Комитетомъ  своихъ  соображен1Й  не  будетъ  продленъ,  то  все  равно 
мы  не  успеемъ  основательно  разработать  этихъ  соображешй  ни  безъ  посредства 
комиссШ,  ни  при  ихъ  содейств1и.  Это  темъ  более  несомненно,  что  вопросъ  о 
сельскохозяйственныхъ  нуждахъ  является  вопросомъ  громадной  важности;  это 
самый  острый  и  жизненный  вопросъ,  а  между  тЬмъ  назначенный  срокъ  доста- 
влен1Я  по  нему  соображенШ  далеко  недостаточенъ  и  сельсше  хозяева,  какъ  блиясе 
всего  заинтересованные  въ  этомъ  вопросе,  никакъ  не  успеютъ  отнестись  къ  нему 
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съ  должной  серьезностью  и  сд'Ьлать  необходимый  соображенхя.  Къ  тому  же, 
теперь  настала  рабочая  и  самая  трудная  для  ннхъ  пора  по  уборк'Ь  хл'Ьбовъ,  что 
еще  бол'Ье  затруднить  имъ  возможность  заняться  даннымъ  вопросомъ.  Во  всякомъ 
случа*  ему  представляется,  что  если  мы,  при  такихъ  условхяхъ,  будемъ  вести 
заеЬдашя  и  сп^^шить  доставлешемъ  требуемыхъ  соображен1Й,  то  наши  р'Ьшешя 
будутъ  носить  скороснЬшный  характеръ. 

Разр'Ьшая  приведенное  мн'Ьше  г.  Андреева,  Комитетъ  единогласно  постано- 
вилъ — возбудить  ходатайство  о  продлеши  времени  доставлен1я  требуемыхъ  отъ 
него  соображенШ,  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  на  полу- 
годичный срокъ. 

Посл'Ь  этого  Председатель  предложилъ  высказаться  о  порядк'Ь  занятхй 
Комитета,  т.  е.  желательно  ли  для  этого  установить  пер10дическ1Я  засЬдашя,  или 
сд'Ьлать  единовременный  созывъ  Комитета  для  безпрерывныхъ  занят1Й. 

П.  П.  Дмитрхевъ  высказалъ,  что  если  наше  ходатайство  о  продлеши  срока 
доставлен1я  соображен1Й  будетъ  уважено,  то  сл^Ьдовало  бы  отложить  занят1Я 
Комитета  до  окончан1я  сельскохозяйственныхъ  работъ  по  уборк-Ь  хл'Ьбовъ,  т.  е. 
до  осени,  и  тогда  уже  созвать  Комитетъ  для  занятШ. 

По  предложен1Ю  Председателя  Комитетъ  р'Ьшилъ  придерживаться  въ  своихъ 
засЬдашяхъ  сл'Ьдующаго  порядка  разсмотр'Ьнгя  вопросовъ:  1)  для  обсужден1я  на 
каждое  засЬдаше  вносить  несколько  вопросовъ,  группируя  ихъ  по  возможности 
въ  однородные  отделы;  2)  новые  вопросы,  вносимые  членами  или  вообще  частными 
лицами,  въ  одномъ  засЬданш,  подвергать  обсуждешю  на  сл'Ьдующемъ  засЬдан1и, 
съ  т^мъ,  чтобы  так1е  вопросы,  при  назначеши  ихъ  на  очередь  разсмотр^нги, 
относились  къ  соотв'Ьтствующимъ  вопросамъ  принятой  программы.  Въ  связи  съ 
этимъ  было  принято  также  предложенхе  П.  П.  Дмнтрхева,  чтобы  перечень  нам'Ь- 
ченныхъ  на  каждое  засЬдан1е  вопросовъ  сообщался  заранее  членамъ  Комитета, 
дабы  они  могли  заблаговременно  не  только  ознакомиться,  но  и  подготовить  по 
этимъ  вопросамъ  свои  соображенхя. 

На  поставленный,  затЬмъ,  г.  ПредсЬдателемъ  вопросъ — желаетъ  ли  Комитетъ 
приступить  къ  обсужден1Ю  по  существу  вопроса  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства 
въ  настоящемъ  зас^данш,  или  намеренъ  отложить  его  до  сл'Ьдующаго  засЬдан1я — 
Комитетъ  единогласно  высказался  за  отложеше  сужденш  по  этому  вопросу  до 
будущаго  засЬдан1я. 

На  ряду  съ  разр'Ьшенхемъ  посл'Ьдняго  вопроса  г.  Председатель  предложилъ: 
назначить  сроки  будущихъ  засЬданхй  Комитета,  нам'Ьтить  на  каждое  засЬдате 
вопросы,  определить  время  сл'Ьдующаго  созыва  Комитета,  а  также  высказаться 
по  оставшемуся  нер'Ьшеннымъ  вопросу  о  порядке  занят1й  Комитета. 

Обсудивъ  эти  предложетя,  Комитетъ  принялъ  по  нимъ  сл'едуюпця  решен1Я: 

1)  порядокъ   заседашй   установить  пер10дическ1Й,--по    одному   разу   въ  месяцъ; 

2)  время  созыва  сл'едующаго  заседан1я  назначить  на  18  Сентября  с.  г.,  если  же 
ходатайство  Комитета  о  продлен1и  срока  доставленхя  соображенхй  не  будетъ 
уважено,  то  признано  необходимымъ  созвать  Комитетъ  на  18  Августа,  и  3)  предо- 
ставить назначете  вопросовъ,  для  перваго  следующаго  заседанхя,  усмотр'ен1ю 
г.  Председателя. 

Посл'е  этого  г.  Предвотщтель    Дворянства    объявилъ   заседанхе  закрытымъ. 


Шуриалъ   зааьдам1я  18  Сентября  1902  г. 

Въ  заседаше  прибыли:  Председатель  Комитета,  Уездный  Предводитель 
Дворянства  А.  Н.  Шелашниковъ;  Председатель  У'ездной  Земской  Управы  П.  П. 
Дмитрхевъ;  Члены  той  же  Управы:  А.  П.  Черкасовъ  и  Л.  М.  Б-еловъ  и  пригла- 
шенные Председателемъ  къ  участхю  въ  трудахъ  Комитета  землевладельцы:  Н.  В. 
Скалонъ,  Н.  В.  Аничковъ,  Д.  А.  Булыгинъ,  А.  Н.  Чертенковъ,  К.  Э.  Гильхенъ, 
И  М.  Глумилинъ,  П.  И.  Никаноровъ,  П.  А.  Эстко,  К  Н.  Иньковъ,  И.  Н.  Федоровъ 


164  Бугульминск1Й  У-вздный  Комитёгь. 


I.  Н.  Масловъ,  А.  А.  Андреевъ,  Н.  М.  Микулинъ,  I.  П.  Морозовъ,  Д.  Ф.  Симоновъ. 
Представитель  Уд^ла  Я.  С.  Трусовъ;  Л'Ьсничхе:  П.  Ф.  СарнецкГй,  И.  Ф.  Пвтровъ| 
м':Ьстные  дворяне:  А.  А.  Алферовъ,  Ф.  Д.  Микулинъ;  землевлад^Ьлецъ  А.  П.  Маш- 
кинъ  и  гласные  отъ  крестьянъ:  Ёндовинъ,  Мироновъ,  Борнсовъ,  Внльдановъ, 
Мннгалеевъ,  Шангареевъ,  Семеннхинъ;  У'Ьздный  Агрономъ  Л.  Л.  Леонтьевъ. 

Предс':Ьдатель  Комитета  объявилъ  засЬданхе  открытымъ  и  ирочслъ  отноше- 
те  господина  Самарскаго  Губернатора,  отъ  23  сего  Августа  за  №  3174,  о  томъ^ 
что  Губернскимъ  и  У-Ьзднымъ  Комитетамъ  предоставленъ  полный  просторъ  въ 
изложенш  своихъ  взглядовъ  на  современное  полоэкеше  сельскохозяйственной 
промышленности  и  на  м'Ьры  воспособлен1я  ей  въ  зависимости  отъ  д'Ьйствитель- 
ныхъ  нуждъ  данной  местности  и  что  Статсъ-Секретарь  С.  Ю.  Витте  над^^ется, 
что  это  дов'Ьр1е,  оказанное  лицамъ,  вошедшимъ  въ  составъ  Комитетовъ,  основы- 
вается на  уб'Ьжден]и,  что  они  отнесутся  къ  возложенной  на  нихъ  Особымъ  Сов-Ь- 
щан1емъ  задач'Ь  съ  тактомъ  и  спокойствхемъ  и  не  будутъ  при  занятгяхъ  пред- 
ложеннымъ  имъ  весьма  важнымъ  и  практическимъ  д^ломъ  пресл'Ьдовать  ц'Ьлей, 
не  им'Ьющихъ  непосредственнаго  отношен1я  къ  сельскохозяйственной  промы- 
шленности. 

Передъ  началомъ  занятай  быль  также  прочитанъ  журналъ  Комитета  за  »^г  2 
отъ  19  сего  1юля,  каковой  и  былъ  утвержденъ. 

Предсбдателемъ  было  объявлено  Комитету,  что,  согласно  полученнаго  имъ 
письма  отъ  Начальника  губернш  отъ  20  сего  1юля  за  №  2677,  всЬ  матерхалы 
У'Ьздныхъ  Комитетовъ  должны  быть  представлены  въ  Губернск1Й  Комитетъ  не 
позже  15  сего  Ноября.  Комитетъ  постановилъ:  принять  къ  св'Ьд'Ьтю  и  назначить 
сл-Ь дующее  сов'Ьщаше  не  позднее  17  сего  Октября. 

ЗагЬмъ  ПредсЬдателемъ  были  предложены  на  обсужденхе  Комитета  пункты 
Высочайше  утвержденной  программы,  назначенные  къ  обсужден1Ю  Комитета, 
изъ  которыхъ  первымъ  былъ  заслушанъ  пунктъ  3. 

3.  Устройство  и  соОержапге  мгьсшиы.гъ  дорогъ  общага  полыоватя;  взаимныя  отно- 
гиеигя  въ  эшомъ  д}ьЛ1ь  государства^  земства,  крестьяпскиосъ  общсствъ,  обществъ  акцюпер' 
пыхъ  и  часупныхъ  владгьльцевъ, 

П.  П.  Дмитрхевъ  полагалъ  необходимымъ  проведенхе  жел'Ьзнодорожнаго 
пути  чрезъ  БугульминскШ  уЬздъ,  что  является  необходамымъ  въ  6тношен1и 
П0ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности  въ  уйзд*.  При  этомъ  онъ  по- 
яснилъ,  что  Правительство  не  потерпитъ  убытковъ  отъ  проведешя  пути,  такъ 
какъ,  по  собраннымъ  статистическимъ  св'Ьд'Ьн1ямъ,  количество  груза,  могущаго 
быть  вывезеннымъ  изъ  Бугульминскаго  уЬзда,  вполн'Ь  обезпечиваетъ  желаемый 
населешемъ  уЬзда  жел'Ьзнодорожный  путь.  Для  бол'Ье  подробнаго  пояснен1я 
своего  предложен1Я  о  необходимости  проведешя  жел'Ьзнодорожнаго  пути,  П.  П. 
Дмитрхевъ  предложилъ  приложить  къ  журналу  Комитета  им'Ьемую  по  этому  во- 
просу въ  У-Ьздной  Земской  Управ*  брошюру,  что  и  принято  Комитетомъ. 

Поддерживая  мн'Ьнхе  П.  П.  Дмитрхева,  М.  М.  Глумилинъ  представилъ  свои> 
записку,  въ  которой  было  изложено,  что  съ  проведенхемъ  дороги  поднимутся 
1Н(ны  на  сельскохозяйственные  продукты.  Записка  М.  М.  Глумилина,  по  прочте- 
нш,  была  Комитетомъ  принята. 

По    вопросу    о    необходимости   проведешя    дороги   чрезъ    БугульминскШ 
уЬздъ,  возникли  прен1я  о  направленш  желаемаго    пути,  при  чемъ  Д.  А.  Булы- 
гинъ   полагалъ   соединить   МелекесскШ    подъездной  путь  съ  Бугульмой,  а  К.  Э. 
Гильхенъ     признавалъ    бол'Ье     желательнымъ     проложенхе     правительственной 
в'Ьтви  изъ  Оренбурга  чрезъ  Бугульму  на  Вятку.  Комитетъ,  по  обсуждеши  мн*н1Й 
того  и  другого,  призналъ  проведенхе  дороги  черезъ  уЬздъ  крайне   необходимой, 
о  чемъ  и  возбудить  ходатайство;  что  же  касается  вопроса  о  томъ,  на  как1Я  сред- 
ства должна   быть    проведена  дорога — на  правительственный  или  частный  и  впь 
какомъ  направленш   она   должна  быть  проведена, — то  этотъ  вопросъ    оставите» 
"крытымъ. 
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Е.  Охрана  сельскоссозяйстеепной  собственности  (лиьры  къ  устранснгю  зем^льныосъ  за- 
хватовъ,  къ  сакращенгю  порубокъ^  конокрадства^  воровства  въ  фруктовыхъ  садсшгь  и  про- 
дуктоеъ  съ  полей  и  оюродовъ,  порчи  деревьевъ  и  т,  п.). 

Д.  А.  Булыгинъ  полагалъ  возбудить  ходатайство  о  продлеши  срока  на 
предъявлете  иска  у  земскихъ  начальниковъ  по  возстановлешю  нарушеннаго 
права  влад^н1я,  а  Н.  М.  Микулинъ,  съ  своей  стороны,  полагалъ  увеличить  нака- 
заше  за  конокрадство  и  самовольное  травокошенхе. 

П.  П.  Дмитр1евъ  предлагалъ  увеличить  наказан1я  за  воровство  въ  садахъ  и 
продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ  въ  виду  того,  что  въ  настоящее  время  суще- 
ствующее законоположеше  не  достаточно  охраняетъ  хозяевъ  отъ  подобныхъ 
покражъ. 

П.  Ф.  Сарнецк1Й,  съ  своей  стороны,  предложилъ  увеличить  наказанхе  за 
порчу  деревьевър  основывая  свое  мн'Ьнхе  на  томъ,  что  въ  порч^Ь  деревьевъ  онъ 
видитъ  злой  умыселъ. 

Посл'Ь  н'Ькоторыхъ  пренШ,  вызванныхъ  предложен1ями  г.г.  Булыгина,  Ми- 
кулнна,  Лмитр1ева  и  Сарнецкаго,  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  возбудить 
ходатайство:  1)  объ  улучшенш  и  увеличенш  сельской  полицш;  2)  о  продленш 
сроковъ  на  предъявлете  исковъ  у  земскихъ  начальниковъ  по  возстановлешю 
права  нарушеннаго  влв,д'Ъв1я  и  3)  объ  увеличенхи  наказанхя  за  самовольное  тра- 
воБошенхе,  конокрадство,  за  воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ 
полей  и  огородовъ  и  за  порчу  деревьевъ. 

Д.  Охрана  земельныхь  улучшенгй  и  раулированге  водяного  хозяйства  (поощренге 
крестьянскпхъ  обществъ  и  частныхъ  владуьльцевъ  къ  производству  земельныхь  улучхаенгй, 
лгьсонаса^жденгЮу  устройству  водохранилищъ  к  водоснабжетя). 

Посл-Ь  мн'Ьнш,  высказанныхъ  А.  П.  Машкинымъ  объ  обязательномъ  наса- 
ждеи1и  л'Ьсовъ,  А.  А.  Андреевымъ  о  расширенш  и  облегченш  пользовашя  мел10- 
ративнымъ  кредитомъ  при  производств'^  земельныхъ  улучшенШ,  а  также  о  без- 
возмездной отдач'Ь  казной  земель  крестьянскимъ  обществамъ,  желающимъ  про- 
изводить добровольную  посадку  л'Ьсовъ,  но  не  им'Ьющимъ  для  того  своей  земли, 
Комитетъ  нашелъ:  что  такъ  какъ  производство  всЬхъ  вообще  земельныхъ  улуч- 
шетй  входить  въ  сферу  деятельности  мел1оративиаго  кредита,  то  онъ  призцалъ 
необходимымъ  издаше  точныхъ  и  ясныхъ  законоположенШ,  облегчающихъ  поль- 
зоваше  этимъ  кредитомъ,  а  что  касается  спецхально  л'ЬсонасажденШ  въ  кресть- 
янскихъ  обществахъ,  то  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  отдавать  безвозмездно 
свободную  казенную  землю  тЬмъ  крестьянскимъ  обществамъ,  которые  желали  бы 
заняться  л'1Ьсонасажден1емъ,  но  за  неим'Ьн1емъ  своей  свободной  земли  не  могутъ 
къ  этому  приступить. 

По  предложенш  П.  П.  Дмитрхева  о  принятш  обязательныхъ  м^ръ  къ  охран'Ь 
еуществующихъ  источниковъ  расчисткой  руселъ  и  посадкой  по  берегамъ  д^евьевъ, 
а  также  о  возстановленш  затоптанныхъ  скотомъ  и  засоренныхъ  источниковъ, 
Комитетъ  нашелъ  необходимымъ  охрану  водохранилищъ  признать  обязательной. 

И.  Ф.  Петровъ,  имЬя  въ  виду  сильное  уничтоженхе  молодыхъ  л'Ьсиыхъ  по- 
рослей зайцами,  предложилъ  признать  зайцевъ,  наравн'Ь  съ  хищными  животными, 
за  вредныхъ  и  подлежащихъ  къ  уничтожен1ю  во  всякое  время  года,  а  лисъ — ^за 
животныхъ  полезныхъ  и  уничтожению  не  подлежащихъ.  Комитетъ,  соглашаясь  съ 
ияЪягеиъ  И.  Ф.  Петрова,  призналъ  необходимымъ  возбудить  ходатайство  объ 
изм'Ьненш  законоположенья  относительно  зайцевъ  и  лисъ,  лризнавъ  первыхъ 
животными  вредными  и  подлежащими  уничтожешю  во  всякое  время  года,  а  вто- 
рыхъ— полезными,  а  потому  было  бы  желательно  охоту  на  лисъ  воспретить. 

Ж.  Облегченге  способа  обм^ьна  земельныхъ  участковъ  для  устранения  чрезполоености. 

Посл'Ь  мн'ЬнШ,  высказанныхъ  Н.  М.  Микулинымъ  о  томъ,  чтобы  при  обмЬн'Ь 
земельныхъ  участковъ  были  облегчены  формальности,  Л.  М.  Б'Ьловымъ,— чтобы 
обАгЬнъ    земель    обществами  съ   казной    происходилъ    на   льготныхъ    условгяхъ 
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чрезъ  сод'Ьйствхе  крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  и  Л.  Л.  Леонтьевымъ— о 
томъ,  чтобы  при  частныхъ  земельныхъ  об1гЬнахъ  были  отм^Ьнены  пошлины.  Ко- 
митетъпризналъжелательнымъ:  1)  при  об1гЬн'Ь  частныхъ  земель — отм'Ьну  пошлинъ; 
2)  издаше  обязательныхъ  постановленхй  объ  устраненш  чрезполосности  при 
разд^^ахъ  однородныхъ  угодхй;  3)  сод'Ьйствхе  крестьянскихъ  банковъ  на  возможно 
льготныхъ  услов1яхъ,  при  обм^н'Ь  земельныхъ  участковъ  въ  ц'Ьляхъ  уравнен1я 
земельной  х^нности  и  4)  облегчеше  всЪхъ  вообще  формальностей  при  земель- 
ныхъ обм'Ьнахъ. 

Посл^^  9ТОГО  г.  Председатель  объявилъ  засЬданхе  закрытымъ. 


Журиаяъ   аааьдаи/я  19  Сентября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  Комитета,  Уездный  Предводитель  Дво- 
рянства А.  Н.  Шелашниковъ,  Председатель  Уездной  Земской  Управы  П.  П. 
Дмитрхевъ,  Члены  той  же  Управы:  А.  П.  Черкасовъ  и  Л.  М.  Веловъ  и  приглашен- 
ные Председателемъ  къ  участ]Ю  въ  трудахъ  Комитета  землевладельцы:  А.  Н. 
Чертенковъ,  Д.  А.  Булыгинъ,  К.  Н.  Иньковъ,  А.  А.  Андреевъ,  Н.  В.  Аничковъ» 
М.  М.  Глумилинъ,  П.  А.  Эстко,  К.  Э.  Гильхенъ,  И.  М.  Микулинъ,  А.  П.  Машкинъ; 
местный  дворянинъ  А.  А.  Алферовъ;  Леснич1Й  П.  Ф.  СарнецкШ;  гласные  отъ 
крестьянъ:  Семенихинъ,  Вильдановъ,  Шангареевъ  и  Мингалеевъ  и  Уездный  Агро- 
номъ  Л.  Л.  Леонтьевъ. 


Председатель  Комитета,  объявивъ  заседате  открытымъ,  приступилъ  къ 
дальнейшему  обсуждешю  Высочайше  утвержденной  программы  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности. 

Разсмотрешю  Комитета  былъ  предложенъ  пунктъ  программы  подъ  литерою  С. 

С.  Упорядочепге  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктсши, 

Д.  А.  Булыгинъ  полагалъ  возбудить  ходатайство  о  проведен1и  железной 
дороги  чрезъ  Бутульминстй  уездъ,  такъ  какъ  упорядоченхе  внутренней  и  экспорт- 
ной торговли  тесно  связано  съ  проведешемъ  жслаемаго  населенхемъ  уезда  же- 
лезнодорожнаго  пути,  при  этомъ  пояснилъ,  что  при  настоящемъ  положеши  дела, 
за  отдаленностью  Бугульминскаго  уезда  отъ  железнодорожнаго  пути  и  больших'ь 
торговыхъ  центровъ,  экспортная  торговля  почти  немыслима. 

П.  П.  Дмитр1евъ,  подтверждая  мнеше  Д.  А.  Булыгина  о  необходимости  про- 
веден1я  железнодорожнаго  пути,  полагалъ  необходимымъ  устройство  элеватора, 
который  установилъ  бы  определенный  цены  на  хлебъ  и  не  было  бытакихъ  сильныхъ 
колебашй  въ  ценахъ,  каковыя  существуютъ  въ  настоящее  время,  взять  хотя  бы 
рожь, — хлебъ,  который  преимущественно  сеется  въ  уезде,  цены  на  него  у  насъ 
бываютъ  отъ  15  коп.  до  1  руб.  50  коп.  за  пудъ.  При  настоящемъ  положенш  дела, 
т.  е.  неимеши  элеватора  и  определенной  нормировки  ценъ  на  сельскохозяй- 
ственные продукты,  П.  П.  Дмитрхевъ  полагалъ  необходимымъ  расширеше  мел- 
каго  кредита  съ  помощью  отъ  Правительства  на  льготныхъ  условхяхъ,  какъ  для 
сельскихъ  обществъ,  такъ  равно  и  для  отдельныхъ  хозяевъ. 

А.  А.  Андреевъ  высказался  за  то,  чтобы  Правительство  собирало  повин- 
ности натурой  по  средней,  имъ  установленной  цене. 

Л.  М.  Беловъ,  со  своей  стороны,  полагалъ  желательнымъ,  чтобы  Правитель- 
ство приняло  на  себя  закупку  и  продажу  хлеба.  Такой  порядокъ  веденхя  тор- 
говли хлебомъ  былъ  бы  выгоденъ  для  Правительства,  а  вместе  съ  темъ  онъ 
упорядочилъ  бы  хлебное  дело  и  поднялъ  бы  сельскохозяйственную  промышлен- 
ность, такъ  какъ  хозяева  были  бы  обезпечены  въ  сбыте  своихъ  продуктовъ  и 
могли  бы  всегда  определенно  знать,  какую  прибыль  они  могутъ  получить. 

Комитетъ    постановилъ:   ходатайствовать  о   проведеши    железнодорожнаго 
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пути  чрезъ  Бугульминскхй  у4здъ  и  о  непосредотвенномъ  участш  Правительства 
въ  д-Ьл-Ь  закупки  и  продажи  хл*ба  и  устройств*  элеватора,  а  также  о  расши- 
реши  мелкаго  кредита  съ  помощью  отъ  Правительства  на  льготныхъ  услов1яхъ* 

Т.   Устройство  зернохранилигцъ. 

А.  А.  Андреевъ  полагалъ  желательнымъ  устройство  зернохранилищъ  зем- 
ствомъ  съ  тЬмъ,  чтобы  Правительство  на  льготныхъ  услов1яхъ  помогло  бы  зем- 
ству въ  устройств*  таковыхъ. 

Д.  А.  Булыгинъ  полагалъ,  что  вопросъ  о  зернохранилищахъ  тЬсно  связанъ 
съ  проведешемъ  жел-Ьзнодорожнаго  пути,  безъ  котораго  зернохранилища  не 
будутъ  оправдывать  своей  ц'Ьли. 

По  миЬюю  П.  П.  Дмитрхева,  устройство  зернохранилищъ  въ  торговыхъ 
центрахъ  нашего  уЬзда  весьма  желательно  въ  виду  того,  что  бол'Ье  крупный 
парт1н  хл*ба  находятъ  себ*  наиболее  удобный  и  выгодный  сбыть,  а  потому 
полагалъ,  что  устройство  зернохранилищъ,  скупку,  хранеше  и  продажу  зерио- 
выхъ  продуктовъ   поручить  земству,  такъ    какъ  ему    бол'Ье    изв'Ьстенъ  уЬздъ  и 

торговые  рынки. 

Комитетъ,  признавая  необходимость  жел-Ьзнодорожнаго  пути  въ  уйзд-Ь, 
призналъ  также  желательнымъ  и  устройство  зернохранилищъ  на  средства  отъ 
Правительства  подъ  непосредственнымъ  наблюденхемъ  зеы^^^^- 

У.  Желпанодорооктые  тарифы  па  перевозку  сельскохозяисгивенныхъ  прог^зведенгй^  ^ 

Ф.  Усиленге  обмгьиа  пробу кпювъ  между  различными  сельскохозяйствеюгыми  районами 
Россш  и  подялтге  внутренпихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяаственны^осъ  продуктовъ. 

За  неим^шемъ  въ  уЬзд*  железной  дороги,  Комитетъ  не  нашелъ  возможнымъ 
дать  свое  суждеше  по  пунктамъ  УиФ.  Высочайше  зггвержденной  программы 

X.  Организацгя  иепосредственпой  поставка  сельскохозяйсшвенныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  кавенныхъ  тьдомствъ. 

Поел*  мн*тй,  высказанныхъ  П.  П.  Дмитргевымъ  о  желательности  поставки 
хл*ба  въ  казенныя  учрежденхя  чрезъ  посредство  земства  и  Д.  А.  Булыгинымъ  о 
томъ,  чтобы  закупка  хл*ба  для  казенныхъ  учрежден1Й  цроизводилась  бы  не  ин- 
тендантствомъ,  а  Министерствомъ  Финансовъ,  А.  А.  Андреевъ  высказалъ,  что  ежели 
закупка  хл*ба  будетъ  вестись  такимъ  же  порядкомъ,  какой  былъ  установле&ъ 
въ  нын*шшй  неурожайный  годъ,  то  врядъ  ли  это  принесетъ  пользу  населенш» 
такъ,  землевладельцы  продавали,  наприм*ръ,  гречу  по  70  коп.  за  пудъ,  а  крестьяне 
покупали  ее  же  по  1  р.  10  коп.  за  пудъ.  Комитеть  призналъ  необходимымъ  за- 
купку хл*ба  для  казенныхъ  учреждешй  производить  чрезъ  посредство  земства, 
а  также  упорядочить  поставку  хл*ба  и  облегчить  вс*  формальности  по  прхемк* 
его  казенными  учрежден1ями. 

Ч.  Поощренге  къ  добровольному  разселенгю  крестьянъ  въ  предплаосъ  носъ  надпила  гс  къ 
сокращеит  чрезполоснаю  пользования. 

Д.  А.  Булыгинъ  полагалъ  желательнымъ  обязать  крестьянъ  поел*  пожаровъ 
разселяться  на  отд*льные  мелше  выселки.  Поел*  н*которыхъ  прешй  по  вопросу 
предложенному  Д.  А.  Булыгинымъ,  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  добровольное 
разселеше  крестьянъ  на  подворныя  влад*н1я,  поощряя  ихъ  къ  этому  раздачей 
свобод  ныхъ  казенныхъ  земель,  на  правахъ  аренды  или  выкупа. 

Ш,  Иривлеченк  сельсктъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселепгю  прироста  ихъ  на- 
селеийя  и  по  выдачп  пеобходимыхъ  воспособленгй  лгщамъ,  и^ъ  нихъ  выселяющимся. 

Поел*  мн*нШ,  высказанныхъ  П.  П.  Дмитрхевымъ  о  томъ,  что  желательно 
было  бы,  чтобы  крестьянамъ,  выселяющимся  на  новую  землю,  казна  возвращала 
выкупъ,  а  возвращенный  выкупъ  раскладывала  на  оставшихся  членовъ  общества; 
А  А.  Андреевымъ, — что  возвратъ   выкупа   желателенъ,  но  на  практик*   едва  ли 
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прим^яинъ,  потому  что  общества  тогда  перестанутъ  выдавать  приговоры  на 
переселенхе,  и  гласнымъ  Семенихинымъ,— что  возврать  выкупа  переселяющимся 
членамъ  общества  будетъ  несправедливъ,  такъ  какъ  землей  они  пользовались, 
Комитетъ  возврать  выкупа   выселяющимся  членамъ  обществъ  отвергнулъ. 

Въ  связи  съ  этимъ  пунктомъ  программы  Д.  А.  Булыгинъ  и  А.  А.  Алферовъ 
полагали,  что  настоящее  положеше  крестьянъ  можетъ  быть  улучшено  увели- 
чешемъ  ихъ  иадЬла  чрезъ  посредство  раздачи  свободныхъ  казенныхъ  земель. 

Засимъ  были  доложены  предложенхе  А.  Ф.  Блачича  и  записка  А.  А.  Алфе- 
рова о  надЬлеши  при  сод'Ьйстваи  крестьянскихъ  банковъ  землей  безземельныхъ 
мЬщанъ.  Принявъ  предложеше  А.  Ф.  Блачича  и  записку  А.  А.  Алферова,  Комитетъ 
призналъ  желательнымъ  над'Ьленхе  безземельныхъ  м'Ьщанъ  землей  чрезъ  посред- 
ство Крестьянскаго  Банка  и  увеличен1е  крестьянскаго  надЬла  раздачей  свобод- 
ныхъ казенныхъ  земель  на  правахъ  аренды  или  выкупа. 

Г,  Содтьйспьеге  мтьрсшъ  къ  уменыиетю  пожаровъ,  развштю  производства  и  распро- 
страпенгю  атеу^юрныхъ  матергаловъ. 

И,  Пересмотръ  законодательсгта  объ  арендахъ  въ  видахъ  созданья  наилучшихъ  уело- 
вгй  длл  развитгя  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мелгорацш,  аренда  над)ьльной  земли  и 
нгьдръ  €я  для  промыгиленныхъ  гщлеи  и  ш.  п.). 

Оба  пункта  оставлены  безъ  заключен1я    Комитета. 

Ю.  Упорядоченге  селъскохозяйственныхъ  отхо^тпхъ  промысловъ  путемъ  посредниче- 
ства для  справокъ  о  спроаь  на  трудъ,  г^гьнахъ  и  т,  п.,  облегчепгя  отхода  на  сельскохозяйствен  - 
ныя  работы,  органпзацш  перевозки  сельскохозяиственныосъ  рабочихъ  но  желгьзнымъ  доро- 
гамъ  и  воднымъ  путямг,  устройства  въ  м^ьстахъ  скоплетя  этихъ  рабочиосъ  врачебно- 
продовольственной  помощи. 

Посл'Ь  предложен1Я  А.  А.  Андреева  о  представлеши  земствами  св'Ъд'Ьыт  о 
свободныхъ  рабочихъ  и  ц'Ьнахъ  на  нихъ,  а  также  св'ЬдЬнхй  и  о  томъ,  как1я  м'Ьст- 
ности  нуждаются  въ  рабочихъ,  въ  виду  того»  что  сами  рабочхе,  скопляясь  массой 
въ  какой-либо  м'Ьстности,  тЬмъ  самымъ  подрываютъ  себ'Ь  ц'Ьну  за  свой  трудъ, 
а  благодаря  такому  ненормальному  явленш  не  представляется  возможнымъ 
урегулировать  ц'Ьны  на  рабоч1я  руки,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  сосре- 
доточить въ  земствахъ  св'Ьд'Ьн1я  о  рабочихъ  и  ц'Ьнахъ  на  нихъ,  а  также  ев±д:Ьв1я 
и  о  м^стностяхъ,  нуждающихся  въ  рабочихъ  рукахъ. 

Частные  вопросы  П.  П.  Дмитр|ева. 

1)  Объ  отногиенги  суда  къ  защитть  сельскохозяйсшв€нны.гъ  ннтересовъ, 

П.  П.  Дмитрхевъ  высказался  за  то,  что  существуюпцй  порядокъ  судопро- 
изводства мало  защищаетъ  интересы  сельскихъ  хозяевъ,  и  предложилъ,  чтобы 
ВС*  д4ла  по  сельскому  хозяйству  разбирались  бы  въ  судебныхъ  инстанщяхъ 
немедленно  по  ихъ  поступлен1и,  т.  к.  дЬла  о  найм*  на  сельсюя  работы  не  раз- 
бираются земскими  начальника11и  по  два,  по  тригода.  Н.  М.  Микулинъ,  съ  своей 
стороны,  полагалъ  желательнымъ,  чтобы  всЬ  заявлешя  о  самовольномъ  уход-Ь 
рабочихъ  передавались  бы  непосредственно  земскимъ  начальникамъ,  а  не  по- 
лицш,  какъ  это  д-Ьлается  теперь,  такъ  какъ  настоящ1Й  порядокъ  затягиваетъ  раз- 
боръ  дЬлъ  у  земскихъ  начальниковъ  по  самовольному  уходу  рабочихъ,  а  затЬмъ 
желательно  было  бы,  чтобы  р'^1^шешя  земскихъ  начальниковъ  по  самовольному 
уходу  рабочихъ  производились  бы  въ  окончательной  форм'Ь. 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ,  чтобы  всЬ  вообще  д-Ьла  по  сельскому 
хозяйству  разбирались  во  всЬхтэ  судебныхъ  инстанщяхъ  немедленно  по  ихъ 
поступленхи  и,  въ  частности,  чтобы  д-Ьла  по  самовольному  уходу  рабочихъ  по- 
ступали непосредственно  къ  земскимъ  начальникамъ,  а  р-Ьшетя  носл^днихъ  ао 
этимъ  д'кпамъ  производились  бы  въ  окончательной  форм'Ь. 
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2)  Объ  урегулированги  отногиенш  сельскохозяцственныхъ  рабочигь  кь  нангшате- 
лямъ. 

П.  П.  Дмитр1евъ  полагалъ,  что  нын^  существуюгщй  порядокъ  найма  ра* 
бочвхъ  недостаточно  обезпечиваетъ  хозяевъ  отъ  недобросов'Ьстнаго  исполнешя 
рабочими  своихъ  обязанностей,  которыя  они  приняли  на  себя  при  найм^  на 
работу.  Почти  постоянно  бываетъ,  что  въ  самую  нужную  для  хозяина  рабочую 
пору  работники  его  бросаютъ  и  уходятъ,  не  окончивъ  срока  договора. 

Была  заслушана  записка  М.  М.  Глумилина  объ  згрегулироваши  отношешй 
сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  къ  нанимателямъ.  Комитетъ,  принявъ  записку 
И.  М.  Глумилина,  призналъ  необходимымъ  обязать  рабочихъ  им^ть  договорный 
книжки  и  особые  ярлыки,  которые  свид'Ьтельствовали  бы  о  томъ,  что  рабочШни- 
к^мъ  не  нанятъ;  ярлыкъ  долженъ  быть  отдаваемъ  рабочему  лишь  только  тогда, 
когда  его  разсчитываетъ  самъ  хозяинъ.  Лица,  нанявш1я  рабочаго  безъ  ярлыка» 
обязаны  заплатить  штрафъ  первому    нанимателю  въ  разм'Ьр'Ь   трехсотъ   рублей, 

3)  О  вмяпш  на  сельскохозяйственную  промышленность  продовольственной  помощи 
населенгю, 

П.  П.  Дмитр1евъ  полагалъ,  что  существующ1Й  нын'Ь  порядокъ  подачи  по- 
мощи населвн1ювъ  неурожайные  годы  приноситъ  вредъ  какъ  населешю,  такъ 
и  сельскому  хозяйству;  населенхе  получаетъ  даровое  кормлеше,  пр1учается  къ 
безпечности  и,  зная,  что  его  прокормять,  не  заботится  о  личномъ  труд^Ь  для 
про|сормлен1я  себя.  По  мн'Ьшю  П.  П.  Дмитриева,  помощь  населешю  въ  неуро- 
жайные годы  желательна,  но  только  не  выдачей  продовольств1Я,  а  путемъ  орга- 
низащи  общественныхъ  работъ. 

ЛоозА  пренШ,  возбужденныхъ  предложешемъ  П.  П.  Дмитрхева,  Комитетъ 
призналъ  на  будущее  время  необходимымъ  въ  неурожайные  годы  помощь  на- 
селешю оказывать  не  въ  ссуду,  а  въ  уплату  за  работу,  а  продовольственное 
д*Ьло   передать  вновь  въ  в'Ьд'Ьше  земства. 

Посл^  предложен1я  Председателя  о  томъ,  не  им'Ьетъ  ли  кто-либо  изъ  чле- 
новъ  Комитета  внести  къ  сл'Ьдующему  засЬданхю  какихъ-либо  вопросовъ,  П.  П. 
Дмитрхевъ  просилъ  внести  на  обсужденхе  его  вопросъ  „объ  уменьшенш  числа 
праздничныхъ  дней". 

Засимъ   Председатель   объявилъ  засЬдаше  закрытымъ. 


Шуриаяъ  засгь  дан/я  18  Октября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  Комитета— Кандидатъ  Предводителя 
Дворянства  А.  Д.  Микулинъ;  Председатель  Уездной  Земской  Управы  П.  П.  Дми- 
трхевъ,  Членъ  той  же  Управы  А.  П.  Черкасовъ  и  приглашенные  Председателемъ 
къ  участию  въ  трудахъ  Комитета  землевлад'ельцы:  Н.  В.  Аничковъ,  К.  Э.  Гиль- 
хенъ,  П.  А.  Эстко,  Ф.  Д.  Микулинъ;  Агрономъ  Бугульминскаго  земства  Л.  Л.  Леон- 
тьевъ  и  гласные  Мингалеевъ  и  Шангареевъ. 


Председатель  Комитета,  объявивъ  заседан1е  открытымъ,  предложилъ  Коми- 
тегу  высказаться  по  поводу  того,  желаетъ  ли  Комитетъ  избрать  редакщонную 
КОМИСС1Ю  для  составлен1я  и  пров'ерки  журналовъ  заседан]й.  При  этомъ  Предсе- 
датель добавилъ,  что,  по  его  мн'ешю,  въ  редакц10нной  комиссеи  надобности  н'етъ, 
такъ  какъ  журналы  записываются  и  составляются  секретарями,  избранными  Ко- 
митетомъ,  читаются  каждый  разъ  предъ  началомъ  заседашй,  а  сл'едовательно, 
ежели  бы  въ  журналахъ  оказались  как1я  либо  отступленхя,  то  они  могутъ  быть 
тутъ  же  исправлены.  Комитетъ,  соглашаясь  съ  мн'ешемъ,  высказаннымъ  Предсе- 
дателемъ, большинствомъ  голосовъ  постановилъ:  редакщонную  комиссш  не 
выбирать. 

Были  заслушаны  журналы  заседанШ  отъ  18  и  19  Сентября  сего  года,  ка- 
ковые Ко1штетомъ  и  были  приняты. 
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При  доклад*  журнала  отъ  19  сего  Сентября  П.  П.  Дмитрхевъ  заявилъ,  что 
въ  названномъ  журнал'Ь  пропущено  высказанное  имъ  мн'Ьнхе  относительно  того, 
что  для  улучшешя  экономическаго  положешя  крестьянъ  недостаточно  увеличе- 
Н1я  ихъ  земельнаго  над'Ьла,  а  необходимо  еще  поднятхе  общаго  благосостояшя 
путемъ  распространешя  знатй  и  кустарныхъ  промысловъ. 

ЗатЬмъ  было  приступлено  къ  обсуждешю  дальн'Ьйшихъ  пунктовъ  Высо- 
чайше утвержденной  программы  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промы- 
шленности. 

А.  Ра(Уиростран€ше  сельскохозяйсшвеппаю  татя  и  умгьпья  (учрежденге  инструк-- 
торовЪу  отюанге  и  премировате  еыдаюи^ихся  хозяйотвЪу  въ  особентсти  'поучительныхь 
и  пояезныхъ  для  хозяйства  крестьяпскаю  и  пр.). 

П.  П.  Дмитргевъ  высказалъ,  что  въ  настоящее  время  сельсше  хозяева  много 
терпятъ  убытковъ  отъ  неум^лаго  обращен1Я  рабочихъ  съ  сельскохозяйственными 
машинами  и  оруд1ями  и,  по  его  мн'Ьшю,  это  зло  можетъ  быть  исправлено  лишь 
распространен1емъ  сельскохозяйственныхъ  знанш  въ  сельскихъ  школахъ.  Знаше 
по  сельскому  хозяйству,  получаемое  въ  сельскихъ  школахъ,  принесетъ  пользу  не 
только  землевлад'Ьльцамъ,  но  и  крестьянамъ;  первымъ  можетъ  дать  ум'Ьлыхъ  ра- 
бочихъ, а  вторымъ  ум'Ьлыхъ  руководителей  по  сельскому  хозяйству,  которые 
своимъ  знан1емъ  и  прим'Ьромъ  будутъ  указывать  крестьянамъ,  какъ  лучше  вести 
свое  хозяйство. 

К.  Э.  Гильхенъ  полагалъ,  помощью  отъ  Правительства,  субсидировать  вы- 
дающаяся хозяйства  на  льготныхъ  услов1Яхъ  сельскохозяйственными  машинами 
и  0РУД1ЯМИ  заграничнаго  производства,  основывая  свою  мысль  на  томъ,  что 
крестьяне  отъ  такихъ  хозяйствъ  могутъ  вид'Ьть  поучительные  для  себя  прим'Ьры 
по  сельскохозяйственной  культур'Ь  и  обработк'Ь  почвы. 

Признавая,  что  въ  настоящее  время  сельская  школа  не  даетъ  необходимой 
подготовки  къ  полученш  сельскохозяйственныхъ  знашй,  которыя  необходимы 
крестьянамъ  для  поднятхя  ихъ  хозяйства,  Комитеть  призналъ  необходимымъ  рас- 
ширен1е  сельскохозяйственныхъ  знанШ  путемъ  увеличешя  за  счетъ  Правительства 
числа  сельскихъ  школъ  и  внесете  въ  программу  преподаванхя  предметовъ  по 
сельскому  хозяйству  какъ  теоретически,  такъ  и  практически. 

Ь\  Улучшенье  и  ралвнтге  сельскохозяиственнаго  опытпаю  дгьла  и  ознакомлете  сель^ 
скихъ  хозяевъ  съ  результатамгс  опытовъ. 

Г.  Председатель  полагалъ,  что  м-Ьрой  къ  улучшен1Ю  и  развит1ю  сельскохо- 
зяиственнаго опытнаго  д^Ьла  можетъ  послужить  организац1я  за  счетъ  Правитель- 
ства с^^ти  особыхъ  опытныхъ  показательныхъ  станц1Й,  которыми  бы  зав'Ьдывали: 
особые  спещалисты-инструкторы. 

П.  П.  Дмитрхевъ,  присоединяясь  къ  мн'Ьшю  г.  Председателя,  пояснилъ,  что 
какъ  землевладельцы  такъ  и  крестьяне  нуждаются  въ  опытныхъ  поляхъ,  на  ко- 
торыхъ  они  могли  бы  видеть,  кашя  растенхя  пригодны  для  культуры  въ  нашей 
местности,  а  также  могли  бы  видеть  пригодность  разныхъ  земледельческих-ь 
оруд1Й  и  машинъ  и,  убедившись  въ  ихъ  целесообразности,  могли  бы  прюбретать 
себе.  Въ  настоящее  время  ни  землевладельцы,  ни  крестьяне  такихъ  опытныхъ 
полей  въ  своихъ  хозяйствахъ  иметь  не  могутъ,  за  неиметемъ  на  то  средствъ. 

К.  Э.  Гильхенъ  полагалъ  желательнымъ,  чтобы  выдающ1яся  сельскохозяй- 
ственныя  экономш  могли  получать  субсидш  отъ  Правительства  на  прюбретенхе 
на  льготныхъ  условхяхъ  иностранныхъ  машинъ  и  орудШ. 

Вполне  соглашаясь  съ  тЬмъ,  что  для  разрешенья,  путемъ  полевыхъ  опытов-ъ, 
вопросовъ,  выдвигаемыхъ  практикою  местнаго  сельскаго  хозяйства,  необходимо 
иметь  опытныя  станцш,  Комитеть  призналъ  желательнымъ  организовать  за  счетъ 
Правительства^сеть  опытныхъ  станцхй  съ  инструкторами  спецхалистами  при  нихъ> 
а  также  субсидированхе  выдающихся  частныхъ  сельскохозяйственныхъ  экономШ 
иа  льготныхъ  условхяхъ,  на  прхобретете  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  ору- 
Д1Й,  какъ  русскаго,  такъ  равно  и  заграничнаго  производства. 
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в.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (овраьами,  песками^  болотами,  эпизо- 
опплми,  вредителями  сельокохозяйственныосъ  культу]^  и  пр.), 

П.  П.  Дмитрхевъ  указалъ  на  то,  что  въ  нашемъ  у'Ьзд'Ь  находится  много  не- 
удобной земли  подъ  оврагами  и  болотами,  что  сл'Ьдовало  бы  обсудить  Комитету- 

Г.  11редс'1^датель  полагалъ,  гд4  это  возможно,  неудобный  крестьянск1я  земли, 
какъ-то:  овраги,  песчаныя  площади  и  болота,  обменивать  на  казенныя,  такъ  какъ 
Правительству  легче  и  возможн'Ье  заняться  приведенхемъ  въ  культурное  состоя - 
Н1е  этихъ  неудобныхъ  земель. 

Л.  Л.  Леонтьевъ  полагалъ,  тЬмъ  крестьянскимъ  обществамъ,  коимъ  обм'Ьнъ 
неудобной  земли  невозможенъ,  увеличить  пользован1е  изъ  мелхоративнаго  кре- 
дита на  улучшеюе  неудобныхъ  земель. 

К.  Э.  Гильхенъ  полагалъ  борьбу  съ  оврагами,  болотами,  песками  и  прочее 
отнести  на  счетъ  общественныхъ  работь. 

Сознавая,  что  неудобныя  земли  много  приносятъ  вреда  крестьянамъ,  умень- 
шая ихъ  над^лъ,  и  что  крестьяне  за  неим'Ьнхемъ  средствъ  не  могутъ  улучшить 
эти  земли,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  неудобныя  крестьянск1я 
земли  обм'Ьнивались  бы  на  казенныя,  а  тЪыъ  обществамъ,  гд'Ь  таковой  обм'Ьнъ 
почему  либо  неудобенъ,  желательно  расширить  мелхоративный  кредитъ. 

По  мн'Ьшю  П.  П.  Дмитрхева,  борьбу  съ  эпизоот1ями  и  вредителями  сельско* 
хозяйственной  культуры  Правительство  должно  взять  всец'Ьло  на  себя,  такъ  какъ 
эти  бичи  сельскаго  хозяйства  распространяются  иногда  на  н'Ьсколько  губернхй 
или  областей  и  м'Ьры  къ  уничтоженш  эпизоотШ  и  вредителей  будутъ  не  д^Ьйстви* 
тельны  и  безплодны,  если  борьба  съ  ними  будетъ  вестись  только  въ  одномъ  не- 
большомъ  район^Ь,  да  при  томъ  и  м'Ьры  борьбы  трудно  и  даже  невозможно  согла- 
совать въ  одну  общую  форму,  ежели  заражены  н'Ьсколько  губершй.  Теперь  борьба 
съ  ЭПИЗООТ1ЯМИ  и  вредителями  сельскохозяйственной  культуры  возложена  на 
земства,  которыя  на  веден1е  этого  д'Ьла  располагають  разными  средствами,  а  по- 
тому и  м'Ьры  къ  борьб'Ь  вырабатываютъ,  сообразуясь  со  своими  суммами.  Коми- 
теть  призналъ  желательнымъ  борьбу  съ  эпизоотией  и  вредителями  сельскохо- 
зяйственной культуры  возложить  на  Правительство. 

I,  Ормнизацья  народнаго  мелкаю  кредита. 

К.  Э.  Гильхенъ  полагалъ  учредить  для  крестьянъ  правительственные  ломбарды. 

П.  П.  Дмитр1евъ  заявилъ,  что  проектъ  ломбарда  и  сельскихъ  банковъ  раз- 
работанъ  земствомъ,  каковой  проектъ  онъ  предлагаетъ  приложить  къ  настоящему 
журналу.  Комитетъ  принялъ  предложеше  П.  П.  Дмитрхева. 

Комитетъ,  сознавая  нужду  крестьянъ  въ  мелкомъ  льготномъ  и  дешевомъ 
кредите,  призналъ  желательнымъ  учрежденхе  правительствен ныхъ  ссудо-сберега- 
тельныхъ  товариществъ  и  сельскихъ  банковъ. 

К.  Раеишрете  мелюративпаго  кредита. 

К.  Э.  Гильхенъ  высказался,  что  въ  настоящее  время  пользоваше  мелюра. 
тнвиымъ  кредитомъ  мало  доступно,  связано  съ  большими  формальностями  и  са- 
мый кредитъ  выдается  въ  малыхъ  разм'Ьрахъ,  60°/о  стоимости  предполагаемаго 
улучшены.  Всл*дств1е  малыхъ  разм'Ьровъ  кредита,  въ  настоящее  время  имъ  мо- 
1утъ  пользоваться  очень  немног1е,  и  почти  никому  невозможна  доплата  изъ  своихъ 
средствъ  40®/о  на  предполагаемое  улучшен1е. 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ  пересмотръ  законоположен1я  о  мел1ора- 
тивноиъ  кредит'6  съ  ц'Ьлью  его  расширенхя,  облегчен1Я  и  увеличен1я  разм'Ьровъ 
пользован1я. 

Л.  Устаповлен1е  основангй  учреждения  и  д?ьятельности  хозяйспьвенныхъ  союзовъ 
(кооперащй). 

Г.  Председатель  полагалъ  существующее  законоположеше  о  сельскохозяй- 
етвенныхъ  обществахъ  и  союзахъ  признать  вполн'Ь  удовлетворяющимъ  своему 
назначенш. 
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п.  п.  Днитрхевъ  высказалъ,  что  часто  встречается  необходимость  въ  устрой- 
ств'Ь  частныхъ  мелкихъ  союзовъ  и  товариществъ,  состоящихъ  изъ  двухъ,  трехъ 
сельскихъ  хозяевъ,  хотя  бы,  наприм'Ьръ,  по  продаж'Ь  и  покупк'Ь  сельскохозяи- 
ственныхъ  продуктовъ.  Въ  настоящее  время,  чтобы  такой  союзъ  оформить,  надо 
много  времени  и  хлопотъ  по  его  утверждешю,  а  такхе  союзы  бываютъ  другой 
разъ  необходимы  только  на  изв'Ьстное  время,  всл'Ьдствхе  чего  онъ  полагаетъ  же- 
лательнымъ  узаконеше  д'Ьятельности  мелкихъ  частныхъ  сельскохозяйственныхъ 
союзовъ  и  товариществъ  возложить  на  м'Ьстную  власть. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  узаконенхе  д'Ьятельности  частныхъ  мел- 
кихъ сельскохозяйственныхъ  союзовъ  по  продаже  и  покупк'Ь  сельскохозяйствен- 
ныхъ продуктовъ  возложить  на  м-Ьстную  власть. 

М.  Ыгьры  къ  распространенгю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пргемовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучшихъ  орудгй,  машинъ  и  прибаровъ,  удоб^плтельныхъ  туковъ,  улучшеннаю 
посадочпаго  матергала,  Содгьиствге  къ  развипйю  производства  этихъ  предметовъ  въ  Рос- 
сги.  Особыл  мгьры  въ  примтьненги  тсъ  крестьянскому  хозяйству, 

Г.  Председатель  полагалъ,  что  по  вопросамъ  о  распространенш  усовершен- 
ствованныхъ системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудай,  машинъ 
и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  Комитетъ  отчасти  уже  далъ  заключенхе, 
изложенное  въ  пунктахъ  программы  А  и  Б;  а  что  касается  посадочнаго  мате- 
рхала,  то,  поегомн'Ьтю,  отпускъ  таковаго  желательно  расширить  возможно  де- 
шевой выдачей  посадочнаго  матерхала  изъ  м'Ьстныхъ  казенныхъ  л'Ьсныхъ  питом- 
никовъ,  а  крестьянамъ,  кои  особенно  нуждаются  въ  лЛ<Л,  выдачу  посадочнаго 
матер1ала  изъ  ткхъ  же  питомниковъ  производить  безвозмездно. 

Л.  Л.  Леоптьевъ  полагалъ  желательнымъ  поощрять  так1я  общества,  который 
перешли  къ  бол'Ье  улучшенной  системе  хозяйства,  выдавая  такимъ  обществамъ 
ссуды  на  веден1е  новаго  хозяйства  за  самый  минимальный  процентъ.  Такое  по- 
ощрете  побудитъ  и  друпя  общества  переходить  къ  улучшенхю  своихъ  хозяйствъ. 
Комитетъ  постановилъ:  расширить  отпускъ  посадочнаго  матерхала  его  дешевой 
выдачей  изъ  казенныхъ  питомниковъ,  а  крестьянамъ  выдавать  посадочный  мате- 
р1алъ  безвозмездно;  а  гЬ  общества,  которыя  перешли  къ  бол'Ье  улучшенной  си- 
стем'Ь  хозяйства,  поощрять  выдачей  ссудъ  на  веденхе  новаго  хозяйства  за  мини- 
мальный 7о. 

Нш  Поднятие  въ  колнчествтшомъ  и  качественномъ  отпошепт  вс^ьосъ  отраслей  оюи^ 
вотноводства.  Особыя  мгьры  въ  примгьпенш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Л.  Л.  Леонтьевъ  полагалъ  одной  изъ  желательныхъ  мЬръ  поднят1я  животно- 
водства— учрежденхе  при  сЬти  опытныхъ  станщй  случныхъ  пунктовъ  съ  улуч- 
шенными породами  какъ  рогатаго  скота,  такъ  и  лошадей,  и  учреждеше  при 
этихъ  же  станц1яхъ  разсадниковъ  племенного  скота,  изъ  которыхъ  возможно 
было  бы  сельскимъ  хозяевамъ  и  крестьянамъ  на  льготныхъ  услов1яхъ  ирхобр-Ь- 
тать  племенной  скотъ. 

П.  П.  Дмитрхевъ  полагалъ  желательнымъ  поощрять  распросгранеюе  техаи- 
ческихъ  сельскохозяйственныхъ  производствъ  и  травосЬянхе.  Отбросы  отъ  сель- 
скохозяйственныхъ производствъ  дадутъ  лишнШ  кормъ  скоту. 

Комитетъ  постановилъ:  при  опытныхъ  станщяхъ  отъ  Правительства  учре- 
дить также  особые  правительственные  случные  пункты  улучшенныхъ  породъ 
лошадей  и  рогатаго  скота  съ  тЬмъ,  чтобы  крестьяне  и  отдельные  хозяева  могли: 
ирхобр-Ьтать  съ  этихъ  пунктовъ  на  льготныхъ  услов1яхъ  племенной  скотъ. 

О.   Улуч1иеи1е  а  развитее  молочнаю  хозяйства  и  сод^ьиствгс  сбыту  ею  произведенШ- 

По  мн'Ьн1Ю  П.  П.  Дмитр1ева,  улучшен1я  и  развит1я  молочнаго  хозяйства 
можно  достичь  путемъ  организацШ  сбыта  на  М'Ьстахъ  продуктовъ  молочнаго  хо- 
зяйства и  устройствомъ  особыхъ  вагоновъ-ледниковъ. 

Комитетъ   призналъ  желательнымъ  организовать  отъ  Правительства  болгЬе 
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легкШ    сбыть    на  м^стахъ  молочныхъ  продуктовъ    и  устройство  вагоновъ-лед- 
никовъ. 

П,  Расп^юстраненге  и  улучшенге  спецгальнглхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (ого- 
родничества^ садоводства  и  пчеловодства  и  пр.)  и  воздп»лываигя  промыгаленпыхъ  расте- 
нгИ.  Особгля  мпры  въ  прим1ьнеиги  къ  ^крестьянскому  хозяис7пву. 

Г.  Председатель  предложилъ  уничтожить  стЬснен1е  по  возд'Ьлывашю  табака 
местными  крестьянами,  такъ  какъ  это  служить  для  нихъ  большимъ  подспорьемъ 
въ  ХОЗЯЙСТВ'^;  что  касается  улучшен1я  продуктовъ  огородничества  и  пчеловод- 
ства, то,  по  его  мн'Ьн1Ю,  это  можетъ  быть  достигнуто  путемъ  организацш  бол'Ье 
легкаго  и  выгоднаго  сбыта. 

Комитетъ  призналъ  вполн'Ь  необходимымъ  уничтоженхе  стЬснешй  по  куль- 
тур'Ь  табака  и  желательнымъ  правительственную  организащю  сбыта  на  м'бстахъ 
продуктовъ  огородничества  и  пчеловодства. 

Р.  Сод)ьыств!е  развитт  производствъ,  тгьою  связапныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ 
н  повышающихъ  ею  доходность,  Особыя  мп>ры  въ  примпиенги  къ  крестьянскому  хо- 
зяйству. 

П.  П.  Дмитрхевъ  полагалъ  желательнымъ,  чтобы  продукты  со  всЬхъ  мелкихъ 
винокуренныхъ  сельскохозяйственныхъ  заводовъ  принимались  Правительствомъ 
полностью,  а  не  какъ  въ  настоящее  время  только  2(У^Ы\  по  его  мн'Ьн1Ю,  такое  по- 
ощрен1е  всбхъ  сельскохозяйственныхъ  заводовъ,  перерабатывающихъ  м'Ьстное 
сырье,  желательно  въ  виду  того,  что  тате  заводы  даютъ  много  отбросовъ,  иду- 
щихъ  на  кормъ  скоту,  и  кром'Ь  того  тате  заводы  увеличиваютъ  сбытъ  нам'ЬсгЬ 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ.  К.  Э.  Гильхенъ  полагалъ  снять  налогъ  съ  сель- 
скохозяйственныхъ заводовъ,  д'Ьятельность  которыхъ  тЬсно  связана  съ  перера- 
боткой м'Ьстныхъ  продуктовъ,  и  расширить  право  получен1я  ссудъ  на  устройство 
техническихъ  сельскохозяйственныхъ  заводовъ,  а  также  облегчить  пр1обр']^тен1е 
заграничныхъ  машинъ  для  такихъ  заводовъ. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  расширить  правительственный  кредитъ 
на  устройство  техническихъ  сельскохозяйственныхъ  заведевШ,  облегчить  пр!- 
о6р'Ьтен1е  заграничныхъ  машинъ  и  принимать  полностью  производство  отъ  мел- 
кихъ сельскохозяйственныхъ  винокуренныхъ  заводовъ. 

Ц.   Улучгиенге  условт  перевозки  пронзведент  сельскаго  хозяйства  и  жтотповодства. 

П.  П.  Дмитрхевъ  высказалъ,  что  весьма  желательно,  чтобы  Правительство 
взяло  на  себя  организацш  особыхъ  агентуръ  въ  портовыхъ  городахъ  для  облег- 
чешя  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  за  границу. 

Комнтетъ  призналъ  желательнымъ  организовать  отъ  Правительства  торговыя 
агентуры  въ  портовыхъ  городахъ  для  торговли  съ  заграницей. 

Щ.  Содтюпвге  кустарной  промыниенности  по  сиабжеигю  сырьемъ^  обезпечепт 
сбыта  изд^ьлш,  ознакомлент  съ  наиболп»е  совершенными  пргемимп  нроизводства,  образ- 
цами и  т.  п. 

П.  П.  Дмитр1евъ  находилъ  необходимымъ  распространенхе  кустарныхъ  про- 
хыеловъ  въ  населеши  уЬзда,  которые  могутъ  дать  населенш  хорошШ  заработокъ; 
раепространешя  кустарныхъ  промысловъ  можно  достигнуть  путемъ  увеличен1я 
чнела  ремесленныхъ  правнтельственныхъ  школъ  низшаго  типа  и  поощренхемъ 
]гкстныхъ  кустарныхъ  промысловъ,  а  также  организащей  ихъ  сбыта. 

Комнтетъ  призналъ  желательнымъ  увеличить  возможно  бол'Ье  число  низ* 
шихъ  ремесленныхъ  правнтельственныхъ  школъ  и  организовать  сбытъ  м'Ьстныхъ 
кустарныхъ  изд^л1Й. 
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Частный  вопросъ  П,  П.  Дмитргева,  объ  уменыиенш  чи^ла  пр(1здничныть  дней. 

Коыитетъ  заслушалъ  заявленхе  П.  П.  Дмитрхева  по  поднятому  имъ  вопросу, 
объ  уменьшенш  числа  праздничныхъ  дней.  Г.  Председатель  высказалъ  свое  мн'Ьше, 
что,  на  его  взглядъ,  поднят1е  означеннаго  вопроса  является  посягательствомъ  на 
уннчтожеше  отдыха  нашего  рабочаго.  Посл-Ь  н'Ькоторыхъ  обсужденШ  означен- 
наго вопроса,  Комитетъ  постановнлъ:  признать,  что  вопросъ,  поднятый  г.  Дми- 
трхевымъ,  является  указанхемъ  на  тЬ  затрудненхя,  съ  которыми  приходится  считаться 
сельскому  хозяину,  и  вошедшее  въ  обычай  право  пользоваться  м^^стными  празд- 
никами, основанными  на  обыча'Ь,  вредно  отзывается  на  несвоевременномъ  вы- 
полненш  сельскохозяйственныхъ  работъ;  но  принятхе  какихъ  бы  то  ни  было  м'Ьръ 
къ  уничтожен1Ю  или  уменьшешю  праздничныхъ  дней  Комитетъ  не  находитъ  воз- 
можнымъ. 

Г.  Председатель  предложилъ  Комитету,  не  желаетъ  ли  онъ  особенно  отме- 
тить гЬ  вопросы,  которые,  по  мн']^н1Ю  Комитета,  им'Ьютъ  наибольшее  для  насъ 
значен1е. 

Комитетъ  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  самымъ  важнымъ  вопросомъ  является 
поднят1е  народнаго  образован1я  вообще  и  сельскохозяйственнаго  въ  частности, 
развит1е  сельскохозяйственныхъ  промышленныхъ  заведен1Й  и  проведете  жел-Ьз- 
нодорожнаго  пути  чрезъ  уЬздъ. 

Засимъ  г.  Председатель  объявилъ  засЬданхе  закрытымъ. 


Ш/риалъ    чреввычайиаго  Бугульминсиаго  Угьаднаго  Звмснаго  Со6раи1я  на  20  Карта 

1900  года. 

По  прибыт1и  въ  залъ  Собрашя  г.  Бугульминскаго  У^зднаго  Предводителя 
Дворянства  и  г.г.  гласныхъ  былъ  отслуженъ  молебенъ,  съ  провозглашешемъ 
многол'Ьт1я  Государю  Императору  и  всему  Царствующему  Дому. 

Поел*   молебна  приведенъ  къ  присягЬ  гласный  Ф.  Ф.  Микулинъ. 

ЗатЬмъ  произведена  пров'Ьрка  числа  прибывшихъ  гласныхъ,  которыхъ  ока- 
залось 23. 

Всл-Ьдъ  затЬмъ  г.  Предводитель  Дворянства  А.  Т.  Шулешкинъ,  на  основан1и 
разр'Ьшешя  г.  Самарскаго  Губернатора  и  Земскаго  Положешя,  объявилъ  Собраше 
состоявшимся  и  открытыМъ. 

Въ  Собран1е  по  жел'Ьзнодорожному  вопросу  приглашены:  представитель 
Общества  Мелекесскаго  подъ'Ьздного  пути  инженеръ  А.  Н.  Александровъ,  и  какъ 
сведущая  лица:  представитель  отъ  города  Н.  В.  Ждановъ  и  гласный  отъ  города 
Ф.  О.  Тарасовъ. 

Секретаремъ  Собран1Я  избранъ  гласный  С.  А.  Шулешкинъ. 

Прочитанъ  докладъ  Управы  о  жел-Ьзной  дорогЬ. 

Г.  ПредсЬдатель  Собран1я  просилъ  представителя  Общества  Мелекесскаго 
подъездного  пути  А.  И.  Александрова  высказаться  по  поводу  этого  доклада. 
Г.  Александровъ  сд-Ьлалъ  сл^Ьдующхя  заявленхя:  1)  по  вопросу  объ  условш  зем- 
ства получать  V»  часть  доходовъ  съ  грузовъ,  сверхъ  гарантируемыхъ  имъ  7-ми 
милл10новъ  пудовъ,  онъ  находитъ  это  условхе  невыполнимымъ  и  что  земство 
можетъ  пользоваться  доходами  только  въ  качеств'^  акщонера  и  пропорщональио 
вм'Ьющимся  у  него  акщямъ,  что  участ1е  земства  въ  качеств'^  акщонера,  конечно 
для  Общества  желательно  и  пр1ятно,  но  это  участхе  Обществу  не  необходимо^ 
а  для  сооружен1я  жел'Ьзной  дороги  ему  является  безусловно  необходимой  только 
грузовая  гарант1я;  2)  что  въ  поданное  его  компан10Номъ  г..Нератовымъ  заявлете 
требуется    внести    н'Ькоторыя  исправлен1я,    именно:  вм'Ьсто  предлагавшейся  в1ь 
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тоиъ  заявленш  гарантш  грузовъ  на  7-мь  милл10новъ  пудовъ  при  тариф'Ь  въ  6  коп. 
съ  пуда,  для  Общества  необходима  такая  гарант1я  на  8  милл10новъ  пудовъ  съ 
тарифоиъ  по  7  к.  съ  пуда;  3)  что  въ  предлагаемой  земствомъ  гарантхи  грузовъ 
на  30  л*тъ  Общество  не  нуждается  и  для  него  достаточно  только  Ю-тил-Ьтней 
гарантш;  4)  что  принять  обязательство  о  включенхи  въ  счетъ  6  коп.  тарифа  и  пе- 
реправку грузовъ  черезъ  Волгу,  онъ  находитъ  для  себя  слишкомъ  обременн- 
тельнымъ. 

Н.  Н.  Головнинъ  зам^^тилъ,  что,  следовательно,  то  заявлеше  г.  Нератова, 
о  которомъ  идетъ  р-Ьчь  въ  доклад'Ь  Управы,  утрачиваетъ  свое  значенхе,  такъ  какъ 
намъ  предлагается  теперь  гарант1я  на  большее  количество  грузовъ  и  на  бол'Ье 
ВЫСОК1Й  тарифъ.  Г.  Нератовъ  просилъ  гарант1ю  на  420  тысячъ,  а  теперь  она 
назначается  въ  560  тысячъ. 

Дал^е  г.  Головнинъ  высказалъ  пожеланхе,  чтобы  тарифъ  былъ  уотановленъ 
не  выпхе,  ч^мъ  на  другихъ  дорогахъ,  и  просилъ  выяснить,  какъ  онъ  будетъ  высчи- 
тываться. 

Г.  Александровъ  высказалъ,  что  онъ  могъ  бы  предложить  гарантировать 
земству  только  315  тысячъ,  требующихся  на  погашенхе  7о7о  по  облигацюнному 
капиталу,  но  это  будетъ  составлять  тоже  самое,  такъ  какъ  эта  гарант1я  будетъ 
представлять  гарант1Ю  чистаго  дохода  безъ  эксплоатащонныхъ  расходовъ.  Изъ 
суммы  въ  560  тысячъ  рублей  мы  выйти  не  можемъ:  для  постройки  требуется 
7  милл10новъ — 17а  милл10на  мы  реализируемъ  сами,  а  облигащонный  капиталъ — 
банкирск1я  фирмы. 

Н.  В.  Ждановъ,  заметивъ,  что  6  коп.  тарифъ  хотятъ  взять  безъ  дополни- 
тельныхъ  расходовъ,  обратился  къ  г.  Александрову  съ  вопросомъ,  будутъ  ли 
сняты  съ  насъ  эти  расходы  при  тариф'Ь  въ  7  коп.  съ  пудо-версты;  на  это  г.  Але- 
ксандровъ отв-Ьтилъ,  что  расходы  по  нагрузк*  и  выгрузк'Ь  будутъ  сняты,  но 
станщонный  расходъ — н^тъ,  такъ  какъ  при  проведенш  жел'Ьзиой  дороги  будутъ 
образованы  складочные  пункты,  за  хранеше  въ  которыхъ  грузовъ  придется,  какъ 
это  д'^ается  на  всЬхъ  дорогахъ,  брать  дополнительную  плату. 

Н.  Н.  Головнинъ  просилъ  опред'Ьлить  разм'Ьръ  тарифа  и  выяснить  порядокъ 
расчета  земства  по  гарантш. 

Г.  Александровъ  объяснилъ,  что  ежегодные  расчеты  по  гарант1и  не  обяза- 
тельны и  этотъ  вопросъ  для  Общества  не  можетъ  им^ть  особенно  важнаго  зна- 
чешя.  Что  же  касается  тарифа,  то  вопросъ  этотъ  сложный  и  р'Ьшить  его  зд'Ьсь 
теперь  же  врядъ  ли  будеть  возможно.  Касательно  же  хл'Ьбныхъ  грузовъ  можно 
установить  разм^ръ  тарифа  по  Нормальному  Уставу  въ  7зв  коп.  съ  пудо-версты. 

Ф.  Ф.  Микулинъ  обратился  съ  вопросомъ — что  теперь  надлежнтъ  обсуждать 
Собрашю:  гарантировать  ли  7  или  8  милл10новъ  пудовъ  или  же  о  займ'Ь  для 
участ1Я  земства  въ  качеств'^  акц10нера?  По  каждому  изъ  этихъ  вопросовъ  онъ 
предлагалъ  бы  дать  заключеше. 

Председатель  Управы  П.  П.  Дмитр1евъ  находилъ  прежде  всего  необходи- 
мымъ  просить  Собрате  обсудить  вопросъ  о  грузовой  гарантш  и  высказаться 
опред-Ьленно,  желательна  ли  она  или  н'Ьтъ? 

Г.  Председатель  Собран1я,  признавая  крайнюю  необходимость  для  уЬзда 
жел'Ьзной  дороги,  однако,  высказалъ  недоум^нхе  относительно  того,  почему  друпе 
у-Ьзды,  черезъ  которые  пойдетъ  эта  дорога,  не  участвуютъ  въ  требуемой  отъ 
насъ  гарант1и. 

Г.  Александровъ  высказалъ,  что  теперь  и  Правительство  переходктъ  къ 
грузовой  гарантш;  прим'Ьромъ  чему  служить  Уральская  дорога,  которая  осу- 
щесгвлена  только  посл'Ь  представлешя  заинтересованными  лицами  и  учрежден1ями 
гарант1и  въ  грузахъ,  что  о  Мелекесскомъ  пути  много  хлопотала  фирма  Маркова, 
которая  дала  подписку  о  гарант1и  З'/а  милл1оновъ  пудовъ  груза,  почему  этотъ 
путь  является  для  Общества  вполн-Ь  гарантированнымъ.  Относительно  же  того, 
почему  Общество  обратилось  за  гарант1ей  пучи  отъ  Мелекесса  до  Бугульмы,  на 
разстоянш   230  верстъ,  только  къ   одному  Бугульминскому  уЬзду,  то    это  объ- 
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ясняется  тЬиъ,  что  этотъ  у*Ьздъ  является  въ  дорогЬ  наибол'Ье  заинтересованнынъ, 
друпе  уЬзды  дорога  захватить  только  краями,  нашъ  же  у^здъ  пересЬчетъ  весь. 
Г.  ПредсЬдатель  Собран1я  А.  Т.  Шулешкинъ  высказалъ,  что  нашъ  уЬздъ 
32  года  хлопоталъ  о  жел'Ьзной  дорогЬ;  за  это  время  св'Ьд'Ьнгя  о  грузахъ  соби- 
рались несколько  разъ:  по  первоначальнымъ  св'Ьд'Ьн1ямъ  они  исчислялись  въ  7, 
зат^мъ— 9,  потомъ  въ  10  и,  наконецъ,  теперь,  въ  14  милл10новъ  пудовъ.  Цифры 
эти  не  гадатёльны  и  он*  соотв-Ьтствуютъ  действительности. 

Дать  грузовую  гарант1Ю  мы  можемъ,  но  такъ  какъ  р'Ьшенхе  этого  вопроса 
должно  пройти  изв'Ьстныя  инстанцш  (Губернское  Собрате  и  г.  Начальника  гу- 
бернш),  гд*  можетъ  встретить  препятствхя,  то  не  сл-Ьдуетъ  слишкомъ  сп-Ьшить  съ 
этимъ,  отложить  до  очередного  Собрашя  и  войти  въ  предварительныя  сношенхя 
съ  Самарскимъ   и  Ставропольскимъ  уЬздами. 

Председатель  Управы  П.  П.  Дмитрхевъ  высказалъ,  что,  по  его  мн'Ьнт,  за- 
тягивать р'Ьшенге  этого  вопроса  не  желательно,  что  если  сложилось  уб'1^жден1е 
о  возможности  дать  гарантхю,  то  его  нужно  р'Ьшить  теперь  же. 

Н.  Н.  Головнинъ:  бывшее  въ  Самара  сов'Ьщанхе  признало  проведете  же- 
л'Ьзной  дороги  вопросомъ  общегубернскимъ  и  высказало  желате  объ  участхи 
въ  этомъ  д-Ьл*  и  губернскаго  земства.  Къ  Бугульминскому  же  уЬзду  Общество 
обратилось  потому,  что  онъ  заинтересованъ   бол-Ье  другихъ  уЬздовъ. 

По  его  мн'Ьнш,  р'Ьшить  этотъ  вопросъ  можно  двоякимъ  образомъ:  1)  принявъ 
часть  гарантш  грузовъ  приблизительно  до  4  миллхоновъ  пудовъ  на  счетъ  Бугуль- 
минскаго  земства;  ходатайствовать,  чтобы  губернское  земство  гарантировало 
остальную  часть,  и  2)  если  губернское  земство  откажется  отъ  гарант1И,  то  въ  виду 
важности  для  насъ  жел'Ьзной  дороги,  гарантировать  все  количество  грузовъ 
самимъ;  но  въ  виду  того,  что  св'Ьд'Ьн1я,  собранныя  Управою,  по  его  мн']^н1Ю,  не 
вполн'Ь  в'Ьрны,  прежде,  ч^мъ  дать  гарант1Ю,  сл'^^дуетъ  составить  комисс1Ю,  въ  которой 
бол'Ье  подробно  и  обстоятельно  пров'Ьрить  цифровыя  данныя  Управы  о  грузахъ. 

Дал'Ье,  относительно  участ1я  земства  въ  качеств*  акщонера,  г.  Головнинъ 
высказался,  что  это  будетъ  противор'Ьчить  Земскому  Пол оженш,  такъ  какъ  капи- 
талы должны  заключаться  въ  деньгахъ  или  государственныхъ  процентныхъ 
бумагахъ,  и  такое  постановлете  будетъ  опротестовано. 

П.  П.  Дмитрхевъ,  возражая  Н.  Н.  Головкину,  зам^тилъ,  что  цифровыя  дан- 
ныя Управы  о  грузахъ  в'^Ьрны;  къ  нимъ  онъ  отнесся  крайне  осторожно,  что 
подтверждается  Д'Ьлопроизводствомъ  за  несколько  л'Ьтъ,  почему  онъ  находить 
передавать  этотъ  вопросъ  въ  комисс1Ю  совершенно  ненужнымъ. 

Ф.  Ф.  Микулинъ  полагаетъ,  что  привлечь  друпе  уЬзды  къ  гарантш  следо- 
вало бы  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  если  бы  мы  сами  не  могли  дать  ее.  Однако,  пред- 
ставленный  Управою  цифры  о  грузахъ,  а  также  зам'Ьтки  о  нихъ  г.  Председателя 
Собран1я  и,  наконецъ,  имеющаяся  у  него  записка  Председателя  Губернской 
Управы  г.  Карамзина,  показываютъ,  что  грузовъ  у  насъ  будетъ  вполне  доста- 
точно. Если  мы  обратимся  за  гарантхей  къ  друтимъ  уездамъ,  чрезъ  Губернское 
Собран1е,  то  вполне  понятно  желате  каждаго  уезда  провести  дорогу  такъ,  что- 
бы она  прорезала  большую  часть  своего  уезда,  вследств1в  чего  это  повлечетгь 
къ  невыгоднымъ  уклонен1ямъ  направлен1я  дороги  для  нашего  уезда.  Въ  виду 
сказаннаго,  онъ  присоединяется  къ  мнен1Ю  П.  П.  Дмитрхева  и  находить  лиш- 
нимъ  передавать  вопросъ  о  грузахъ  въ  комисс1Ю. 

Н.  В.  Ждановъ:  сведен1я  о  грузахъ,  собранныя  Управою,  конечно,  правильны, 
однако,  тутъ  нужно  иметь  въ  виду  то  обстоятельство,  что  показанный  землевла- 
дельцами въ  вопросныхъ  бланкахъ  грузъ  можетъ  итти  не  весь  на  железную 
дорогу,  а  направляться  по  роду  груза  по  другимъ  направлен1ямъ. 

Объявленъ  перерывъ. 

После  перерыва  Н.  Н.  Головнинъ  заявилъ,  что  при  проведенш  железной 
дороги  мы  много  выиграемъ  въ  цене  на  хлебъ,  въ  виду  чего  следуетъ  принять 
предложенную  г.  Александровымъ  гарантхю  въ  315  тысячъ  рублей,  при  тариф'Ь 
въ    1/зв   коп.    съ   пудо-версты.    что    составитъ  не  выше  672  коп.  съ  пуда,   или  въ 
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5  милтоновъ  пудовъ  груза  при  тариф'Ь  въ  6  коп.,  съ  соблюдешемъ  сл^Ьдующихъ 
усдовШ:  гарантия  должна  быть  на  10  л'бтъ,  при  расчете  за  пятнл'ЬтнШ  пер10дъ; 
въ  случа'Ь  проведен1я  дороги  дал'Ье  Бугульминскаго  уЬзда  или  въ  случа'Ь  при- 
соединен1я  ея  къ  другой  какой-либо  дорог'Ь  или  в'Ьтк'Ь,  наприм'Ьръ,  Серпевской; 
наконецъ,  въ  случа'Ь  могущихъ  быть  залежей  грузовъ  свыше  четырехъ  дней, 
гарант1я  земства  снимается.  Входъ  дороги  въ  нашъ  уЬздъ  долженъ  быть  около 
Черемшана,  не  дал'Ье  Ю-тиверстнаго  разстоянхя  въ  об'Ь  стороны,  отъ  Бугульмы 
не  бол^е  5  верстъ.  При  привлечеши  къ  гарант1и  губернскаго  земства  поставить 
услов1емъ  входъ  дороги  отъ  Мелекесса — въ  Шенталинскую  волость;  въ  посл'Ьднемъ 
случа'Ь,мы  гарантируемъ  грузъ  въ  3  или  37з  миллюна  пудовъ,  а  гарантш  осталь- 
ного количества  груза  должно  принять  на  себя  губернское  земство.  Вм^ЬстЬ  съ 
тЬмъ  въ  интересахъ  у^Ьзда  желательно,  чтобы  дорога  не  ограничилась  Бугуль- 
мою,  а  пошла  дал'Ье  къ  Апсалямову,  хотя  на  20  верстъ,  иначе  около  пяти  воло- 
стей нашего  у^зда  не  будутъ  въ  состоянш  воспользоваться  дорогою. 

П.  П.  Дмитрхевъ  высказалъ,  что  Н.  Н.  Головнинъ  желаетъ  очень  много,  но 
не  хочетъ  почти  ничего  за  это  дать;  по  его,  Дмитрхева,  мн^Ьнш,  сл'Ьдуетъ  прежде 
всего  р'Ьшить  вопросъ — желаемъ  ли  получить  дорогу  и  дать  гарантхю? 

Ф.  Ф.  Микулинъ  полагаетъ,  что  р'Ьчь  можетъ  быть  только  о  грузовой 
гараятш. 

А.  Н.  Ал ександровъ— можетъ  быть  вопросъ  о  315  тысячахъ  не  ыЛ  поняли: 
он^  составляютъ  гарантш  на  облигац1онный  капиталъ;  проценты  по  этому  капи- 
талу уплачиваются  посл-Ь  погашешя  расходовъ  по  эксплоатацш  дороги  ежегодно, 
и  это  будетъ  та  именно  форма  гарантхи,  какую  Правительство  даетъ  частнымъ 
дорогамъ. 

Н.  Б.  Ждановъ — ^такъ  какъ  гарантхя  въ  315  тысячъ  почти  равносильна 
покупке  акщй  на  эту  сумму  ежегодно,  а  мы  знаемъ,  что  высок1я  акцш  могутъ 
служить  по  курсу  сегодня  въ  1.000  р.,  а  завтра  въ  5  к.,  то  такой  рискъ  едва  ли 
удобенъ  для  земства,  такъ  какъ  оно  можетъ  при  такой  гарант1и  или  обогатиться,  или 
разориться;  при  грузовой  же  гарантш  мы,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  будемъ  знать  одну 
опред^енную  цифру. 

Посл'Ь  изложенныхъ  пренШ,  г.  Предс']Ьдатель  Собранхя  поставилъ  на  балло- 
тировку вопросъ — желаетъ  ли  Собран1е  дать  гарантхю  на  постройку  дороги  отъ 
Бугульмы  до  Мелекесса,  безъ  указанхя  формы  и  разм*Ьра  гарант1и. 

Вопросъ  этотъ  Собрашемъ  принятъ  единогласно. 

П.  П.  Дмитр1евъ — въ  интересахъ  земства  сл-Ьдуетъ  принять  гарантхю  грузо- 
вую, съ  ч^Ьмъ  Собран1е  согласилось.  Дал'Ье  г.  Дмитрхевъ  высказалъ,  что  на  услов1я 
г.  Нератова  о  предоставленш  гарантш  на  7  милл10новъ  пудовъ  груза,  въ  виду 
важнаго  значен1я  для  насъ  дороги  и  обезпеченности  ея  грузами,  сл'Ьдуетъ 
согласиться. 

■ 

Ф.  Ф.  Микулинъ  просилъ  г.  Александрова  разъяснить,  на  чемъ  основывается 
его  расчетъ  о  гарантхи  7  или  8  милл10новъ  груза;  при  чемъ  полагаетъ,  что 
Бугульминсюй  у^здъ  можетъ  дать  требуемую  гарант1Ю  одинъ  и  долженъ  хлопо- 
тать о  дороге  самостоятельно. 

А.  Н.  Александровъ,  по  просьб^Ь  Ф.  Ф.  Микулина,  представилъ  сл'ЬдующШ 
расчетъ:  уплата  процентовъ  по  облигац10нному  капиталу  въ  7  милл10новъ,  изъ 
расчета  5%  въ  годъ,  составитъ  350.000  рублей.  Расходы,  независящхе  отъ  движе- 
ния, считая  по  1.200  руб.  на  версту,  составятъ  276  тысячъ,  и  расходы,  зависящхе 
отъ  движешя,  48  тысячъ — всего  674  тыс.  Исключая  изъ  этого  числа  дополнитель- 
ные сборы  и  пассажирское  движенхе,  можно  принять  560  тысячъ  за  цифру, 
удовлетворяющую  Общество  Мелекесскаго  подъ'Ьздного  пути.  На  этихъ  усло- 
В1яхъ  я,  какъ  представитель  и  уполномоченный  Общества,  могу  сказать,  что 
дорога  будетъ. 

Н.  Н.  Головнинъ  указалъ,  что  мы  можемъ  гарантировать  только  т'Ьмъ,  что  у  насъ 
есть,  и  мы  можемъ  обратиться  къ  губернскому  земству  съ  просьбою  о  принят1и  рас- 
хода, какъ  то  д'Ьлалось  Николае  вскимъ  и  другими  уЬздами,  какъ,  наприм'Ьръ,  для 
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борьбы  съ  сусликами,  и  губернское  земство  не  откажетъ  въ  выдач*  необходи- 
мыхъ  средствъ  для  уЬздовъ. 

П.  П.  Дмитрхевъ  указалъ  на  то,  что  въ  данномъ  случа*  намъ  пришлось 
подчиниться  большинству;  то  же  можетъ  выйти  и  при  настоящемъ  случае,  такъ 
какъ  большинство  уЬздовъ  въ  нашей  дорогЬ  не  заинтересовано. 

Ф.  Ф.  Микулинъ — ^у  насъ,  кром*  хл'Ьбныхъ  грузовъ,  есть  и  другхе,  напри- 
м-Ьръ:  камень,  сырье,  щепной  товаръ  и  потому  онъ  глубоко  уб-Ьжденъ,  что 
БугульминскШ   уЬздъ   можетъ   дать    гарант1Ю    въ    7  —  8   милл10новъ   груза   — 

одинъ. 

П.  П.  Дмитрхевъ  обратился  къ  г-  Александрову  съ  вопросомъ — можетъ  ли 
быть  сокращена  гарантхя  земства  въ  томъ  случа*,  если  стоимость  постройки 
будетъ  при  участш  земства  понижена  противъ  исчисленной  въ  37.000  руб.  на 
версту;  на  это  г.  Александровъ  отв-Ьтилъ  утвердительно,  пояснивъ,  что  сокраще- 
Н1е  гарантш  будетъ  соотв'Ьтствовать  пониженш  сказанной  стоимости. 

Н.  Н.  Головнинъ,  повторивъ  желаше  о  пров'Ьрк'Ь  данныхъ  Управы  о  гру- 
захъ  въ  комиссш,  высказалъ,  что,  по  его  собственнымъ  исчислетямъ,  у  насъ 
груза,  который  пойдетъ  на  дорогу  и,  следовательно,  который  мы  можемъ  гаран- 
тировать, найдется  не  бол-Ье  4  милл10новъ  пудовъ,  такъ  какъ  грузъ  поступитъ 
на  разныхъ  станщяхъ  и  для  того,  чтобы  гарантировать  8  милл10новъ  пудовъ, 
нужно  им'Ьть  его  до  16  миллюновъ. 

Н.  В.  Ждановъ  тоже  высказался  за  сокращенхе  гДрант1и,  но  въ  меньшемъ 
разм'Ьр'Ь,  ч'Ьмъ  Н.  Н.  Головнинъ,  и  привелъ  свой  расчетъ  по  сравнешю  съ  неко- 
торыми станщями  Самаро-Златоустовской  дороги. 

Ст.  Шафраново — 1.200.000  пуд.  въ  годъ,  которая  обслуживаетъ  сЬверную 
часть  Стерлитамакскаго  уЬзда  и  г.  Отерлитамакъ,  за  исключен  хемъ  хл'Ьбныхъ 
грузовъ. 

Ст.  Ассек^Ьево — въ  1899  году  работала  на  200.000  пуд.  камнемъ. 

Ст.  Талды-Булакъ — около  100,000  пуд.,  при  чемъ  50  тысячъ  было  перевезено 
камня,  который  идетъ  по  весьма  низкому  тарифу  и  больше  для  нуждъ  самой  же 
жел'Ьзной  ^ор. 

Исходя  изъ  этого  разсчета,  мы  можемъ  принять  сл'Ьдующхе  грузы  для  обсу- 
ждаемой нами  ЛИН1И.  Считая  на  230  версть  13  станц1Й,  мы  можемъ  принять:  со  ст. 
Бугульма — 372  милл10на,  по  6  коп.,  на  210  тысячъ  рублей;  въ  ст.  Кичуй — 1»/8  мил- 
люна  (хотя  трудно  ожидать),  по  4  к.,— 60  тысячъ  рублей;  3-я  большая  станщя — 17»  мил- 
Л10на,  по  3  к., — 45  тысячъ  рублей  и  10  остальныхъ  станщй  всЬ  вм-ЬсгЬ  дадутъ 
около  17а  милл10на,  по  372  к., — около  55  тысячъ.  Всего  груза  со  всей  лиши  собе- 
рется 8  милл10новъ,  на  сумму  370  тысячъ.  Принимая  гарантш  въ  420  тысячъ  руб- 
лей, мы  должны  доплачивать,  по  моимъ  расчетамъ,  50  тысячъ  ежегодно.  Если  же 
принять  гарант1Ю  въ  560  тысячъ,  то  мы  должны  будемъ  доплачивать  190  тысячъ 
ежегодно. 

П.  П.  Дмитрхевъ — ^разъ  мы  беремъ  на  себя  всю  гарант1Ю  и  распоряжеше 
тарифомъ,  то  можемъ  отправлять  свои  грузы  по  тарифу  не  убыточному  для  насъ 
и  покрывающему  расходъ  по  гарантш. 

Въ  подтвержден1е  мн'Ьнхя  П.  П.  Дмитрхева,  А.  Н.  Александровъ  заявилъ, 
что  дорога  можетъ  брать  тарифъ,  но  не  свыше  того,  какой  можетъ  выдержать 
грузъ.  Тарифъ — вещь  очень  подвижная,  почему  мн'Ьше  Петра  Петровича  можетъ 
им'Ьть  прим'Ьнете. 

Н.  Н.  Головнинъ  указалъ  на  то,  что  съ  проведетемъ  жел*Ьзныхъ  дорогъ 
понижаются  и  водные  фрахты  на  ближайшихъ  къ  нимъ  пристаняхъ,  ч^мъ  вызы- 
вается конкуренщя.  Дал'Ье  онъ  высказалъ,  что  не  соглашается  также  и  съ  рас- 
четомъ  г.  Жданова  и  остается  при  своемъ  мн'Ьн1И,  т.  е.  чтобы  дать  только  поло- 
винную гарант1ю, 

Объявленъ  перерывъ. 

Г.  Председатель  Собран1я  обратился  къ  г.  Александрову  съ  вопросомъ — сни- 
мется ли  гарант1я    съ  земства    ран^Ье   10  л*тъ,    если  дорога  продлится  дал'бе  Бу- 
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гульмы.  На  это  г.  Александровъ  отв-Ьтиль,  41^0  гарантхя  можетъ  быть  снята^  если 
Правительство  дастъ  гарантш  на  затраченный  облигащонный  капиталь,  что 
иожетъ  быть,  если  наша  дорога  соединится  съ  казеннор  дорогою,  и  уменьшена, 
при  соединенш  съ  одной  изъ  ст.  Сибирскихъ  дорогъ,  безъ  гарант1И  Правитель- 
ства, на  половину  транзитныхъ  грузовъ,  полученныхъ  со  станцШ  другихъ  дорогъ. 
Половина  транзита  поступить  въ  пользу  Общества,  а  другая — въ  пользу  земства 
и  эта  часть  будетъ  снята  съ  8-милл10нной  гарантш  земства. 

Ф.  Ф.  Микулинъ  указалъ  на  св^&дЬтя,  пом'Ьщенныя  въ  памятной  киижк'Ь 
Самарской  губернш  на  1900  г. — издаше  Самарскаго  Губернскаго  Статистическаго 
Комитета,  изъ  которой  видно,  что  въ  нашемъ  уйз^*  остается  необрабатываемой 
земли  434  тысячи  десятинъ.  При  проведенш  жел']Ьзной  дороги,  несомн'Ьнно,  часть 
этой  земли  станетъ  обрабатываться  и  значительно  увеличить  исчисляемое  теперь 
количество  грузовъ. 

И.  Ф.  Петровь,  присоединяясь  къ  мн'Ьнхю  Ф.  Ф.  Микулина,  высказаль,  что 
съ  проведешемъ  жел^Ьзной  дороги  въ  уйзд*  не  только  увеличится  пос'1[вная  пло- 
щадь и  грузы,  но,  что  важнее,  повысится  Ц'Ьна  на  хл'Ьбъ  до  10  коп.  на  пудь  и, 
если  допустить,  что  уЬздъ  продаеть  по  5  милл10Новъ  пудовъ  въ  годь,  то  и  тогда 
населен1е  получить  прибыль  до  500  тысячъ  рублей.  Поэтому  онъ  полагаеть,  что 
гарант1Ю  сл-Ьдуеть  дать.  Къ  мн-^^шю,  высказанному  представителемь  казны,  все- 
1Г^о  присоединился  представитель  уд*ла. 

А.  Н.  Александровъ  зам^тиль,  что,  кром'Ь  выгодъ  населен1я  отъ  повышен1я 
хгЬнъ  на  хл'Ьбь,  ему  будетъ  предоставлень  заработокъ  при  эксплоатацш  дороги 
до  800  руб.  на  версту. 

Ф.  Ф.  Микулинъ  читаеть  изъ  той  же  записки  Карамзина:  во  всемь  Бугуль- 
мннскомь  уЬ.зл%  по  точнымь  экономическимь  изсл^Ьдовашя11ъ  Земскихъ  Управъ, 
ожидается  грузовъ  для  жел']^ной  дороги  не  мен'Ье  8-милл10новъ  пудовъ,  что  при 
сбереженш  въ  перевозк'Ь  5  коп.  на  пудь  дастъ  400,000  руб.  въ  годь,  а  при  капи- 
талнзащи  изъ  4% — сумму  въ  10  милл10новъ  рублей,  которая  вся  останется  въ  у-Ьвд-Ь. 
Председатель  Управы  П.  П.  Дмитрхевъ  просиль  поставить  вопрось  о  гарантш 
земства  на  баллотировку  въ  сл'Ь дующей  редакцш:  „Бугульминское  земство  согласно 
дать  гарантш  въ  8  милл10новъ  пудовъ  груза,  при  условш  распоряжен1я  тарифами". 
Н.  Н.  Головнинъ  предложиль  баллотировать  вопрось  о  томъ,  желаеть  ли 
уЬздное  земство  обратиться  къ  губернскому  за  гарант1ею  или  н']Ьть  и  условно 
взять  на  себя  эту  гарант1ю,  если  губернское  земство  отъ  нея  откажется. 

П.  П.  Дмитрхевъ,  возражая  г.  Головнину,  зам'Ьтиль,  что  это  можетъ  быть 
невыгодно  уЬзду,  такъ  какъ  въ  случа*  соглас1я  на  гарантхю  губернскаго  земства 
можетъ  изм'Ьниться  направленхе  дороги  въ  нежелательномь  для  насъ  смысл'6. 

Посл'Ь  непродолжительныхъ  пренШ  о  редакщи  вопроса  о  гарантш,  по  же- 
лан1Ю  г.  Председателя  Собранхя  была  сдЬлана  пров'Ьрка  числа  гласныхъ,  кото- 
рыхъ  оказалось  на  лицо  25.  ЗатЬмъ  закрытою  баллотировкою,  большинствомь 
19  противь  в  голосовь,  былъ  утверждень  вопрось  о  гарантхи  въ  сл'Ьдующей 
редакщи:  „уЬздное  Бугульминское  земство  принимаеть  на  себя  обязательство 
гарантировать  Обществу  Мелекесскаго  подъездного  пути  восемь  миллюновь 
пудовъ  товаровь  и  грузовъ,  какъ  по  отправлен1ю  со  станщй  участка  Бутульма— 
Мелекессь  на  станщи  этого  участка  и  на  чуж1я  дороги,  такъ  и  по  прибытш  со 
станщи  участка  Часовня — Мелекессь  и  чужихъ  дорогъ  на  станщи  участка  Бу- 
гульма — Мелекессь.  Распоряженхе  тарифами,  въ  установленномъ  Правительствомь 
по^ядкЬ,  принадлежитъ  исключительно  Бугульминскому  земству,  съ  т-Ьмъ,  однако, 
чтобы  сумма  вырученныхъ  денегъ  за  провозь  въ  обоихь  направлен1яхъ  грузовъ 
и  товаровь  была  бы  не  мен-Ье  560,000  рублей". 

После  баллотировки,  г.  Председатель  Собран1я,  за  позднимь  временемь, 
объявнль  заседание  закрытымь  до  10  час.  утра  сл'Ьдующаго  дня. 

Постановили:  о  вышеизложенномь  записать  въ  журналь,  кошю  съ  котораго 
представить  господину  Самарскому  Губернатору. 
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Шурнаяъ  энстрвниаго  Б/гульминсиаго  Уп^здиаго  Земснаго  Со6ран1я  утрвиняго   аааьдашя 

на  21  Марта  1900  г. 

По  прибыт1И  въ  залъ  Собран1я  г.г.  гласныхъ,  которыхъ  по  перекличк'Ь  ока- 
залось 22  челов']^ка,  Предводитель  Дворянства  А.  Т.  Шулешкинъ  объявилъ  засЬ- 
даше  открытымъ. 

Секретаремъ  Собрашя  избранъ  Членъ  Управы  А.  П.  Черкасовъ. 

Читанъ  журналъ  зас']Ьдан1я  Собран1я  на  20  Марта,  который,  за  внесенными 
въ  него  дополнен1ями  и  исправлен1ями,  былъ  утвержденъ,  и  Секретарю  С.  А. 
Шулепшину  выражена  благодарность. 

Во  время  чтешя  сказаннаго  журнала  въ  Собраше  прибыли  гласные:  Г.  0. 
Аманацк1Й,  Н.  М.  Микулинъ,  Л.  М.  Б'Ьловъ  и  Миннигалеевъ. 

Приступлено  къ  чтешю  доклада  Управы  о  жел'Ьзной  дорог*. 

Председатель  Управы  П.  П.  Дмитрхевъ,  предпославъ  замЬтку,  что  первый 
пунктъ   этого    доклада,    содержавши  предположеше    дать  гарант1ю    земства   въ 

7  милл10новъ  пудовъ  груза,  при  тариф*  въ  6  коп.  съ  пудо-версты,  вчерашнимъ 
постановлешемъ   Собран1я   измЬненъ   въ  смысл*  принят1я  данной  гарантш    въ 

8  милл10новъ  пудовъ  груза,  съ  тарифомъ  по  7  коп., — доложилъ  Собранш  ^2-й 
пунктъ  доклада  касательно  предложенгя  Обществу,  которое  воспользуется  гаран- 
Т1ею  земства,  взимать  за  полный  проб*гъ  8  милл10новъ  груза  по  7  коп.  съ  пуда, 
до  праваго  берега  Волги,  считая  и  перевозъ  черезъ  нее. 

Представитель  Общества  Мелекесскаго  подъездного  пути  А.  Н.  Александровъ 
заявилъ,  что  принять  такое  предложеше  онъ  не  можетъ,  такъ  какъ  оно  явится 
для  Общества  непосильнымъ  бременемъ.  Зам*тивъ  дал^е,  что  установляемый 
тарифъ  въ  7  коп.  и  безъ  того  очень  низюй,  онъ  высказалъ,  что  содержанхе  пере- 
правы черезъ  Волгу  самому  Обществу  будетъ  стоить  дорого,  что  так1я  переправы 
въ  Саратов*  и  Казани  обходятся  до  60  тысячъ  рублей  и  что  при  такомъ  положе- 
Н1И  Общество  окажется  не  въ  состоян1И  покрывать  затраты  по  содержашю  дороги. 

Гласный  Н.  Н.  Головнинъ  полагалъ  нужнымъ  согласиться  съ  предложенхемъ 
Управы  о  включенш  въ  счетъ  7  коп.  тарифа  и  стоимости  переправы  грузовъ 
черезъ  Волгу,  находя,  что,  въ  виду  увеличен1я  земствомъ  своей  гарантш  съ  420 
до  560  тысячъ  рублей.  Обществу  является  тоже  справедливымъ  сд*лать  земству 
такого  рода  уступку. 

А.  Н.  Александровъ,  подтверждая  вышесд*ланное  имъ  заявленхе,  высказалъ, 
что  они  берутъ  перевозку  нашихъ  грузовъ  по  7  коп.  тарифу  до  ст.  Часовня,  но 
дарового  перевоза  принять  не  могутъ. 

П.  П.  Дмитрхевъ:  мы  принимаемъ  гарант1ю  до  ст.  Часовня  на  8  милл10нов«ь 
пудовъ.  Положимъ,  что  изъ  этого  груза  можетъ  итти  черезъ  переправу  только 
половина,  въ  такомъ  случа*  расходы  Общества  по  перевозк*  этой  части,  въслу- 
ча*  поступлен1я  на  дорогу  большаго  числа  грузовъ,  ч*мъ  гарантируетъ  земство, 
могутъ  возм*ститься  платой  за  переправу  такихъ  грузовъ. 

А.  Н.  Александровъ:  при  такомъ  услов1и  одному  отправителю  приходится 
везти  грузъ  по  одному  тарифу,  а  другому — по  другому.  Правительство  этого  допу- 
стить не  можетъ.  Общество,  которое  влад*етъ  тарифами,  будетъ  устанавливать 
ихъ  два  раза  въ  годъ — на  зиму  и  л*то.  Онъ  полагаетъ,  что  8/4  груза  съ  дороги 
пойдетъ  сквозь  съ  переправою  и,  такимъ  образомъ,  даровая  переправа,  исчисляемая 
приблизительно,  въ  80  тысячъ  рублей,  для  Общества  явится  непосильнымъ  бреме- 
немъ.  Подобную  уступку  Общество  могло  бы  допустить  лишь  въ  томъ  случа*,  если 
бы  земство  согласилось  на  повышеше  пассажирскаго  тарифа  и  тарифа  на  багажъ. 

П.  П.  Дмитрхевъ:  разъ  мы  гарантируемъ  8  милл10новъ  пудовъ  груза,  то  же- 
лательно, чтобы  за  счетъ  этой  гарант1и  былъ  принятъ  и  безплатный  перевозгь 
груза  черезъ  Волгу.  Намъ  возражаютъ,  что  Обществу  это  очень  убыточно,  въ 
такомъ  случа*  нельзя  ли  установить  такъ,  чтобы  перевозились  безплатно  только 
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грузы,  идупце  изъ  Бугульминскаго  у*зда,  а  за  грузы  другихъ  уЬздовъ,  сколько 
бы  ихъ  ни  было,  взималась  Обществомъ  плата,  по  своему  усмотр'бнш. 

Г.  Александровы  я  бы  могъ  еще  допустить  освобождете  отъ  платы  за  пере- 
возъ  опред^енное  количество  грузовъ,  напримЬръ»  въ  1  милл1онъ  пудовъ,  при- 
нять же  8  милл10новъ  никакъ  нельзя. 

Н.  В.  Ждановъ  высказалъ,  что,  по  его  расчету,  груза  изъ  нашего  у^Ьзда 
пойдетъ  черезъ  Волгу  не  бол-Ье  27^  миллюновъ  пудовъ,  о  безплатной  перевозк'Ь 
которыхъ  черезъ  Волгу  и  надлежало  бы  просить. 

Н.  Н.  Головнинъ:  я  считаю  предложеше  П.  П.  Дмитр1ева  весьма  важнымъ; 
при  его  осуществленш  Бугульма  привлечетъ  бол'Ье  грузовъ,  и  они  должны  пере- 
правляться черезъ  Волгу  безплатно;  определить  же  подлежащ1Й  платному  пере- 
возу грузъ  изъ  другихъ  УЬЗДОВЪ  будетъ  нетрудно. 

Г.  Александровъ  зам'Ьтилъ,  что  Министерство  Финансовъ  не  допустить  такой 
разницы  въ  тариф*]^  на  грузы  по  одной  и  той  же  дорог-^Ь,  да  и  взять  на  себя  без- 
платную  перевозку  всЬхъ  8  милл1оновъ  Обществу  непосильно. 

Н.  М.  Микулинъ  указалъ  на  неудобство  освобождешя  отъ  платы  за  пере- 
возъ  только  части  грузовъ,  такъ  какъ  тогда  одинъ  отправитель  можеть  восполь- 
зоваться такою  льготою,  другой  н'Ьтъ,  отчего  произойдутъ  нарекан1Я.  По  его 
11н6н1Ю,  надо  установить  опред^Ьленно,  чтобы — либо  всЬ  грузы  перевозились  без- 
платно, либо  н'Ьтъ. 

Г.  Председатель  Собранхя  зам'Ьтилъ,  что  по  заявлешю  св'Ьдущаго  лица, 
какимъ  является  Н.  В.  Ждановъ,  весь  нашъ  грузъ  черезъ  переправу  Волги  не 
пойдетъ  и  на  нее  поступить  изъ  него  не  бол-Ье  2^2  милл10новъ  пудовъ.  Предста- 
витель же  Общества  г.  Александровъ  принимаетъ  безплатную  перевозку  на  1  мил- 
Л10нъ.  Туть  разница  уже  небольшая. 

П.  П.  Дмитрхевъ,  въ  виду  приведенныхъ  г.  Александровымъ  доказательствъ 
о  невозможности  для  Общества  принять  безплатную  переправу  нашихъ  грузовъ 
черезъ  Волгу,  предложилъ  назначить  плату  за  такую  переправу  грузовъ  по  71©  к. 
съ  пуда. 

Г.  Александровъ,  на  предложеше  П.  П.  Дмитрхева,  заявилъ,  что  они  обсу- 
дять  этотъ  вопросъ  въ  Правленш  Общества,  и  что  окажется  возможнымъ  сделать 
для  земства,  сд'Ьлаютъ. 

По  заключенш  прешй  по  данному  вопросу,  Собранхе  приняло  сл-Ьдующую 
редакщю:  предложить  Обществу  Мелекесскаго  подъездного  пути  всЬ  грузы,  по- 
ступающ1е  на  дорогу  въ  пределахъ  Бугульминскаго  уЬзда,  перевозить  черезъ 
Волгу  безплатно,  а  если  Правительство  на  это  не  согласится,  то  ходатайствовать 
о  назначенш  платы  за  переправу  по  71о  коп.  съ  пуда. 

Представитель  Общества  г.  Александровъ  на  принятхе  такого  пред^|Ожен^я 
соглас1Я  не  изъявилъ.  Заслушанъ  3  пунктъ  доклада  Управы  о  томъ,  чтобы  всякШ 
доходъ  дороги  Мелекессъ— Бугульма,  на  протяженхи  230  верстъ,  пополнялъ  мо- 
гупЦй  случиться  недоборъ  по  гарантхи  земства  ^/з  чистаго  дохода  отъ  мЛстнаго 
груза  и  7з  частью  отъ  транзита,  и  чтобы  транзитные  грузы  и  товары  засчиты- 
вались  земству  въ  7^  ихъ  количества. 

А.  Н.  Александровъ  по  этому  пункту  высказалъ,  что  содержащ1ЯСя  въ  немъ 
положен1я  для  Общества  прямо  неисполнимы  и  что  так1я  требован1я  являются 
выше  всякихъ  возможностей. 

П.  П.  Двситрхевъ  замЬтилъ,  что  въ'^заявлеши  Председателя  Общества  г.  Не- 
ратова,  однако,  содержится  предложеше  о  предоставленш  земству  7з  части  чи- 
стаго дохода. 

Н.  Н.  Головнинъ: — ^я  нахожу,  что  земство  д-Ьлаетъ  Обществу  большую  услугу; 
мы  гарантируемъ  8  милл10новъ  пудовъ  груза,  по  7  коп.  тарифу,  ч*мъ  обезпечи- 
ваемъ  весь  расходъ  по  этой  дорогЬ.  Такимъ  образомъ,  земство  даетъ  очень  много, 
а  между  тЬмъ  Общество  не  хочетъ  поступиться  ему  своими  выгодами.  Онъ  по- 
лагаетъ,  что  предложеше  Управы  надлежитъ  принять. 

Г.  Александровъ:  это  предложеше  является  чисто  платоническаго  характера 
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и,  въ  интересахъ  истины»  а  также  для  того,  чтобы  сд'Ьлать  дфло  безъ  недоразу- 
м'Ьн1Й,  онъ  долженъ  сказать,  что  чистаго  дохода  никогда  ив  будетъ  и  потому 
онъ  полагалъ  бы  не  ставить  невыполнимыхъ  услов1Й.  Я  буду  согласенъ  на  это 
предложеше  тогда,  когда  будутъ  отчислены  6%  на  акцюнерный  капиталъ  и  7|о% 
на  погашеше  акщонернаго  капитала  и  если  будетъ  посл'Ь  такого  отчисленгя 
чистый  доходъ,  то  Общество  можетъ  предоставить  земству  высшую  норму  этого 
дохода,  именно  въ  Ч^  размер*,  а  не  въ  V»- 

Посл'Ь  этого  Собранхе  единогласно  приняло  3-й  пунктъ  доклада  Управы  въ 
сл-Ьдующей  редакцш:  „ВсякШ  доходъ  дороги  Мелекессъ — Бугульма,  на  протяженш 
230  верстъ,  долженъ  пополнять  могущШ  случиться  недоборъ  по  гарантш  земства» 
за  отчислетемъ  б%  по  акц1ямъ  и  7^0%  на  погашенхе  акц10нернаго  капитала;— 
72  чистаго  дохода  на  все  время  гарантш  отъ  м-Ьстнаго  движешя  и  V»  отъ  тран- 
зитнаго— засчитываются  въ  пользу  земства.  Транзитные  грузы  и  товары  засчиты- 
ваются  земству  въ  7»  ихъ  количестве  по  гарантш*. 

Прочитанъ  4  пунктъ  доклада  Управы  касательно  продлен1я  срока  гарантхи 
земства  на  30  л-Ьтъ. 

А.  Н.  Александровъ  заявилъ,  что  для  нихъ  безразлично,  дастъ  ли  земство  на 
10  или  на  30  л'Ьтъ,  и  продленхе  гарантш  является  лишь  въ  интересахъ  земства,  въ 
виду  возможности  бол'Ье  продолжительнаго  пользован1я  имъ  доходами  отъ  дороги» 

По  данному  вопросу  возникли  серьезныя  прен1я,  въ  которыхъ  принимали 
участ1е  гласные:  Н.  Н.  Головнинъ,  П.  П.  Дмитрхевъ,  Ф.  Ф.  Микулинъ,  Н.  А.  Шу- 
лешкинъ,  Л.  М.  Б'Ьловъ,  въ  качеств'^  св'Ьдущаго  лица  Н.  В.  Ждановъ. 

Этими  лицами  были  высказаны  сл'Ьдующхя  мн']Ьн1я:  Н.  Н.  Головнинъ,  Н.  В. 
Ждановъ  и  Л.  М.  Б'Ьловъ  проводили  мысль  о  желательности  для  земства  принять 
гарант1ю  первоначально  на  10  л'Ьтъ,  съ  оставлешемъ  за  собою  права  продлить 
эту  гарант1Ю  по  истечен1и  Ю-л-Ьтняго  срока  еще  на  20  л-Ьтъ,  въ  томъ  случа*, 
если  это  тогда  будетъ  признано  выгоднымъ,  при  чемъ  находили,  что  безусловное 
принят1е  30-л4тней  гарантш  представляетъ  для  земства  большой  рискъ  въ  томъ 
отношенш,  если  наша  дорога  окажется  малопроизводительной,  либо  по  случаю 
несоединешя  ея  по  какимъ-либо  причинамъ  съ  Сибирскою  лин1ею,  либо*  черезъ 
проведете  Московско-Казанскимъ  Обществомъ  дороги  Казань-Киштымъ,  которая 
даже  и  на  случай  продлешя  дороги  отъ  Бугульмы  до  Уфы  все  же  можетъ  от- 
влечь отъ  нашей  дороги  значительную  часть  грузовъ  и  сд']^лать  ее  бездоходной. 

П.  П.  Дмитр1евъ,  Ф.  Ф.  Микулинъ  и  Н.  А.  Шулешкинъ  стояли  за  принятхе 
земствомъ  безусловной  гарантш  на  30  л-Ьтъ,  выставляя  въ  пользу  этого  гЬ  со- 
ображен1я,  что  ч'Ьмъ  продолжительн'Ье  срокъ  гарантш,  т^мъ  это  будетъ  выгодн'Ье 
для  земства  въ  томъ  отношенш,  что  оно  станетъ  пользоваться  доходами  отъ  до- 
роги въ  теченхе  большаго  числа  л-Ьтъ,  въ  которыя  грузоспособность  дороги  мо- 
жетъ сильно  развиться. 

Въ  подтверждете  в'Ьроятнаго  увеличенхя  доходности  дороги,  иосл'Ь  первыхъ 
л^тъ  ея  открыт1я,  они  указывали  на  прим'Ьръ  Сибирской  дороги,  которая  въ 
первые  годы  приносила  лишь  одни  убытки,  а  зат^^мъ  стала  привлекать  къ  себ'Ь 
такую  массу  грузовъ,  съ  которыми  теперь  даже  не  въ  состоянш  справиться. 

Г.  0.  Аманацк1Й  обратилъ  вниманхе  Собрашя  на  то  обстоятельство,  что  пред- 
лагаемая г.  ПредсЬдателемъ  Управы  ЗО-л-Ьтняя  гарантхя  будетъ  выгодна  земству 
лишь  въ  томъ  случа'Ь,  если  наша  дорога  соединится  съ  Уфою,  если  же  этого  сое- 
динен1я  почему-либо  не  состоится,  то  тогда  лучше  принять  предложенную  форму 
гарант1и  Н.  Н.  Головнина. 

По  окончанш  прешй  по  вопросу  о  гарантш  земства,  Собранхе  утвердило 
следующую  редакщю:  „Бугульминское  земство  гарантируетъ  дорогу  въ^течвн1е 
10  л'Ьтъ,  оставляя  за  собою  право  продолжить  эту  гарант1Ю  еще  на  двадцать  л-Ьтт»-. 

А.  Н.  Александровъ  заявилъ,  что  продлен1е  гарантш  черезъ  10  л'Ьтъ  можетъ 
состояться  только  по  взаимному  соглашен1ю  земства  съ  Обществомъ.  Обсуждался 
5  пунктъ  доклада  Управы — о  производств'Ь  земствомъ  расчета  по  гарант1и  по 
десятил-Ьтхямъ. 
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Представитель  Общества  Мелекесскаго  подъ'Ьздного  пути  г.  Александровъ 
высказалъ»  что  можно  допустить  такой  расчетъ  гарант1и  лишь  тогда,  если  зем- 
ство согласится  платить  8%  на  капиталъ,  могупцй  составлять  ежегодный  недо- 
боръ  въ  доходахъ;  въ  противномъ  же  случа'Ь  онъ  ставить  услов1емъ  платежъ 
суммы  недобора  за  каждый  истекшШ  годъ,  въ  течете  перваго  полугод1я  сл^Ьдую- 
щаго  за  нимъ  года.  По  истечеши  же  Ю  л^^тъ  производится  общШ  расчетъ  не- 
добора и  перебора  въ  доходахъ,  годъ  за  годъ,  и  если  въ  результат']^  окажется 
яедоборъ,  то  мы  должны  получить  его  съ  земства  на  погашенхе  процентовъ  по 
облигац10нному  капиталу. 

Н.  Н.  Головнинъ  высказалъ,  что  при  такихъ  услов1яхъ  земству  надлежить 
принять  первоначальное  предложеше  Общества  Мелекесскаго  подъ']Ьздного  пути 
о  производств-^  расчета  по  недобору  и  перебору  въ  грузахъ,  съ  зачетомъ  одного 
года  за  другой, — ^разъ  черезъ  пять  л-Ьтъ. 

Н.  М.  и  Ф.  Ф.  Никулины  высказались  за  то,  чтобы  земство  производило  рас- 
четъ по  своей  гарант1и  ежегодно,  что  не  представляется  для  него  обремени- 
тельнымъ,  но  отлагая  подобный  расчетъ  на  н'Ьсколько  л'бтъ,  оно  рискуетъ  очу- 
титься несостоятельнымъ  къ  уплагЬ  единовременно  могущей  причитаться  съ  него 
крзгпной  суммы  недобора  въ  доходахъ  дороги,  исчисляемой  по  приблизительному 
расчету  до  700  тысячъ  рублей. 

Посл'Ь  этого  Собран1е  постановило:  согласно  заявлен1Я  Председателя  Обще- 
ства Мелекесскаго  подъ'Ьздного  пути,  производить  расчетъ  на  гарантш  земства 
разъ  черезъ  пять  л'Ьтъ  съ  зачетомъ  недобора  и  перебора  одного  года  за  другой. 

6  пунктъ  доклада  Управы  по  вопросу  объ  уменьшеши  гарантш  земства,  если 
постройка  дороги  обойдется  дешевле  предположенныхъ  на  версту  37,000  рублей, — 
Собран1емъ  снять  съ  очереди. 

По  7  пункту  доклада  Управы  о  томь,  чтобы  лин1я  дороги  проходила  близь 
г.  Бзггульмы  и  чтобы  входь  ея  въ  пред'Ьлы  уЬзда  быль  около  села  Черемшана, 
И.  Ф.  Петровь  и  Н.  Н.  Головнинъ  считають  необходимымь  поставить  Обществу 
непрем^Ьннымь  услов1емъ,  чтобы  дорога  прошла  прямо  на  Бугульму  и  чтобы  вок- 
залъ  быль  на  городской  земл^Ь. 

Посл^  непродолжительныхъ  прешй,  Собранхе  приняло  по  этому  вопросу 
следующую,  предложенную  инженеромь  г.  Александровымь,  редакц1ю:  „подходъ 
дороги  къ  Бугульм-Ь  долженъ  быть  по  возможности  ближе, — въ  случае,  если  раз- 
стояше  вокзала  отъ  собора  будетъ  свыше  двухъ  версть,  то  увеличеше  разстоя- 
Н1Я  должно  быть  оправдано  техническими  данными,  которыя  земство  им'Ьетъ 
право  потребовать  отъ  предпринимателей,  для  представленхя  на  проверку  въ  Ми- 
нистерство Путей  Сообщен1я;  при  чемь  подходь  считается  возможнымь  по  стои- 
мости версты  въ  40,000  рублей. 

Дал'Ье  Собран1е  постановило  предложить  Обществу  Мелекесскаго  подъ- 
'Ьздного  пути  услов1е,  чтобы  входь  дороги  въ  пред-^лы  Бугульминскаго  уЬзда 
состоялся  около  с.  Черемшана  въ  десяти  верстной  вар1ац1и  отъ  этого  села  въ  об* 
стороны. 

По  пункту  8  доклада  Управы,  объ  отчужденш  земству  четырьмя  узкими  по- 
лосами при  станщяхъ  Бугул^ма  и  двухъ  другихъ  станц1яхъ,  въ  пред'Ьлахъ  уЬзда. 
земли  до  пяти  десятинь  подь  сооружен1е  амбаровъ,  А.  Н.  Александровъ  привель 
уб^дительныя  доказательства  невозможности  для  него  выполнешя  всЬхъ  содер- 
жащихся въ  этомь  пункгЬ  доклада  Управы  требованШ  и  предложиль  земству 
пользоваться  для  нужныхъ  ему  ц'Ьлей  землей  при  станц1яхъ,  отчуждаемой  для 
дороги  на  арендныхъ  начал ахъ  по  Высочайше  утвержденной  для  вс^Ьхъ  дорогъ 
таке±,  въ  25  коп.  за  квадратную  сажень. 

Обсудивъ  этотъ  вопрось  и  соглашаясь  съ  доводами  г.  Александрова,  Собра- 
те постановило:  утвердить  8  пунктъ  доклада  Управы  въ  такой  редакщи,  пред- 
ложенной гласнымь  Ф.  Ф.  Микулинымь:  „земство  выговариваеть  себ*  у  Общества 
Мелекесскаго  подъездного  пути  преимущественное  право  аренды  земель,  принад- 
лежащихъ  Обществу  и  находящихся  въ  полосЬ  отчуждешя  дороги,  съ  проводомъ 
къ  нимъ  рельсоваго  пути  за  счеть  Общества*. 
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Пунктъ  9-й  доклада  Управы  Собрашемъ  снять  съ  очереди. 

Пунктъ  10-й  доклада, — касательно  наблюден1я  земства  за  постройкою  и  рас- 
поряжен1я  всЬмъ,  что  клонится  къ  улучшенш  дороги  и  увеличен1Ю  ея  грузов^, 
вызвалъ  н'Ькоторыя  претя,  въ  которыхъ  принимали  учаспе  гласные:  И.  Ф.  Пет- 
ровъ,  Н.  Н.  Головнинъ,  Ф.  Ф.  Микулинъ  и  представитель  Общества  Мелекесскаго 
подъ'Ьздного  пути  г.  Александровъ.  По  заключенш  прешй,  Собран1е  постано- 
вило: им'Ьть  въ  Правленш  Общества  жел'бзныхъ  дорогъ  представителя  земства 
съ  правомъ  сов'Ьщательнаго  голоса  для  установлен1я  во  взаимныхъ  интересахъ 
Общества  и  земства  тарифовъ  и  контроля  всЬхъ  поступающихъ  и  отправляемыхъ 
по  линш  Бугульма — Мелекессъ  грузовъ. 

Посл'Ь  этого  г.  ПредсЬдатель  объявилъ  засЬданхе  закрытымъ  и  просилъ 
гг.  гласныхъ  пожаловать  въ  вечернее  засЬдаше  въ  7  часовъ  вечера. 

Постановили:  о  вышевзложенномъ  записать  въ  журналъ,  кошю  съ  котораго 
представить  г.  Самарскому  Губернатору. 


Шурналъ  чрезвычайнаго  Бугульмиионаго  У/ьаднаго  Земснаго  Со6раи1я  ввчерняго 

заегьдша'я  на  21  Марта  1900  года. 

По  прибыт1и  въ  залъ  Собрашя  23  гласныхъ,  г.  Председатель  объявилъ  за- 
сЬданхе  открытымъ. 

Секретаремъ  избранъ  гласный  бедоръ  Оедоровичъ  Микулинъ. 

Предс^дателемъ  Управы  былъ  доложенъ  на  обсужденхе  Собрашя  §11  до- 
клада Управы. 

При  обсужденш  этого  §,  Н.  М.  Микулинъ  высказалъ,  что  надо  потребовать 
отъ  Общества,  чтобы  оно  приняло  на  себя  обязанность  не  задерживать  грузы 
на  станц1яхъ  свыше  четырнадцати  дней. 

А.  Ы.  Александровъ  заявилъ,  что  нельзя  держать  подвижного  состава  въ 
такомъ  количеств*,  чтобы  удовлетворить  всЪмъ  требовашямъ  по  перевозке  гру- 
зовъ безъ  задержки,  или  даже  съ  задержкою,  но  не  свыше  14  дней,  ибо  это 
было  бы  невыгодно  для  Общества:  для  перевозки  грузовъ  8.000.000  въ  течен1е  8  м*- 
сяцевъ  безъ  задержки,  съ  обожданхемъ  на  станщяхъ  14  дней,  какъ  это  разрешается 
Уставами  всЬхъ  Росс1Йскихъ  жел']^зныхъ  дорогъ,  достаточно  им'^^ть  на  линш  Ме- 
лекессъ— Бугульма,  и  Общество  къ  этому  обязывается,  200  вагоновъ,  7  паро- 
возовъ  по  36  тоннъ,  50  платформъ  и  10  цистернъ. 

Н.  Н.  Головнинъ  находилъ  необходимымъ  обязать  Общество,  чтобы,  въ  случа'Ь 
необходимости,  количество  подвижного  состава,  предложенное  г.  Александровымъ, 
было  увеличено. 

ЗатЬмъ  прен1я  по  этому  вопросу  г.  ПредсЬдателемъ  Собрашя  были  объявлены 
оконченными,  и  §  11  доклада  Управы  былъ  принять  большинствовсъ  голосовъ  въ 
сл'Ьдующей  редакд1и:  „Общество  должно  ив^^Ьть  готовый  подвижной  составъ  для 
перевозки  гарантированнаго  груза  въ  8.000.000  п.  безъ  задержки''. 

ЗагЬмъ,  по  обсужденш  предложенхя  Управы  о  ходатайств*  займа,  спещально 
на  покупку  акщй,  таковое  Собрашемъ  было  отклонено. 

При  обсужденш  сл-Ьдующаго  §  12  доклада  Управы,  9.  в.  Микулинъ  выска- 
залъ,  что  по  Уставу  Общества  Мелекесскаго  подъ-йздного  пути  никакое  другое 
Общество  не  можетъ  продолжать  дорогу,  безъ  соглас1я  названнаго  Общества, 
и  посему  приглашать  другое  какое-либо  Общество  для  постройки  дороги  Меле- 
кессъ— Бугульма  невозможно.  Этотъ  §  доклада  въ  редакщи,  предложенной  Управою, 
былъ  принять  большинствомъ   голосовъ. 

Дал'Ье,  при  обсуждеши  §  13  доклада,  гласный  г.  Б'Ьловъ  высказалъ,  что 
проектъ  договора,  который  будетъ  заключенъ  Управою  съ  Обществомъ,  должехгь 
быть  предварительно  доложенъ  Земскому  Собранш  для  обсужден1я. 
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На  это  П.  П.  Дмитраевъ  возразилъ,  что  такъ  какъ  въ  договоръ  войдутъ  всЬ 
т^  услов1я,  который  обсуждались  нын'Ь  по  докладу  Управы  въ  Собрати,  то  новое 
обсуждбН1е  этихъ  услов1Й  Собран1емъ,  въ  вид'Ь  уже  договора,  представляется 
излишнимъ.  Большияствомъ  голосовъ  этотъ  §  доклада  былъ  принять  Собран1емъ 
безъ  изм^кнен1я. 

Н.  Н.  Головнинъ  заявилъ,  что  онъ  находить  необходимынъ  включить  въ  до- 
говоръ, по  вопросу  о  срокЬ  продолжешя  гарантхи,  что  она  прекращается  съ  про- 
ведешемъ  къ  линш  Мелекессъ — Бугульма  в'Ьтокь  на  Каму  или  на  ст.  Серг1евскъ 
такъ  какъ  въ  этокъ  случа*]^  нельзя  гарантировать  8  милл10новъ,  ибо  грузъ,  ожи- 
даемый въ  этомъ  количеств'^  по  дорогЪ  Мелекессъ — Бугульма,  можеть  напра- 
виться по  указаннымъ  в'Ьткамъ. 

Уполномоченный  Общества  г.  Александровъ  по  этому  поводу  высказаль» 
что  движете  грузовь  по  тому  или  иному  направлешю  зависить  отъ  многихъ 
условШ;  наприм'Ьрь:  отъ  требоватй  въ  тотъ  или  другой  порть  или  м'Ьсто,  отъ 
тарифа,  отъ  времени  года  и  другихъ  причинь,  такъ  что  предугадать,  куда  мо- 
хетъ  направиться  грузь  съ  проведеваемь  в'Ьтокь  къ  линш  Мелекессъ — Бугульма, 
не  представляется  возможнымь.  По  заявлен1ю  г.  Александрова,  при  постройк'Ь 
дороги  Мелекессъ — Бугульма,  онъ  итти  на  Каму  не  предполагаеть. 

Н.  Н.  Головнинъ  на  это  заявиль,  что,  помимо  Общества  Мелекесскаго  подъ- 
ездного пути,  друпя  Общества  могуть  провести  в'бтки  отъ  этой  дороги  на  Сер- 
певскъ  или  Чистополь. 

Уполномоченный  Общества  г.  Александровъ  высказаль,  что  продолженхе 
лиши  Кротовка — Серпевскъ  находится  въ  район'Ь  Общества,  представителемь 
коего  онъ  является,  гарантированномь  Правительствомь  этому  Обществу  на  85 
л'Ётъ,  и  посему  никто  другой  не  можеть  строить  въ  этомъ  район-^Ь  жел^зныхъ 
дорогъ. 

Г.  ПредсгЬдателемъ  объявлень  перерывь  на  10  минуть.  По  возобновлешн 
засЬдатя  г.  Председатель  Собрашя  предложиль  г.  Александрову  дать  свое  заклю- 
чен1е  по  вопросу  о  продолжительности  срока  гарантхи. 

Г.  Александровъ  заявиль,  что  срокь  грузовой  гарант1и  можеть  быть  пре- 
кращенъ  лишь  въ  томь  случа-Ь,  если  Общество  Мелекесскаго  подъездного  пути 
получить  правительственную  гарант1Ю  на  весь  затраченный  имь  облигацхонный 
капиталь,  чего  предположительно  можеть  ожидать,  въ  случа-Ь  продолжешя  дороги 
до  соединен1я  съ  одной  изъ  станщй  Сибирской  жел']^зной  дороги  или  присоеди- 
нен1я  рельсовой  колеей  съ  какою-либо  пристанью  на  КамЬ. 

Посл'Ь  заявлен1я  г.  Александрова,  Собраше  единогласно  постановило:  допол- 
нить §  доклада  Управы  по  вопросу  о  продолжительности  срока  гарантш  въ  той 
форм'Ь,  какъ  это  было  предположено  г.  Александровымь,  съ  той  оговоркой,  что 
постановлен1е  Собрашя  о  срок*  гарант1и,  состоявшееся  вь  утреннемь  зас^^данш, 
остается  въ  сил'Ь. 

Зат*мь  обсуждеше  доклада  Управы  по  вопросу  о  жел-Ьзной  дорогЬ  было 
объявлено   г.  ПредсЬдателемъ   Собран1я  оконченнымь. 


Докладъ  Бугульминской  Уездной  Земской  Управы  экстренному  Бугульминскому  У-Ьздному 
Земскому  Собран1ю  20  Марта  1900  года  по  вопросу  о  жел-Ьзной  дорогЬ. 

БутульминскШ  уЪздъ,  лишенный  водныхъ  и  жел'Ьзнодорожныхь  путей 
сообщен1я,  вь  теченхе  бол'Ье  тридцати  л^^тъ  безпрерывно  ходатайствуетъ  передь 
Правительствомь  о  проведенш  железной  дороги. 

Въ  продолжеше  столь  длиннаго  ряда  л-Ьтъ  земство  затратило  на  хлопоты  по 
желгкзнодорожному  вопросу  значитедьныя  средства,  а  вь  1895  году,  съ  разр'Ьше- 
Н1я  Министра  Путей  Сообщен1я,  произвело  даже  на  свой  счеть  техничесюя 
ясельно  дорожи  ыя  изыскан1я.  Однако,  всЬ  старан1Я  и  надежды  на  близкое  осу- 
щеетвлеше  этой  зав'Ьтной  ц'Ьли  до  сихь  порь  не  оправдались. 
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Наши  ходатайства  всегда  и  всЬми  ведомствами  признавались  подлежащими 
удовлетворенш,  но,  за  неим'Ьнхемъ  свободныхъ  средствъ  у  Государственнаго 
Казначейства,  были  откладываемы  до  бол'Ье  благопрхятнаго  времени.  На  посл'Ьд- 
нее  ходатайство  уЬзднаго  и  губернскаго  земствъ— о  проведенш  же л-Ьзно дорож- 
ной ЛИН1И  Симбирскъ — Мелекессъ — Бугульма — Уфа  посл'Ьдовалъ  отъ  господина 
Министра  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  черезъ  Самарскаго  Губернатора  сл-Ьдующхй  отв-Ьтъ: 
,По  сообщенш  г.  Министра  Финансовъ,  въ  число  нам^ченныхъ  къ  осуществлешю 
въ  1898  году  жел^зныхъ  дорогъ,  названный  рельсовый  путь  не  вошелъ  и  потому 
подробное  обсуждете  вопроса  о  проведенш  лин1и  въ  ближайшемъ  будущемъ  не 
предполагается.  На  представленное  же  губервскимъ  предводителемъ  дворянства 
всБподдАнн-вйшБЕ  ходатайство  о  скорМшемъ  проведенш  жел'Ьзной  дороги  къ 
Бугульм-Ь,  Его  Императорскому  Величеству  угодно  было  повел'Ьть  объя- 
вить Самарскому  дворянству,  что  ходатайство  его  не  можетъ  быть  удовлетворено 
нын'Ь  же,  но  будетъ  принято  въ  соображенхе  въ  будущемъ,  и  наконецъ,  въ  быт- 
ность мою  въ  Декабр'Ь  1899  года  въ  Петербург*,  я,  въ  качеств'^  уполномочен- 
наго  земства,  узналъ  въ  Министерств'*  Путей  Сообщен1я,  что  на  нашемъ  хода- 
тайств* о  проведен1и  лин1И  Симбирскъ — Уфа  г.  Министромъ  Финансовъ  сд*лана 
собственноручная  надпись  о  невозможности  постройки  этой  лиши  на  счетъ 
казны  ни  теперь,  ни  въ  близкомъ  будущемъ. 

Эти  отв'Ьты  съ  ясной  очевидностью  свид*тельствуютъ,  что  на  осуществле- 
Н1е  нашихъ  долгол*тнихъ  ходатайствъ  о  постройк*  железной  дороги  на  счетгь 
казны  н*тъ  надежды;  а  между  т*мъ,  отсутствхе  улучшенныхъ  путей  сообщен1я 
ведетъ  къ  об'Ьдн'Ьшю  всего  у*зда  и  это  побудило  меня,  какъ  Председателя 
Управы,  изыскивать  м*ры  по  проведешю  рельсоваго  пути   на  частныя  средства. 

Чтобы  выяснить  возможность  этого,  я  вошелъ  въ  сношешя  въ  Петербург^^ 
съ  главнымъ  представителемъ  вновь  образованнаго  Общества  Мелекесскаго  подъ- 
ездного пути,  г-номъ  Д.  Нератовымъ,  при  чемъ  выяснилъ,  что  производящаяся 
ими  нын*  постройка  лиши  Симбирскъ— Мелекессъ  будетъ  закончена  въ  Сентябр']^; 
поел*  чего  черезъ  два-три  м*сяца  можетъ  быть  исходатайствовано  Бысочайшее 
разр*шен1е  на  образован1е  новаго  Общества  для  продлен1я  линш  черезъ 
Бугульму  на  Уфу  въ  ц*ляхъ  соединен1я  съ  Симбирскою  дорогою.  Усп*хъ  этого 
предпр1ят1я  будетъ  завис*ть  отъ  изысканхя  необходимыхъ  средствъ.  По  словамъ 
г.  Нератова,  Общество  ихъ  не  им*етъ  достаточно  средствъ  для  осуществлетя 
этого  проекта  и  если  Бугульминское  земство  можетъ  притти  ему  на  помощь,  то 
дорога  въ  два-три  года  будетъ  проведена  до  Бугульмы.  Для  дальн*йшаго 
обсужден1я  этого  вопроса  я  былъ  приглашенъ  телеграммой  г.  Нератова  В1> 
Симбирскъ. 

Сов*щан1е  состоялось  2-го  Марта  при  участхи  г.  Нератова,  Главнаго  Инже- 
нера г.  Александрова,  уполномоченнаго  Симбирской  Городской  Думой  г.  Брыз- 
галова, уполномоченнаго  Бугульминской  Городской  Думой  Н.  И.  Маркова,  глас- 
ныхъ  отъ  Бутульминскаго  у*зда:  О.  О.  Микулина,  Н.  Н.  Головнинаи  меня.  Сов'й- 
щаше  это  привело  къ  офищальному  заявлешю  г.  Нератова  сл*дующаго  содер- 
ясан1я. 


Въ  Бугульминскую  Земскую  Управу.  Председателя  Правлен'т  Общества  Мелекесскаго   подъ 

*здного  пути.  Заявлен1е. 

Им*я  въ  виду  развит1е  строящейся  линш  Симбирскъ — Мелекессъ  и  продол 
жен1е  ея  по  направлешю  къ  городу  Бугульм*  по  м*стностямъ  Самарской  губер 
Н1И,  Ставропольскаго,  Самарскаго  и  Бугульминскаго  у*здовъ,  безспорно  нуждак> 
щихся  въ  рельсовомъ  пути  для  соединен1я  ихъ  съ  общею  с*тью  Росс1Йскихъ  жел'Ьз 
ныхъ  дорогъ, — позволяю  себ*  предложить  Управ*  войти  въ  обсужден1е  ниже 
сл*дующаго  моего  предложен1я.  Для  сооружен1я  означеннаго  пути,  разстоян1е11 
приблизительно  въ  дв*сти  тридцать  верстъ,  полагая  отъ  Мелекесса,  потребуете 
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новый    строительный    капиталъ,   прим'Ьрно    восемь  милл10новъ  пятьсотъ  тысячъ 
рублей,    изъ    которыхъ    предполагается    выхлопотать    у    Правительства    одинъ 
милл1онъ  семьсотъ  тысячъ  рублей  новыми  акщями   и    шесть  миллхоновъ  восемь- 
сотъ  тысячъ  рублей  новыми  облигащямн.  Реализафя   того   и   другого  капитала, 
при  нын'Ьшнихъ  тяжел ыхъ  биржевыхъ  услов1Яхъ,  можеть  посл'^^довать  лишь  при 
наличности   изв'Ьстной  гарант1и  въ   доходности   на    облигащонный  капиталъ  и 
реалнзащи  части  акщонернаго  капитала.  Первое  услов1е  вполн'Ь  осуществляется* 
если   земство,   въ    особенности  1у бернское,    съ  своей  стороны,  возьметъ  на  себя 
гарантировать   количество   грузовъ,    обезпечивающее    покрыт1е    процентовъ    по 
новымъ  облигащямъ,  т.  е.  въ  размЬр']^    семи    милл10новъ  пудовъ  грузовъ,  считая 
тарифъ  до  берега   р.    Волги  въ  6  коп. — при    полномъ  проб'ЬгЬ  (этотъ  тарифъ  въ 
27>  раза  меньше  тарифа,  разр'Ьшеннаго  уставомъ  Общества  для  линш  Симбирскъ — 
Мелекессъ).  Гарантш  эту  возможно   предложить   установить    на   десять  л'Ьтъ  съ 
момента    открыт1Я     правильнаго    движен1я,    съ   т^мъ,    чтобы   расчетъ    по    ней 
дрался    каждыя   пять    л'Ьтъ,  съ  зачетомъ    одного    года  за  другой,  въ  случаяхъ 
перебора  или  недобора.    За   такую  гарантш  Общество  могло  бы  предложить,  съ 
своей    стороны,    уступить    въ   пользу   земства    въ   теченхе  тЬхъ  же  десяти  л'Ьтъ 
V*   часть   чистаго   дохода,  полученнаго    отъ   эксплоатащи    вновь    построенныхъ 
двухсотъ  тридцати  верстъ,  сверхъ  шести  процентовъ,   а   самая    гарант1я  должна 
прекратиться,  независимо  отъ    10-л'Ьтняго    срока,    по    полученш  гарант1И  прави- 
тельственной; эту  посл-Ёднюю,  казалось  бы,  возможно    ожидать    въ    первые  годы 
эксплоатащи  лиши  до  Бугульмы.  Независимо  отъ  сего,  какъ  было  сказано  выше» 
предприниматели    обязательно   должны   им'Ьть    хотя   частичное    обезпеченхе    въ 
реализацш  на  акщонерный  капиталъ.    Реализац1я   эта   могла  бы  быть  выражена 
въ  вид'Ь  снабжешя  Мелекесскаго  Общества  суммою  въ   семьсотъ  тысячъ   рублей 
для  пр1обр'Ьтен1я  вновь  выпускаемыхъ  акц1Й.  Такимъ  образомъ,  изъ  новаго  капи- 
тала въ  милл10нъ  семьсотъ  тысячъ  рублей,  остальной  милл10нъ  Общество  беретъ 
реализировать  ыа  себя.  Участвующхе  въ  реалнзащи  акцхонеряаго  капитала,  само 
собою  разум'Ьется,  получаютъ    соответствующую  дивидендную  прибыль,  а  также 
и  льготу  при  подписк'Ь  на  новыя  акцш  по  выпускной  ихъ    цЬв'Ь,  установленной 
Правительствомъ,  прим'Ьрно  90%    или  92Уо    ихъ  номинальной  стоимости.    Взносъ 
на   эти  новыя    акцш   производится   въ   двухл'Ьтшй    перходъ,    при   чемъ  первые 
50Ув  при  подписк'Ьу  а  остальные — въ  конц-Ь  второго  года.  Желая  поставить  участ- 
никовъ  въ  реализацш  капитала  въ  курсъ  веден1я  д'Ьла,    полагалъ    бы  справедли- 
вымъ  предложить  представителямъ  учредителей,  дающихъ  гарант1ю  и  участвую- 
щихъ  въ  капитал'^,  им'Ьть  своихъ    представителей   какъ  въ  Правленш  Общества* 
такъ   и    въ   учредительств-Ь   вновь    преобразованнаго    Общества.  Особыя  льготы 
Мелекесскаго    подъездного    пути,    конечно,    перейдутъ   и    на   вновь  образуемое 
Общество,  какъ-то:  право    устройства    хл^бныхъ    складовъ,  на  сооружеше  кото- 
рыхъ   въ    см-Ьту    подробно    будутъ    введены  особыя  ассигнован1я,  выдачи  ссудъ 
подъ  залогъ  товаровъ,  особыя  льготы    въ  тарифахъ  и  т.  п.  Установлен1е  напра- 
влен1я  линш  въ  настоящее  время,  до  производства   точныхъ  изысканШ,  предста- 
вляется несколько  гадательнымъ,  но  можно  ужъ  теперь  съ  уверенностью  сказать, 
что,  пройдя  СамарскШ  у^здъ,  въ  северной    его   части,  лин1я  войдетъ  въ  Бугуль- 
минскШ  уездъ  у  села  Черемшанская  крепость  и  пойдетъ,  примерно,  въ  двадцати- 
верстной вар1ац1и,  въ  обе  стороны,  въ  направлен1и   къ   востоку  между  Кичуемъ 
и  Бугульмой,  предвидя  дальнейшее  соединен1е  съ  Белебеевскимъ  уездомъ  черезъ 
д.  Апсалямово. 

Предлагая  вышеизложенный  услов1я  на  благоусмотренхе  Управы,  считаю 
долгомъ,  съ  своей  стороны,  присовокупить,  что  въ  настоящее  время  это  представ- 
ляется единственнымъ  путемъ  для  быстраго  осуществлен1я  дела,  т.  е.  для  нача- 
тая постройки  уже  съ  весны  будущаго  1901  года. 

Вследствхе  чего  покорнейше  прошу  Земскую  Управу  внести  этотъ  вопросъ 
на  обсуждеше  ближайшаго  Уезднаго  Земскаго  Собран1я,  не  отлагая  его  до  лет- 
няго  времени.  2  Марта  1900  года  г.  Симбирскъ,  Председатель  Правленш  Д.  Нератовъ, 
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Такъ  какъ  проектированная  лин1я  обслужить  въ  будущемъ  нашъ  уЬздъ  на 
всемъ  его  протяженш,  съ  запада  на  востокъ,  то,  по  мн'Ьнш  Управы,  очевидно» 
что  Бугульминскому  земству  необходимо  принять  въ  этомъ  предпр1ятш  бол'Ье 
активное  участхе,  которое  должно  выразиться: 

1)  въ  ходатайстве^  о  допущенш  Бугульминскаго  земства  быть  въ  числ^  учре- 
дителей Общества,  которое  проведетъ  дорогу  черезъ  Бугульму; 

2)  въ  ходатайств'^  о  займ'Ь  въ  пятьсотъ  тысячъ  рублей  спещально  на  покупку 
акщй  предполагаемой  жел'Ьзной  дороги, 

и  3)  въ  выдач'Ь  Обществу  гарантш  въ  семи  милл10нахъ  пудовъ  груза  пол- 
наго  проб'Ьга  ежегодно.  Благопр1ятное  ра8р'Ьшен1е  этихъ  ходатайствъ  дастъ  воз- 
можность нашему  земству  принять  участ1е  въ  д'Ьлахъ  Общества,  какъ  учредителю 
и  акщонеру.  Важность  этого,  по  нашему  мн']Ьн1Ю,  для  всЬхъ  очевидна,  т'Ьмъ  бо- 
л'Ье,  что  железная  дорога  пересЬчетъ  уЬздъ  на  протяженш  почти  160  верстъ. 

Заемъ  въ  500  тысячъ,  съ  погашешемъ  его  въ  течете  двадцати  л'Ьтъ,  изъ 
в7о  годовыхъ,  вызоветъ  расходъ  въ  первый  годъ  55  тысячъ,  а  зат]^мъ  ежегодной 
уплаты  соотв-^Ьтственно  погашешю.  Такое  обложен1е,  безъ  сомн'Ьшя,  тяжело  ля- 
жетъ  на  уЬздъ  во  время  самой  постройки  дороги,  но  затЬмъ  въ  первый  же  годъ 
эксплоатацш  она  должна  уже  принести  доходъ  въ  виду  предполагаемаго,  какъ 
мы  увидимъ  ниже,  громаднаго  количества  грузовъ  и,  такимъ  образомъ,  мало-по- 
малу, доходность  этого  предпр1ят1я  уменьшить  тяжесть  обложен1я  земли. 

Семи-милл1онная   гарантхя    грузовъ  не  должна  насъ  останавливать;  доказа- 
тельствомъ  сему  можетъ  служить  сл^ЬдующШ  простой  расчетъ:  принимая  наимень- 
шее   вл1ян1е    дороги   на  тягогЬше  грузовъ  по  35  верстъ  на  каждую    ея  сторону, 
при  230  верстномъ    ея  протяженш, — районъ   вл1яшя    распространится  минимумъ 
на  16.000  квадратныхъ  верстъ  или  1.674.400  десятинъ.  Отбросивъ  третью   часть  на 
необработанную   землю  и  л-^Ьса,  остальное   количество    земли    по    трехпольному 
севообороту   и   при    20   пудахъ    продажнаго    зерна    съ    каждой  десятины  дастъ 
15.000.000  только  хл'Ьбнаго  груза.  Очевидно,  что,  кромЬ  зернового  хл'Ьба,  есть  массы 
и  другихъ  грузовъ,  какъ  вывозныхъ,  такъ  и  привозныхъ,  и  что  вл1ян1е  дороги, 
несомн'Ьнно,    распространится  на  гораздо  большее  разстояше.  Что  же  касается  до 
количества  грузовъ,  собственно  въ  Бугульминскомъ  у^зд-Ь,  то  Управою   собраны 
точный  данный  въ  пяти  волостяхъ,  путемъ  опроса  каждаго  безъ  исключен1я  домо- 
хозяина и,  сверхъ   того,   разосланы    вопросные  листки  всЬмъ    землевлад'Ьльцам'ь 
нашего  у^^зда  о  количестве  хл'Ьба,  проданнаго  съ  осени  1899  года.  Пять  волостей 
дали  сл'Ьдующее  количество  грузовъ:  Ново-Письмянская — 332.892  п.,  Микулинская — 
185.929  п.,  Спиридоновская — 291.700  п.,  Нижне-Чершилинская — 132.231  п.  и  Верхне. 
Кармальская — 579.723  п.,  въ  среднемъ— 304.495  п.  груза,  а  такъ  какъ  весь  уЬздъ  бу- 
детъ   тяготеть    къ  этой   лин1и,    то    всЬ  38  волостей  дадутъ  по  среднему  выводу 
11.570.810  пуд.  груза.  Сверхъ  того,  изъ  300  землевлад']^льцевъ,  которымъ  разосланы: 
были  вопросные  листки,  165  показали  3.797.237  пуд.  свободнаго  груза. 

Т'Ь  же  самыя  цифровыя  данныя  подтверждаются  обычной  статистикой  Управы 
за  много  л4тъ.  Такъ,  въ  1893  г.  было  свободнаго  груза — 11.252.597  пуд.,  въ  1894  г. — 

11.642.929    пуд.,    въ    1895  г.— 9.404.667    пуд.,    въ    1896  г.— 5.532.646  пуд.,    въ  1897  г. 

262.786  пуд.,  въ  1898  году  ничего  и  1899  г. — 11.657.282  пуд.  Если  изъ  этихъ  сема 
л'Ьтъ  исключить  два — одинъ  самый  урожайный  и  одинъ  самый  голодный,  то  въ 
среднемъ  съ  1893  года  по  настоящее  время  будетъ  свободнаго  къ  вывозу  груза 
7.600.000  пуд.  Кром'Ь  того,  можно  съ  вероятностью  сказать,  что  къ  БугульмЬ,  осо- 
бенно въ  зимнее  время,  будетъ  тягогЬше  грузовъ  изъ  уЬздовъ:  Белебеевска]?о^ 
Мензелинскаго  и  Сарапульскаго.  Все  это  даетъ  намъ  ув'Ьренность,  что,  принимая 
обязательство  по  гарантхи  семи  милл10новъ  пудовъ  груза,  наше  земство  нич'Ьм'ъ 
не  рискуетъ,  а  между  тЬмъ,  при  услов1и  получешя  7з  части  прибыли  съ  провоза 
грузовъ  сверхъ  семи  милл10новъ  пудовъ,  земство  можетъ  получать  ежегодный 
доходъ,  кром'Ь  дивиденда,  на  свои  акцш. 

Въ  своемъ  заявлен1и  г.  Нератовъ  выразилъ  желан1е  получить    гарант1ю  ох«ь 
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губернскаго  земства,  намъ  же  кажется  возможнымъ  взять  эту  гарант1Ю  исключи- 
тельно на  БугульминскШ  у^Ьздъ,  такъ  какъ  интересы  губернскаго  земства  мало 
соприкасаются  въ  этомъ  д^л'Ь  съ  интересами  Бугульминскаго  земства  и,  не  бу- 
дучи уверенными  въ  соглас1и  губернскаго  земства  принять  гарантхю  на  себя,  мы 
рискуемъ,  если  не  всЬмъ  д'Ьломъ,  то  затяжкой  его. 

Итакъ,    Управа    предлагаетъ    принять   услов1я,   изложенный    въ    заявленш 
г.  Нератова,  со  сл:Ьдующими  добавлен1ями:  1)  принять  гарант1Ю   въ  семимилл10н- 
номъ  груз'Ь  полнаго  пробега  отъ  Мелекесса,  на  протяженш  до  Бугульмы  и  дал'Ье 
всего  на  разстоян1и  230  верстъ. 

2)  Предложить  Обществу,  которое  воспользуется  этой  гарантхей,  взимать  за 
полный  проб'Ьгъ  семи  милл10новъ  пудовъ  груза  по  7  коп.  съ  пуда,  до  праваго 
берега  Болги,  считая  и  перевозъ  черезъ  нее. 

3)  Веяшй  доходъ  дороги  долженъ  пополнять  могущ1Й  случиться  недоборъ 
по  гарантш,  7^  чистаго  дохода  на  все  время  гарант1и  отъ  м^стнаго  движешя 
и  7а  отъ  транзита — поступить  Бугульминскому  земству.  Транзитные  грузы  и  то- 
вары засчитываются  земству  въ  уз  ихъ  количества. 

4)  Срокъ  гарантш  продолжить  на  тридцать  л'Ьтъ,  при  чемъ  какъ  правитель- 
ственная гарант1Я  не  должна  вл1ять  на  уменьшенхе  срока,  такъ  и  соединеше  до 
роги  съ  Сибирской. 

5)  Расчетъ  по  гарант1и  производить  по  десятил'Ьтхямъ. 

6)  Если  постройка  обойдется  дешевле  37.000  руб.  на  версту,  то  ответствен- 
ность по  гарант1и  должна  быть  соответственно  уменьшена. 

7)  Лишя  должна  обязательно  проходить  у  г.  Бугульмы  и  только  при  серьез- 
ныхъ  техническихъ  затруднен1яхъ  можно  согласиться  на  обходъ,  но  въ  этомъ 
случае  къ  городу  должна  быть  проведена  и  одновременно  съ  лишею  открыта 
ветка;  въ  уездъ  лин1я  входитъ  черезъ  Черемшанъ  и  направляется  на  Бутульму 
въ  10-верстной   вархащи  по  кратчайшему  направлен1Ю. 

8)  На  станцш  Бугульма  и  еще  двухъ  станщяхъ,  по  соглашешю  съ  Управою» 
Общество  обязано  отчуждать  четырьмя  узкими  полосами  до  пяти  десятинъ  земли 
по  обе  стороны  станцш  и  лин1и  для  отдачи  частнымъ  лицамъ  подъ  постройку 
амбаровъ,  къ  которымъ  провести  безвозмездно  рельсы.  Половина  этой  земли  усту. 
пается  безвозмездно  въ  распоряжен1е  земства.  Общество  Мелекесскаго  подъезд- 
ного пути  уступаетъ  Бугульминскому  земству  безвозмездно  полосу  пристанской 
земли  на  Болге,  шириною  30  саж.  и  длиною  60  саж.,  и  проводить  за  свой  счетъ 
ветку  на  эту  полосу.  Въ  будущемъ  на  техъ  же  основанхяхъ  уступится  при  Апса- 
лямове  две  десятины  земли. 

9)  Если  дорога  сразу  не  можетъ  быть  доведена  до  Апсалямова,  то  Общество 
обязано,  во  всякомъ  случае,  довести  линхю  до  города  или  до  тракта,  по  направ- 
лешю  отъ  Стараго  Сумарокова  на  Бутульму  и  большой  дороги  на  Бугурусланъ. 
Преимущественное  право  гарантировать  дорогу  до  Апсалямова  остается  за  Бу- 
гульминскимъ  земствомъ. 

10)  Бугульминское  земство  наблюдаетъ  какъ  за  постройкою,  такъ  и  распо- 
ряжается всемъ,  что  клонится  къ  улучшешю  дороги  и  увеличешю  грузовъ  за 
счетъ  Общества. 

1 1)  При  залежи  грузовъ  свыше  десяти  дней  Бугульминское  земство  спь.маетъ 
ответственность  по  гарант1и  по  количеству  этихъ  грузовъ. 

12)  Когда  постановлеше  настоящаго  Собранхя  войдетъ  въ  законную  силу, 
то  предложить  воспользоваться  гарантхею  прежде  всего  Обществу  Мелекесскаго 
подъ'ЬздноРО  пути,  а  въ  случае,  если  Общество  не  воспользуется  ею  въ  теченхе 
полугода,  то  Бугульминское  земство  оставляетъ  за  собою  право  искать  другихъ 
предпринимателей  и  ходатайствовать  объ  учрежден1и  новаго  Общества  по  про- 
веден1Ю  дороги  отъ  Бугульмы  до  Болги. 

Въ  заключеше  Уцрава  предлагаетъ,  въ  случае  утверждешя  постановлен1я 
настоящаго  Собран1я,  дать  ей  уполномоч1е  на  дальнейш1е  переговоры,  основан- 
ные ка  докладе  и  на  заключенш  нотараальнаго  договора  съ  Обществомъ. 


190  Бугульминскгй  У-вздный  Комитетъ. 


Докладная  записка  землевладельца  потомственнаго  дворянина  М.  М.  Глумилина  по    вопросу 

объ  увеличены  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Вопросъ  о  П0ДНЯТ1И  сельскаго  хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности въ  Бугульминскомъ  у'Ьзд'Ь  т-Ьсно  связанъ  съ  ц'Ьнами  на  хл'Ьбъ,  скотъ  и  всЬ 
сельскохозяйственные  продукты,  при  сбыт^Ь  которыхъ  главную  роль  въ  нашемъ 
захолустьи  играютъ  кулаки  и  мелше  скупщики,  которые,  зная,  когда  крестьянинъ 
наибол'Ье  нуждается  въ  деньгахъ,  предлагаютъ  ему  самыя  низюя  ц'Ьны  за  про- 
дукты, на  которыя  онъ  поневол*]^  и  соглашается.  Мелк1Й  кредитъ,  по  моему,  не 
уничтожаетъ  этого  зла,  а  только  его  отсрочиваетъ,  такъ  какъ  на  уплату  ссуды, 
для  продажи  продуктовъ  крестьянинъ  обращается  къ  тому  же  кулаку.  Одно,  что 
съ  корнемъ  можетъ  вырвать  это  зло,  это  проведете  чрезъ  уЬздъ  линш  жел'Ьзной 
дороги,  которая  увеличить  число  покупателей  и  тЬиъ  повысить  ц-^Ьны  на  хл'Ьбъ 
и  всЬ  продукты  сельскаго  хозяйства. 

Если  сбыть  будетъ  обезпечень,  то  крестьянинъ,  получая  выгоду  за  свой 
трудъ,  будетъ  старательнее  обрабатывать  и  унаваживать  свою  землю,  заведетъ 
плуга,  машины  безъ  всякихъ  агрономическихъ  указанШ,  урожаи  возвысятся  и 
несчастныя  голодовки  прекратятся. 


Записка  А.  А.  Алферова  по  вопросу,   возбужденному  А.  Ф.  Елачичомъ,  о  над'Ьлен1и,  при 
сод%йств1И  Крестьянскаго  Банка,  землей  безземельныхъ  мЪщанъ. 

Возбужденный  въ  прошедшемь  засЬданш  У'^Ьзднаго  Комитета  А.  Ф.  Елачичомъ 
вопросъ  им'Ьетъ,  несомн-Ьнио,  огромную  экономическую  важность;  но,  прежде 
ч*мъ  разсматривать  этотъ  вопросъ  по  существу,  считаю  необходимымъ  привести 
н'Ъкоторую  историческую  справку  о  томь,  какъ  исконные  хл'Ьбопашцы  нашего 
и  друтихъ  уЬздовъ  Самарской  губерши  очутились  въ  положенш  безусловнаго 
пролетаргата. 

ТЬ  безземельные  м'Ьщане,  о  которыхъ  вель  р'Ьчь  г.  Елачичъ,  всЬ  принадле- 
жали къ  кр'Ьпостнымъ,  а  посл-Ь  19  Февраля  1861  года — къ  временно-обязаннымъ 
крестьянамь  и,  какъ  таковые,  были  над'Ьлены  землей,  для  Бугульминскаго  и  боль- 
шинства другихъ  уЬздовъ  губернш,  въ  разм'1^р'Ъ  5  десятинъ  на  душу  по  X  на- 
родной переписи  (ревиз1и).  Они  и  оставались  жить  на  своихъ  над'Ьлахъ,  исполняя 
въ  пользу  бывшихъ  пом'Ьщиковъ  работы,  опред'Ьленныя  уставными  грамотами, 
или  перейдя  на  оброкъ.  ЗатЬмъ,  посл-Ьдте,  т.  е.  оброчные,  могли  выкупить  свои 
над'Ьлы  въ  полную  собственность,  съ  сод'Ьйствхемъ  Правительства.  Это  и  совер- 
шилось во  многихъ  им'Ьшяхъ.  Но  изд'^^льные  крестьяне,  согласно  того  же  Поло- 
жен1я  19  Февраля,  къ  выкупу  над'Ьловъ  ни  отд']^льно,  ни  ц']^лыми  обществами 
приступать  не  могли  безъ  перехода  на  оброкъ.  Переходь  же  съ  изд'Ьльной  по- 
винности на  оброкъ  зависЬлъ  отъ  взаимнаго  соглашен1я  влад'Ьльца  съ  крестьянами, 
которое,  въ  большинстве   случаевъ,  не  состоялось. 

По  прошествш  девятил^тняго  срока  со  дня  объявлеН1я  Положен1я,  было 
предоставлено  временно-обязаннымъ  крестьянамь,  какъ  изд-бльнымь,  такъ  и  оброч- 
нымь,  еще  не  выкупившимь  своихъ  над^^ловь,  переходить  въ  друг1Я  свободный 
СОСЛОВ1Я;  а  такимь  возможнымь  сословаемъ  представлялось  почти  исключительно 
в^^щанство  и,  вотъ,  начался  этотъ  переходь,  но  не  целыми  обществами  (что  не 
дозволялось),  а  отд'Ьльными  группами  или  отд'Ьльными  домохозяевами,  съ  причи- 
тающимися на  каждую  семью  ревизскими  душами.  Такъ  какъ  подобный  перехода 
въ  первое  время  сопровождался  значительными  расходами  за  приговоры,  въ  вид^Ь 
выходного  своему  и  входного  м-Ьщанскому  обществамъ,  то  первоначальныя  пере- 
числен1я  были  совершены  только  семьями  богатыми,  потомь  просто  состоятель- 
ными и,  наконецъ,  остальными.   Сообразно  этимь  перечисленхямь,    душевые    на- 
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д^лы  постепенно  переходили  въ  распоряжен1е  влад'Ьльцевъ;  но  всЬ,  перешедш1е  въ 
1гЬщанство,  оставались  жить  на  прежнихъ  своихъ  усадьбахъ  и  над'Ьльныхъ  зем- 
ляхъ,  уплачивая  влад'Ьльцамъ  уже  аренду,  по  обоюдному  и  добровольному  согла- 
шешю.  Такъ  какъ  влад'Ьльцы  нуждались  въ  рабочихъ  рукахъ,  а  вновь  испечен- 
ные безземельные  м'Ьщане — въ  земляхъ,  то  такое  положеше  вещей  стало  какъ  бы 
нормальнымъ,  къ  обоюдной  выгод'Ь  сторонъ.  ЗагЬмъ,  по  прошествш  почти  трехъ 
десятшгЬт1Й»  положен1е  это  стало  круто  изм'Ьняться.  Частью  бол'Ье  интенсивное 
хозяйство  въ  н'Ькоторыхъ  нм'^^шяхъ,  а,  главнымъ  образомъ,  переход'ь  этихъ  им'Ь- 
нШ  во  вторыя,  третьи  и  т.  д.  руки,  вызвалъ  переселен1е  изъ  другихъ  губершй, 
выжившее  съ  своихъ  м^стъ  аборигеновъ  земли,  и  эти  посл'Ьднхе,  какъ  я  уже  ска- 
залъ,  очутились  въ  положенш  безусловнаго  пролетархата,  не  им'Ьющаго  возмож- 
ности образовать  даже  четвертое  сослов1е  (рабоч1Й  пролетар1атъ),  за  отсутств1емъ 
въ  пред^ахъ  у^Ьзда  или  вблизи  какихъ  либо  торгово-промышленныхъ,  фабрич- 
ныхъ  заведешй.  Да  если  бы  и  были  подобный  заведешя,  то  местное  населеше, 
прхобыкшее  съ  давнишнихъ  временъ  къ  своему  полевому  труду  и  своему  до- 
машнему образу  жизни,  своему  очагу,  едва  ли  бы  примирилось,  по  крайней 
1гЬр'Ь  въ  близкомъ  будущемъ,  съ  фабричной  жизнью,  съ  ея  развращающими 
душу  и  тЬло  элементами  и  обстановкой. 

Несомн'Ьнна  в'Ьковая  аксюма,  что  русск1Й  крестьянинъ  приверженъ  не 
только  къ  земл^^,  питающей  его,  но  и  къ  м'Ьсту,  гд^Ь  онъ  родился  и  выросъ,  что 
земля  составляетъ  плоть  отъ  плоти  его,  кость  отъ  костей  его  и  если  теперь  со- 
вершается массовое  переселеше,  всл'Ьдств1е  малоземелья,  изъ  центровъ  Россш  къ 
окраинамъ,  то  надобно  вид'Ьть  тяжкое  положеше  переселенцевъ  й  слышать  ихъ 
горестный  р'Ьчи,  чтобы  судить  о  причинахъ,  которыя  заставляютъ  ихъ  покидать 
свои  родныя  поля.  Да  и  потомъ,  какая  масса  1^деть  ихъ,  разоренныхъ,  обратно 
на  свои  то  же  уже  разоренныя  пепелища!  Причинъ  такого  печальиаго  явлен1я, 
конечно,  много  и  он'Ь  очень  разнообразны,  но  самая  существенная,  —  это  непри- 
вычка къ  культур'Ь  злаковъ  на  новомъ  м'ЬстЬ,  при  неим^^нш  достаточныхъ 
средствъ  перетерпЬть  первые  года  перем'Ьну  климата  и  почвы,  такъ  сказать, 
приспособиться  къ  нимъ,  и  еще...   тоска  по  родин'Ь. 

Бутульминское  коренное  м'Ьщанское  общество  едва  ли  разбогатело  отъ  при- 
НЯТ1Я  въ  свою  среду  новыхъ  членовъ  изъ  бывшихъ  временно-обязанныхъ  кресть- 
янъ,  съ  полученхемъ  съ  нихъ  входныхъ  за  приговоры, — этого,  по  крайней  ъЛр% 
не  видно;  а  что  новые  члены  разорились  или  близки  къ  тому  —  это  уже  оче- 
видно для  каждаго,  не  желающаго  закрывать  глаза  на  дМствительность  и  сво- 
боднаго  отъ  всякой  предвзятой  мысли. 

Подвергать  этихъ  безземельныхъ  землед'Ьльцевъ  всЬмъ  случайностямъ  пере- 
селен1я  на  окраины,  когда  можетъ  предстоять  какая-либо  возможность  устроить 
яхъ  хозяйственное  положеше  въ  район'Ь  ихъ  родины, — было  бы  нец'Ьлесообразно 
и  съ  экономической,  и  съ  нравственной  точки  зр'Ьтя. 

Поэтому -то  я,  принцишально,  присоединяюсь  вполн'Ь  къ  предложен1ю 
г.  Б1лачича,  детальная  разработка  котораго,  если  таковое  примется  Комитетомъ 
будетъ  зависать  отъ  посл'Ьдняго.  Не  могу  зд'Ьсь  не  выразить  сожал'Ьн]я,  что 
многоуважаемый  Александръ  Францевичъ  не  можетъ  присутствовать  въ  насто- 
ящемъ  засЬданш  за  отъ'Ьздомъ  въ  Петербургъ  и,  такимъ  образомъ,  мы  лишены 
возможности  теперь  же  выслушать  развит1е  его  основной  мысли. 


Докладная  записка  потомственнаго  дворянина,  землевлад'Ьльца  Михаила  Михайловича  Глу- 
мяяина.  Объ  урегулирован1и  отношен1й  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  къ  нанимателямъ  и 

объ  отношен1н  суда  къ  защите  сельскохозяйственныхъ  интересовъ. 

Я  нахожу,  что,  упростивъ  д'Ьла  найма,  намъ  не  потребуется  обращаться  къ 
судебной   защите.   Для  чего  я  предложилъ  бы,  чтобы  каждый,  нанимаюдцйся  въ 
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работники,  былъ  снабженъ  отъ  Волостного  Правлен1я  именнымъ  ярлыкомъ,  ко- 
торый» при  найм'Ь,  онъ  и  обязанъ  представить  нанимателю,  по  заключен1и  до- 
говора съ  которымъ  и  обязанъ  оставить  ярлыкъ  у  нанимателя  до  конца  срока 
найма.  Непредъявлеше  ярлыка  будетъ  доказательствомъ,  что  означенный  рабо- 
Ч1Й  не  свободенъ  и  новый  наниматель  не  им1}бтъ  права  заключать  съ  нимъ  до- 
говора, подъ  опасешемъ  уплаты  штрафа  отъ  100  до  300  руб.  первому  нанимателю. 

Такимъ  образомъ,  рабочШ,  ушедш1Й  ран'Ье  конца  срока  договора,  не  найдя 
желающихъ  нанять  его  безъ  именного  ярлыка,  долженъ  будетъ  возвратиться  къ 
первому  нанимателю,  чтобъ  окончить  срокъ  договора. 

М'Ьра  эта  должна  быть  законодательнымъ  порядкомъ  распространена  по- 
всем-^Ьстно  и  пропечатана  въ  договорномъ  листЬ.  Тогда,  по  моему,  сократится 
судопроизводство  земскихъ  начальниковъ,  сократятся  обязанности  и  полицхи  по 
высылкЬ  къ  нанимателю  рабочаго,  не  выполнившаго  своего  договора,  и  дорогое 
время  при  уборк'Ь  хл']^ба  не  будетъ  пропущено. 


Доиладъ    №  40    Бугульминской   У-Ьздной   Земской  Управы  XXXVIII    очередному   Бугульмин- 

скому  Уездному  Земскому  Собран1Ю. 

По  вопросу  о  желательныхъ  формахъ  учрежденШ  мелкаго  кредита  для  сель- 
скаго  населен1я  и  объ  участш  въ  д^Ьл'Ь  такого  рода  учрежден1й  губернскаго  и 
уЬзднаго  земствъ. 

Губернская  Управа,  высылая  собранный  ею  данныя  о  состоянш  д^Ьйствовав- 
пшхъ  въ  прошломъ  году  въ  Бугульминскомъ  уЬзд;Ь  учрежден1Й  мелкаго  кредита, 
сопровождаетъ  эти  матер1алы  такими  выводами: 

Что  положеше  существующихъ  при  87-ми  Волостныхъ  Правленхяхъ  нашего 
уЬзда  ссудо-сберегательныхъ  кассъ,  за  посл'Ьдн1я  19  л-Ьтъ  своего  существовашя, 
значительно  ухудшилось. 

Такъ:  оборотныя  ихъ  средства,  который  въ  1882  году  равнялись  78.292  руб., 
теперь  сократились  до  49.781  руб.,  и  что,  соотв-Ьтственно  сокращешю  оборотныхъ 
средствъ,  сократились  и  операцш  этихъ  кассъ.  Касаясь  Сельскаго  банка  въ  селтЬ 
Добрин'Ь,  Губернская  Управа  зам^^чаетъ,  что  онъ  находится  не  въ  лучшемъ  по- 
ложенш,  ч^мъ  сберегательный  кассы,  и  даже  совсЬмъ  закрыть.  Видя  такое  неуте- 
шительное состоян]е  об'^Ьихъ  существующихъ  въ  уЬзд^Ь  формъ  сельскихъ  кредит- 
ныхъ  учреждетй.  Губернская  Управа  заключаеть,  что  они,  по  своей  постановхсЬ 
и  организащи,  видимо,  не  удовлетворяютъ  своему  назначешю  и  требують  полной 
реорганизацш. 

ЗатЬмъ,  останавливаясь  на  д'Ьйствующемъ  нын'Ь  Нижне-Чершилинском:гь 
ссудо-сберегательномъ  товариществ'^,  Губернская  Управа  обращаетъ  внимаше  ыа 
то,  что  оно,  начавъ  свои  операц1и  въ  1889  году,  съ  капитал омъ  въ  602  руб.,  те- 
перь увеличило  свои  оборотныя  средства  слишкомъ  въ  20  разъ  (на  1  Января 
1902  года  оно  им^Ьло  капитала  13.398  руб.);  и  что,  какъ  признакъ  своей  устойч^и- 
вости  и  дов'Ёрхя  къ  066*]^  населен1я,  им^еть  на  3.631  руб.  вкладовъ  и  ведеть  свок 
операщи  на  собственный  средства,  не  приб']Ьгая  къ  займамъ. 

Положительные  результаты,  каше  даетъ  Нижне-Чершилинское  ссудо-сбере- 
гательное товарищество,  заставляютъ  Губернскую  Управу  смотр-Ьть  на  него,  кажс-ъ 
на  единственное  учреждеше  мелкаго  кредита  въ  нашемъ  уЬзд%  проявившее  свою 
жизненность. 

Отм'Ьченные  факты  приводить  Губернскую  Управу  къ  тому  выводу,  что,  »1» 
ц'Ьляхъ  правильной  постановки  мелкаго  кредита,  пока  самою  лучшею  форм:овэ 
его  организацш  является  кредитное  учрежден1е,  построенное  на  кооперат»18> 
ныхъ  началахъ  и  на  принцип*]^  всесословности,  каково  ссудо-сберегательное  то :ка.- 
рищество;  такъ  какъ  и  вспомогательныя  кассы  и  Сельск1й  Банкъ  построены  х^е 
на  добровольномъ  согласш  участниковъ  и  въ  нихъ  могутъ  участвовать  толхьксо 
лица  крестьянскаго   сослов1я.   Какъ   посл'Ьдствхе  такой  организацш  этихъ    у^ре- 
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ждешй»  по  мн'Ьшю  Губернской  Управы,  и  является  ихъ  безжизневность  и  упадокъ, — 
объясняемые  въ  значительной  степени  отсутствхемъ  въ  сред'Ь  ихъ  участниковъ 
изъ  образованныхъ  людей,  св'^^дущихъ  въ  счетной  части  и  могущихъ  дать  пра- 
вильное направлен1е  въ  постановк-^Ь  кредитныхъ  учреждешй. 

Исходя  изъ  указанныхъ  соображешй,  Губернская  Управа  обращается  съ 
просьбой,  при  доклад^Ь  Собран1ю  вопроса  о  мелкомъ  кредитЬ,  поставить  на  об- 
сузкдете  сл^дующхе  вопросы:  1)  признаетъ  ли  нужнымъ  Собраше  оставить  учре- 
ждете  мелкаго  кредита  въ  форм^  сберегательныхъ  кассъ  и  сельскихъ  бан- 
ковъ  на  прежннхъ  основан1яхъ,  сохранивъ  ихъ  замкнутость  и  принудительность 
въ  нихъ  участ1Я  всЬхъ  членовъ  сельскихъ  обществъ,  въ   которыхъ  они  вводятся. 

2)  Если  вопросъ  будетъ  р'Ьшенъ  отрицательно,  то  признается  ли  учрежденхе 
иелкаго  кредита,  въ  форм-^Ь  ссудо-сберегательнаго  товарищества,  единственной 
лучшей  формой  для  осуществлен1я  мелкаго  кредита  для  сельскаго  наседенхя, 
или  сообразно  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  какая-либо  другая. 

и  3)  Какое  участхе  должны  принять  въ  д^Ьл'Ь  организац1и  мелкаго  кредита 
для  сельскаго  населенхя  губернское  и  у^Ьздное  земства. 

Внося  на  обсужден1е  Собран1я  объясненные  вопросы.  Управа  считаетъ  обя- 
занностью доложить,  что  в(Л  они  уже  подвергались  обсуждешю  на  У'Ьздномъ 
Экономическомъ  Сов'ЬтЬ  14  Марта  сего  года  и,  какъ  можно  усмотр'Ьть  изъ  прила- 
гаемаго  зд^сь  журнала  названнаго  Сов'Ьта,  по  нимъ  были  приняты  сл'Ьдующ1я 
положешя. 

Признать,  по  м^стнымъ  услов1ямъ,  за  лучшую  форму  мелкаго  кредита,  во- 
первыхъ,  учрежден1е  въ  уЬзд4,  по  Образцовому  Уставу,  сельскихъ  ссудо-сберега- 
тельныхъ  товариществъ,  съ  членскими  паевыми  вкладами  и  съ  распространен1емъ 
правъ  пользовашя  изъ  нихъ  кредитомъ  только  на  однихъ  своихъ  членовъ,  число 
которыхъ  не  должно  быть  ограничаемо.  Для  расширен1Я  и  развит1я  д'Ьятельности 
товариществъ  сд'Ьлать  доступнымъ  участхе  въ  нихъ,  на  правахъ  члена,  каждаго 
желающаго,  разъ  онъ  отв'Ьчаетъ  требован1ямъ  Устава  и  вносить  установленный 
паевой  взносъ;  во-вторыхъ — организовать,  по  тому  же  Уставу,  хотя  по  одному 
на  волость,  сельсте  банки,  съ  передачей  въ  нихъ  средствъ  изъ  ныиЬ  существу- 
ющихъ  волостныхъ  сберегательныхъ  кассъ,  съ  тЬмъ,  чтобы  операцш  этихъ  учре- 
ждешй распространялись  на  все  крестьянское  населен1е  волости;  въ-третьихъ — 
считать  основными  средствами  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ  членск1е 
паевые  взносы,  а  сельскихъ  банковъ — капиталы  существующихъ  волостныхъ  кассъ; 
въ-четвертыхъ — снабжете  этихъ  учреждешй  оборотными  средствами  должно 
исходить  отъ  Государственнаго  Банка  и  губернскаго  земства. 

Въ  вопросе  объ  участш  губернскаго  и  уЬздныхъ  земствъ  въ  д^Ьл*Ь  органи- 
защи  мелкаго  кредита  для  сельскаго  населен1я  Экономическ1Й  Сов'Ьтъ  находилъ 
желательнымъ — признать  за  уЬзднымъ  земствомъ  не  только  роль  посредника 
между  з^^вжден1ями  мелкаго  кредита  и  Государственнымъ  Банкомъ  или  гу- 
бернскимъ  земствомъ,  но  и  руководителя  д-кпами  кредитныхъ.  учрежденШ. 

Знакомя,  такимъ  образомъ,  съ  основными  положенхями  уЬзднаго  экономи- 
ческаго  Сов'Ьта  и  находя  ихъ  достаточно  исчерпывающими  поставленные  выше 
вопросы  объ  учрежден1яхъ  мелкаго  кредита.  Управа  полагала  бы  возможнымъ 
признать  эти  положешя  правильными  и  сообщить  ихъ  Губернской  Управ'Ь,  на 
ея  запросъ,  лишь  съ  т^мъ  добавлешемъ,  чтобы  за  уЬзднымъ  земствомъ  было 
признано  еще  право  наблюденхя  за  ходомъ  д'Ьлъ  кредитныхъ  учреждешй,  безъ 
принят1я  на  себя  денежной  отв'Ьтственности. 


Выписка  ызъ  журнала  Бугульмийскаго  У%зднаго  Земскаго  Собран1я  XXXVIII  очередной  сосоЫ, 

на  27  Сентября  1902  г,  №  3. 

Читанъ  докладъ  Управы  ^1^  40,  по  вопросу  о  желательныхъ  формахъ  учре^ 
Кдензй  мелкаго  кредита  для  сельскаго  населенхя  и  объ  участш  въ  д'Ьл'Ь  такого 
рода  учрежденШ  губернскаго  и  уЬзднаго  земствъ,  при  чемъ  Управой,  между  про* 
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чимъ,  выражено,  что  она  находить  ц'Ьлесообразнымъ,  чтобы  за  уЬзднымъ  зем- 
ствомъ  было  признано  право  наблюден1я  за  ходомъ  д'Ьлъ  кредитныхъ  учреждешй 
безъ  принятхя  на  себя  денежной  отв-Ьтственности. 

Гласный  Н.  Н.  Головнинъ,  въ  дополненхе  къ  докладу,  выяснивъ  настоящее 
положеше  вспомогательныхъ  кассъ,  выразилъ,  что  Управа  должна  выхлопотать 
необходимый  денежныя  средства  для  операц1Й  мелкаго  кредита,  руководить, 
наблюдать  и  контролировать  учрежден1я  мелкаго  кредита  въ  у'Ьзд'Ь;  при  чемъ, 
несомн'^Ьнно,  должна  быть  принята  ею  отв']Ьтственность  за  взятыя  ссуды,  при  чемъ 
добавилъ,  что  опасаться  принятхя  на  себя  такой  отв'Ьтственности  нечего,  тЬмъ 
бол-Ье,  ^о  д'Ьло  развит1я  кредитныхъ  учреждешй  пойдетъ  постепенно,  и  наблю- 
дете за  ними  не  представить  затруднешй. 

И.  Ф.  Петровъ  высказаль,  что  Земская  Управа  должна  въ  такомъ  случа'Ь  воз- 
держаться отъ  руководства  и  быть  контролеромъ. 

Председатель  Управы  П.  П.  Дмитргевъ  высказаль,  что  мы  желали  бы  руко- 
водить, но  вм'ЬстЬ  сь  т^мъ  не  вм'Ьшиваться  во  внутреннюю  жизнь  кассь. 

Г.  Предс-Ьдателемъ  Собранхя  постановлено  было  два  вопроса:  одинъ  о  при- 
НЯТ1И  доклада  Земской  Управы  съ  утвержденхемь  того  мн'Ьшя,  чтобы  за  уЬзд- 
нымъ земствомь  было  признано  право  наблюден1я  за  ходомъ  д'Ьлъ  кредитныхъ 
учрежден1Й  безъ  принят1я  на  себя  денежной  ответственности,  и  другой — о  при- 
НЯТ1И  того  же  доклада  съ  правомь  наблюден1я  Земской  Управой,  при  принятш  и 
денежной  ответственности. 

Первый  вопрось  большинствомъ  голосовъ  отклонень,  а  второй  принять. 


Докладъ  №  50  Бугульминской  Уездной  Земской  Управы  XXXVIII  очередному  Бугульминскому 
Уездному  Земскому  Со6ран1ю  объ  учрежден1и  въ  г.  БугульмЪ  земскаго  ломбарда. 

По  вносившемуся  въ  прошломь  году  Управой  докладу — объ  учреждешй  для 
нуждь  населешя  земскаго  ломбарда,  —  очередное  Собран1е,  высказавь  большое 
сочувств1е  къ  такого  рода  кредитнымъ^  учреждешямь,  поручило  Управ*  предста- 
вить настоящему  Собран1Ю  свои  соображешя  и  расчеты,  по  которымь  бы  можно 
было  приступить  къ  окончательному  р'6шеЯ1ю  вопроса. 

Исполняя  это  поручен1в.  Управа  считаеть  обязанностью  представить  на  раз- 
смотр'Ьше  и  утвержден1е  Собран1я:  1)  составленный  ею  проекть  устава  земскаго 
ломбарда  въ  г.  Бугульм*  й  2)  плань  и  см-Ьту  на  постройку  при  Управ*  здан1я 
каменной  кладовой,  для  хранен1я  разныхъ  предметовь  и  вещей,  им*ющихъ  пред- 
ставляться въ  закладь  подь  выдаваемыя  изъ  ломбарда  ссуды. 

Въ  отношенш  представляемаго  проекта  устава  ломбарда  нужно  пояснить, 
что  онь  представляетъ  собою  кошю  съ  уставовь  д'^^йствующихъ  городскихъ  лом- 
бардовь. 

Что  же  касается  здан1я  для  кладовой  ломбарда,  то  вм'Ъстимость  его  разсчхт. 
тана  бол-Ье  ч':Ьмь  на  два  раза  противь  такой  же  кладовой,  существующей  при 
городскомь  ломбард*]^,  —  такъ  какь  посл'Ьдняя,  несмотря  на  то,  что  названный: 
ломбардь  оперируеть  только  въ  пред'Ьлахь  3-хь  тысячнаго  кредита,  все  же  ока- 
зывается недостаточной  для  хранен1я  вс']Ьхъ  закладныхь  предметовь. 

11ропорц10нально  величин'Ь  здашя,  понятно,  приходится  д'Ьлать  на  него  и 
большую  затрату.  И  тогда  какь  стоимость  кладовой  при  городскомь  ломбард-Ь 
определяется  въ  500  рублей,-  Управ*  приходится  просить  на  земскую  кладовух> 
ассигновки  въ  4.767  руб.  46  коп. 

Помимо  указаннаго  прим'Ьра  недостаточности  кладовой  городского  ломбарда.. 
Управа,  при  составленш  проекта  на  постройку  бол^е  обширнаго  зданхя,  руково- 
дилась и  т*мь  предположен1емъ,  что  кредитный  операщи  земскаго  ломбарда,  еслк 
не  сразу,  то  современемъ  превзойдуть  настоящ1е  обороты  городского  ломбарда. 
въ  н-Ьско^ько  разь,  а  такая  в'Ъроятность  заставляеть  предусматривать  и  соотв-Ьт- 
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ственное  увеличген1е  количества  закладываемыхъ  предметовъ,  для  хранен1я  кото- 
рыхъ  безопасное  и  удобное  пом'Ьщеше  является  предметомъ  первой  необхо- 
димости. 

Такъ  какъ  вс*]^  подробности,  касающхяся  ц'Ьлей  учрежден1я  ломбарда,  порядка 
производства  въ  немъ  креднтныхъ  операщй  и  самаго  управленгя  ломбардомъ, 
содержатся  въ  представляемомъ  зд'Ьсь  проектЬ  устава,  то  Управа  ограничивается 
зд^сь  лишь  характеристикой  тЬхъ  положенхй,  которыя  должны  считаться  основ- 
ными въ  д^Ьл'Ь  учрежден1Я  земскаго  ломбарда. 

Ц'Ьль  ломбарда  должна  состоять  въ  предоставленш  сельскому  населен1ю  Бу- 
гульмннскаго  уЬзда  возможности  пользоваться  кредитомъ  подъ  залогъ  разныхъ 
предметовъ  домашняго  обихода  и  движимаго  имущества. 

На  обороты  ломбарда  должна  быть  отпущена  земствомъ  изв'Ьстная  сумма, 
которая  и  пойдетъ  на  выдачу  населен1Ю  процентныхъ  ссудъ  подъ  залоговый 
обезпечешя. 

Разм'Ьръ  %  по  ссудамъ,  какъ  и  платы  за  храненхе  закладываемыхъ  предме- 
товъ въ  безопасной  кладовой,  определяются  Земскимъ  Собранхемъ.  И  такъ  какъ 
въ  городскихъ  ломбардахъ,  въ  томъ  числ'Ь  и  Бугульминскомъ,  взимается  по  ссу- 
дамъ 12^  годовыхъ,  а  плата  за  храненхе  установлена  въ  Ь%,  то  казалось  бы  спра- 
ве дливымъ  тотъ  же  самый  процентъ  по  ссудамъ  и  такую  же  плату  за  хранеше 
установить  и  для  операщй  по  земскому  ломбарду. 

Для  веден1я  д'Ьлъ  ломбарда  потребуется  сл'Ьдующая  организацхя  и  расходы: 

1)  Для  зав'Ьдыван1Я  ломбард омъ,  подъ  ближайшимъ 
наблюден1емъ  и  руководствомъ  Управы,  нуженъ 
особый  распорядитель,  ^на  которомъ  будетъ  ле- 
жать и  оц'Ьнка  вещей,  съ  окладомъ  годового  со- 
держашя  по 300  руб. 

2)  Для  веден1я  счетоводства — конторщикъ,  съ  содер- 
жан1емъ  въ 180 

3)  Сторожъ  для  охраны  кладовой,  средства  отъ  моли 
и  друг1е  расходы  по  охранешю  закладываемыхъ 
вещей ,     200 

и  4)  На  канцелярсше  расходы 50 

Итого 730  руб. 

Обращаясь  къ  вопросу  о  нужныхъ  для  ломбарда  оборотныхъ  средствахъ, 
доходъ  съ  которыхъ  могъ  бы  позволить  земству  безубыточно  вести  д'Ьло  и  въ  то 
же  время  въ  достаточной  м'Ьр'Ь  удовлетворить  нужды  населешя  въ  кредите,— 
Управа  полагаетъ  необходимымъ  определить  потребность  такихъ  средствъ  въ 
десять  тысячъ  рублей. 

При  такомъ  капитале,  допуская  годовой  оборотъ  его  въ  полной  суммЬ  изъ 
12%,  можно  ожидать  дохода  до  1.200  руб.,  присоединяя  же  къ  этому  6%  плату 
за  хранеше  вещей,  исчисляемую  по  сумме  капитала  въ  600  руб., — вся  доходность 
отъ  операщй  ломбарда  можетъ  достигать  до  1.800  руб.  въ  годъ. 

Такимъ  образомъ,  если  бы  основной  капиталъ  ломбарда  въ  10  тысячъ  руб- 
лей сразу  былъ  отпущенъ  уезднымъ  земствомъ  изъ  своихъ  средствъ,  то  указан- 
ная доходность  отъ  операцШ  ломбарда  не  только  покрывала  бы  сполна  исчи- 
сленные выше  расходы   на  его  содержанхе,   но  давала  бы   значительный  доходъ. 

Въ  томъ  же  случае,  если  придется  позаимствовать  эту  сумму  у  казны  или 
губернскаго  земства  изъ  47о>  то  указанный  примерный  доходъ  ломбарда  сокра- 
тятся на  400  руб.;  но  и  въ  этомъ  случае  онъ  останется  еще  довольно  значитель- 
нымъ,  чтобы  обезпечить  затраты  земства  по  содержашю  ломбарда. 

Все  эти  соображетя,  конечно,  имеютъ  силу  только  въ  томъ  случае,  если 
принимать  основной  капиталъ  ломбарда  въ  10  тысячъ  руб.,  при  сокращенш  же 
его,  хотя  бы  до  6  тысячъ  рублей,  получатся  обратные  результаты,  предопреде- 
жяющхе  для  земства  вероятность  некоторыхъ  убытковъ. 
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Эти  соображешя  и  заставляютъ  Управу  высказываться  за  необходимость 
предоставлешя,  для  операщй  земскаго  ломбарда,  основного  капитала,  именно,  въ 
10  тысячъ  рублей. 

Если  Собрашю  угодно  будетъ  осуществить  мысль  объ  открытш  въ  г.  Бу- 
гульм^^  земскаго  ломбарда  на  изложенныхъ  основан1яхъ,  то  Управа  просить  его- 
во-1-хъ,  утвердить  представляемый  зд'Ьсь  проектъ  устава  на  этотъ  ломбардъ; 
во-2-хъ,  ассигновать  по  см*гЬ  на  будущШ  годъ  4.767  руб.  на  постройку  при 
Управ'Ь  для  ломбарда  каменной  кладовой;  въ-З-хъ,  принцишально  р'Ьшить  вопросъ 
о  предоставленш  ломбарду  основного  капитала  въ  10  тысячъ  руб.;  въ-4-хъ,  воз- 
будить черезъ  Губернское  Собран1е  ходатайство  объ  отпуск*  нашему  земству 
изъ  средствъ  казны  или  губернскаго  земства,  для  образован1я  основного  капи- 
тала ломбарда,  ссуды  въ  Ю  тысячъ  рублей,  по  возможности  не  выпхе,  какъ  изъ 
4  или  5^/о  годовыхъ,  при  УСЛ0В1И  ея  погашен1я  равными  долями  въ  течеше  10  л'Ьтъ; 
въ-5-хъ,  р']^шить  вопросъ  о  ежегодномъ,  со  времени  открыт1я  д'Ьйств1Й  ломбарда, 
ассигнованхи  по  730  руб.  на  его  содержате  изъ  уЬздныхъ  средствъ  по  расчету: 


на  жалованье  распорядителю  ломбарда 300  р. 

конторпщку 180  „ 

сторожу  для  охраны  кладовой  съ  закладными  вещами 
и  на  средства  отъ  моли  и  друпе  расходы  по  храпе- 

Н1Ю  закладовъ 200  . 

на  канцелярск1е  расходы 50  , 

Итого 730  р. 

и  6-е,  теперь  же  возбудить,  черезъ  губернское  земство,  ходатайство  объ  испро- 
шен1и  разр'Ьшешя  на  открытхе  земскаго  ломбарда,  на  основанхяхъ  представляемаго 
зд'Ьсь  проекта  устава. 


Выписка  изъ  журнала  XXXVIII  очередного  Бугульминскаго  У-кзднаго  Земсиаго  Собран1я, 

вечерняго  засЪдан1я,  на  28-е  Сентября  1902  г.  №  5. 

Заслушанъ    докладъ   ^^  50,  объ    учрежденхи    въ    г.  Бугулъм'Ь 

земскаго    ломбарда. 

Гласный  Н.  Ы.  Головнинъ  высказалъ,  что  онъ  сочувствуетъ  учрежден1к> 
ломбарда,  но  думаетъ,  что  отъ  постройки  его  сл'Ьдуетъ  теперь  воздержаться. 

ПредсЬдателемъ  Собран1я  поставленъ  былъ  на  баллотировку  вопросъ — сл4- 
дуетъ  ли  выстроить  здан1е  ломбарда. 

Собран1емъ  вопросъ  этотъ  отклоненъ. 

Зат'Ьмъ  остальныя  положен1я  доклада  Управы  Собранхемъ  приняты,  за  исклк>- 
чен1емъ  пункта  второго  доклада* 


Постановлен'т  Бугульминскаго  У'Ьзднаго  Комитета  по  выяснен1Ю  нуждъ  сельскохозяйственной 

промышленности. 

А.  Распространенге  сельскохозяйсшвенпаго  знанья  и  умпмья  {учрежденге  гтстру^с^ 
торовъ,  описанге  и  премированге  выдающихся  зсозяйствъ,  въ  особенности  поучительныхъ  г€- 
полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаю  и  пр.). 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ  расширеше  сельскохозяйственныхъ  знанхй 
путемъ  увеличен1я  за  счетъ  Правительства  числа  сельскихъ  школъ  и  внесенхе  впь 
программу  преподавашя  предметовъ  по  сельскому  хозяйству  какъ  теоре'^'ическ^^ 
такъ  и  практически* 
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Б.  Улучи1ен%е  и  развитге  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дгьла  и  ознакомленге  сель- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опыгповъ. 

КошЕтетъ  призналъ  желательнымъ  организовать  за  счетъ  Правительства 
(гЬть  опытныхъ  станщй  съ  инструкторани-спещалистами  при  нихъ,  а  также  суб- 
сидирован1е  выдающихся  частныхъ  сельскохозяйственныхъ  экономШ  на  льгот- 
ныхъ  услов1яхъ  на  пршбр'Ьтеше  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудай  какъ 
русскаго,  такъ  равно  и  заграничнаго  производства. 

В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  {оврагами,  песками,  болотами,  эпизоо- 
тгями^  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и   пр,). 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  неудобныя  крестьянсшя  земли 
обм*6нивались  бы  на  казенныя,  а  тЬмъ  обществамъ,  гд'Ь  таковой  обм'Ьнъ  почему 
либо  не  удобенъ,  желательно  расширить  мелшративный  кредитъ.  Борьбу  съ  эпи- 
ЗООТ1ЯМИ  и  вредителями  сельскохозяйственной  культуры  возложить  на  Прави- 
тельство. 

Г.  СогЫйствге  м$ьрамъ  къ  уменыиенхю  7Южаровъ,  развитгю  производства  и  распро- 
страменгю  огнеупорныхъ  матергаловъ, 

Заключеше  Комитетомъ  не  дано. 

Д.  Охрана  земельныхъ  улучгиенгй  и  регулированге  воднаго  хозяйства  (поощренге 
крестьянекихъ  оби^еетвъ  и  частныхъ  влад^ьльцевъ  къ  производству  земельныхъ  улучтенгй, 
лпеонасаоюдетю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабженгя). 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ  издаше  точныхъ  и  ясныхъ  законополо- 
женШ,  облегчающихъ  пользован1е  мел1оративнымъ  кредитомъ,  а  что  касается 
епец1ально  л^Ьсонасажденхй  въ  крестьянекихъ  обществахъ,  то  Комитетъ  призналъ 
желательнымъ  отдавать  безвозмездно  свободную  казенную  землю  г&мъ  крестьян- 
екимъ  обществамъ,  который  желали  бы  заняться  л'Ьсонасаждетемъ,  но  зане-. 
им^шемъ  своей  свободной  земли  не  могуть  къ  этому  приступить. 

Охрану  водохранилищъ  признать  обязательной  и  возбудить  ходатайство  объ 
изм'Ьнеши  законоположен1я  относительно  зайцевъ  и  лисъ,  признавъ  первыхъ  жи- 
вотными вредными  и  подлежащими  уничтожешю  во  всякое  время  года,  а  вто- 
рыхъ — полезными  и  уничтожен1ю  не  подлежащими. 

Е.  Охрана  еельскохозяйсипвенной  собственности  (м1ьры  къ  устраиенгю  земельныхъ 
захватовъ,  кь  сокращепгю  парубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и 
продуктовъ  съ  полей  и  оюродовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ:  1)  улучшен1е  и  увеличеше  сельской  по- 
лищи,  2)  продлеше  сроковъ  на  предъявлеше  исковъ  у  земскихъ  начальниковъ 
по  возстановлешю  правъ  нарушеннаго  влад'Ьн1я  и  3)  объ  увеличеши  наказашя  за 
самовольное  травокошеше,  конокрадство,  за  воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ  и 
продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ  и  за  порчу  деревьевъ. 

Ж,  Облегченге  способа  обмпна  земельныхъ  учаетковъ  для  устраненгя  чрезполосности. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  1)  при  обм']^н'Ь  частныхъ  земель — отм'Ьну 
пошлинъ,  2)  издан1е  обязательныхъ  постановленш  объ  устраненш  чрезполосности 
при  разд'Ьлахъ  однородныхъ  угод1Й,  8)  сод'Ьйствхе  крестьянекихъ  банковъ  на 
возможно  льготныхъ  услов1яхъ,  при  обм'Ьн'Ь  земельныхъ  учаетковъ  въ  ц-Ьляхъ 
уравнен1я  земельной  ц'Ьнности  и  4)  облегчеше  всЬхъ  вообще  формальностей  при 
земельныхъ  обм'Ьнахъ. 

.3-  Устройство  и  содержанье  м^ьстныхъ  дорогъ  обгцаю  пользованья;  взаимны  я  отно- 
шения въ  этомъ  дп»Л7Ь  юсударства,  земства,  крестьянскиосъ  обществъ,  общсствъ  акшонер- 
ыыхъ  и  частныхъ  владп»лы4евъ. 

Комитетъ  призналъ  крайне  необходимымъ  *  проведенхе  жел'Ьзной  дороги 
чрезъ  у^Ьздъ. 
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И.  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  вадахъ  созданья  наилучишхъ 
условгй  для  развишгя  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мелюрацШу  аренда  над)ьльной  земли  и 
шьдръ  ея  для  промышленныхъ  цгьлей  и  пг,  п.). 

Оставленъ  безъ  заключен1я  Комитета. 

/.  Оръаншацья  пароднаго  мелкаго  кредита. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  учреждеше  правитедьственныхъ  ссудо- 
сберегательныхъ  товариществъ  и  сельскихъ  банковъ. 

К  Расширенге  мелюратиенаю  кредита. 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ  пересмотръ  законоположен1я  о  мел1ора- 
тивномъ  кредите,  съ  хгЬлью  его  расширен1я,  облегчешя  и  увеличешя  разм'Ьровъ 
пользован1я. 

Л.  Установленге  основангй  учрежденья  и  д^ьятельносши  хозяйствепныхь  союзовъ 
(кооперацгй). 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  узаконеше  деятельности  частныхъ  мел- 
кихъ  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  по  продаже  и  покупк'Ь  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ  возложить  на  местную  власть. 

М.  Мгьры  къ  распространенгю  усовергаенствовапныхъ  системъ  и  пргемовъ  сельскаго 
хозяйства^  лучшихъ  орудгщ  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшепнаго 
посадочнаю  материала.  Содтьитпвге  къ  раз&шпгю  производства  этихъ  предметовъ  въ 
Россги.  Особыя    М7ьры  въ  примгьпенги  къ    крестьянскому  хозяйству. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  расширить  отпускъ  посадочнаго  мате- 
рхала  его  дешевой  выдачей  изъ  казенныхъ  питомниковъ,  а  крестьянамъ  выдавать 
посадочный  матер1алъ  безвозмездно,  а  тЬ  общества,  которыя  перешли  къ  бол'Ье 
улучшенной  систем'Ь  хозяйства,  поощрять  выдачей  ссудъ  на  веденхе  новаго  хо- 
зяйства за  минимальный  7о. 

Н.  Поднягте  въ  количественномъ  и  качествеиномъ  ошнотенш  всгьхъ  отраслей  оюи- 
вотноводства.  Особыя  мгьры  въ  примгьненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  при  опытныхъ  станщяхъ  отъ  Прави- 
тельства учредить  также  особые  правительственные  случные  пункты  улучшен- 
ныхъ  породъ  лошадей  и  рогатаго  скота,  съ  т'Ьмъ,  чтобы  крестьяне  и  отд'Ьльныв 
хозяева  могли  пр1обр'Ьтать  съ  этихъ  пунктовъ  на  льготныхъ  условхяхъ  племен- 
ной скотъ. 

О.  Улучшенге  и  развитге  молочнаго  хозяйства  и  содгъиствге  сбыту  ею   протведенШ. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  организовать  отъ  Правительства  бол^е 
легкШ  сбыть  на  м4стахъ  молочныхъ  продуктовъ  и  устройство  особыхъ  вагонов'ь- 
ледниковъ. 

II.  Р(1С71рострапенге  и  улучшенге  спецгальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (7>*о- 
родннчествау  садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  воздгьлывапгя  промышлениыть  расте- 
нгй.  Особыя  м)ьры  въ  примгьненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Комитетъ  призналъ  вполн'Ь  необходимымъ  уничтоженхе  стЬснешй  по  куль- 
тур-Ь  табака  и  желательнымъ  правительственную  организащю  сбыта  на  втЬстах-ь 
продуктовъ  огородничества  и  пчеловодства. 

Р.  Содпмствье  развитгю  прог13водствъ,  т)ьсно  связанныхъ  съ  сельскнмъ  хозяйствомъ 
и  повьоиающизъ  ею  доходность.  Особыя  мгьры  въ  прим^ьнент  къ  крестьянскому  хозяйх^:тву. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  расширить  правительственный  кредитив 
на  устройство  техническихъ  сеф[ьскохозяйственныхъ  заведенШ,  облегчить  ирхобр-Ь- 
тен1е  заграничныхъ  машинъ  и  принимать  полностью  производство  отъ  мелкихъ 
сельскохозяйственныхъ  пинокуренныхъ  заводовъ. 
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с.  Упорлдоченге  внутренней   и  экспортной   торговли    сельскохозяйственными    про- 
дуктами. 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ  проведеше  жел'Ьзнодорожнаго  пути 
чрезъ  Бугульминсшй  уЬздъ  и  непосредственное  участхе  Правительства  въ  д-Ьл* 
закупки  и  продажи  хл'Ьба  и  устройство  элеватора,  а  также  расширен1е  мелкаго 
кредита  съ  помощью  отъ  Правительства  на  льготныхъ  услов1яхъ. 

Т.   Устройство  зернохранылищъ, 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ  проведен1е  жел^знодорожнаго  пути 
чрезъ  у*Ьздъ  и  желательнымъ  устройств'^  зернохранилищъ  на  средства  отъ  Пра- 
вительства, подъ  непосредственнымъ  наблюденхемъ  земства. 

У,  Желгьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяпственпыхъ  произведепги, 

Ф.  Усгиете  обмгьна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  райо- 
нами Росст  и  поднятге  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

По  обоимъ  пунктамъ  Комитетъ  заключен1Я  не  далъ. 

X.  Организацгя  непосредственной  ^юставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  в$ьдомствъ. 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ  закупку  хл'Ьба  для  казенныхъ  учрежде- 
Н1Й  производить  чрезъ  посредство  земства,  а  также  упорядочить  поставку  хл'Ьба 
и  облегчить  в(Л  формальности  по  пргеинЛ  его  казенными  учрежден1ями. 

//.   Улучгиенге  условш  перевозки  произведенгй  сельскаго  хозяйтпва  и  животноводства. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  организовать  отъ  Правительства  торговыя 
агентуры  въ  портовыхъ  городахъ  для  торговли  съ  заграницей. 

Ч.  Поощренге  кь  добровольному  разселенью  крестьянъ  въ  предп^лахъ  ихъ  надпила  и 
кь  сокращенгю  чрезполоснаго  пользовангя. 

Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  добровольное  разселеше  крестьянъ  на  по- 
дворныя  влад^Ьшя,  поопфяя  ихъ  къ  этому  раздачею  свободныхъ  казенныхъ  земель. 

Ш.  Привлеченге  сельскихъ  обществъ  кь  расходамъ  по  выееленгю  прироста  ихъ  на- 
селетя  и  по  выдать  необходимыхъ  воспособленгй  лицамъ,  пзъ  нихъ  выселяющимся. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  над'Ьлеше  безземельныхъ  м'Ьщанъ  землей 
чрезъ  посредство  крестьянскихъ  банковъ  и  увеличен1е  крестьянскаго  над'кл[а  раз- 
дачей свободныхъ  казенныхъ  земель. 

Щ.  Содпмствге  кустарной  щюммшлен поста  по  снабженгю  сырг^емъ^  обезпеченш 
сбыта  г1зд1ьлгйу  ознакомленгю  съ  наибол)ье  совершенными  пркмами  производства,  образ- 
цами и  т.  п. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  увеличить  возможно  бол'Ье  число  низшихъ 
ремесленныхъ  правительственныхъ  школъ  и  организовать  сбыть  м']^стныхъ  ку* 
старныхъ  изд'Ьл1Й. 

Ю.  Упорядоченге сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  путсмъ  посредничества 
^ия  справокъ  о  спроаь  па  трудъ,  Ц1ьнал:ъ  и  т.  п.,  облегченья  отхода  на  сельскохозяиствен- 
ныя  работы,  организацт  перевозки  сельскохозяйственны.гъ  рабочихъ  но  желштымъ  до- 
рошмъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  мгьстахъ  скоплен! я  этихъ  рабочихъ  врачебно- 
нродовольап^енной  уюмхущи. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  сосредоточить  въ  земствахъ  св'^Ьд'Ьшя  о 
рабочихъ  и  хсЬнахъ  на  нихъ,  а  также  св']Ьд'Ьн1Я  и  о  м']Ьстностяхъ;  нуждающихся  въ 
рабочихъ  рукахъ. 


к 
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Частные  вопросы  П.  П.  Дмитр'юва. 

1)  Объ  отногиенги  суда  къ  зсшщтгь  сельскохозяйствеиныооъ  пнтересовъ. 

Комитетъ  призналъ  необходинымъ,  чтобы  всЬ  вообще  д'Ьла  по  сельскому  хо- 
зяйству разбирались  во  всЬхъ  судебныхъ  инстанщяхъ  немедленно  по  ихъ  поступ- 
леши  и,  въ  частности,  чтобы  д'Ьла  по  самовольному  уходу  рабочихъ  поступали 
непосредственно  къ  земскимъ  начальникамъ  и  р'Ьшен1я  посл^Ьдннхъ  по  9тимъ 
д'Ьламъ  производились  бы  въ  окончательной  форъА. 

2)  Обь  урегулировати  ошношенш  сельскохозяйспгвемныхъ  рабочихъ  къ  намиматмямь. 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ  обязать  рабочихъ  им'Ьть  договорный 
книжки  и  особые  ярлыки,  которые  свид'Ьтельствовали  бы  о  томъ,  что  рабочхй  ни 
к'Ьмъ  не  нанять.  Ярлыкъ  долженъ  быть  отдаваемъ  рабочему  лишь  только  тогда» 
когда  его  разсчитываетъ  самъ  хозяинъ.  Лица,  нанявш1я  рабочаго  безъ  ярлыка,  обя- 
заны заплатить  штрафъ  первому  нанимателю  въ  разм^р'Ь  трехсотъ  рублей. 

3)  О  влгянш  на  сельскохозяйственную  промытленность  продовольственной  помтци 

населенгю. 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ,  на  будущее  время  въ  неурожайные  годы 
помощь  населен1Ю  оказывать  не  въ  ссуду,  а  въ  уплату  за  работу,  а  продоволь- 
ственное д'Ьло  передать  вновь  въ  вЬд^те  земства. 

4)  Объ  уменьшеиги  числа  праздннчныхъ  дней. 

Комитетъ  призналъ,  что  вопросъ,  поднятый  г.  Дмитрхевымъ,  является  ука- 
зан1емъ  на  гЬ  затруднешя,  съ  которыми  приходится  считаться  сельскому  хозяину, 
и  вошедшее  въ  обычай  право  пользоваться  м-Ьстными  праздниками,  основанными  на 
обыча'Ь,  вредно  отзывается  на  несвоевременномъ  выполнеши  сельскохозяйствен- 
ныхъ  работъ,  но  принят1е  какихъ  бы  то  ни  было  м'Ьръ  къ  уничтожешю  или  умень- 
шен1ю  праздничныхъ  дней  Комитетъ  не  находитъ  возможнымъ. 

^  Комитетъ  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  самымъ  важнымъ  вопросомъ  является 
поднят1е  народнаго  образован1я  вообще  и  сельскохозяйственнаго  въ  частности, 
развит1е  сельскохозяйственныхъ  промышленныхъ  заведешй  и  проведете  жел'Ьз- 
нодорожнаго  пути  чрезъ  уЬздъ. 

Первый  докладъ  землевладелицы  А.  Д.  ЗацЪпиной. 

Получивъ  лестное  для  меня  приглашенхе  отъ  господина  Предводителя  Дво- 
рянства участвовать  въ  занят1яхъ  У'Ьзднаго  Комитета,  я  позволяю  себ'Ь  изложить 
мои  нужды  и  возможность  ихъ  удовлетворен1я. 

У  меня  891  десят.  земли,  въ  Богоявленской  волости,  при  с.  Сула  и  хутор'Ь 
Анненское.  Въ  виду  невозможности  лично  вести  хозяйство  въ  моемъ  им'Ьнш,  я 
шестой  годъ  сдаю  свою  землю  въ  аренду  подесятинно  на  каждый  годъ. 

Въ  трехъ  поляхъ  у  меня  445  полуторныхъ  десятинъ: 

1)  Ржаное   поле,    1487»  д.,  за  исключешемъ  127»  Д., 

засЬваемыхъ  для  себя,  сданы  въ  текущемъ  году 

по  6  р.  за  десятину,  что  составляетъ    ....        816  р. 

2)  Яровое   поле,    1487»   д.,   также    за  исключешемъ 

127»  д.,  сданы   по  4  р.,  итого 544   „ 

3)  За  усадьбы  съ  18-ти  м'Ьщанскихъ  дворовъ,  пом']Ь- 

щающихся  на  моей  земл'Ь  и  пользующихся  вы- 
гономъ  по  всЬмъ  моимъ  полямъ,  я  получаю 
по  10  р.,  итого. 180   „ 

4)  Съ  засЬваемыхъ  мною  25  десят.    въ    обоихъ   по- 

ляхъ, за  исключен1емъ  расхода  для  себя,  я  по- 
лучаю отъ  продажи  излишнихъ  хл'Ьба  и  кор- 
мовъ  около 300    . 

Итого  валового  дохода.    .    .    .     1.840   р. 
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Расходы  по  шгЬшю: 

1)  Ежегодный  платежъ  въ  Дв.  Банкъ  за  долгъ 

въ  10600  р 475  р.  —  к. 

2)  Земсшй  сборъ   съ   дохода»  оц'Ьненнаго   въ 

3386  р.  (?) ,    .     .  131    .  49 

3)  ДворянскШ  сборъ 33   »  37 

4)  Поземельный  налогъ  .    .    , 3   ,  53 

5)  Жалованье  старость  съ  женой  стряпкой .    .  82 

6)  Ведеше  книгъ  за  неграмотностью  старосты.  12 

7)  Жалованье  годовому  рабочему .,.,..  47 

8)  Расходы  по  усадьб'Ь  около 120 

9)  Работы  по  обработке  25  десят.  около  .    .    .  135   »  61   . 

Итого  расхода 1040  р.  —  к. 

Чистаго  дохода,  сл'Ьдовательно,  около  800  р. 

По  существующей  въ  нашемъ  район'Ь  1гЬн'Ь,  земля  здЬсь  стоить  отъ  50  до 
70  р.  за  казенную  десятину.  При  помощи  Крестьянскаго  Банка  я  во  всякое  время 
могу  продать  свою  землю  крестьянамъ  по  50  р.,  что  составить  891X50=33.950  руб- 
лей; за  исключешемъ  долга  въ  10.600  р.,  я  могу  получить  23.350  р.  наличными 
деньгами  или  закладными  листами  въ  47^%  съ  доходомъ  въ  1.151  рубль,  безъ  вся- 
кихъ  хлопотъ,  при  чемъ  могла  бы,  съ  разсрочкою  долга,  продать  землю  дороже, 
а  на  капиталъ  получать  бол'Ье  47аУо>  словомъ,  около  2.000  р. 

ЗасгЬвать  всю  землю  самой  мн'Ь  неудобно:  а)  я  не  могу  круглый  годъ  жить 
въ  деревн'Ь;  б)  взявъ  управляющаго,  мн'Ь  пришлось  бы  платить  ему  весь  тотъ 
излишекъ  дохода,  который  я  им'Ьла  бы  при  зтомъ  способ'Ь  хозяйства,  и  в)  я  должна 
употребить  известный  капиталъ  на  прхобр'Ьтеше  инвентаря. 

Сдача  земли  въ  аренду  на  н'Ьсколько  л'Ьтъ  мн'Ь  совсЬмъ  невыгодна;  я  полу- 
чала бы  не  бол'Ье  1.000  р.  въ  годъ,  при  тЬхъ  же  расходахъ,  если  бы  сохранила 
за  собой  право  пользован1я  25-ю  десятинами  и  дачей  въ  л'Ьтнее  время. 

Въ  виду  частыхъ  неурожаевъ  я  не  могу  сдавать  свою  землю  за  наличныя 
деньги  и  вынуждена  разсрочивать  арендную  плату.  Это  привело  къ  тому,  что  въ 
нынЬшнемъ  году  за  моими  арендаторами  оказалась  недоимка  около  500  р. 

Воть  печальное  положенхе  моихъ  д'Ьлъ.  Выводъ  отсюда  ясенъ: — мн'Ь  выгод- 
но продать  землю. 

Но  въ  виду  ВысочАЙШАГо  участ1Я  въ  нуждахъ  сельскихъ  хозяевъ,  я 
возьигЬла  надежду,  что  д'Ьла  мои  такъ  или  иначе  могутъ  поправиться,  что  я 
смогу  удержать  за  собою  родовую  зефслю.  Нужны  терп-Ьнае  и  сокращеше  расхо- 
довъ  до  возможныхъ  предЬлов^. 

Мн'Ь  нужно,  чтобы  ежегодная  арендная  х^Ьна  на  землю  увеличилась  настолько, 
чтобы  доходъ  мой  по  крайней  м'Ьр'Ь  сравнялся  съ  доходомъ  съ  капитала  за  землю. 

При  настоящихъ  услов1яхъ  это  врядъ  ли  возможно:  несмотря  на  крайне  низ- 
кую Ц'Ьну  аренды  (въ  среднемъ  5  р.  за  полуторную  десятину),  мои  арендаторы 
^^  трудомъ  и  очень  неаккуратно  платятъ  деньги. 

Мои  ясители,  т.  е.  мЬщане,  живущ1е  на  моей  земл'Ь,  представляютъ*  изъ  себя 
сравнительно  зажиточный  семьи  только  потому,  что,  не  внося  сл'Ьдуемыхъ  съ 
ннхъ  за  усадьбы  и  арендуемую  землю  денегъ,  они  пользуются  ими,  такъ  ска- 
зать, даромъ. 

Если  бы  я  захотЬла  теперь  получить  съ  нихъ  долгъ  и  не  дала  бы  имъ  и  на 
будзгЩ1Й  годъ  земли  въ  кредитъ,  я  бы,  несомн'Ьнно,  разорила  ихъ, — пришлось  бы 
хфодать  всю  свою  скотину,  а  это  и  для  меня  не  было  бы  выгоднымъ,  такъ  какъ 
арендаторы-нипце  представили  бы  совершенно  негодныхъ  работниковъ  и  пла- 
тедьщиковъ  на  будущее  время. 

У  жителей  села  Сулы  заработки  крайне  скудные:  взрослый  ретивый  работ- 
викъ,  при  всемъ  желанш  работать  какъ  землед'Ьлецъ,  съ  трудомъ  можетъ  зара- 
ботать  30 — 35  р.  въ  л-Ьто;  л'Ьнивый  работникъ  заработаетъ  не  бол'Ье  15 — 20  рублей- 
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Платная  работа  бываетъ  только  л'Ьтомъ  и  короткое  вреш1,  а  ц'Ьна  вя,  со- 
разм'Ьрно  съ  доходностью  земли  и  неурожаями,  стоить  чрезвычайно  низкая.  Сл'Ь- 
довательно,  чтобы  не  голодать  и  быть  исправными  плательщиками  за  землю, 
сулинскимъ  м'Ьщанамъ  необходимо  им'Ёть  другой  родъ  заработка,  кром'Ь  поле- 
выхъ  работъ,  и  въ  зимнее  время,  иначе  имъ  приходится  про'Ьдать  зимой,  лежа 
на  печи,  то,  что  они  прхобр'Ьтутъ  л-Ьтомъ,  и  должать. 

Т!±  изъ  нихъ,  которые  им'Ьютъ  подспорье  въ  вид'Ь  ремесла,  какъ,  наприм'Ьръ, 
им'Ьющтеся  въ  с.  Сул'Ь:  кожевенникъ,  овчинникъ,  шорникъ,  чесальщикъ,  валяль- 
щикъ,  вильщикъ,  бондарь,  колесникъ,  столяръ,  кузнецъ,  плотники,  коновалъ,  са- 
пожники, портные,  извозчики,  пчеловоды — всЬ  живуть  сравнительно  лучше  и  дол- 
говъ  за  землю  не  им'Ьютъ.  Изъ  моихъ  жителей  четверо  ремесленниковъ,  и  всЬ 
исправные  плательщики. 

Женщины-м'Ьщанки  всЬ  бол'Ье  или  мен'Ье— пряхи  и  ткачихи  суконъ,  хол- 
стовъ  и  пологовъ;  вязальщицы  чулокъ  и  варежекъ,  вышивальщицы  полотенецъ  и 
рубахъ,  швейки  собственной  одежды;  но  имъ  недоотаетъ  инищативы  для  про- 
изводства своихъ  рукод'Ьл1Й  въ  большемъ  количеств'Ь  и  лучшаго  качества,  недо- 
стаетъ  мелкаго  кредита,  заказовъ  и  в'Ьрнаго  сбыта. 

Въ  виду  всего  этого,  м'Ьщане  с.  Сулы  им^Ьютъ  настоятельную  нужду  въ  зим- 
ней работе,  пъ  кустарныхъ  заработкахъ,  въ  знанш  какихъ  бы  то  ни  было  реме- 
селъ  и,  главнымъ  образомъ,  въ  инищатив'Ь  всего  этого. 

Сулинсше  м'Ьщане  почти  сплошь  неграмотны. 

Нужна  ли  имъ  грамотность? 

Мы  видимъ  теперь,  что  когда  одинъ  грамотный  парень,  изъ  50 — 10О 
неграмотныхъ,  прхобр'Ьтаетъ  среди  своихъ  односельчанъ  изв'Ьстную  развитость 
и  некоторый  преимущества,  то  онъ,  какъ  всЬ  полуразвитые  люди,  начинаетъ  ки- 
читься своимъ  превосходствомъ:  над'Ьваетъ  пиджакъ,  идетъ  въ  городъ  или  на 
жел'Ьзную  дорогу,  отказывается  пахать  и  косить — это  уже  кажется  ему  зазор- 
нымъ, — онъ  ищетъ  быть  начальникомъ,  писаремъ,  конторщикомъ,  приказчикомъ, 
торговцемъ-кулакомъ;  перестаетъ  слушаться  неграмотныхъ  стариковъ;  часто, 
всл'Ьдствхе  возможности  съ  15  л'Ьтъ  получить  билетъ  изъ  м^Ьщанской  конторы, 
безъ  разр'Ьшен1я  родителей,  прерываетъ  всякую  связь  съ  деревней,  родными  и: 
землей.  Нер'Ьдко  случается,  что,  не  им^  поддержки  отъ  своихъ,  онъ  спивается; 
во  всякомъ  случа'Ь,  онъ  р'Ьдко  остается  землепашцемъ 

Грамотная  д'Ьвнца-м'Ьщанка  неохотно  идетъ  въ  прислуги  или  работницы; 
жать  и  вязать  она  гнушается;  прясть  и  ткать — не  хочетъ;  она  носить  пышные 
рукава  и  тоже  стремится  сд'Ьлаться  начальницей. 

Такимь  обраэомь  оказывается,  что  гр^отность  н'Ьсколькихъ  избранныхъ  не 
только    не  нужна   для    землед'Ьлхя,    но    положительно    вредна    при    настоящихъ 

уСЛ0В1ЯХЪ. 

Такъ  на  это  и  смотрить  народъ. 

Грамотность  нужна  всеобщая,  обязательная  и  одновременная  для  всей  Россхи, 
для  уравнен1я  всЬхъ  крестьянь  и  всЬхъ  м'Ьщанъ  между  собою.  Тогда  изъ  среды 
земле д'Ьльцевь  выбывали  бы  только  тЬ.  которые  по  своимъ  способностямь  пре- 
имущественно годились  бы  на  друг1я  работы,  ремесла  или  службу.  Чтобы  сд^атъ 
грамотными  и  взрослыхъ,  есть  одно  средство — это  устроить  воскресныя  школк»! 
для  нихъ,  по  образцу  столичныхъ,  гд*  д'Ьло  идетъ  превосходно;  въ  два,  три,  много 
въ  пять  л'Ьтъ  все  населенхе  могло  бы  сд-блаться  грамотнымъ. 

Нужна  ли  грамотность  рабочихъ  для  пом-Ьщиковь?.. 

Я  беру  на  себя  см-Ьлость  обратить  особенное  вниман1е  гг.  дворянь-пом'Ьщи:- 
ковъ  на  положенхе  рабочихъ  относительно  пом'Ьщиковъ,  на  ту  озлобленность  и: 
обостренность  отношенШ,  зам'Ьчаемыя  особенно  сильно  въ  посл-Ьднее  время  между 
гЬми  и  другими. 

См'Ью  думать,  что  починь  урегулирован1я  этихъ  отношенШ  должна  сд'Ьла'Пь 
интеллигентная  сторона,  т.  е.  дворяне-пом-Ьщики,  и  позволяю  себ*  изложи'1тъ 
сл'Ьдуюпця  соображен1я. 
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Мы  нанинаемъ  за  самую  сравнительно  ничтожную  плату  годового  рабочаго; 
иы  требуемъ  отъ  него  изо  дня  въ  день  максимума  физической  работы,  которой 
ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  въ  состоянш  выполнить  мы  сами;  мы  кормимъ  эту  нашу 
рабочую  силу  весьма  часто  недостаточно  и  нер'Ьдко  недоброкачественной  пищей: 
несв'Ьжимъ  мясомъ,  червивой  солониной,  затхлой  мукой,  снятымъ  молокош», 
прокисшей  капустой  и  т.  д.,  словомъ,  пищей,  которой  и  въ  ротъ  не  возьмемъ  сами. 

Кто  изъ  насъ  прямо  или  косвенно,  т.  е.  черезъ  своихъ  уполномоченныхъ,  въ 
этомъ  не  гр'Ьшенъ? 

Кто  изъ  насъ  не  виновенъ  въ  разнаго  рода  самоуправств'Ь  относительно  ихъ? 

Кто  не  виновенъ,  опять-таки  косвенно,  черезъ  своихъ  объ-Ьздчиковъ,  сторожей, 
ключниковъ,  приказчиковъ  и  др.,  въ  постоянной,  непристойной,  площадной  ругани 
ихъ  при  всякой  ВИН'Ь? 

Все  это  д'Ьлается  везд^Ь,  всегда,  на  каждомъ  шагу  съ  единственнымъ  оправ- 
дашеиъ;  «всЬ  такъ  д'Ьлаютъ". 

Мнопе  ли  изъ  насъ  въ  годины  б'ЬдствШ  и  въ  неочастныхъ  случаяхъ  протяги- 
ваютъ  руку  помощи  нашей  рабочей  сил-Ь?  Кто  заботится  о  благоденствш  рабочихъ? 
Допустимъ,  что  въ  большинств'Ь  случаевъ  это — ленивые,  недобросов'Ьстные,  воро- 
ватые, нев-Ьжественные,  неразвитые,  неграмотные  дикари,  крестьянское  и  м']^щан- 
ское  отребье...  но  все  же  намъ  нужны  подобные  люди,  безъ  котбрыхъ  мы  пере- 
стаемъ  быть  пом'Ьщиками. 

Виноваты  ли  они  въ  томъ,  чего  они  не  понимаютъ,  чего  они  не  знаютъ, 
чему  ихъ  не  учатъ? 

Евангельсшя  запов'Ьди  въ  такомъ  забвенш,  въ  такомъ  загон'Ь  у  насъ,  пра'во- 
славныхъ  христ1анъ,  что  съ  рискомъ  оказаться  и  смешной,  и  дикой,  ичерезчуръ 
см'блой — я  р'Ьшаюсь  предложить  вопросъ: 

„БлижнШ"  ли  намъ  нашъ  рабоч1Й? 


Второй  докладъ  землевладелицы  А.  Д.  ЗацЪпиной. 

Приветствуя  отъ  всей  души  возникновенхе  всеобщихъ  сов'ЬщанШ  для  обсуж- 
ден1я  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности,  какъ  доказательство  того, 
что  Правительство  желаетъ,  для  всеобщаго  блага,  сделать  „учетъ  мн-ЬнШ"  рус- 
скихъ  хозяевъ,  я  думаю,  что  на  всЬхъ  насъ  ложится  нравственный  долгъ  принять 
посильное  участхе  въ  этой  нелегкой  задач'Ь,  по  крайней  м^р-Ь,  выясненхемъ  каж- 
дымъ  своего  собственнаго  положен1я,  своей  собственной  нужды. 

Въ  большинств'Ь  случаевъ  то,  что  нужно  одному  хозяину -^нужно  и  всЬмъ,  т.  е. 
веЬиъ  намъ  нужно  увеличеше  доходности  земли  и  большее  вознаграждеше  за 
нашъ  свободный  трудъ  по  сельскому  хозяйству. 

За  посл'Ьднее  десятил'Ьтхе  мы,  дворяне-пом'Ьщикн,  до  такой  степени  пр!- 
уныли,  что  потеряли  даже  способность  над'Ьяться  на  лучшее  будущее  въ  сель- 
скомъ  хозяйстве:  на  кого  ни  посмотришь — у  всЬхъ  петля  на  ше*;  у  всЬхъ  несо- 
размерные съ  им^шями  долги;  всЬ  доходы  идутъ  на  погашеше  ссудъ,  которыя 
мы  прожили,  живя  несообразно  съ  нашими  доходами,  „не  по  одежк*  протягивая 
ножки". 

Главнымъ  же  образомъ,  наше  унын1е  происходитъ  —  признаемтесь  же  въ 
этомъ! — оттого,  что  мы  не  ум-Ьемъ  хозяйничать... 

ведь  очевидно,  что  далее  такъ  вести  дела  нельзя:  нужно  или  жить,  рабо- 
тать и  хозяйничать  иначе,  или  предоставить  Крестьянскому  Банку  распределить 
наши  земли  между  жаждущими  земли  мужиками. 

Исключете  изъ  общаго  печальнаго  положен1я  иомещиковъ  составляютъ 
купцы-помещики,  которые  не  унываютъ  и  скупаютъ  себе  все  земли,  леса,  угодья 
и  именья,  считая,  что  капиталъ  всего  лучше  сохранится  въ  земле.  И  они  правы. 

Но  что  возможно  для  купцовъ,  то  невозможно  для  дворянъ. 
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Купцы  кладутъ  въ  землю  лишн1я  деньги,  какъ  въ  копилку — земля  надежн'Ье 
всякаго  банка.  Неурожаи  для  нихъ  неощутительна,  потому  что  главный  ихъ  зара- 
ботокъ  заключается  въ  барышахъ  отъ  торговли. 

Дворяне  же,  не  признавая  другихъ  заработковъ,  вытягиваютъ  изъ  земли 
ВСЁ  соки,  а  лишившись  земли,  имъ  остается  одинъ  исходъ — итти  служить. 

Такимъ  образомъ,  дворяне-пом'1^щики  сами  себ'Ь  роютъ  ямы,  падаютъ  въ 
нихъ  и  нав'Ьрняка  идутъ  къ  тому,  чтобы  сд'Ьлаться  дворянами  безземельными. 

Изв']^стно,  что  земля  въ  нашей  Самарской  губерн1и  въ  такой  м^Ьр'Ь  усколь- 
заетъ  изъ  рукъ  дворянъ,  что,  продолжись  это  въ  той  же  степени  еще  12  л'Ьтъ, — 
въ  Самарской  губерши  не  останется  ни  одного  дворянина-землевладельца. 

Приходится  ли  за  это  жал'Ьть  насъ,  дворянъ-пом'Ьщиковъ? 

Право,  кажется,  что  не  стоитъ  потому  что  это  справедливое  наказанхе  намъ 
за  наше  неуваженхе  къ  сельскохозяйственной  промышленности,  къ  земельному 
труду,  за  наше  пренебреженхе  къ  матушк'Ь-земл'Ь... 

Лично  я  возлагаю  большая  надежды  на  Особое  Сов'Ьщанае,  на  помощь  отъ 
У'Ьздныхъ  Комитетовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности;  я  на- 
д'Ьюсь,  что  У'Ьздные  Комитеты  и  съ'Ьзды  заинтересованныхъ  лнцъ  положатъ  осно- 
ваи1я  уЬзднымъ  сельскохозяйственнымъ  союзамъ  для  совм'Ьстной  борьбы  противъ 
сельско;&озяйственныхъ  и  сельскопромышленныхъ  б'Ьдств1Й  и  нуждъ. 

Трудно  исчислить  всю  пользу  отъ  общен1Я  между  собою  людей,  занятыхъ 
однимъ  и  тЬыъ  же  д'Ьломъ:  что  невозможно    одному — возможно  многимъ  вм'ЬстЪ. 

Поэтому  позволяю  себ'Ь  возбудить  вопросъ: 

Желательно  ли  основаше  сельскохозяйственнаго  промышленнаго  союза  въ 
нашемъ  Бугульминскомъ  у±здЫ 

Если  такъ,  то  одной  изъ  первыхъ  и  настоятельныхъ  нуждъ,  для  всЬхъ 
хозяевъ,  будетъ  учрежденхе  въ  у'Ьзд'Ь  общаго  склада  хл'Ьбовъ,  т.  е.  элеватора. 

ВсЬмъ  хозяевамъ  нуженъ  в'Ьрный  и  опред'Ьленный  сбытъ  хл'Ьбовъ,  а  элеваторъ, 
устранивъ  посредство  комисс10неровъ,сохранитъ  комисс1онерск1Й  барышъ  хозяевамъ . 

Каждый  хозяинъ  будетъ  им'Ьть  возможность  привозить  свой  хл^бъ  на  эле- 
ваторъ для  обезличен1я  его  и  для  продажи  его  зат^Ьмъ  большой  однородной  пар- 
Т1ей  прямо  за  границу,  тдЬ  такъ  жалуются  на  плохую  отделку  русскаго  хл'Ьба 
и  на  недобросов'Ьстность  русскихъ  хл'Ьботорговцевъ;  для  продажи  его  крупнымъ 
производителямъ  муки,  крупы  и  проч.,  для  продажи  его  крупнымъ  потребите- 
лямъ — интендантству   и  другимъ. 

При  элеватор'Ь  могутъ  быть  устроены  свои  мельницы,  крупянки,  просорушки 
маслобойни  и  друпя  промышленный  заведенгя,  который,  кром'Ь  барышей,  будутъ 
еще  давать  зимнюю  работу  многимъ  рабочимъ  рукамъ. 

Выдавая  ссуды  подъ  хл'Ьбъ,  элеваторъ  урегулируетъ  ц'Ьны  на  хл'Ьба  въ  на- 
шемъ у'Ьзд'Ь. 

Элеваторъ  обезпечитъ  амбарное  храненхе  вполн'Ь  чистаго  зерна  и  исклю- 
читъ  отчасти  затрату  на  частные  амбары,  сушилки  и  машины;  во  всякомъ  слу ча'Ь» 
онъ  устранитъ  мнопе  расходы,  связанные  съ  дробною  отд^кою  зерна  и  всегда 
н'Ьсколько  рискованнымъ  хранен1емъ  его  въ  плохихъ  амбарахъ. 

Оставляя  изъ  года  въ  годъ  часть  зерна  въ  своихъ  складахъ,  элеваторъ  до 
н-Ькоторой  степени  будетъ  служить  гарантхей    отъ  голода  въ  неурожайные  года. 

Элеваторъ,  несомн'Ьнно,  упорядочитъ  хл-Ьбиую  торговлю  въ  уЬзд4;  дастъ 
толчекъ  скотопромышленности  и  всЬмъ  происходящимъ  отъ  нея  отраслямъ; 
оживить  сельскохозяйственную  промышленность,  а  главное — пр1ободритъ  сель- 
скихъ  хозяевъ— они  сд'Ьлаются  хл'Ьботорговцами. 

Мн'Ь  думается,  что  барыши,  которыми  теперь  пользуются,  иногда  безъ  вся- 
каго труда  и  риска,  наши  комиссхонеры,  на  много  повысятъ  доходъ  производи- 
телей хл^Ьба  и  весьма  скоро  покроютъ  расходы  и  затраты  по  постройк'Ь  и  со- 
держан1ю  этого  грандхознаго  сооружен1я. 

Польза  отъ  элеваторовъ  очевидна  и  несомн'Ьнна  не  только  для  хозяевъ,  но 
въ  равной,  если  не  въ  большей  м-Ьр-Ь,    и  для  Правительства. 
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Все  идетъ  къ  тому,  что  Правительство  будетъ  вынуждено  ввести  монополхю 
въ  хлебной  торговл'Ь,  потому  что  для  Россш  хл'Ьбъ — гЬ  же  деньги.  На  каждый 
пудъ  зерна  должна  установиться  однообразная  для  всей  Россш  ц^на;  такая  цЬяа, 
отъ  которой  не  должны  страдать  ни  производитель,  ни  потребитель  его. 

Количество  хл'Ьба,  нужное  для  прокормлешя  челов'Ька,  одинаково  какъ  въ 
урожайный,  такъ  и  въ  неурожайный  года,  какъ  въ  сЬверной,  такъ  и  въ  средней 
и  южной  полосахъ  Россш,  поэтому  ненормально,  когда  неурожай,  вздорожашемъ 
хл^^ба,  отзывается  на  желудк^^  или  здоровь'Ь  потребителя— онъ  можетъ  вл1ять 
лишь  на  прихоти,  или  роскошь  производителя  хл'Ьба;  ненормально  также,  когда 
ц'Ьна  на  хл'Ьбъ  дешевле  того,  во  что  онъ  обходится  самому  землед'Ьльцу. 

Сл'Ьдовательно,  для  урегулирован1я  такихъ  несправедливостей  нужно,  на 
случай  неурожая,  им*Ьть  запасы  хл'Ьба;  а  для  того,  чтобы  хранить  эти  запасы, 
им^^ть  нужно  обширные  склады. 

Будь  пудъ  зерна,  прим^Ьрно,  всегда  въ  полтинникъ,  землед'Ьлецъ  приклады- 
валъ  бы  больше  старанхя  для  добыван1я  этихъ  пудовъ,  или  полтинниковъ,  кото- 
рые теперь  стоятъ  то  рубль,  то  двугривенный,  то  ни-почемъ  никому  не  нужны, 
а  главное — землед'Ьлецъ  могъ  бы  впередъ  соображать,  сколько  этихъ  полтинниковъ 
онъ  шгбетъ  возможность  истратить  на  свои  нужды. 

Неопред^кленность  оплаты  за  трудъ  убиваетъ  энерпю,  мы  еще  не  постигли 
сладости  труда  для  самого  труда... 

Одному  Правительству  доступно  урегулирован1ец^нъ  на  хл^ба  во  всей  Росс1И, 
я  возможно  это  только  при  возникновенш  надежныхъ  хл'Ьбныхъ  складовъ  или 
элеваторовъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  по  одному  въ  каждомъ  у'Ьзд'Ь. 

Разъ  что  существуютъ  так1я  учрежден1я,  какъ  таможни,  которыя,  какъ 
плотины  на  р-Ьк*,  препятствуготъ  естественному  течешю  торговыхъ  д^лъ,  ст*с- 
някугь  нормальное  и  свободное  движен1е  товаровъ  изъ  одной  страны  въ  другую, 
то  отъ  одного  этого  создаются  мнопя  нужды  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности. 

Если  бы  заграничный  экспортъ  хл'Ьба  сосредоточился  въ  рукахъ  той  же 
власти,  которая  зав'Ьдуетъ  и  дЬлами  таможни,  т.  е.  въ  рукахъ  Правительства,  то 
оно,  покупая  неограниченное  количество  хл'Ьба  по  безобидной  для  всЬхъ  ц'Ьн'Ь, 
могло  бы  точно  исчислять  количество  хл'Ьба,  которое,  безъ  ущерба  для  Росс1и, 
оно  могло  бы  ежегодно  выпускать  за  пред'Ьлы  своей  таможни. 

Частнымъ  же   лицамъ  не  подъ-силу  бороться  съ  таможенными  порядками. 

Обил1е  хл'Ьба  въ  Россш,  при  его  крайней  дешевизн'Ь,  тотчасъ  же  отозва- 
лось бы  на  производств'^  мяса,  птицы,  масла,  кожи,  шерсти,  яицъ  и  проч.,  т.  е. 
развило  бы  сельскохозяйственную  промышленность,  заставило  бы  хозяевъ  обра- 
щать дешевый  хл'Ьбъ  въ  бол'Ье  доропе  продукты. 

Въ  вопросЬ  о  хозяйственныхъ  общественныхъ  элеваторахъ,  какъ  въ  д'Ьл'Ь 
совершенно  новомъ,  какъ  мн'Ь  думается,  явится  большой  недостатокъ  въ  ини- 
щаторахъ  этого  Д'Ьла,  будетъ  затрудневае  въ  пршскан1и  такихъ  энергичныхъ 
людей,  которые,  независимо  отъ  вознагражден1я  за  свой  трудъ,  были  бы  спо- 
собны увлечься  общимъ  д'Ьломъ,  какъ  своимъ  собственнымъ. 

Въ  общественныхъ  д'Ьлахъ  мы  всегда  д'Ьйствуемъ  врозь,  всегда  сомн'Ьваемся 
въ  усп4х4,  относимся  недов-Ьрчиво,  даже  враждебно  друтъ  къ  другу. 

Если  это  такъ,  то,  конечно,  не  возникнзггь  ни  общественнымъ  элеваторамъ, 
нн  сельскохозяйственнымъ  промышленнымъ  союзамъ  у  насъ, — для  этого  нужйы 
дружный  желаше  и  д'Ьятельность  всЬхъ  сельскихъ  хозяевъ. 

Весьма  в'Ьроятно,  что  Правительство,  при  энергичномъ  почин'Ь  нашемъ,  не 
отказало  бы  намъ  ни  въ  своей  помощи,  ни  въ  крупномъ  креднт^Ь  для  сооруже- 
н1я  элеваторовъ  въ  недалекомъ  будущемъ. 

Желателенъ  ли  элеваторъ  въ  Бутульминскомъ  у^Ьзд'Ь? 
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Трет1й  докладъ  землевладелицы  А.  Д.  ЗацЪпиной. 

Одна  изъ  коренныхъ  ошибокъ  русскаго  хозяина,  будь  то  пом'Ьщикъ,  упра- 
ВЛЯЮЩ1Й,  крестьянинъ;  крупный  илимелтйарендаторъ,  это — захватить  какъ  можно 
больше  земли  подъ  посЬвъ. 

Хорошо  посЬять  много  десятинъ  кажется  не  труднымъ,  а  убрать? 

„Авось  тогда  уберемъ  какъ-нибудь!" 

„Господь  пошлеть  урожай,  такъ  небось  уберемъ!" 

На  самомъ  д'Ьл'Ь.какъ  посЬвъ,  такъ  и  уборка  хл'Ьбовъ  производится  у  насъ 
хуже  чего  нельзя,  потому  что  главная  забота  русскаго  хозяина  произвести  обра- 
ботку земли  какъ  можно  дешевле. 

Пашня  подъ  посЬвъ  приготовляется  дурно,  небрежнО;  несвоевременно,  безъ 
элементарнаго  знатя  того,  какое  вл1ян1е  им'Ьетъ  глубокая  и  мелкая  пахота;  въ 
какое  время  нужна  и  когда  вредна  бороновка  земли  и  какое  возмезд1е,  въ  вид'Ь 
удобрен1я,  нужно  земл'Ь,  изъ  которой  в'Ьками  выгягивается  ея  производитель- 
ная сила. 

С'Ьмена,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  бросаются  въ  землю  чуть  ли  не  на  поло- 
вину негодныя  и  часто  въ  недостаточномъ  количеств'Ь. 

Сорныя  травы  глушатъ  посЬвы, — полка  считается  роскошью. 

Объ  орошен1и  полей  мы  еще  только  мечтаемъ... 

Уборка  же  хл'Ьбовъ,  по  своей  небрежности,  переходитъ  всЬ  границы.  . 

Въ  доказательство  этого  позволю  себ*  привести  сл'ЬдующШ  расчетъ: 

Бъ  ржаномъ  колосЬ  текущаго  года  я  насчитывала  почти  всЬ  числа  отъ  8  до 
60  зеренъ.  На  100  колосьевъ  въ  среднемъ  получилось  34  съ  дробью  зерна,  падаю- 
щихъ  на  каждый  колосъ. 

Такимъ  образомъ,  каждое  зерно  посЬва  даетъ  въ  округу  34  зерна  (въ  дей- 
ствительности гораздо  больше,  потому  что  на  одномъ  корн'Ь  бываетъ  два-три  и 
бол'Ье  колосьевъ),  сл'1^довательно,  1  пудъ  сЬмянъ  долженъ  дать  34  пуда  ржи,  а 
10  пудовъ,  высЬваемыхъ  на  нашу  полуторную  десятину,  должны  принести  340 
пудовъ  ржи. 

Въ  д'Ьйствительности  же  полуторная  десятина  въ  этомъ  году  дала  всего  отъ 
30  до  40  пудовъ. 

Гд'Ь  же  остальные  300  пудовъ? 

Часть  сЬмянъ  не  взошла;  часть  всходовъ  погибла;  мы  оставили  и  затоптали 
зерна  въ  разсыпную  и  въ  колосьяхъ  на  нив'Ь;  они  сгнили  на  земл'Ь,  или  нхъ 
склевали  птицы,  растащили  мыши,  муравьи  и  друпе  полевые  потребители;  мы 
вымочили  свой  хл'Ёбъ  подъ  дождемъ  въ  рядахъ;  спарили  его  въ  снопахъ  и  коп- 
нахъ;  перевозя  съ  нивы  на  токъ  драгоц']^нное  зерно  въ  куч-Ь,  ненужной  для  мо- 
лотьбы, соломы,  на  тряской  дырявой  тел'ЬгЬ,  мы  растеряли  рожь  по  нив'Ь,  по 
дороге,  въ  кладяхъ;  мы  оставили  зерна  невымолоченными,  невытрясенными  въ 
солом'Ь,  въ  колос*]^  и  въ  ухвость'Ё. 

На  все  это  пошло  300  пудовъ  ржи  съ  каждой  десятины. 

По  этому  подсчету  выходитъ,  что  сЬмянъ  или  взошло  не  бол'Ье  3—4  пудовъ, 
вм'Ьсто  посЬянныхъ  десяти,  или  всходы  погибли  отъ  вымочки,  засухи  и  отъ  сор- 
ныхъ  травъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  въ  результате  колосъ,  вм'Ьсто  34  зеренъ, 
далъ  въ  среднемъ  только  3 — 4  зерна. 

Такимъ  образомъ,  чтобы  получить  340  пудовъ  ржи  въ  нын']^шнемъ  году, 
хозяину  надо  было  пос']^ять  10  десятинъ,  когда  при  старанш,  усердш,  знанш  и 
при  большихъ  издержкахъ  онъ  могъ  ихъ  получить  съ  одной,  допустимъ,  съ  двухъ 
десятинъ. 

Съ  небольшой  натяжкой,  но  приблизительно  в'Ьрно,  можно  сказать,  что 
русскШ  хозяинъ  стремится  засовать  въ  5 — 10  разъ  больше  земли,  ч-Ьмъ  это  ему 
по  силамъ. 

Спрашивается,  въ  какомъ  случа'Ь   сельскгй  хозяинъ    получитъ    наибольшее 
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удовлвтворен1е — получивъ  340  пудовъ  ржи  съ  2-хъ  десятинъ  или  получивъ  ихъ 
съ  10-ти  десятинъ? 

Думаю,  что  и  въ  матерхальномъ,  и  въ  нравственномъ  отношешяхъ  хозяинъ 
будвтъ  бол'Ье  удовлетворенъ  въ  первомъ  случа'Ь...  а  человеку,  при  спокойной 
совести,  в'Ьдь,  главнымъ  образомъ,  и  нужно  быть  довольнымъ  собою  и  своими 
д^ами — въ  этомъ  заключается  секретъ  счастья. 

Поэтому-то  маленьк1я  хозяйства  и  выгодн'Ье,  и  интенсивн'Ье  и,  такъ  сказать, 
радостн'Ье. 

Нашъ  недоборъ  хл'Ьба  прямо  ужасаетъ  своей  колоссальностью,  а  потомъ 
голодъ,  голодъ  и  голодъ...  и  жалббы  на  недостатокъ  земли  въРоссш!?.. 

На  так1я  громадныя  площади  посЬвовъ  у  единичныхъ  хозяевъ  не  хватаетъ 
ни  денежныхъ  средствъ,  ни  рабочихъ  рукъ,  ни  надзора,  ни  усерд1я,  ни  ум'Ьнхя, 
НЕ  знашя,  ни  времени. 

Сокративъ  въ  5 — 10  разъ  свой  посЬвъ,  каждый  хозяинъ  могъ  бы  и  унавозить, 
и  выполоть,  и  оросить  свои  ПОЛЯ,  и  отд^Ьлить  зерно  отъ  соломы  такъ,  чтобы  оно 
не  коснулось  земли — собрать  его  не  роняя. 

Знашй  у  насъ  чрезвычайно  мало,  а  земли  слишкомъ  много,  и  мы,  глядя 
другъ  на  друга,  в']^ками  продолжаемъ  д'Ьлать  тЬ  же  ошибки,  пахать  и  убирать 
хл*бъ  такъ,  какъ  это  делалось  въ  библейскхя  времена,  даже  хуже,  потому  что 
тогда  Русь  собирала  колосья  на  нив'Ь,  а  мы  ими  пренебрегаемъ. 

Все  это  такъ,  но  что  же  намъ  д'Ьлать  съ  нашими  им'Ьн1ями*и  нашимъ  не- 
ун'Ьньемъ  хозяйничать? 

„Не  ошибается  только  тотъ,  кто  ничего  не  говорить  и  ничего  не  д-Ьлаетъ". 
Я  позволю  себ'Ь  высказать  свое  мн'Ьше  и  буду  безконечно  благодарна  всЁмъ,  кто 
разъяснитъ  мн'Ь  то,  чего  я  не  понимаю  и  въ  чемъ  я  ошибаюсь: 

1)  Нужно  сократить  свои  посЬвы  и  дать  возможность  заниматься  землед'Ь- 
Л1емъ  большему  числу  лицъ. 

2)  Нужно  отдать  земл'Ь  то,  что  мы  и  наши  предки  у  нея  взяли,  т.  е.  надо 
повсем^Ьстно  удобрять  и  обрабатывать  землю  такъ,  какъ  это  действительно  тре- 
буется для  каждой  м-Ьстности  Р0СС1И. 

3)  Надо  перестать  мечтать  объ  орошен1и  полей,  а  начать  въ  д-Ьйствитель- 
ности  орошать  ихъ,  хотя  бы  понемногу  сначала,  хотя  бы  частицу  опытныхъ  по- 
лей, при  помощи  насосовъ,  даже  пожарныхъ  трубъ...  Лучше  оросить  одну  деся- 
тину, ч'Ьмъ  не  орошать  ни  одной;  это  важно  какъ  прим'Ьръ,  какъ  доброе  начало. 
Нужно  скоплять  для  этого  воду,  гд*  только  это  возможно;  устраивать  запруды 
на  вс^хъ  родникахъ,  ручейкахъ  и  р-Ьчкахъ;  обращать  болота  въ  пруды  и  озера; 
устраивать  въ  поляхъ  колодцы,  бассейны  и  цистерны.  Можетъ  быть,  возможно  и 
должно  разравнивать  сн'Ьга  зимой  и  весной,  во  изб'^Ьжаше  вымочекъ?  Можетъ 
быть,  возможно  устраивать  скопы  сн^га? 

Всему  этому  насъ  должны  выучить  руссше  агрономы  и  гидротехники;  пока- 
зать намъ  все  на  д'Ьл'Ь,  на  опыгЬ,  на  образцовыхъ  поляхъ  и  повсеместно.  Намъ 
нуженъ,  необходимъ  прим'Ьръ,  которому  было  бы  не  страшно  последовать. 

4)  Нужно  всеми  мерами  бороться  противъ  засорен1я  полей  и  противъ  уко- 
реннвшагося  мнен1я  крестьянъ,  что  можно  сеять  дрянными  семенами,  ухвостьемъ, 
и  ждать,  что  Богъ  пошлетъ  урожай...  Намъ  не  дано  видеть  ни  знамен1Й,  ни  сверхъ- 
естественныхъ  чудесъ,  следовательно,  надо  сеять  исключительно  отборными  се- 
менами и  въ  достаточномъ  количестве. 

5)  Нужно  .  на  ниве  отделять  колосъ  отъ  вредной  для  него  своей  длиной 
соломины  и,  пока  не  изобрели  такой  хитрой  машины,  собирать  колосья  руками, 
какъ  убираютъ  головки  мака,  и  прятать  ихъ  подъ  крыши  и  въ  риги,  а  солому 
косить  отдельно. 

Для  этого  действительно  нужно  множество  рукъ,  въ  самую  страду — ^жатвы 
много,  а  делателей  мало"...  но  руки  и  делатели  есть,  нужно  лишь  рискнуть  при- 
влечь ихъ  къ  полевой  немудрой  работе... 
I  Я  подразумеваю  бледныхъ  городскихъ  и  фабричныхъ  ребятъ,  малокровныхъ 
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школьниковъ,  переутомленныхъ  классиковъ  и  реалистовъ,  заучившуюся  молодежь 
и  всЬхъ  другихъ  жителей  городовъ...  Пусть  хл'Ьбная  повинность  коснется  всЬхъ, 
кто  "Ьсть  и  кушаетъ  черный  и  б'Ьлый  хл^Ьбъ  и  не  даетъ  себ'Ь  отчета,  откуда  что 
берется;  кто  не  знаетъ  ни  земли,  ни  того,  какъ  и  что  она  производить;  кто  ни- 
когда не  испыталъ  солнечнаго  припека  въ  пол-Ь,  не  работалъ  до  пота,  не  покры- 
вался пылью,  но  зато  и  не  ощущалъ  чувства  довольства  отъ  отдыха  посл'Ь  тя- 
желаго,  но  основного  полезнаго  труда. 

Мое  предложеше  можетъ  показаться  наивнымъ  только  въ  первую  минуту:  развЪ 
Л'Ьття  работы  отнимутъ  что-нибудь  отъ  ученья  или  зимняго  городского  Д'Ьла? 
Разв'Ь  молодежь,  кром'Ь  здоровья  и  развит1я  физическихъ  силъ,  не  прхобр'Ьтетъ 
такихъ  знан1Й,  безъ  которыхъ  русскому  челов'Ьку  становится  тяжело  жить? 

Землед']^льческой  Росс1и  нужны  люди,  съ  любовью  обративп11еся  къ  земл'Ь, 
люди,  признавш1е  для  себя  обязательнымъ  зав'Ьтъ,  данный  Богомъ  первому  че- 
лов']^ку... 

Мое  же  самое  искреннее  желан1е — никогда  бол-Ье  не  видать  голода  и  его 
посл'Ьдств1Й,  потому  что  зр'Ьдище  это  слишкомъ  ужасно. 


Бугуруеланешй  У^^здный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

промышленноети. 

0БЩ1ИСПИС0КЪ 

членовъ  Бугурус ланскаго  У-Ьзднаго    Комитета   и   лицъ,  прини- 

мавшихъ  участ1е  въ  работахъ  Комитета. 

ПредсЬдатель  Комитета,  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  Александръ  Нико- 
лаевичъ  Карамзинъ. 

Семенъ  Борисовичъ  Куро'Ьдовъ  (дворянинъ-зеь1левлад'Ьлецъ). 

басилШ  Александровичъ  Чегановъ  (крестьянинъ). 

СавеяШ  Ивановичъ  Шапкинъ  (крестьянинъ). 

Владим1ръ    Дмитр1евичъ    Титовъ     (потомственный    почетный  гражданинъ- 
землевлад^ецъ). 

Андрей  Андреевичъ  Мейеръ  (дворянинъ-землевлад^ецъ). 

Владим1ръ  Ивановичъ  Макаровъ  (землевлад'Ьлецъ). 

1осифъ    Августиновичъ    Вельцъ    (личный  почетный  гражданинъ-землевла- 
д'Ьлецъ). 

Рудольфъ  Давыдовичъ  Грюнбладтъ  (дворянинъ-землевлад^лецъ). 

Владим1ръ  Николаевичъ  Карамзинъ   (дворянинъ-землевлад^Ьлецъ). 
I  Оедоръ  СергЬевичъ  Рубцовъ    (почетный  гражданинъ-землевлад'Ьлецъ). 

^  Доменикъ  Семеновичъ  Войновск1Й   (землевлад'кяецъ). 

^  Николай  Николаевичъ  Рычковъ   (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

Борись  Николаевичъ  Карамзинъ  (дворянинъ-землевлад^Ьлецъ). 

Михаилъ  Дмитрхевичъ  Пополутовъ   (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

Константинъ  Николаевичъ  Мухановъ   (дворянинъ-агрономъ). 

ВасилШ  Николаевичъ  Филипповичъ  (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

СергЬй  Аркадьевичъ  Аксаковъ   (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

Васил1Й  Дмитрхевичъ  Пополутовъ   (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

Михаилъ  Дмитрхевичъ  Мордвиновъ  (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

АлексЫк  Матв']^евичъ  Лебедевъ  (л'Ьсной  ревизоръ). 

Николай  Петровичъ  Дурасовъ  (дворянинъ-землевлад^^лецъ). 

Валер1Й  Ростиславовичъ  Бселевъ    (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

ГригорШ  Васильевичъ  Куро'Ьдовъ   (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

Гавр1илъ  Петровичъ  Бородинъ   (крестьянинъ), 

Константинъ  Андреевичъ  Татаринцевъ   (крестьянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

Владим1ръ  Осиповичъ   Одколекъ    (зав'Ьдывающ1Й  земскими  хл'Ьбными  скла- 
дами). 

Наумъ  Дмитр1евичъ  Юшковъ   (купецъ). 

Николай  Анемподистовичъ  Чернецовъ   (купецъ). 

Николай  Андреевичъ  Карповъ  (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

Николай  Дмитр1евичъ  Брандтъ   (дворянинъ-землевлад'Ьлецъ). 

Николай  Васильевичъ  Филипповичъ   (дворянинъ— Членъ  Земской  Управы). 

Оедоръ  Гаврил овичъ  Валяевъ  (крестьянинъ). 

Владим1ръ  Петровичъ  ЛевитскШ  (чиновникъ,  Секретарь  Комитета). 


САМАР.— 14 
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Шурнамъ  засгьдашя  21 1юля  1902  г. 

Председатель  Комитета  Бугурусланск1Й  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства 
А.  Н.  Карамзинъ  открылъ  У'Ьздный  Комитетъ  въ  присутствш  (со  включен1е1«ъ 
его  самого)  20  челов'Ькъ  изъ  числа  35  лицъ,  имъ  приглашенныхъ  въ  составъ 
Комитета. 

Обязанности  секретаря  У'Ьзднаго  Комитета  возложены  на  зав'Ьдывающаго 
канцеляр1ей  Предводителя  Дворянства  Левитскаго. 

Председатель  Комитета  ознакомилъ  присутствовавшихъ  съ  сущностью  пра- 
вительственныхъ  распоряженШ  о  предстоящихъ  Комитету  работахъ  чрезъ  про- 
чтете посл'Ьдовавшихъ  на  его  имя:  а)  отношешя  г.  Председателя  Высочайше 
учрежденнаго  Особаго  Сов-Ьщатя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промы- 
шленности отъ  28  Мая  сего  года  за  №  271  и  б)  письма  г,  Самарскаго  Губернатора 
отъ  18  1юня  за  ^^^^  2217  съ  программой  вопросовъ,  сообщаемыхъ  на  заключеше 
м'Ьстныхъ  Комитетовъ,  и  журналовъ  засЬдашя  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  Сов'Ьщашя  2,  9  и  26  Февраля  сего  года. 

Въ  виду  того,  что  въ  журналахъ  Особаго  Сов-Ьщанхя  осв'Ьщается  и  самый 
порядокъ  веден1Я  работъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
ПредсЪдателемъ  Комитета  было  предложено  держаться  именно  его  и  въ  предстоя- 
щихъ работахъ  У'Ьзднаго  Комитета. 

Указан1я  на  задачу  У'Ьзднаго  Комитета,  программные  пункты,  переданные 
на  его  заключен1е,  и  взгляды  Особаго  Сов'Ьщан1я  на  пред'Ьлы  задачи  и  порядок^ 
самаго  выполнен1я  ея  приняты  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  къ  руководству  и  испол- 
нешю,  въ  смысл'Ь  отношешя  г.  ПредсЬдателя  Особаго  Сов'Ьщашя  и  письма 
г.  Губернатора. 

Тзггъ  же  ПредсЬдателемъ  Комитета  было  прочитано  правительственное 
распоряжеше,  пропечатанное  въ  №  154  Правительственнаго  В'Ьстника  за  текущхй^ 
годъ,  о  продлеши  срока  на  представлеше  работъ  Комитетовъ  въ  Особое  Высо- 
чайше учрежденное  Сов'Ьщаше,  и  принято  къ  св'Ьд'Ьн1ю. 

Вм'ЬстЬ  съ  симъ,  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  какъ  при  предварителх»- 
номъ,  такъ  и  при  окончательномъ  разсмотр-Ьнш  вопросовъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  им'Ьть  всЬ  журналы  Особаго  Сов'Ьщан1я  по  дан- 
ной работе,  коими  бы  были  снабжены  всЬ  его  члены,  и  постановилъ:  ходатай:- 
ствовать  чрезъ  Самарсюй  ГубернскШ  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной: 
промышленности  о  высылк']^,  для  руководства  членовъ,  всЬхъ  журналовъ  засЬд^з.- 
н1й  Особаго  Сов'^Ьщашя  какъ  уже  вышедшихъ,  такъ  и  им'^Ьющихъ  быть. 

Предс:Ьдатель  Комитета  ознакомилъ  его  съ  составленнывгь  имъ  предполозке- 
шемъ  о  распред'Ьлеши  программныхъ    вопросовъ  на  группы.  Распред'Ьлете  с^-Ь- 
лано  по  характеру  и  сравнительному  значенш  отд^Ьльныхъ  вопросовъ  для  м'Ьопг- 
ныхъ  нуждъ  сельскаго  хозяйства.  ВсЬхъ  группъ  образовано  три:  въ  первую  вх:о- 
дятъ  вопросы  программы  Особаго  Сов'Ьщаная  подъ  буквами:  I,  К,  Л,  Н,  О,  С,  Т,  "У , 
Ф,  X,  Ц;  во  вторую  подъ  буквами:  А,  Б,  В,  Д,  М,  П,  Р,  Ч,  Ш,  Щ,  и  въ  третью— по  д:-!^ 
буквами:  Г,  Е,  Ж,  3,  И,  Ю.  Подобное  же    разд'Ьлеше   на  группы  программншзсгк» 
пунктовъ  сд'Ьлано  и  ПредсЬдателемъ  Земской  Управы  въ  поданномъ  имъ  заяк л^. 
ши  на  имя  ПредсЬдателя  Комитета,  лишь  съ  небольшой  разницей.  Вопросы  пер- 
вой  группы — по  преимуществу  экономическаго  характера  и  притомъ   касаю'хч^зк 
предметовъ,   можно    сказать,    первой   важности  по  соображешю  съ  ближайпгк::^;^ 
м1^стными  нуждами;  пункты  второй  группы  им'Ьютъ   въ   виду  по  преимущеспсгку 
нужды  сельскаго  хозяйства  въ  техник'Ь  хозяйства,  въ  широкомъ  смысле  словг1^  ;^1^ 
наконецъ,  пункты  посл'Ьдней,   третьей   группы   предусматриваютъ   такого   рода 
нужды   сельскаго   хозяйства,   удовлетворен] е   которыхъ    ближайшимъ   образ* 
связывается  съ  рядомъ  д^йствующихъ  узаконенШ,   правилъ  или  постановленх:^ 
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съ  бытовыми  УСЛ0В1ЯМИ  населен1я,  и  могутъ  повлечь  къ  видоизн*6нен1Ю  ихъ  или 
къ  установлешю  новыхъ.  По  разсмотр'Ьнш  и  обсуждеши  изложеннаго  предполо- 
жен1я,  Комитетъ  призналъ  разделен] е  ц^лесообразнымъ  и  принялъ  его,  присо- 
единяясь къ  соображен1ямъ  о  группировк'Ь  вопросовъ. 

Членъ  Комитета  I.  А.  Вельцъ  обратилъ  внимаше  на  особую  важность  раз- 
смотр'Ьн1я  и  выработки  м^Ьръ  къ  поднятхю  хозяйства  крестьянскаго  населенхя 
у*зла. 

М.  Д.  Мордвиновъ  тоже  поддержалъ  это  заявлен1е. 

Председатель  Комитета  объяснилъ  на  это,  что  данная  сторона  д'Ьла  слиш- 
комъ  ярко  отгЬнена  и  въ  самой  программ'^  Особаго  Сов']&щан1я,  тд±  по  отноше- 
н1ю  собственно  къ  крестьянскому  хозяйству  требуется  выработка  даже  особыхъ 
м^ръ,  и  потому  эта  часть  работы  составляетъ  и,  конечно,  составитъ  одинъ  изъ 
предметовъ  наибольшаго  вниматя  Комитета. 

По  поводу  посл'Ьдовавшаго  засимъ  предложенхя  Председателя  Комитета  о 
принятш  комисс10ннаго  порядка  разработки  вопросовъ,  какъ  это  ведется  въ 
Особомъ  Сов'Ьщанш,  Председатель  Управы  высказался  за  преимущество  именно 
этого  порядка,  потому  что  при  многолюдныхъ  собран1яхъ  обычно  бываютъ 
бол'Ье  затруднительны  какъ  разсмотр'ен1е  и  группировка  необходимыхъ  дан. 
ныхъ  и  вообще  матерхаловъ  по  каясдому  вопросу,  такъ  и  установлете  самыхъ 
заключешй  по  предметамъ,  при  неизб'ежныхъ  многочисленныхъ  пренхяхъ.  А  эти 
предварительныя  работы  дадутъ  Комитету  уже  такой  матерхалъ,  съ  которымъ 
легче  будетъ  справиться  и  при  самомъ  заключен1и  по  вопросамъ.  Комитетъ  при- 
зналъ порядокъ  предварительной  разработки  вопросовъ  наибол'Ье  соотв'Ьтствен- 
иьшъ  и  удобнымъ — К0МИСС10ННЫЙ,  съ  разд'Ьленхемъ  подлежащихъ  его  обсужден1Ю 
предметовъ  по  отд'Ьльнымъ  группамъ. 

Членъ  Комитета  А.  М.  Лебедевъ,  по  прочтеши  ПредсЬдателемъ  Комитета 
списка  лицъ,  приглашенныхъ  въ  составъ  Комитета,  указалъ  на  недостатокъ  пред- 
ставительства отъ  крестьянъ. 

Председатель  объяснилъ  по  поводу  этого  заявленхя,  что  въ  составъ  Коми- 
тета имъ  приглашено  н'Ьсколько  крестьянъ,  и  при  томъ  изв'Ьстныхъ  какъ  ему, 
такъ  и  м^^стному  Экономическому  Сов'Ьту  и  Земскому  Собрашю,  что  приглашать 
другихъ,  неизв'Ьстныхъ  лицъ  онъ  не  счелъ  возможнымъ  и  что  въ  составъ  Коми- 
тета призваны  лица  изъ  различныхъ  категорШ,  не  исключая  и  хл'Ьбныхъ  тор- 
говцевъ. 

Комитетъ  остановился  на  данномъ  состав'Ь  и  призналъ  въ  то  же  время 
соотв^тственнымъ  право  отд^льныхъ  комисс1Й  на  приглашеше,  чрезъ  Председа- 
теля Комитета,  въ  свой  составъ  и  другихъ  св'Ьдущихъ  и  могущихъ  быть  полез- 
ными лицъ,  который,  конечно,  войдутъ  и  въ  составъ  Комитета. 

Члены  Комитета  М.  Д.  Мордвиновъ  и  В.  Д.  Титовъ  возбудили  вопросъ  о 
томъ — будетъ  ли  отъ  Комитета  преподано  отд'Ьльнымъ  комиссгямъ  что-либо  въ 
руководство  въ  ихъ  предварительныхъ  занят1яхъ.  Сверхъ  того,  г.  Титовъ  ука- 
залъ на  неудобство  отсутствхя  н'Ькоторы^ъ  членовъ  Комитета  въ  настоящемъ 
засЬдаши,  и  на  неизв'Ьстность,  войдутъ  ли  они  окончательно  въ  составъ 
Комитета. 

Председатель  Управы,  вполн*  разд'Ьляя  мысль  о  необходимости  указанШ 
комисс1Ямъ  со  стороны  Комитета,  въ  то  же  время  зам-Ьтилъ,  что  принятое  Коми- 
тегомъ  распредЬлеше  всЬхъ  вопросовъ  на  группы,  по  ихъ  значен1Ю  для  м'Ьст- 
наго  края,  уже  выражаетъ  и  общ1Й  принципхальный  взглядъ  Комитета  на  отд'Ьль- 
ные  предметы,  подлежащ1е  его  обсужден1Ю. 

Комитетъ  согласился  съ  этимъ  посл'Ьднимъ  мн'Ьнхемъ  и  въ  то  же  время  при- 
зналъ необходимымъ  выяснить  чрезъ  Председателя,  желаютъ  ли  оставаться  въ 
состав!^  Комитета  лица,  не  прибывш1я  въ  настоящее  засЬданхе,  чтобы  личный 
составъ  Комитета  уже  вполне  опред'Ьлился. 

Засимъ   было  прнступлено  къ  избран1ю   состава  отдЬльныхъ  комиссШ. 

По  поводу  возникшаго  при  этомъ  вопроса    о    порядк*  выбора  предсЬдате- 


212  Бугурусланокгй  У-вздный  Комитете. 


лей  К0МИСС1Й,  Комитетъ  р'Ьшилъ   избрать    и   предсЬдателей,  и   членовъ  комисс1Й 
въ  Комитете. 

Численность  состава  комисс1й  определена  Комитетомъ  не  мен^^е  5  челов^къ 
въ  каждой. 

Въ  составъ  комиссш  по  предварительному  разсмотр'Ьн1Ю  вопросовъ  первой 
группы  вошли  по  выбору  Комитета:  Д.  С.  Войновсюй,  Н.  Д.  Брандтъ,  С.  Б.  Куро- 
"Ьдовъ,  В.  Д.  Титовъ,  Н.  А.  Чернецовъ,  В.  Н.  Филипповичъ,  В.  О.  Одколекъ,  I.  А. 
Вельцъ  и  А.  Н.   Карамзинъ.  ПредсЬдателемъ  комисс1и  избранъ  А.  Н.  Карамзинъ. 

Въ  К0МИСС1Ю  второй  группы  вошли:  В.  Н.  Карамзинъ,  Агрономъ  К.  Н. 
Мухановъ,  Н.  П.  Дурасовъ,  В.  А.  Чегановъ,  Д.  С.  ВойновскШ,  В.  Д.  Титовъ,  I.  А. 
Вельцъ  и  В.  И.  Макаровъ.  Предсбдателемъ  избранъ  В.  Н.  Карамзинъ. 

Въ  К0МИСС1Ю  третьей  группы:  М.  Д.  Мордвиновъ,  I.  А.  Вельцъ,  М.  Д.  Попо- 
лутовъ,  Г.  В.  Куро^довъ,  Н.  П.  Дурасовъ,  В.  А.  Чегановъ,  Н.  Д.  Брандтъ  и  С.  Б. 
Куро'Ьдовъ.  ПредсЬдателемъ  избранъ  Н.  Д.  Брандтъ. 

Согласно  заявлен1Ю  I.  А.  Вельцъ,  Комитетъ  постановилъ:  члены  Комитета 
по  желанш  могутъ  участвовать  въ  работахъ  всЬхъ  отд'Ьльныхъ  комисс1Й,  сверхъ 
участ1я  въ  общихъ  засЬдангяхъ  Комитета,  почему  изв'Ьщенхя  о  созыве  комисс1и 
посылаются  не  только  членамъ  ихъ,  но  и  членамъ  всего  Комитета. 

Членъ  Комитета  В.  Н.  Карамзинъ  внесъ  предложен1е  о  включеши  въ  рядъ 
вопросовъ,  подлежащихъ  разсмотр'Ьн1Ю  Комитета,  вопросъ^о  м'Ьстной  агрономи- 
ческой организащи,  т.  е.  объ  учрежден1и  и  развит1и  въ  уЬзд^  синдикатовъ,  сель- 
скохозяйственныхъ  обществъ,  попечительствъ,  товариществъ  и  т.  п.,  потому  что 
общее  правильное  развитхе  сеЛьскаго  хозяйства,  со  всЬми  его  м^ропрхятхями, 
немыслимо  безъ  местной  инищативы:  она  должна  быть  звеномъ,  связывающимъ 
населен1е  съ  Правительствомъ  и  земствомъ  въ  данЦомъ  д'Ьл*Ь. 

Членъ  Комитета  А.  М.  Лебедевъ  высказался,  что  на  обсуждеше  комиссш  и 
Комитета  должны  вноситься  вообще  всЬ  вопросы,  возбуждаемые  отд^Ьльными 
членами  Комитета,  и  подлежать  соотв-Ьтственно  ихъ  значешю  обсужден1Ю. 

М.  Д,  Мордвиновъ,  указавъ  на  случаи  крупныхъ  затруднешй  въ  почтовыхъ 
сношетяхъ  отъ  недостатка  почтовыхъ  учрежден1Й  въ  у^зд'Ь,  признавалъ  необхо- 
димымъ,  къ  устранешю  такихъ  недостатковъ,  расширить  с'Ьть  почтовыхъ  учре- 
жден1Й  при  станщяхъ  жел']^зной  дороги.  Данная  м'Ьра  должна  им^ть  положитель- 
ное значен1е  въ  торгово-промышленной  сторон'Ь  сельскаго  хозяйства. 

По  поводу  этихъ  мн'ЬнШ  Комитетъ  постановилъ:  а)  во  вторую  группу  во- 
просовъ внести  вопросъ  о  м'Ьстной  агрономической  организащи  и  б)  въ  пер- 
вую— о  развитш  въ  у'Ьзд'Ь  сЬти  правительственныхъ  почтовыхъ  учрежденШ,  и; 
засимъ  разсматривать  и  разрабатывать  какъ  предварительно,  такъ  и  оконча- 
тельно и  всЬ  друпе  вопросы,  отъ  разр'Ьшенхя  которыхъ,  по  м'Ьстнымъ  условхямъ, 
ближе  всего  можно  ожидать  поднят1я  сельскохозяйственной    промышленности. 

Засимъ,  согласно  мн'Ьшй  и  заявлешй  отд^ьныхъ  членовъ,  Комитетъ  оста- 
новился на  р'Ьшешяхъ:  I)  комиссш  созываются  председателями,  которые  изби- 
раютъ  время  и  м^сто  засЬдашй;  2)  необходимыя  для  комиссхй  справки  и  вообще 
св'Ьд'Ьшя  составляются  и  доставляются  предо']^дателямъ,  по  ихъ  требовашямъ. 
Земской  Управой,  и  8)  работы  отд'Ьльныхъ  комисс1Й  передаются  ихъ  председа- 
телями г.  Председателю  Комитета,  для  внесен1я  въ  посл4дшй  на  окончательное 
разсмотрен1е  и  заключен1е. 

Председатель  Управы  высказалъ,  что  въ  виду  особой  важности  задачи  Ко- 
митета, ближайшаго  ея  интереса  для  целаго  земства  и  въ  виду  того,  что  на1пе 
Земское  Собраше  уже  выступило  по  данному  пути  учреждешемъ  на  собственныя 
средства  комисс10нной  и  залоговой  операщи,  полагалъ  бы  вполне  соответствен- 
нымъ  посвятить  въ  сущность  задачи  Комитета  и  хода  его  работъ  все  Земское 
Собранхе. 

Членъ  Комитета  М.  Д.  Пополутовъ  заметилъ  по  поводу  этого,  что  Земское 
Собран1е  не  имеетъ  права  входить  въ  разсмотреше  предложенной  Комитету  за- 
дачи и  его  заключен1Й  безъ  особаго  разрешен1я. 
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Разд'Ьляя  оба  эти  ин'Ьи1я,  Комитетъ  выразилъ  желан1е  вести  работы  безоста- 
новочно и  хотя  о  части  ихъ  представить  лишь  къ  св'Ьд']^Н1Ю  Земскому  Собран1ю» 
имеющему  быть  во  второй  половин'Ь  Сентября  сего  года,  въ  виду  глубокой  важ- 
ности вопросовъ  и  того,  что  по  р'Ьшешю  Собрашя  на  средства  земства  въ  зд'Ьш- 
немъ  уЬзд'^  уже  ведутся  н'Ькоторыя  начинашя  по  удовлетворен1ю  нуждъ  сельско- 
хозяйственной промышленности,  предусматриваемыхъ  пунктами  программы  Осо- 
баго  Сов'Ьщан1я;  всл'Ьдств1е  этого  второе  засЬдате  Комитета  назначено  на  14  и 
15  Сентября. 

По  поводу  заявлешя  члена  Комитета  В.  Н.  Филипповича  объ  участ1и  въ 
работа  хъ  комисс1Й  членовъ  Земской  Управы  и  желательности  участхя  въ  засЬда- 
Н1яхъ  по  разсмотр'Ьшю  вопросовъ  1-й  группы  спещалиста,  въ  Комитете  выска- 
зано, что  члены  Управы — ближайш1е  участники  во  всЬхъ  работахъ  по  самому 
закону,  и  что  приглашеше  людей-спещалистовъ,  какъ  св'Ьдущихъ,  уже  предпо- 
лагается, и  оно  д'Ьлается  свободно  отд^Ьльными  комиссхями  чрезъ  ихъ  председа- 
телей и  чрезъ  Предс^Ьдателя  Комитета. 

Такъ  какъ  въ  Комитете,  въ  настоящемъ  его  зас^даихи,  бол-Ье  не  возбуждалось 
никакихъ  вопросовъ  по  первоначальной  организащи  работъ  и  по  ведешю  ихъ^ 
то  Председатель  объявилъ  засЬданхе  закрытымъ. 


Щрнамъ  утрфиняго  и  ВФчврияго  эааьданш  16  Августа  1902  г.  номиее/и    при  Бугуруслам- 
еномъ  Уп>здмомъ  Номитетгь  по  предварительной  раара6отн1ь  вопросовъ  1  группы. 

Подъ  предсЬдательствомъ  А.  Н.  Карамзина  въ  засЬданш  участвовали:  Зем- 
ская Управа  въ  полномъ  состав'Ь,  Д.  С.  ВойновскШ,  В.  Д.  Титовъ,  В.  О.  Одколекъ, 
Н.  А.  Карповъ,  А.  М.  Лебедевъ,  Ф.  С.  Рубцовъ,  Б.  Н.  Карамзинъ,  В.  Н.  Карамзинъ, 
В.  Н.  Филипповичъ,  Г.  П.  Бородинъ,  К.  Н.  Мухановъ  и  В*.  И.  Макаровъ. 


Г.  Председатель  прочиталъ  полученное  инь,  какъ  Предводителемъ  Дво- 
рянства, указаше  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщаи1я  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  отъ  9  Августа  сего  года,  за  №  436,  под- 
тверждающее, что  местными  силами  Губернскаго  и  У'Ъзднаго  Комитетовъ  должна 
быть  сд'Ьлана  не  подробная  разработка  отд^Ьльныхъ  м^ръ,  которая  составляетъ 
задачу  Сов'Ьщашя  и  его  подготовительныхъ  комисс1Й,  а  главнымъ  образомъ  ука- 
заны т*  нужды,  удовлетворен1е  которыхъ,  по  мн'ен1Ю  м'Ьстныхъ  людей,  пред- 
ставляется въ  настоящее  время  существенно  важнымъ.  Въ  то  же  время  подтвер- 
ждено и  то,  что  м^стнымъ  силамъ  предоставленъ  полный  просторъ  въ  изложен1и 
своихъ  взглядовъ  на  современное  положеше  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности и  на  м*Ьры  воспособлен1я  ей  въ  зависимости  отъ  д'Ьйствительныхъ  нуждъ 
данной  м'Ьстности. 

Эти  указан1я  приняты  къ  руководству  въ  занят1яхъ.  Порядокъ  разсмотр-Ьихн 
вопросовъ  принятъ  комисс1ей  первой  группы^ — изложенный  въ  программ'^  Осо- 
баго Сов'Ьщан1я. 

I.  Г.  Председатель  предложилъ  указать  и^^и  по  организацш  народнаго 
мелкаго  кредита,  разум'Ья  зд'Ьсь  всятй  кредитъ,  а  народный  въ  особенности. 

В.  Н.  Карамзинъ  внесъ  предложете  о  ц'Ьлесообразности  кредита  органи- 
зующимся съ  собственными  основными  фондами  изъ  членскихъ  взносовъ  раз- 
нымъ  товариществамъ  и  вообще  группамъ  лицъ  въ  форм4  кредитныхъ  товари- 
ществъ  на  основанш  существующаго  устава  Министерства  Финансовъ,  указывая 
на  примеры  надежности  и  полезности  существован1я  въ  разныхъ  м'^Ьстахъ  такихъ 
товариществъ  или  группъ  въ  смысл'Ь  воспособлен1я  нуждамъ  сельскаго  хозяйства. 

Н.  Д.  Брандтъ,  указывая  на  трудность  организацш  такихъ  товариществъ  съ 
собственными  взносами,    по  отсутствш    людей  съ   инифативой    и   средствъ   на 
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достаточный  основной  капиталъ,  по  отсутствхю  надежнаго  надъ  ходомъ  д'Ьла  по 
выдач'Ь  и  взыскан1ямъ  ссудъ — контроля  со  стороны  (ничего  не  давппя  волостныя 
сберегательныя  кассы),  предлагалъ  о  необходимости  основного  достаточнаго  кре- 
дита отъ  Правительства  для  такихъ  группъ,  но  съ  услов1енъ  такой  организац1и 
всего  д^а,  чтобъ  указываемымъ  имъ  недостаткамъ  не  было  м'Ьста. 

Какъ  на  форму  мелкаго  и  удобнаго  кредита,  А.  М.  Лебедевъ  указалъ  на 
кредитъ  л-Ьсной,  выражаюпрйся  въ  отпуск*  л-Ьса  крестьянамъ,  подъ  поручи- 
тельства обществъ,  засвид'Ьтельствованныя  Волостными  Правлен1ями.  Данная  форма 
кредита  даетъ  благопрхятные  результаты  со  стороны  доступности,  полезности  и 
практическаго  осуществлен1я. 

Г.  П.  Бородинъ  д*Ьлалъ  настойчивыя  указашя  на  необходимость  активнаго 
участ1я  во  всякомъ  кредит*,  въ  смысл*  контроля,  ближайшихъ  къ  населенш 
властей. 

Г.  Председатель  комисс1и  зам*тилъ,  что  всяк1Й  кредитъ  долженъ  быть  не- 
пременно въ  рукахъ  Правительства,  долженъ  носить  характеръ  постоянства, 
устойчивости,  не  подвергаясь  то  расширенш,  то  уменьшенш. 

Д.  С.  Войновсюй  заявилъ  объ  особо  настоятельной  важности  кредита  для 
вс*хъ,  безъ  различ1я,  подъ  залогъ  продуктовъ  и  произведешй  сельскаго  хозяйства. 

Н.  Д.  Брандтъ,  поддерживая  важность  такого  кредита  и  напоминая  о  стро- 
гости постановки  д*ла  по  выдач*  земствомъ  ссудъ  подъ  хл*ба,  рядъ  формаль- 
ностей, и  объ  ограниченности  разм*ра  кредита  на  одно  лицо  (до  5.000  руб.),  безъ 
всякаго  различ1я  имущественной  кредитоспособности,  проводилъ  мысль  о  бол*е 
льготномъ  и  широкомъ  кредит*  на  вс*  нужды  сельскаго  хозяйства  и  для  вс*хъ; 
но  такой  кредитъ  безусловно  долженъ  быть  строго  обезпечиваемь  и  непрем*нно 
соотв*тствовать  кредитоспособности  каждаго  отд*льнаго  лица. 

Б.  Н.  Карамзинъ  указалъ,  что  необходимъ  личный  мелк1й  кредитъ  для 
крестьянъ. 

Н.  Д.  Брандтъ  заквилъ,  что  крестьянамъ  такой  кредитъ  возможенъ  подъ 
поручительства.  Но  весь  такой  кредитъ  долженъ  быть  строго  обставленъ,  а  кре- 
дитоспособность крестьянъ  непрем*нно  заблаговременно  и  года  на  три  устана- 
вливалась земскими  начальникам^,  сообразно  имущественному  положен1Ю  каж- 
даго отд*льнаго  лица.  Ссуды  изъ  кредита  взыскивать  административнымъ  по- 
рядкомъ. 

В.  Н.  Карамзинъ  къ  этому  добавилъ,  что  кредитъ  долженъ  быть  подъ  все  и 
на  все:  подъ  хл*бъ,  оруд1я,  на  виды  нуждъ  сельскаго  хозяйства,  предусматри- 
ваемые уставомъ  кредитныхъ  товариществъ. 

Н.  А.  Карповъ  указалъ  на  важность,  чтобъ  предполагаемый  кредитъ  соб- 
ственно для  сельскаго  населен1я  былъ  на  м*стахъ,  вблизи,  и  былъ  бы  скоро  до- 
ступенъ  и  безъ  затяжныхъ  формальностей. 

В.  Д.  Титовъ  указалъ  на  необходимость  доступности  личнаго  кредита  всему 
сельскому  населенхю.  Тутъ  же  онъ  заявилъ,  что  торговый  классъ  им*етъ  свобод- 
ный кредитъ  въ  своей  д*ятельности  и  для  ея  развипя,  а  т*мъ  бол*е  такимъ 
кредитомъ  должно  пользоваться  по  своему  сравнительному,  могучему  государ- 
ственному значенш  сельское  хозяйство  вообще. 

Принимая  во  внимаше  все  изложенное,  комисс1я  по  пункту  I  программы 
Особаго  Сов*щашя  опред*лила:  признать  существующую  форму  кредитныхъ  то- 
вариществъ по  уставу,  выработанному  Министерствомъ  Финансовъ,  вполн*  по- 
лезной и  практически  осуществимой,  и  потому  распространен1е  въ  у*зд*  такихъ 
кредитныхъ  товариществъ  желательно.  Необходимъ  краткосрочный,  до  года,  лич- 
ный правительственный  кредитъ  для  отд*льныхъ  сельскихъ  хозяевъ  —  кредитъ 
широшй,  легк1Й  со  стороны  доступности  въ  отношенш  выполнешя  формально- 
стей, и  кредитъ  не  обременительный,  возможно  льготный  по  процентамъ.  КромгЬ 
того,  для  сельскаго  населен1я  мелюй  личный  кредитъ  долженъ  быть  подъ  пору- 
чительства группъ  общественниковъ;  кредитоспособность  вс*хъ  отд*льныхъ  лицъ 
'И  поручителей)  заблаговременно  опред*ляется,  на  основаши  общихъ   соображе- 
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шй  о  Л1щ±  и  его  положеши,  земскими  начальниками;  разм-^ръ  кредита  для  сель- 
скаго  населешя— до  50  руб.  на  лицо;  кредитъ  выдается  на  м'Ьстахъ:  въ  казначей- 
ствахъ,  въ  почтово-телеграфныхъ  конторахъ  и  вообще  въ  ближайшихъ  къ  насе- 
лен1Ю  учрежден1яхъ  Правительства,  по  его  усмотр'Ьнш;  ссуды  взыскиваются 
административнымъ  порядкомъ. 

Возбужденный  тутъ  же  вопросъ  о  предоставлеши  крестьянамъ  права  выда- 
вать векселя,  комиссхей  единогласно  отклоненъ,  въ  виду  соображенШ,  что  разр'Ь- 
шеше  выдачи  векселей  не  соотв'Ётствуетъ,  во-1-хъ,  ограниченхямъ  закона  по 
взыскан1ямъ  съ  крестьянъ,  а  во-2-хъ,  что  такая  форма  кредита  можетъ  повлечь 
къ  опаснымъ  для  крестьянъ  посл'Ьдств1ямъ  отъ  сосредоточ1я  векселей  въ  рукахъ 
кулаковъ. 

II.  При  предложеши  на  обсужденхе  вопроса  о  расширенш  мелюративнаго 
кредита,  г.  Председатель  высказался  за  необходимость  сохранешя  гсредита  непре- 
менно въ  рукахъ  Правительства,  за  расширеше  кредита  и  за  его  постоянство  въ 
отношенш  размера. 

Н.  Д.  Брандтъ  указалъ  на  необходимость  изм^нетя  самаго  Устава,  особенно 
н-Ькоторыхъ  его  пунктовъ,  какъ  наприм^ръ  4в-ого,  такъ  какъ  тамъ  есть  суровыя 
условзя.  Необходимо,  чтобъ  при  наблюденш  за  выполнен1емъ  обязательствъ  по 
ссудаиъ  непременно  было  участхе  м^стныхъ  представителей. 

В.  Н.  Карамзинъ  полагалъ  необходимымъ  выдавать  ссуды  на  улучшенную 
культуру  въ  отдельныхъ  хозяйствахъ,  и  зат^мъ  сл^дуеть  предоставить  право 
пользовашя  мел1оративнымъ  кредитомъ  лицамъ,  состоящимъ  совместными  вла- 
дельцами. 

Комисс1я  определила:  Уставъ  о  мелхоративномъ  кредите  подлежитъ  измене- 
шю,  для  чего  К0МИСС1Я  тутъ  же  просила  А.  М.  Лебедева  выписать  10  экземпля- 
ровъ  Устава  для  членовъ  комиссаи,  съ  целью  более  широкаго  и  подробнаго 
ознакомлешя  съ  нимъ  и  внесен1я  новыхъ  замечан1Й  по  Уставу  въ  следующее 
заседате  комисс1и;  съ  мнетями  же  Н.  Д.  Брандтъ  и  В.  Н.  Карамзина  объ  ука- 
занныхъ  ими  изменен1яхъ  комиссхя  согласилась,  а  окончательное  решен1е  по 
вопросу  о  мел1оративномъ  кредите  отложила   до  следующаго  заседан1я. 

III.  Былъ  внесенъ  на  обсуждеше  вопросъ  объ  установленш  основашй  учре- 
ждетя  и  деятельности  хозяйственныхъ  союзовъ  (кооперац1Й). 

В.  Н.  Карамзинъ  высказался  за  организащю  мелкихъ  хозяйственныхъ  группъ, 
обществъ,  товарнществъ,  артелей,  какъ  учреждетй,  необходимыхъ  въ  развит1и 
сельскаго  хозяйства  на  местахъ. 

Председатель  комиссш  признавалъ  вполне  соответственнымъ  для  органи- 
зафи  распространешя  разныхъ  мелкихъ  учрежденШ  сельскаго  хозяйства — Нор- 
мальный Уставъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  какъ  Уставъ,  вполне  удовле- 
творяюпцй  целямъ  такихъ  учреждешй,  широко  охватывающ1Й  возможныя  начи- 
нашя  въ  этомъ  направленш  и  указывающ1Й  целесообразный  къ  тому  основашя; 
но  при  этомъ  необходимъ  большШ  правительственный  кредитъ. 

В.  Н.  Карамзинъ  настойчиво  указывалъ  на  организащю  мелкихъ  сельско- 
хозяйственныхъ учреждешй,  какъ  органовъ  местной  инищативы, — необходимаго 
звена  въ  агрономической  организацш,  которая  должна  быть  связана  и  сплочена 
съ  земствомъ  и  Правительствомъ  и  итти  рука  объ  руку.  Земство  и  Правитель- 
ство оказали  бы  имъ  всякое  содейств1е  и  помощь.  Таковыя  учрежден1я — сельско- 
хозяйственный общества,  товарищества,  крестьянск1я  сельскохозяйственныя  и 
кустарныя  артели,  трудовыя  товарищества  и  проч. 

Председатель  комиссш  и  Н.  Д.  Брандтъ,  указывая  на  факты,  высказывалъ 
протиБъ  этого,  что  такая  организац1я  у  насъ  пока  не  жизненна:  нетъ  местной 
нниц1ативы,  нетъ  людей,  отдельныя  попытки  къ  учрежден1Ю  такихъ  обществъ 
не  прививаются,  немноггя  же  существующ1я  сельскохозяйственныя  общества — 
неустойчивы,  деятельность  ихъ  неопределенна,  денегъ  у  нихъ  нетъ,  кредита — 
иочти  тоже. 

Въ  виду  высказаннаго,  комисс1Я   постановила:   считать  Нормальный  Уставъ 
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сельскохозяйственныхъ  обществъ  вполн'Ь  удовлетворяюпщмъ  ц'Ьлямъ  и  основа^ 
шямъ  учреждешя  и  д^Ьятельности  разныхъ  мелкихъ  хозяйственныхъ  союзовъ, 
при  услов1и  увеличен1я  правительственнаго  кредита  для  такихъ  обществъ. 

IV.  По  вопросу  о  поднятш  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенш 
всЬхъ  отраслей  животноводства,  комисс1я,  согласно  мн'Ьшю  В.  Н.  Карамзина  и 
соображешй,  высказанныхъ  ПредсЬдателемъ  комиссш,  пришла  къ  заключенхю: 
для  улучшетя  породы  животныхъ  и  распространен1я  посл'Ьднихъ — что  безусловно 
необходимо, — сл'Ьдуетъ  прхобр'Ьсти  на  средства  казны  производителей  улучшен- 
ныхъ  породъ — ^лошадей  и  крупнаго  рогатаго  скота,  а  также  и  мелкаго,  въ  воз- 
можномъ  количеств'^  на  уЬздъ;  производители  направляются  въ  лучш1я  по  ското- 
водству хозяйства;  первый  приплодъ,  въ  теченхе  3-хъ  л-Ьгв,  поступаетъ  въ  пользу 
учрежден1я,  ирхобр-бвшаго  производителей;  сл-ЬдующШ  приплодъ  распространяется 
въ  хозяйствахъ  всего  населешя.  Выборъ  породъ  производителей  д'Ьлаетъ  заин- 
тересованное местное  населенхе  уЬзда. 

V.  Приступлено  къ  обсужденхю  вопроса  объ  улучшенш  и  развитш  молоч- 
наго  хозяйства  и  содМствш  сбыту  его  произведешй. 

При  этомъ  была  прочитана  записка  члена  Комитета  В.  Р.  Еселева.  Обращая 
внимаше  на  необходимость  улучшен1я  скотоводства  въ  нашемъ  кра'Ь  и  развит1е 
молочнаго  хозяйства,  г.  Еселевъ  указываетъ,  между  прочимъ,  на  надобность  въ 
инструкторахъ  и  школахъ  для  образовашя  ум'^Ьлыхъ  мастеровъ  при  молочномъ 
хозяйств*]^,  на  нужду  земскихъ  или  артельныхъ  маслод'Ьленъ  и  на  установку  пра- 
вильнаго  сбыта  продуктовъ  такого  производства;  къ  этому  должны  быть  привле- 
чены и  крестьяне.  Скотоводство  мельчаетъ,  ум'Ьлыхъ  людей — ни  по  уходу  за 
скотомъ,  ни  по  обработк-Ь  продуктовъ  н'Ьтъ,  особенно  при  молочномъ  хозяйстве; 
сбытъ  продуктовъ  посл'Ьдняго  —  крайне  неудобенъ,  всл-Ьдствхе  разныхъ  недо- 
статковъ  и  непорядковъ  въ  пересылк'Ь  ихъ  по  жел']^зной  дороге  (медленность 
и  пропажи). 

В.  Н.  Карамзинъ  высказался,  что  необходимо  ходатайствовать  о  назначенш 
отъ  казны  инструкторовъ  по  маслод']^л1ю  и  о  самыхъ  средствахъ  по  оборудовашю 
маслод'Ьленъ  для  организующихся  артелей  по  этому  производству. 

Г.  Председатель  комиссш  прибавилъ  къ  этому,  что  для  перевозки  масла 
по  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной  дорогЬ  нужно  устройство  вагоновъ-ледни- 
ковъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь  на  большихъ  пунктахъ  дороги,  сверхъ  устранешя  слу- 
чающихся нын^  непорядковъ  по  доставк'6:  крайней  медленности  и  даже  пропажи 
товара. 

Оба  эти  мн'Ьн1я  комиссхей  приняты. 

VI.  Быль  внесенъ  вопросъ  объ  упорядоченш  внутренней  и  экспортной  тор- 
говли сельскохозяйственными  продуктами. 

Д.  С.  Войновскш  указалъ,  какъ  на  м'Ьру  къ  улучшен1Ю  экспортной  торговли — 
содержате  въ  торговыхъ  пунктахъ,  за  границей,  своихъ  агентовъ  по  торговле: 
агенты  изъ  тамъ  живущихъ — т-Ь  же  спекулянты,  каше  и  здЬсь. 

Г.  Председатель  возбудилъ  вопросъ  о  проведеши  второго  пути  на  Самаро- 
Златоустовской  жел*Ьзной  дорог'Ь  въ  виду  всегда  наблюдаемыхъ  громадныхъ  за- 
лежей хл'Ьба  и  чрезм'Ьрныхъ  затяжекъ  въ  торговл'Ь  хл'Ьбомъ. 

В.  Н.  Карамзинъ  предлагалъ  ходатайствовать  объ  учрежденш  хл-Ьбо-торго 
выхъ  агентовъ  на  важныхъ  заграничныхъ  рынкахъ  отъ  Правительства. 

Д.  С.  Войновсшй  по  поводу  проведен1я  второго  пути  зам'Ьтилъ,  что  при 
нормальномъ  порядк'Ь  вещей  въ  хл'Ьбной  торговл'Ъ,  т.  е.  при  содержан1и  во  вся- 
кое время  несомн'Ьнныхъ  св'ед'ен1Й  о  ц'Ьнахъ  на  заграничныхъ  рынкахъ,  прекра- 
щеше  чуть  не  на  ц'Ьлые  полгода  всякаго  движешя  въ  хлебной  торговл*  будетъ 
явлен1емъ  непостояннымъ,  какъ  нын'^,  а  исключительнымъ;  поэтому  продажа  и 
отправка  хл'Ьбовъ  будетъ  вестись  постоянно,  залежей  въ  хл'Ьбахъ  не  будетъ  й 
второй  путь  будетъ  не  нуженъ. 

В.  Н.  Карамзинъ,  поддерживая  свое  мн'Ьнге,  добавилъ,  что  при  существо- 
ванш  агентовъ  за  границей  отъ  Правительс1ва  и  нашихъ  собственныхъ,  всЬ  не- 
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благо11р1ятные  моменты  въ  торговле,  по  отношен1Ю  падбв1я  ц±въ  на  хл'Ьба, 
во  всякое  время  будутъ  нзв'Ьстны,  всегда  возможно  будетъ  выждать  съ  хл-Ьбомъ 
и  наличный  затруднешя  устранятся. 

Г.  ПредсЬдатель  Управы,  вполн'Ь  соглашаясь  съ  положительными  неудоб- 
ствами отъ  агент]фы  за  границей  изъ  лицъ  ъи'Ьстяыхъ,  какъ  обычныхъ  комис- 
С1онеровъ,  неизб'Ьжно  пресл'Ьдующихъ  личные  интересы,  отдаетъ  решительное 
преимущество  агентамъ  отъ  нашего  Министерства  Финансовъ  изъ  лицъ,  конечно, 
вполн'Ь  опытныхъ,  компетентныхъ  въ  дЬл%  и  несомн']Ьнно  изъ  лицъ  съ  наиболь- 
шимъ   дов'Ьр1емъ. 

То  же  подтвердилъ  и  В.  Н.  Филипповичъ. 

Д.  С.  Войновсюй  сказалъ:  повсюдная  сплоченность,  изъ-за  единства  интере- 
совъ,  торговой  агентуры  настолько  сильна,  что  так1е  рынки,  какъ  нашъ  Бугу- 
руслансюй,  всец'Ьло  подъ  этимъ  вл1ян1емъ.  Все  это  необходимо  устранить.  А  та- 
кое положен1е  возможно  лишь  при  агентахъ  за  границей — спещально  изъ  земскихъ 
представителей  сельскаго  хозяйства. 

Засимъ  была  прочитана  записка  члена  комисс1и  В.  О.  Одколекъ,  поданная 
на  имя  г.  ПредсЬдателя. 

По  прочтети  записки,  г.  Председатель  заметилъ,  что  такъ  какъ  въ  записке 
много  существенныхъ  указанШ  по  вопросу,  требующихъ  продолжительнаго  и 
внимательнаго  ихъ  разсмотр'Ьн1я,  то  онъ,  за  неим'Ьнхемъ  времени  собственно  сей- 
часъ,  полагалъ  бы  разсмотр^ть  записку  въ  сл^дующемъ  засЬданш  комиссш. 

Комисс1я  приняла  такое  предложен1е,  и  новое  засЬдаше  назначено  на  8-е 
Сентября,  съ   10  часовъ  утра. 


Шурналъ  утреиняго  и  вечврняго   аасгьданш   3  Сентября  1902  г,  иомисс/и    при    Вугуру- 
слансномъ  Угьздмомъ    Номитвтгь  по  предварительной  раеработнп»  вопросовъ  /-с/   группы. 

Председатель  комисс1и  А.  Н.  Карамзинъ  ознакомилъ  присутствовавшихъ  въ 
заседанш  членовъ  комиссхи  съ  содержан1емъ  отношен1я  за  «М  484,  на  имя 
Бугурусланскаго  Отделения  Императорскаго  Московскаго  Общества  Сельскаго 
Хозяйства,  Управляющаго  делами  Высочайше  учрежденнаго Особаго Совеща- 
н1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Управляюпцй  дЬламш 
препровоясдая  при  означенномъ  отношен1и,  по  порученхю  г.  Председателя  Сове- 
щашя,  записку  Министерства  Финансовъ  по  вопросу  о  мерахъ  къ  упорядочешю 
хлебной  торговли,  излагающую  положеше  нашей  хлебной  торговли  и  причины 
ея  неустройства  и  намечающую  меры  къ  постепенному  ея  упорядочешю,  про- 
ситъ  здешнее  Отделеше  разработать  и  сообщить  Совещан1Ю  свои  соображен1я 
какъ  о  правильности  изложешя  въ  записке  существующаго  положен1я  хлебной 
торговли  и  причинъ  ея  теперешняго  неустройства,  такъ  и  степени  целесообраз- 
ности техъ  меръ,  как1я  намечаются  запискою  для  упорядочен1я  нашей  хлебной 
торговли. 

Въ  томъ  же  отношеши  выражается  желанге,  чтобы  Отделен1е  указало  на 
иные,  не  упомянутые  въ  записке  недочеты  торговли,  а  равно  на  непредусматри- 
ваемыя  запиской  меры  къ  устранен1ю  недочетовъ  и  вообще  къ  упорядоченш 
хлебной  торговли. 

Ближайшее  вниман1е  комисс1и  остановилось  на  части  записки  собственно  о 
предполагаемыхъ  мерахъ  къ  упорядочен1Ю  торговли. 

1)  При  обсужденш,  въ  вечернемъ  заседанш,  первой  предлагаемой  меры — о 
необходимости  постепеннаго  развит1я  почтово-телеграфныхъ  сообщен1Й  и  устрой- 
ства телефонныхъ  сетей,  В.  Н.  Карамзинъ,  представляя  полную  осведомлен- 
ность заинтересованныхъ  въ  торговле  лицъ  и  учрежден1й  однймъ  изъ  основныхъ 
услов1Й    правильности  торговли,    указалъ  на  безусловную  необходимость,  чтобъ 
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Министерство,  чрезъ  своихъ  агентовъ,  сообщало  всЬ  данный  о  ц'Ьнахъ  на  хл'Ьбвые 
продукты  и  отвечало  на  всЬ  запросы  заинтересованныхъ  въ  дЬл^  учреждешй. 

Признавая  1гЬлбсообразность  и  соотв'Ьтствхе  н'Ьстнымъ  нуждамъ  м-бры,  ука- 
зываемой Министерствомъ,  комнсс1я  остановилась  на  сл'Ьдующихъ  наибол'Ье 
существенныхъ,  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  сторонахъ  м'Ьры:  а)  на  неотложной 
необходимости  распространенхя  почтово-телеграфныхъ  учреждешй  въ  торговыхъ 
селахъ  у'^Ьзда,  съ  разработкой  ихъ  сЬти  м'Ьстными  органами;,  б)  порядокъ  откры- 
Т1Я  учрежденШ  непрен'Ьнно  долженъ  быть  упрощенъ;  в)  сверхъ  сЬти  торговыхъ 
селъ,  почтово-телеграфныя  учреждешя  необходимы  при  всЬхъ  станщяхъ  Самаро- 
Златоустовской  жел'Ьзной  дороги  и  Кротовка-Сергхевской  в'^Ьтви;  г)  главные  рас- 
ходы по  открыт1ю  учреждешй — отъ  казны,  въ  виду  ея  исключительнаго  пользо- 
ван1я  доходами  отъ  почтово-телеграфныхъ  учреждетй;  при  чемъ  инищативу 
открытая  почтово-телеграфныхъ  отд4лвнШ,  по  упрощенш  порядка,  предоставить 
обществамъ  и  частнымъ  лицамъ  съ  такими  же  расходами  отъ  казны;  д)  въ  д'Ьй- 
ствующихъ  нын'Ь  почтово-телеграфныхъ  учрежден1яхъ  непременно  должна  быть 
улучшена  техника  постановки  сообщен1Й,  чтобы  не  было  такихъ  явлешй,  что 
телеграммы  приходятъ  позже  писемъ,  или  что  он'Ь  направляются  окольными  пу- 
тями, наприм'Ьръ,  телеграммы  со  станщи  Сарай-Гиръ,  Самаро-Златоустовской  ж.  д., 
въ  Бугурусланъ  не  направлялись  бы  черезъ  Белебей,  Уфимской  губерти. 

По  отношешю  развит1я  сЬти  телефонныхъ  сообщенШ,  комисс1я  признаетъ 
особо  важнымъ:  возможно  широкое  развитае  телефонной  сЬти,  допущеше  широ- 
каго  участ1Я  въ  этомъ  д^л'Ь  частныхъ  предхфинимателей,  безусловное  упрощенхе 
и  облегчеше  процедуры  открытая  телефоновъ. 

Нам'Ьченныя  въ  записк'Ь  Министерства  указаны  по  9тому  предмету  вполн'Ь 
соотв'Ьтственны  во  всЬхъ  подробностяхъ. 

По  отношешю  лучшаго  устройства  и  содержан1я  путей  сообщенхя  для  общихъ 
ц-блей  достижеи1я  быстроты  въ  сношен1яхъ,  комисс1Я  приняла  уже  выработан- 
ный комисс1ей  при  Бугурусланскомъ  У-Ьздномъ  Комитет*  так1я  положен1я:  чтобы 
Правительство,  нын']^  субсидирующее  земству  въ  д'Ьл']^  улучшешя  вообще  дорож- 
ной части  (по  закону  8  Февраля  1899  года),  субсидировало  ему  шире  и  непременно 
безъ  УоУо,  что  особенно  важно,  когда  казна,  общества  и  частные  владельцы  при 
улучшенш  путей  общаго  пользован1я,  будучи  заинтересованы  известными  путями 
или  отдельными  сооружен1Ями,  заявятъ  земству  желан1е  объ  улучшенш  въ  пер- 
овую же  очередь  такихъ  путей  въ  ихъ  владешяхъ,  устройство  которыхъ  по  пла- 
намъ  земства  отдаляется.  Въ  такихъ  случаяхъ  казна,  общества  и  частныя  лица 
даютъ  пособ1е  на  данные  пути  или  сооружешя  въ  размерахъ  по  соглашешю  съ 
земствомъ. 

Сверхъ  того,  все  дорожныя  сооружен1я,  имеюпця  государственное  и  общее 
широкое  значеше:  почтовыя  дороги  и  подъездные  пути  къ  станщямъ  железныхъ 
дорогъ  и  къ  городу  должны  всецело  лежать  на  средствахъ  государства. 

2)  Все  предположен1я  по  вопросу  о  реорганизац1и  статистики  урожаевъ  кк 
площади  посевовъ,  изложенныя  во  2-мъ  пункте  записки  Министерства,  компост 
вполне  разделяетъ  и  высказалась  лишь  за  желательность  полнаго  объединена 
статистической  деятельности  всехъ  учрежденШ  и  лицъ,  и  за  возможно  большее 
привлечеше  компетентныхъ  корреспондентовъ  въ  разныхъ  местахъ. 

3)  По  вопросу  вообще  объ  улучшен1яхъ  въ  железнодорожномъ  деле  со  сто- 
роны соответствхя  оборудовашя  железныхъ  дорогъ  для  лучшаго  служешя  ихгь 
народному  хозяйству,  комисс1я,  подтверждая  настоятельность  нуждъ  въ  свобод- 
номъ  и  скоромъ  передвиженш  хлебныхъ  грузовъ  по  железной  дороге,  залежи: 
которыхъ  всегда  громадны  и  погрузки  хлебовъ  постоянно  замедляются,  нередко 
на  месяцъ,  полтора  и  более,  пришла  къ  заключен1ямъ:  а)  для  местныхъ  нужд-х» 
необходимъ  второй  путь  по  Самаро-Златоустовской  жел.  дор.;  б)  въ  сельскохоэяИ:- 
ственныхъ  интересахъ  северной  и  северо-западной  части  уезда  требуется:  про- 
длен1е  Кротовка-Серпевской  ветви,  съ  переустройствомъ  ея  въ  ширококолейныЙ^ 
путь,    чрезъ  Чистополь    до  реки    Камы,    и    проведенхе    железнодорожной   лин1:в 
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Мелекессъ — Бугульма — У  фа;  в)  должно  посл'Ьдовать  немедленное  полное  оборудова- 
ше  станцШ  Самаро-Златоустовской  жел.  дор.  для  обезпеченхя  сохранности  хл'Ь- 
бовъ,  которые  при  залежахъ  и  продолжительной  неотправке,  находясь  подъ  от- 
крытымъ  небомъ,  крайне  портятся,  и  г)  настоятельно  нужно  увеличен1е  подвиж- 
ного состава  той  же  жел.  дор.,  въ  устранеше  замедлен1я  въ  погрузкЬ  и  отправк'Ь 
очередныхъ  парт1Й  хл'Ьбовъ. 

ВьсЬсг]^  съ  этимъ  К0МИСС1Я,  согласно  заявлен1я  Председателя  Земской  Управы 
Н.  Д.  Брандта  о  ц'Ьломъ  "рядЬ  безусп'Ьшныхъ  ходатайствъ  уЬзднаго  земства  по 
предметамъ,  непосредственно  связаннымъ  съ  д'Ъломъ  упорядочен1я  и  развит1Я 
деятельности  организованнаго  при  Земской  Управе  комисс1оннаго  отд^ленхн  по 
продаже  хлебовъ,  съ  залоговой  операц1ей,  признала  безусловно  необходикымъ 
выдвинуть  эти  местныя  нужды  въ  упорядочеши  хлебной  торговли,  какъ  нужды 
немедленной,  серьезной  важности,  именно:  1)  о  выдаче  железной  дорогой  дубли- 
катовъ  накладныхъ  подъ  запроданные  и  заявленные  на  очередь  земскимъ  комис- 
с1оннымъ  отделенхемъ  хлеба,  ссыпанные  въ  земсюя  зернохранилища  на  лиши 
железной  дороги,  къ  ней  приписанные  и  объявленные  завозными  складами,  съ 
собственными  железными  подъездными  путями,  безъ  сдачи  хлебовъ  въ  железно- 
дорожные пакгаузы,  съ  предоставленхемъ  Управлен1Ю  жел.  дор.  полнаго  контроля 
надъ  такими  партхями.  (Общая  вместимость  земскихъ  зернохранилищъ  до  2-хъ 
милл.  пудовъ).  2)  О  свободной  замене  родовъ  однихъ  запроданныхъ  хлебовъ, 
заявленныхъ  на  очередь,  другими  и  объ  измененш  станщй  назначешя.  При  край- 
ней медленности  (вследствхе  крупныхъ  залежей)  погрузки  и  отправки  хлебовъ 
и  безпрерывнаго  колебашя  ценъ  на  разные  хлеба,  такая  мера  необходима.  3)  О 
непосредственной  отъ  уезднаго  земства  поставке  хлебовъ  въ  военное  ведомство, 
если  почему-либо  не  посредствуютъ  въ  этомъ — ни  губернское  земство,  ни  упол- 
номоченные Министерства  Финансовъ,  и  о  назначенш  на  Самарскую  губернш 
отдельнаго  такого  уполномоченнаго  Министерства,  чрезь  посредство  коего  зем- 
ство могло  бы  участвовать  въ  поставке  хлебовъ  всегда  и  для  всехъ  нуждъ  казны: 
для  интендантствъ,  государственныхъ  запасовъ  и  для  нуждъ  продовольственныхъ 
по  закону  12  Ьоня  1900  года.  Земство  имеетъ  за  собою  много  прежнихъ  опытовъ 
грандаозныхъ  поставокъ  въ  интендантство  и  въ  государственные  запасы  (поставки 
заразъ  доходили  более,  чемъ  до  полутора  милл1оновъ  пудовъ  разныхъ  хлебовъ). 
4)  Объ  увеличенш  задатка  подъ  непосредственно  запродаваемый  уезднымъ  зем- 
ствомъ  въ  интендантство  хлебъ  до  75%  его  стоимости,  и  5)  о  разрешеши  выдачи 
ссудъ  подъ  залогъ  комисс10нныхъ  хлебовъ,  чрезъ  посредство  земства,  въ  раз- 
мере 25.000  руб.  на  одно  лицо.  Производящаяся  земствомъ  посредническая  за- 
логовая операц1я,  неразрывно  связанная  съ  его  же  комисс10нной  операщей 
по  продаже  хлебовъ,  съ  введешемъ  такихъ  выдачъ,  будетъ  иметь  регулирую- 
щее правильный  ходъ  продажи  хлебовъ  значенхе. 

4)  По  поводу  меры  скорейшаго  устройства  подъездныхъ  путей  для  облег- 
чешя  доставки  хлебныхъ  грузовъ  къ  железной  дороге,  комисс1я  остановила  вни- 
ман1е  на  следующихъ  мерахъ:  необходимо  разрешить  частнымъ  обществамъ  и 
предпринимателямъ  строить  подъездные  пути  съ  предоетавлен1емъ  имъ  права 
взимать  за  проезды,  по  утвержденнымъ  таксамъ,  плату,  по  разрядамъ  путей,  на 
вреня,  пока  не  окупится  стоимость  путей,  а  затемъ  плата  должна  понизиться  до 
разнеровъ,  обезпечивающихъ  только  ремонтъ  сооружешй.  Подъездные  же  пути, 
имеющхе  общее  широкое  значенхе,  должны  строиться  всецело  на  средства  казны 

5)  Къ  мере  о  лучшемъ  техническомъ  содержан1и  рекъ  и  плане  работъ  по 
приведешю  ихъ  въ  судоходное  состоян1е,  комиссхя  присоединяется. 

6)  По  отношешю  къ  указываемой  мере  Министерства  Финансовъ  о  настоя- 
тельной необходимости  приведенхя  коммерческихъ  портовъ  въ  положен1е,  отве- 
чающее нуждамъ  хлебной  торговли  и  ея  требованхямъ  въ  отношеши  оборудо- 
ван1Я  портовъ  всемъ  необходимымъ,  комисс1я  высказалась  вполне  солидарно. 

При  этомъ,  по  поводу  заявлен1Я  одного  изъ  членовъ  комисс1И,  В.  Н.  Карам- 
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зина,  о  существующихъ  нуждахъ  собственно  внутренней  торговли,  комисс1Я  оста- 
новилась на  заключен1яхъ:  необходимо  удешевить  хл'Ьботорговый  тарнфъ  внут- 
реншй  къ  пунктамъ  обм'Ьна,  сбыта  и  вообще  потреблешя  хл'Ьбовъ.  Сверхъ  того, 
должно  понижать  тарифъ  въ  бол'Ье  урожайные  годы  при  падеши  хгЬнъ  на  хл'Ьба. 


Шурналъ  9асгьдаи/я  3  Сентября  1902   ш,    номиееш  при  Бугуруеяанеиомъ  У/ьздномъ  Номи- 

тепиь  по  предварительной  разработнп»  еопроооеъ  1  группы, 

Въ  настоящемъ  зас'Ьдан1и  комисс1я  занималась  разсмотр'Ьнхемъ  вопросовъ  1-й 
группы,  не  разсмотр'Ьнныхъ  въ  засЬдаши  на  16-е  минувшее  Августа. 

1)  По  вопросу  объ  улучшеши  услов1Й  перевозки  произведешй  сельскаго  хо- 
зяйства (пунктъ  Ц  программы  Особаго  Сов'Ьщан1я),  внесенному  первымъ  на  об- 
суждеше,  А.  Н.  Карамзинъ  заявилъ  о  положительной  нужд'Ь  въ  указанш  на  мЬру, 
чтобы  жел'Ьзная  дорога,  перевозящая  хл'Ьбные  сельскохозяйственные  продукты, 
сдавала  безусловно  полностью  то,  что  принимаетъ  къ  отправк'Ь,  и  отв'Ьчала  бы 
за  каждый  недостаюпцй  пудъ  хл'Ьба. 

Н.  Д.  Юшковъ  просилъ  обратить  вниманхе  на  особую  ненормальность  явле- 
Н1Я,  на  нашей  дорогЬ — постоянныхъ  хл'Ьбныхъ  залежей,  которыя,  не  говоря  о  не- 
возможности ннкакихъ  срочныхъ  доставокъ  хл']^бовъ,  тяжело  убьггочны  от^ь  не- 
изб'Ьжной  порчи  качествъ  хл'1^бовъ  при  лежанш  ихъ  близъ  полотна  подъ  откры- 
тымъ  небомъ. 

В.  Н.  Карамзинъ  въ  отношенш  сдачи  полностью  хл'Ьбовъ  придавалъ  суще- 
ственное значеше  естественной  усыписЬ  хл'Ьбовъ  въ  пути  и  указалъ  на  положи- 
тельное значен1е  м'Ьры  компетентнаго,  чрезъ  спецхалистовъ,  опред^Ьлен1я  нормъ 
усышки  хлЬбовъ. 

Комисс1я  постановила:  а)  представить  о  необходимости  немедленной  ком- 
петентной, чрезъ  спещалистовъ,  выработки  нормъ  естественной  усышки  хл^бовъ 
въ  пзгги  и  вообще  потери,  и  возложить  на  жел'Ьзныя  дороги  отв'Ьтственность  за 
каждый  недостающей,  сверхъ  означенныхъ  нормъ  усышки  и  потери,  пудъ  хл'Ь- 
бовъ, перевозимыхъ  ею,  и  б)  выдвинуть  какъ  необходимую — м'Ьру  немедленнаго 
оборудовашя  всЬхъ  станц!й  жел-Ьзной  дороги  вполн'Ь  достаточными  и  удобными 
пакгаузами,  зернохранилищами  и  элеваторами. 

2)  По  вопросу  объ  устройств-Ь  зернохранилищъ  (пунктъ  Т  программы  Осо- 
баго Сов'Ьщан1я),  А.  Н.  Карамзинъ,  указывая  на  достаточную  пока  наличность 
земскихъ  зернохранилищъ,  полагалъ  бы  необходимымъ  преобр'Ьсти  для  земства 
амбаръ  въ  Самар'Ь.  При  д'Ьятельности  нашего  комисс10ннаго  отд'Ьлешя,  временное 
нахожден1е  продажныхъ  хл'Ьбовъ  въ  СамарЬ,  для  выжидательныхъ  цЬлей,  необ- 
ходимо, такъ  какъ  Самара,  во  всякомъ  случа'Ь,  ближайшШ  видный  М'Ьстный  хл'Ьб- 
ный  рынокъ,  а  продажа  хл'Ьбовъ  въ  этоть  пунктъ  прямо  отсюда,  т.  е.  прямо  съ 
мЬста,  на  много  убыточн'Ье  продажи  при  нахожденш  ихъ  въ  Самар'Ь. 

Въ  виду  сказаннаго,  комисс1я  пришла  къ  заключешю  о  необходимости  пр!- 
обр'Ьтенхя  для  земства  одного  хл'Ьбнаго  амбара  въ  СамарЬ,  на  в'Ьтк'Ь  жел'Ьзной 
дороги,  непрем'Ьнно  съ  содЬйстваемъ  казны. 

При  данномъ  вопросЬ  Н.  Д.  Брандтъ,  ПредсЬдатель  Управы,  обратилъ  вни- 
ман1е  на  ненормальность  функщи  земства  съ  зернохранилищами  при  линш  Са- 
маро-Златоустовской  жел'Ьзной  дороги.  Капитальный  и  дорого  стоящхя  земству 
зернохранилища  съ  жел'Ьзнодорожнымн  къ  нимъ  путями  были  выстроены  на 
лиши  желЬзной  дороги  для  возможно  полнаго  использовашя  ихъ  услугъ  для 
ц'Ьлей  земства  по  постоянному  участ1Ю  въ  разныхъ  поставкахъ  м^Ьстныхъ  хл'Ь- 
бовъ. Съ  открыт1емъ,  затЬмъ,  комисс10ннаго  отд'Ьлешя  при  Земской  Управ'1^  по 
продаж'Ь  хлЬбовъ  землевладЬльцевъ  и  землед'Ьльцевъ — комисс10нная  д'Ьятельность 
указала  на  новый  видъ  услугъ  зернохранилищъ,  какъ  постоянныхъ  хл'Ьбныхъ 
складовъ  при  самой  дорогЬ,  откуда  хлЬба  могутъ  выпускаться  земствомъ  во  вся- 
кое   время    съ   исключительными   удобствами    и   преимуществами  передъ  всЬми 
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частными  хлеботорговцами.  Это— быстрый  ходъ  продажи  чрезъ  немедленные 
Згчеты  дубликатовъ  на  запроданныя  хл'Ьбныя  парт1и.  Между  тЬмъ,  на  д-Ьл*  является 
совершенно  обратное,  частное  лицо,  вывезя  въ  пакгаузъ  жел']Ьзной  дороги,  или 
прямо  къ  полотну  ея  парпю  хл'Ьба,  немедленно  получаетъ  дубликатъ  накладной 
и  тотчасъ  же  свободно  пользуется  установленнымъ  кредитомъ  подъ  дубликатъ 
для  своихъ  торгово-промышленныхъ  ц'кЕсй,  продолжая  то  же  и  такъ  же  дал-Ье.  А 
земство,  запродавъ  и  заявивъ  на  очередь  къ  отправк'Ь  изв':Ьстныя  парт1и  хл^бовъ, 
находящихся  при  линш  той  же  жел'Ьзной  дороги  въ  зернохранилищахъ,  припи. 
санныхъ  къ  дорогЬ  и  объявленныхъ  завозными  складами,  получать  дубликатовъ 
для  той  же  ц'Ьли,  какъ  торговцы,  не  можеть,  и  не  можетъ  только  потому,  что  не 
выгрузило  изъ  амбаровъ  на  платформу  или  въ  пакгаузъ  дороги  своей  парт1и 
хл'Ьба,  а  оставляетъ  его  въ  амбар'Ь.  Но  при  этомъ  нужно  еще  зам'Ьтить,  что  же- 
лезнодорожному начальству  открыть  полный  контроль  надъ  такими  парпями 
хлМовъ,  и  начальство  все  можетъ  пов'Ьрять  и  контролировать  всякую  минуту.  О 
немедленной  выдач*]^  дубликатовъ  земство  трижды  ходатайствовало,  и  просьба 
все  отклоняется;  о  судьб*  четвертаго  ходатайства  объ  этомъ  же — отв'Ьта  пока  не 
получено.  Такое  положенхе  въ  сельскохозяйственной  промышленности-— слишкомъ 
крупная  ненормальность,  особенно  если  взять  во  внимаше,  что  комисс10нная 
хлебная  операц1я  гарантирована  ц'Ьлымъ  уЬзднымъ  земствомъ. 

Членъ  Комитета  В.  О.  Одколекъ,  зав']^дывающ1Й  земскими  хл']^бными  скла- 
дами, добавилъ,  что  эти  отказы  въ  дубликатахъ,  лишая  земство  возможности  не- 
медленнаго  полученхя  денегъ  чрезъ  учетъ  дубликатовъ  въ  банк-Ь,  тЬыъ  самымъ 
въ  корн'Ь  тормозятъ  ходъ  продажи  хл'Ьбовъ  чрезъ  земское  коммисо1оное  отд'Ь- 
леше,  потому  что  влад'Ьльцы  хл'Ьбовъ,  сельсюе  хозяева,  безъ  немедленнаго  полу- 
чен1я  денегь  за  хл'Ьба,  для  своихъ  сельскохозяйственныхъ  нуждъ,  р'Ьшительно 
отказываются  отъ  продажи. 

Комисс1я,  въ  виду  приведенныхъ  указашй,  постановила:  представить  о  дан- 
номъ  обстоятельств*,  какъ  о  крупной  м-Ьстной  нужд**  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, подтвердивъ  настоятельность  удовлетворетя  и  другихъ  земскихъ 
ходатайствъ,  касающихся  тЬхъ  же  м'Ьстныхъ  нуждъ  сельскаго  хозяйства,  о  кото- 
рыхъ  КОМИСС1Я  им'Ьла  сужден1е  при  разсмотр'Ьнш  предложенной  Министерствомъ 
Фннансовъ  м'Ьры  вообще  объ  улучшен1яхъ  въ  жел'Ьзнодорожномъ  д^**  со 
стороны  соотв'Ьтств1я  оборудовашя  жел'Ьзныхъ  дорогъ  для  лучшаго  служешя  ихъ 
народному  хозяйству. 

3)  По  пункту  У  программы  Особаго  Сов'Ьщан1я — „железнодорожные  тарифы 
на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведен1Й'' — комисс1я  уже  высказала  свои 
заключетя,  при  разсмотр'Ёнш  рекомендуемой  Министерствомъ  Финансовъ  мЬры  о 
настоятельной  необходимости  приведен1я  коммерческихъ  портовъ  въ  положенхе, 
отв'Ьчающее  нуждамъ  хл'Ьбной  торговли. 

4)  По  пункту  Ф  программы  Особаго  Сов'Ьщан1я — усиленхе  обм'Ьна  продуктовъ 
между  районами  Росс1и  и  поднятге  внутреннихъ  рынковъ — комисс1я,  сверхъ  всего 
ранбе  высказаннаго,  признала  важнымъ  вообще  понижен1е  тарифа  и  покрови- 
тельство м-Ьстной  обрабатывающей  сельскохозяйственной  промышленности. 

5)  По  вопросу  объ  организац1и  непосредственной  поставки  сельскохозяй- 
ственныхъ продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ  (пунктъ  X  про- 
граммы), КОМИСС1Я  приняла  предложен1е  своихъ  членовъ:  В.  Д.  Титова — о  необхо- 
димости ходатайства,  чтобы  интендантства,  при  заготовленш  хл'Ьбовъ  для  войскъ, 
всегда  обращались  непосредственно  прежде  всего  къ  земству  и  къ  частнымъ 
землевладЬльцамъ,  и  А.  Н.  Карамзина — о  повышен1и  тарифа  на  вывозимые  изъ 
Россш  за  границу  отруби  и  жмыхи. 

6)  Пунктъ  С  программы  Особаго  Сов-Ьщатя  оставленъ  до  разсмотр']^н1я  и 
обсуждетя  (7, 8  и  9)  мЬръ  Министерства  Финансовъ,  указанныхъ  имъ  въ  записк'Ь 
по  вопросу  о  м'Ьрахъ  къ  упорядочешю  хл'Ьбной  торговли. 

Засимъ  засЬдаше  закрыто. 
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Шурнаяъ  утрвнняго  и    ввчврняго   засгьданш  22  Августа    номисс/и   при   Бугурусламсиомъ 

Угьздиомъ  Номитот/ь  по  равработил  вопроеовъ  второй  группы. 

1.    Утреннее    засЬданхе. 

1)  Былъ  внесенъ  на  разработку  вопросъ  о  распространенш  сельскохозяй* 
ственнаго  знан1я  и  уж^тя  (пунктъ  А  программы  Особаго  Сов'Ьщанхя). 

В.  Н.  Карамзинъ  указалъ,  съ  своей  стороны,  сл'Ьдуюшее:  расширеше  курса 
начальной  школы  введетемъ  въ  программу  ея  естественно-научныхъ  предметовъ 
и  познан1я  по  мхров'Ьд'Ьшю.  Открытхе  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  классовъ 
(4  и  5  отд'Ьлешя  при  начальныхъ  училищахъ).  Необходимость  устройства  въ 
губернш  ремесленной  школы  нормальнаго  типа  по  Высочайше  утвержден- 
нымъ  правиламъ  27  Сентября  1889  г. 

Устройство  ремесленныхъ  мастерскихъ  въ    сельскохозяйственныхъ  ц'Ьляхъ. 

Устройство  школъ  садоводства,  огородничества  и  молочнаго  хозяйства. 

Организащю  чтешй  и  бесЬдъ  по  различнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства 
при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ,  товариществахъ,  школахъ  всЬхъ  типовъ 
и  при  выдающихся  м*Ьстныхъ  хозяйствахъ. 

Воспособлен1е  земствамъ  для  приглашен1я  инструкторовъ  по  различнымъ 
спещальностямъ,  къ  сельскому  хозяйству  относящимся. 

Консультащи  агрономическаго  персонала  на  м'Ьстахъ  (сов'Ьты,  указангя  и 
разъяснетя).  Приглашеше  для  сего  помощниковъ  агрономовъ  со  среднимъ  обра- 
зован1емъ;  въ  крайности,  по  оц'Ьнк*]^  У'Ьздной  Управой  и  агрономомъ,  лица  эти 
могутъ  быть  съ  низшимъ  образовашемъ. 

Описан1е  поучительныхъ,  полезныхъ  для  крестьянъ  выдающихся  м'бстныхъ 
хозяйствъ  и  отд^Ьльныхъ  отраслей  его;  издагае  этихъ  описашй,  распространен1е 
ихъ  среди  м'Ьстнаго  населен1я, 

Изданхе  сельскохозяйственнаго  доступнаго  для  народа  печатнаго  органа 
при  Губернской  Земской  Управ'Ь. 

Премироваше  Министерствомъ  Землед']^л1я  хозяйствъ,  полезныхъ  для  края 
и  им'Ьющихъ  общественно-научно-практичесшй  характеръ  (помимо  медалей,  денеж- 
ными субсид1ями  на  усиленхе  средствъ  къ  поднят1Ю  культуры  въ  такихъ  хозяй- 
ствахъ). 

Для  открытая  чтен1Й  и  бесЬдъ  достаточно  было  бы  лишь  ув'Ьдомлен1я  мест- 
ной администрацш  о  времени,  м'ЬстЬ  и  предмет]^  чтен1я. 

Расширить  списокъ  книгъ  для  народныхъ  чтен1Й,  сельскохозяйственный 
книги  допускать  разр'бшенныя  Ученымъ  Комитетомъ  Министерства    Землед'Ьлхя. 

Увеличен1е  разм'Ьра  ежегодныхъ  субсид1Й  отъ  Правительства  на  профес- 
С10нальныя  школы  и  принятхе  на  счетъ  казны  единовременныхъ  расходовъ. 

Желательно,  чтобы  въ  педагогическ1е  и  хозяйственные  сов'Ьты  професс10- 
нальныхъ  школъ  входили  представители  м'Ьстныхъ  общественныхъ  учреждешй, 
какъ  это  установлено  для  коммерческихъ  училищъ. 

Д.  С.  Войновск1Й,  какъ  на  нужду,  указалъ  на  необходимость  мастерских'ь, 
съ  субсидаей  отъ  казны  до  500  руб.,  для  приготовлен1я  мастеровъ  по  ум4лому 
обращен1Ю  съ  машинами  и  орудаями. 

А.  М.  Лебедевъ  придавалъ  особое  значеше  сод']^йств1ю  особенно  крестьянамгь 
въ  веденш  улучшешй  въ  хозяйств'^ — открыпемъ  правительственнаго,  необреме- 
нительнаго  и  нестЬсненнаго  формальностями  кредита.  Земство  даетъ  возмо»с- 
ность  крестьянину  вид']Ьть  образцы  и  способы  хозяйственныхъ  улучшешй  и  пр!- 
обр'Ьтать  необходимые  предметы  вблизи,  недорого  и  легко.  Нужны  вообще  опыт- 
ныя,  практическ1я  у1сазан1я. 

I.  А.  Вельцъ  видитъ  коренную  основу  всего  въ  общемъ  обученш, — оно 
все  дастъ?  А  пока    необходимо  увеличеше  курса  нашихъ  начальныхъ  школъ  съ 
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тЬмъ,  чтобы  посдгЬднхе  2  года  были  посвящены  практическимъ  занят1ямъ  по 
сельскому  хозяйству.  Много  очень  полезныхъ  указан1Й  добавилъ  г.  Вельцъ  въ 
предлоясен1Яхъ  В.  Н.  Карамзина. 

Н.  Д.  Брандтъ,  разделяя  взглядъ  на  характеръ  знанхй,  что  они  должны  быть 
практическ1я,  наглядныя,  показательныя,  стоялъ  за  настоятельную  необходи- 
мость устройства  небольшихъ  мастерскихъ.  Это  важно  потому,  что  тутъ  потре- 
буются средства  небольш1я.  А  вопросъ  о  средствахъ — основа  въ  осуществимости 
м^ропр1ЯТ1Й.  Зд*Ьсь  нужны  простыл  школы;  полезно  увеличить  курсъ  начальныхъ 
школъ  года  на  два  и  въ  эти  годы  преподавать  практическ1я  элементарныя  знан1я. 
Полезны,  затЬмъ,  чтен1я  и  бесЬды  при  распространен1и  тЬхъ  же  знанШ. 

По  вопросу  о  распространенш  сельскохозяйственныхъ  знатй  и  ум']Ьн1й,  по 
выслупханш  отд-^Ьльныхъ  мн'ЬнШ  и  соображен1Й  членовъ  комиссш,  опред'Ьлили: 
оставляя  основное  и  коренное  значенхе  и  силу  въ  удовлетворенш  данной  нужды 
за  всеобщимъ  распространешемъ  грамоты  среди  населешя,  признать  необходи- 
мымъ:  а)  расширеше  программы  общихъ  существующихъ  начальныхъ  школъ 
прибавлешемъ  къ  ихъ  курсу  еще  2-хъ  л^ть,  исключительно  на  проведен1е  прак- 
тическимъ путемъ  знанШ  по  естествов'Ьд'Ьтю  вообще  и  по  сельскому  хозяйству 
особенно,  чтобы  школа  давала  учащимся  прочныя  элементарныя  св'Ьд'Ьн1я  по 
сельскому  хозяйству,  который  бы  они  могли  тотчасъ  же  прим'Ьнять  въ  сельскомъ 

ХОЗЯЙСТВ'^. 

б)  Необходимо  открыт1е  одной  или  двухъ  въ  уЬзд'Ь  учебныхъ  ремесленныхъ 
мастерскихъ  для  приготовлен1я  св'Ьдущихъ  мастеровъ  для  ум'Ьлаго  обращен1я  съ 
сельскохозяйственными  машинами  и  оруд1ями,  и  одного  на  губершю,  средняго 
существующаго  типа,  ремесленнаго  училища  для  приготовлешя  учителей  въ  мастер- 
СК1Я.  Учебныя  ремесленныя  мастерсшя  открываются  съ  возможно  большей  едино- 
временной и  ежегодной  субсид1ей  отъ  казны,  а  среднее  училище — всец'Ьло  на  сред- 
ства казны.  Вм'Ьст^  съ  симъ  желательно  распространеше  низшихъ  школъ  2-го  раз- 
ряда, существующаго  типа,  съ  увеличенной  субсид1ей  отъ  казны — единовременной  и 
постоянной,  и  школъ  садоводства,  огородничества  и  пчеловодства,  открываемыхъ 
общественными  учрежден1ями:  земствомъ,  сельскими  обществами,  городами  и  т.  п. 

в)  Требуются  бесбды  и  чтен1я  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства: 
при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ,  товариществахъ,  школахъ  всЬхъ  типовъ 
и  при  выдающихся  м^стныхъ  хозяйствахъ,  съ  услов1емъ  разр'Ьшенхя  такихъ  бесЬдъ 
и  чтешй  м'Ьстной  администращей.  Чтен1я  и  бес':Ьды  открываются  на  м'бстныя 
средства. 

г)  Им'Ьетъ  важное  значен1е  агрономическая  консультац1я  на  м'Ьстахъ  среди 
населен1я:  сов-Ьты,  указанхя,  и  разъяснешя. 

д)  Желательно  ю/Лтъ  въ  состав*]^  педагогическихъ  и  хозяйственныхъ  сов'Ь- 
товъ  професс1ональныхъ  школъ  представителей  отъ  м']^стныхъ  общественныхъ 
учреждешй,  по  примЬру  коммерческихъ  училищъ. 

е)  Очень  важно  издан1е  общаго  по  губерти  и  особенно  м'Ьстнаго  печатнаго 
органа  по  сельскому  хозяйству. 

ж)  Желательно  премироваше  выдающихся  крестьянскихъ  хозяйствъ  денеж- 
ными наградами,  помимо  медалей,  на  усилен1е  средствъ  къ  большему  поднятш 
такихъ  хозяйствъ. 

з)  Точно  также  желательны  инструкторы  по  разнымъ  спещальностямъ  сель- 
скаго хозяйства,  и 

и)  Необходимо  допущенхе  въ  народныя  библхотеки  всЬхъ  изданШ  по  сель- 
скому   хозяйству  по  каталогу    Министерства  Землед'Ьлхя 

2)  Подтверждая  нужду  въ  улучшенш  и  развит1и  сельскохозяйственнаго 
опытнаго  д'Ьла  и  ознакомленш  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ, 
В.  Н.  Карамзинъ  предлагаетъ  сл-Ьдующая  м^ры:  устройство  въ  губерши  сельско- 
хозяйственныхъ, естественно-историческихъ,  районныхъ  опытныхъ  нспытатель- 
ныхъ  станщй. 

Устройство  физико-химической  окружной  лабораторхи. 
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Устройство  показательныхъ  полей  и  участковъ  во  влад'Ьн1яхъ  частныхъ 
лицъ  и  обществъ  подъ  контролемъ  агрономовъ  или  ихъ  помощниковъ  и  подъ 
непосредственнымъ  наблюден1емъ  аднинистращи  частныхъ  хозяйствъ  и  смотри- 
телей въ  обществ  ахъ. 

Сна6жен1е  этихъ  полей  и  участковъ  образцовыми  сЬменами,  дешевыми  ору- 
д1ями  на  льготныхъ  услов1яхъ,  или  во  временное  безвозмездное  пользоваше,  глядя 
по  С0СТ0ЯН1Ю  хозяйства. 

Прикомандироваше  отъ  земства,  обществъ,  товариществъ  учениковъ  изъ 
населешя  къ  опытнымъ  станщямъ,  полямъ  для  работъ  для  изучешя  практическихъ 
пр1бмовъ  улучшенной  обработки. 

Временные  курсы  при  професс10нальныхъ  школахъ,  опытныхъ  станщяхъ, 
поляхъ  и  т.  д.  для  усвоен1я  образцовой  научно-практической  постановки  сель- 
скаго  хозяйства. 

Отводъ  казенныхъ  участковъ  земли  подъ  опытныя  станцш,  поля  для  пока- 
зательныхъ учрежденШ,  тд1&  необходимы  и  демонстращи  населешю  наивыгодн'Ьй- 
шихъ  способовъ  В6Д6Н1Я  хозяйствъ  и  ращональныхъ  техническихъ  прхемовъ 
культуръ. 

А.  М.  Лебедевъ  высказался  противъ  опытныхъ  испытательныхъ  станц1й^ 
какъ  слишкомъ  дорогихъ,  зат^мъ  указывалъ,  что  существенныхъ  нуждъ  въ  отвод'к 
казенныхъ  участковъ  для  опытныхъ  полей  н-Ьтъ;  земли  немного  надо,  и  она  при 
школахъ  есть. 

К.  Н.  Мухановъ — безъ  испытательныхъ  станщй  нельзя:  иначе  приведется 
вести  все  д4ло  ощупью. 

Н.  Д.  Брандтъ  признавалъ  полезность  доказательныхъ  полей  только  при 
УСЛ0В1И,  если  они  будутъ  среди  полей  крестьянскихъ,  т.  е.  когда  крестьяне  вооч1Ю, 
такъ  сказать,  увидятъ,  что  на  этомъ  пол'Ь,  подъ  руководствомъ  агронома  или  его 
помощника,  идетъ  обработка  совсЬмъ  иначе,  ч*мъ  у  нихъ. 

Комисс1я,  по  соображешю  сказа1^аго,  остановилась  на  сл']^дующихъ  м'Ьрахъ: 
1)  необходимо  учрежден1е  въ  губерн1И  на  с-Ьвер-Ь  и  юг*  двухъ  опытныхъ  испы- 
тательныхъ станщй  всец'Ьло  на  средства  казны;  2)  требуется  учрежденхе  за  счетъ 
м-Ьстныхъ  средствъ,  на  м'Ьстахъ,  среди  крестьянскихъ  полей,  подъ  руководствомъ 
знающихъ  людей,  небольшихъ  показательныхъ  полей,  съ  отводомъ  земли  отъ 
казны;  учрежден1е  такихъ  полей  нужно  во  влад-Ьнхяхъ  частныхъ  лицъ  и  обществъ; 
и  В)  важно  открыт1е,  въ  возможно  большемъ  количеств'^,  опытныхъ  полей  по 
уЬзду  (безъ  лабораторхй),  съ  отводомъ  казенной  земли,  съ  субсидаей  отъ  казны. 
Оборудоваше  показательныхъ  и  опытныхъ  полей  должно  быть  на  средства  м'^^стныя. 

3)  По  вопросу  о  м'брахъ  борьбы  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  В.  Н. 
Карамзинъ  внесъ  такое  свое  мн'Ьн1е:  зд'Ёсь  должна  быть  оказана  широкая  прави- 
тельственная помощь,  какъ  облегченнымъ  мел1оративнымъ  кредитомъ,  такъ  и 
командировашемъ  спещалистовъ.  Земства  должны  обсл-^Ьдовать  враговъ  сельскаго 
хозяйства  и  своевременно  вызывать  изъ  Министерства  Землед']^Л1Я  спещалистовъ 
для  борьбы  съ  врагами,  для  изучешя  ихъ  на  м'^^стахъ,  пока  на  м'Ьст*  не  будеть 
для  того  спещальныхъ  учреждешй.  Существенной  м'Ьрой  въ  этомъ  отношеши 
будеть,  если  Правительство  организуетъ  областныя  энтомологичесшя  станщй  и 
при  станщяхъ  опытныхъ,  I  и  П  разрядовъ,  учредить  энтомологическое  бюро.  Въ 
Самарской  губернш,  для  интересовъ  всего  юго-востока  Росс1и,  сл-Ьдуеть  учредить 
одну  энтомологическую  станщю  отъ  Правительства.  Желательно  издаше  бро- 
шюръ  для  населен1я  въ  простой  форм'Ь  о  вредителяхъ  сельскаго  хозяйства,  съ 
описашемъ  образа  ихъ  жизни,  наносимаго  ими  вреда  и  способовъ  борьбы  съ 
ними,  однако  пров'Ьренныхъ  непрем'бнно  опытами.  Въ  н']Ькоторыхъ  случаяхъ  мас- 
сового поражен1я  полей  вредителями  и  насЬкомыми  (луговой  мотылекъ,  зерновая 
совка,  сусликъ,  саранча  и  др.)  м'Ьры  борьбы  должны  быть  за  счетъ  Правитель- 
ства; равно  борьба  съ  эпизоот1ями  (чумой,  повальнымъ  воспалешемъ,  жемчужни- 
цей, сапомъ,  сибирской  язвой);  при  значительномъ  распространенш,  вредящемъ 
сосЬднимъ  областямъ   и  губерн1ямъ,    м'Ьры  борьбы  должны  вестись    средствами 
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Правительства,  при  недостаточности  м'Ьстныхъ  средствъ;  также  борьбу  съ  песками, 
оврагами  и  болотами  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ,  при  недостатке  средствъ  м4ст- 
ньпсъ,  должно  взять  на  себя  Правительство. 

Желательно  учредить  государственное  страховаше  пос^Ьвовъ  отъ  градобипй. 

И.  Д.  Брандтъ  указалъ  на  ц'Ьлесообразность  и  желательность  возможно  боль- 
шаго  выпуска  энтомологовъ  изъ  учебныхъ  заведен1Й,  чтобы  свободн'Ье  можно 
было  пользоваться  ихъ  услугами  въ  случаяхъ  появлетя  вредителей  сельскаго 
хозяйства.  Вредители  не  ждутъ,  и  выяснен1е  рода  вредителей  и  м^ръ  противъ 
иихъ  запаздываетъ  и  помощи  д'Ьлу — никакой.  Борьба  стоить  слабо.  Особенную 
важность  и  предметъ  большого  вниман1я  зд^сь  составляетъ  характеръ  м'Ьръ.  М^ры 
безусловно  не  должны  быть  отяготительными,  притомъ  прим'Ьнен1е  ихъ  не  воз- 
можно безъ  испыташя. 

В.  Н.  Карамзинъ  замЬтилъ,  что  эти  м^ры  непрем'Ьнно  должны  пров'Ьряться 
на  опытЬ. 

I.  А.  Вельцъ  считалъ  необходимымъ:  при  укр']Ьплен1и  овраговъ  и  осушеши 
мЬстностей,  посадки  должны  быть  отъ  казны,  матер1алъ — ^тоже,  кредитъ  —  отъ 
казны,  техники — отъ  губернскаго  земства,  а  помощники — на  м'Ьстныя  средства. 

Признавая  нужду  въ  борьб'Ь  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  вообще  и  счи- 
таясь съ  крайней  затруднительностью  въ  указанш  и  выбор'Ь  надежныхъ  средствъ 
и  м^ръ  борьбы,  К0МИСС1Я  склонилась  лишь  къ  такимъ  общимъ  положен1ЯМъ  въ 
отношевхи  вредителей  сельскохозяйственныхъ  культуръ:  желательно  учреясдеше 
на  средства  государства  областной  энтомологической  станщи  въ  губерти  и  при 
ней  энтомологическаго  бюро  и  желателенъ  возможно  большШ  выпускъ  изъ  обра- 
зовательныхъ  заведен1Й  Правительства  непрем'Ьнно  опытныхъ  энтомологовъ. 

Нужно  прим^ненхе  м'Ьръ  при  массовомъ  вредительств^^,  но  м'Ьръ  испытан- 
ныхъ  и  необременительныхъ  для  населен1я,  при  пов'Ьрк'Ь  ихъ  м'Ьстными  учреж- 
ден1ями,  средства  такой  борьбы — отъ  Правительства. 

По  отношешю  эпизоот1Й,  при  широкомъ  ихъ  развит1и  въ  ц^лыхъ  губер- 
тяхъ  и  областяхъ,  средства  на  борьбу — тоже  правительственныя. 

При  укр'Ьплен1и  овраговъ,  осушети  мЬстностей— посадка  и  посадочный  ма- 
тер1алъ— оть  казны,  техники — отъ  губернскаго  земства,  а  ихъ  помощники — отъ 
М'Ьстныхъ  учрежден1Й — земства  или  сельскихъ  обществъ. 

Необходимо  привлечен1е  мел1оративнаго  кредита,  но  правила,  нын'Ь  дМ- 
ствующ1Я  по  кредиту,  должны  быть  пересмотр'Ьны  и  изм'Ьнены  въ  смысле  упро- 
щен1я  и  облегчен1я  получен1Я  ссудъ,  введен1я  м'Ьстнаго  представительства  въ 
составъ  лицъ  контроля  по  пользовашю  кредитомъ,  возможнаго  удешевлен1я  кре- 
дита. Посредникомъ  по  мел1оративнымъ  ссудамъ  должно  быть  земство. 

Въ  отношенш  общаго  обезпечешя  посЬвовъ,  признать  обязательнымъ  стра- 
ховаше посЬвовъ  отъ  градобит1я. 

П.  Вечернее   засЬда^нхе. 

4)  По  охран'Ь  земельныхъ  угод1Й  и  урегулирован1Ю  водяного  хозяйства. 

В.  Н.  Карамзинъ  полагалъ:  земельный  улучшешя,  устройство  водохрани- 
днщъ  и  водоснабжен1я  должны  поощряться  отъ  Правительства  и  строго  охра- 
няться закономъ.  Для  сельскихъ  обществъ  всЬ  улучшетя  широко  субсидируются 
Правительствомъ;  при  общемъ  же  значевги  улучшен]й,  все  должно  приниматься 
на  счетъ  казны.  Это  справедливо  и  по  отношен1ю  къ  частнымъ  лицамъ.  Необхо- 
димы точный  и  ясныя  узаконения  по  устройству  и  пользовашю  водохранилищами 
и  водоснабжешемъ.  Проекты,  см'Ьты  на  работы  даннаго  рода,  техничесюй  над- 
эоръ — ^возложить  на  спец1Р1ьныхъ  инструкторовъ  за  счетъ  Правительства. 

Выдача  ссудъ  изъ  мелюративнаго  кредита  должна  быть  при  переходахъ 
съ  системъ  хозяйства  на  бол'Ье  интенсивныя,  и  нужно  давать  право  пользоваться 
такимъ  кредитомъ  совм'Ьстнымъ  владЬльцамъ  и  каждому  члену  сельскаго  общества. 

Для    нуждъ  въ  земельныхъ  улучшенхяхъ   и  въ  устройств*  водохранилищъ 
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и  водоснабжен1я,  комисс1я,  посл'Ь  обм'Ьна  мн'Ьшями  о  приведенныхъ  положен1яхъ 
В.  Н.  Карамзина  и  по  особымъ  заявлвн1ямъ  другихъ  членовъ,  признала  должнымъ 
привлечь  къ  расходамъ  по  даннымъ  м'Ьропрхятхямъ,  для  всЬхъ  вообще — мел1ора- 
тивный  кредитъ  по  вновь  непрем'Ьнно  переработаннымъ  правиламъ;  страховой 
капиталъ  губернскаго  земства. и  Правительство,  когда  улучшешя  шгЬютъ  значе- 
Н1е  общее:  и  въ  санитарномъ  отношенш,  и  въ  дорожномъ,  и  въ  противопожарномъ. 
Въ  частности,  по  отношен1Ю  къ  крестьянскимъ  обществамъ,  сод1йств1е  Пра- 
вительства должно  выразиться  въ  достаточномъ  отпуск']^  необходимыхъ  матерха- 
ловъ  и  въ  командировк'Ь  техниковъ  и  вообще  спещалистовъ.  Крестьянсюя  улуч- 
шен1я  поощряются  наградами  оть  Правительства.  ВсЬ  улучшен1я  должны  стоять 
подъ  охраной  строгаго  закона  съ  уголовной  и  гражданской  отв'Ьтственностью. 

5)  По  пункту  М — объ  усовершенствованныхъ  системахъ  хозяйства,  оруд1яхъ, 
машинахъ,  тукахъ  и  проч.,  В.  Н.  Карамзинъ  внесъ  предложенхя:  объ  устройств* 
центральныхъ  складовъ  (съ  фил1альными  отд'6лен1ями)  машинъ,  орудхй,  с^жявъ 
хл'Ьбовъ  и  травъ,  туковъ  и  проч.,  о  совместной  выписк'Ь  орудШ  и  машинъ  отъ 
заграничныхъ  заводовъ,  о  дешевыхъ  правительственныхъ  к{)едитахъ  земскимъ 
складамъ,  о  сложенш  пошлинъ  на  заграничный  товаръ,  о  покровительстве  тра- 
восЬянхю,  гд-Ь  н^тъ  луговъ,  о  производстве  посадочнаго  матерхала,  устройств* 
по  нескольку  выставокъ  произведенШ  и  продуктовъ,  о  льготахъ  крестьянамъ  въ 
прхобретеши  машинъ,  оруд1Й  и  проч.,  о  конкурсахъ  и  демонстращяхъ  оруд1й, 
о  СНЯТ1И  пошлинъ  на  сталь,  чугунъ  и  проч.,  объ  усиленномъ  заготовленш  запас- 
ныхъ  для  машинъ  частей  на  казенныхъ  заводахъ  и  изготовлеши  сеялокъ  для 
крестьянскихъ  хозяйствъ. 

А.  Н.  Карамзинъ  высказался  за  необходимость  расширешя  производства  по- 
садочнаго матерхала  и  за  травосеяше  на  казенныхъ  участкахъ. 

I.  А.  Вельцъ  указалъ,  какъ  на  главное  въ  данныхъ  меропр1ят1яхъ,  на  кредитъ. 

По  разсмотренш  всего,  комиссхя  заключила:  земскхе  склады  орудхй,  машинъ, 
хлебныхъ  семянъ,  травъ,  приборовъ — необходимы;  при  нихъ  должны  быть  фи- 
лхальныя  отделен1я  въ  уездахъ.  Правительство  должно  усилить  деятельность 
складовъ  долгосрочными  кредитами,  для  развит1я,  въ  виду  усиленнаго  спроса 
населен1я  на  машины  и  оруд1я,  какъ  заграничнаго,  такъ  и  русскаго  производства. 
Необходимо  поощрен1е  местныхъ  мастеровъ,  ремесленниковъ,  кустарей— путемъ 
кредита  за  поручительствомъ.  Должно  быть  покровительство  травосеяшю,  уде- 
шевленхе  семянъ,  усиленхе  заготовлен1я  посадочнаго  матерхала  до  возможно  широ- 
кихъ  размеровъ  въ  казенныхъ  лесничествахъ.  Необходимы  субсидои  Правитель- 
ства на  выставки  сельскохозяйственныхъ  произведенШ. 

6)  По  вопросу  7/— о  распространеши  и  улучшеши  спещальныхъ  отраслей 
сельскаго  хозяйства,  В.  Н.  Карамзинъ  предложилъ  меры:  желательно  иметь  ин- 
структоровъ  и  производить  осмотры  отраслей  хозяйства  по  садоводству,  огород- 
ничеству, пчеловодству  и  проч.;  нужны  приспособленные  по  районамъ  курсы; 
требуется  снабжен1е  всехъ  производителей  доброкачественными  посадочными 
матер1алами  по  дешевымъ  ценамъ,  инструментами;  распространять  брошюры; 
облегчить  крестьянамъ  отводъ  земель;  нуженъ  отводъ  казенныхъ  и  удельныхъ 
участковъ  подъ  пчельники  и  требуется  возвращеше  къ  старому  порядку  возд*- 
лыван1я  табака,  ныне  стеснекному. 

Н.  Д.  Брандтъ  указалъ  на  несколько  фактовъ  действительнаго  значенхя 
табаководства  и  значенхя  полезнаго  производства,  развившагося,  было,  ранее, 
но  ныне  заглохшаго. 

I.  А.  Вельцъ  высказался  за  желательность  меръ,  предложенныхъ  В.  Н.  Ка- 
рамзинымъ. 

К0МИСС1Я  приняла  указанныя  меры. 

7)  Пункты  программы  Особаго  Совещан1я — Р  и  /Ц— о  содейств1и  развит1Ю 
производствъ,  повышающихъ  доходность  сельскаго  хозяйства,  и  содействш  ку- 
старной промышленности  вообще,  какъ  пункты  тесно  связанные,  разсмотрены 
вместе. 
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в.  Н.  Карамзинъ,  съ  своей  стороны,  находилъ  необходимымъ:  руководитель- 
ство настеровъ,  снабжен1е  ихъ  образцами  производства»  оруд1ями,  обезпечить 
сбыть  пронзведен1Й,  снабжать  предпринимателей  матер1алами;  кредитъ  зд'Ьсь — 
одинъ  изъ  самыхъ  важныхъ  факторовъ;  при  организащи  артелей  и  товариществъ — 
уетав'ь  нормальный;  важны  земск1Я  мастерсшя  для  кустарей,  склады  орудай  и 
предметовъ  обихода,  объединеше  д'Ьятельности  м']Ьстныхъ  организащи;  важенъ, 
какъ  руководство,  уставъ  Кустарно-Промышленнаго  Банка  Пермскаго  губернскаго 
земства;  должны  быть  сняты  государственные  сборы  съ  сельскохозяйственныхъ 
заведенгй,  обрабатывающихъ  (5Ырье. 

Д.  С.  Войновсюй  указалъ  на  положительную  необходимость  станковъ  отъ 
земства  по  ткачеству  въ  нашемъ  у^ЬздЬ,  за  негодностью  употребляющихся  произ- 
водителями. 

Комисс1ею,  признающею  нужды  въ  распространенш  производствъ  и  въ  со- 
дЬйствш  этой  промышленности,  считается  существенно  необходимымъ — освобож- 
ден1е  мелкнхъ  заведешй,  обрабатывающихъ  сырье,  отъ  всякихъ  государственныхъ 
сборовъ.  Необходимъ  дешевый  кредитъ  Правительства  на  распространеше  всЬхъ 
организацШ  по  данному  предмету,  предпочтительно  мелкнхъ.  Со  стороны  зем- 
ства нужна  помощь  производству  предоставлешемъ  дешеваго  матерхала  предпри- 
нимателямъ,  орудай  и  образцовъ  производства,  не  исключая  и  самыхъ  мелкнхъ 
производителей. 

8)  Былъ  внесенъ  вопросъ  Ч  программы  Особаго  Сов'Ьщан1я  —  о  поощренш 
къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  и  къ  сокращешю  чрезполосности. 

Всл^Ьдствхе  обширности  и  серьезности  вопроса  и  заявлешя  члена  комиссш 
I.  А.  Вельца  о  желан1и  представить  письменное  личное  мн']Ьн1е  къ  нему,  остав- 
ленъ  открытымъ. 

9)  Въ  вопросЬ  Ш— о  привлеченш  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  вы- 
селетю  прироста  и  воспособлен1и  выселяющимся,  комисс1Я  приняла  следующее 
мн*6н1е  В.  Н.  Карамзина:  желательно:  а)  привлеченхе  сельскихъ  обществъ  къ  рас- 
ходамъ по  выселетю  прироста  ихъ  населенья  и  по  выдач'Ь  необходимыхъ  воспо- 
соблешй  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся;  б)  образован1е  съ  этой  1гЬлью  М1рскихъ 
капиталовъ,  какъ  у  колоннстовъ,  и  в)  отводъ  м^Ьстныхъ  казенныхъ  земель  для  вы- 
селяющихся на  правахъ  выкупа. 

10)  По  состоявшемуся  р'Ьшешю  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  на  21  1юля  сего  года,  внесенъ  на  обсужденье  ко- 
миссш вопросъ  о  м'Ьстной  агрономической  организащи  въ  уЬвдЬ. 

В.  Н.  Карамзинъ  высказалъ  так1я  соображенья:  главный  р'Ьшающьй  и  руко- 
водящ1й  органъ — земство,  исполнительные  и  консультативные  органы  —  У'Ьздная 
Управа  и  Сельскохозяйственный  Сов'Ьть;  въ  у^Ьзд^ — организащя  сельскохозяй- 
ственныхъ обществъ  съ  наименьшими  районами,  съ  участьемъ  вс^Ьхъ  сельскихъ 
хозяевъ  района;  для  крестьянъ  исключительно  необходимы  трудовыя  товарище- 
ства или  сельскохозяйственныя  и  кустарныя  артели,  устройство  съ'Ьздовъ  предста- 
вителей и  артелей  распоряженьями  сельскохозяйственныхъ  обществъ. 

Въ  Сельскохозяйственный  Сов'Ьтъ  входятъ  представители  товариществъ  и 
артелей,  какъ  члены  для  р'Ьшенья  вопросовъ  о  своихъ  м'Ьстныхъ  нуждахъ.  Зем- 
ство поддерживаетъ  и  сод'Ьйствуетъ  интересамъ  сельскохозяйственныхъ  органовъ. 
Земство  исполняетъ  порученья  Министерства  Землед'Ьлья,  устраиваетъ  склады 
орудьй  и  машинъ  съ  фильальными  отд']^леньями,  опытный  поля,  приглашаетъ  агро- 
номичесьсьй  персоналъ,  сельскохозяйственныхъ  инструкторовъ,  заботится  о  раз- 
витьи  техническаго  и  сельскохозяйственнаго  образовашя,  посреднической  и  кон- 
сультативной Д'Ьятельности,  объ  организацш  комиссьонныхъ  и  коммерческнхъ 
отд'Ьловъ,  и  оказываетъ  денежную  и  вообще  матерьальную  помощь  мелкимъ  сель- 
скохозяйственнымъ  органамъ.  Необходимо  ходатайство  объ  участьи  въ  сов'Ьща- 
ньяхъ  при  Министерств'Ь  Землед'Ьлья  и  Государственныхъ  Имуществъ,  разъ  въ 
годъ,  представителей  земства  и  сельскохозяйственныхъ  обществъ. 

I.  А.  Велы^ъ  высказался,  что  безъ  мелкнхъ  учрежденьй   по   з^зду   обойтись 
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нельз)!;  они  могуть  сд'Ьлать  все,  что  будетъ  д'Ьлаться    на  м^стахъ,    и    за  такими 
учреждешями — громадное  значен1е. 

Дальн^Ьйшее  разсмотр'бнхе  вопроса  за  позднимъ  временемъ  было  отложено 
до  сл'Ьдующаго  засЬданхя  комиссхи,  которое  назначено  на  4-е  Сентября,  въ  10  ча- 
совъ  утра. 


Шуриалъ  аасгьдаи1я  4  Сентября  1902г,номиссш  при  Бугурусяансиомъ  Уп>здномь  Иотитет/ь 

по  предварительному  ра9смотрп>и/ю  вопросоеь  //  группы. 

I)  Быль  разсмотр'Ьнъ  оставленный  открытымъ  въ  засЬдаши  22  Августа 
вопросъ  о  поощренш  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  предЬлахъ  нхъ 
над']^ла  и  къ  сокращешю  чрезнолоснаго  пользован1Я  (пунктъ  Ч  программы  Осо- 
баго  Сов'Ьщан1я). 

Н.  Д.  Брандтъ,  указывая  на  крайнюю  привязанность  крестьянъ  къ  усадь- 
бамъ,  гд'Ь  они  обжились,  и  на  случаи  не  составляющихся  переходовъ  ихъ  на  на- 
д']Ьлы,  несмотря  на  большую  отдаленность  над'Ьловъ  отъ  селешй,  представляетъ, 
что  разселсн1е  селенхй  невозможно  и  въ  жизни  не  прививается.  Какъ  на  прин'Ьры, 
г.  Брандтъ  указывалъ  на  случаи  выселен1я  изъ  Черкассъ.  Тамъ  переселетя  д^Ь- 
лались,  но  переселявш1еся  возвращались;  оказывается,  что  даже  такая  дальность 
над-^лонъ,  какъ  20  и  бол^^е  верстъ,  ихъ  не  страшить  и  они  видятъ  больш1я  вы- 
годы жить  вдали  отъ  нихъ,  но  въ  селенхи,  гд^Ь  у  нихъ  всЬ  удобства  и  гд4  сво- 
бодно удовлетворяются  всяшя  обыденный  нужды.  Поэтому  домогаться  разселен1я 
селешй,  а  гЬмъ  бол'Ье  обязывать — н'Ьтъ  жизненныхъ  основанШ.  Вопросъ  о  разсе- 
ленш  большихъ  селенги  проходилъ  и  чрезъ  Земсгая  Собран1я,  н'Ьсколько  л^тъ 
тому  назадъ,  но  все-таки  заглохъ  и  не  им'Ьлъ  никакого  практическаго  прим'Ь- 
нешя. 

А.  М.  Лебедевъ  стоялъ  за  выселеше  гЬхъ,  кто  отд'Ьляется  отъ  семьи  и  кто 
хочетъ  строить  новое  жилье  вм'Ьсто  рбветшавшаго;  но  зд^сь  нужна  помощь  вы- 
селяющимся отъ  общества.  Выселен1е  полезно  въ  пожарномъ  отношети:  тогда 
не  будетъ  той  сплоченности,  скученности  въ  селен1яхъ,  какая  наблюдается  нын'Ь. 
Въ  свою  очередь  г,  Лебедевъ  указывалъ  на  практикующееся  выселеше  въ  Вят- 
ской губерши.  Что  касается  сокращешя  чрезполоснаго  пользован1я,  то  въ  зд^Ьш- 
немъ  у^зд*  чрезполосность  онъ  не  наблюдалъ. 

Н.  Д.  Брандтъ  по  поводу  этого  добавилъ,  что  съ  идеальной  стороны  раз- 
селять  по  хуторамъ  хорошо  въ  пожарномъ  отношен1И,  но  на  д'Ьл'Ь  это  не  при- 
вивается. Наши  крестьяне  совершенно  не  выполняютъ  противопожарныхъ  д'Ьйст- 
вующихъ  правилъ  и  указываемую  скученность,  несмотря  на  правила,  то  и  дЬло 
сами  создаютъ.  Сл'^Ьдовательно,  всл'Ьдств1е  сего  значенхе  разселен1я  и  съ  проти- 
вопожарными ц'Ьлями  умаляется.  А  потомъ  при  разселети  можеть  встр'Ьтиться 
положительный  недостатокъ  даже  и  въ  самой  земл'Ь. 

По  выслушан1и  н'Ькоторыхъ  другихъ  соображенШ,  комисс1Я  опред^ила: 
разселеше  большихъ  селенШ  возможно  лишь  добровольное,  свободное,  безъ  вся- 
кихъ  стЬснен1Й  или  особыхъ  къ  тому  м'Ьръ.  При  этомъ  переселяющ1еся  или 
остаются  приписанными  къ  прежнему  обществу,  или  же  образуютъ  самостоятель- 
ное, отд']Ьльное,  по  обоюдному  соглашенш  съ  остающимися.  Добровольно  пере- 
селяющимся желательна  на  первое  время  помощь  или  изъ  мел1оративнаго  кре- 
дита, если  переселен1е  вызывается  общими  экономическими  соображенгями  к 
преимуществами  самого  выселенхя,  или  изъ  страхового  капитала  земства,  если 
переселете  вызывается  чрезм'Ьрной  скученностью  и  достижешемъ  большого  бла- 
гоустройства въ  противопожарномъ  отношен1и. 

Въ  отношеши  же  предупреждешя  чрезполосности  въ  пользованш  землей, 
К0МИСС1Я  остановилась  на  такой  ъЛр'Ь:  признавая  по  м'Ьстнымъ  условхямъ  наи- 
лучшей форму  влад'1^н1я  землей — влад'Ьн1е  общинное,  необходимо  ограничить 
креетьянсюе  переделы  земли  сроками  отъ  3-хъ  до  12  л'Ьтъ,  что,  съ  одной  стороны. 
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при  малоземель'^Ь  у  крестъянъ,  гд4  оно  есть,  дастъ  имъ  возможность  чрезъ  до- 
вольно коротк1е  сроки  зам'Ьнять  не  совс^Ьмъ  хорошую  землю  лучшей,  а  съ  дру- 
гой— ограничить  нын'Ь  практикующхеся  частые,  несомн'^Ьнно  убыточные  пере- 
д^ы  земли. 

2)  Былъ  разсмотр'Ьнъ  вопросъ  о  мелкой  м'Ьстной,  сельскохозяйственной  орга- 
ннзащи,  какъ  о  настоятельной  по  ы.'Ьстяымъ  услов1ямъ  м'Ьр'Ь  къ  подъему  сельско- 
хозяйственной промышленности,  признанной  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  въ  зас']^дан1и 
21  Ьоля. 

В.  Н.  Карамзинъ  ознакомилъ  присутствовавшнхъ  со  взглядами  на  вопросъ 
Московскаго  агрономическаго  съ'Ьзда  и  Самарскаго  Эконош1ческаго  Сов'Ьта.  Въ 
общемъ  въ  этихъ  взглядахъ  устанавливалась  форма  такого  мелкаго  м'Ьстнаго 
органа,  который  бы  въ  районныхъ  частяхъ  охватывалъ  т^  самыя  функцш,  что 
нын'Ь  по  закону  в'Ьдаютъ  земск1я  учрежден1я — Земскхя  Управы  и  Собран1я.  Пря- 
мое назначен1е  такихъ  мелкихъ  м'Ьстныхъ  органовъ  служить  помощью  главнымъ 
земскимъ  органамъ  въ  правильномъ  осуществлен1и  на  м'Ьстахъ  м']Ьропр1ят1Й,  въ 
проведенш  съ  м'Ьстъ  въ  земство  инищативы  о  районныхъ  нуждахъ  и  вообще  со- 
действовать лучшему  служен1ю  м'Ьстнымъ  пользамъ  и  нуждамъ. 

В.  Д.  Пополутовъ  находилъ,  что  установлеше  подобныхъ  органовъ  сейчасъ 
преждевременно  и  считалъ,  что  наличныя  жизненный  услов1я  пока  не  даютъ  до- 
статочныхъ  къ  тому  основанШ. 

Члены  Комитета — А.  М.  Лебедевъ,  В.  Д.  Титовъ  и  В.  Н.  Карамзинъ,  наобо- 
ротъ,  считали  подобные  органы  необходимыми  въ  помощь  главнымъ  земскимъ 
органамъ.  В.  Н.  Карамзинъ  при  этомъ  еще  указывалъ,  что  на  практик'^,  по 
отд'кльнымъ  отраслямъ  земскаго  хозяйства  подобныя  учрежденГя  уже  сущест- 
вуютъ:  это — разные  санитарные  сов'Ьты,  комиссш  и  сов'Ьщашя  по  земской  ме- 
дицин'Ь,  сельскохозяйственные  и  экономическ1е  сов'^Ьты,  агрономическхе  съ'Ьзды — 
въ  сельскохозяйственной  области,  продовольственныя  попечительства — въ  д^л-Ь 
обезпечен1я  продовольственныхъ  нуждъ  населешя,  педагогичесше  кружки,  раз- 
ный школьныя  комиссш — въ  д'Ьл'Ь  народнаго  образовашя,  разные  органы  по  до- 
рожному д'кпу  и  т.  п.  Очевидно,  необходимость  въ  помощи  главнымъ  земскимъ 
органамъ — есть,  и  жизнь  уже  породила  мелше  органы;  зд'Ьсь  вся  разница  въ  томъ, 
что  существуюпце  органы  помогаютъ  земству  въ  его  отдАльныхъ  отрасляхъ,  а 
проектируемые  органы  будутъ  органами  общаго  характера. 

Н.  Д.  Брандтъ  возражалъ  противъ  предоставленхя  такимъ  органамъ  функц1и 
сомообложешя;  при  наличномъ  уровн'Ь  развитгя  и  грамотности  нашего  массоваго 
населешя,  это — орудхе  обоюдоострое.  Будучи  предоставлено  въ  руки  полураз- 
витыхъ,  полуобразованныхъ,  самообложен1е  можетъ  повлечь  въ  крайне  нежела- 
тельнымъ  посл'Ьдств1ямъ  для  совсЬмъ  неграмотнаго  населешя  м']^стнаго  района. 
Исходный,  начальный  пунктъ  всЬхъ  нашихъ  м'ЬропрхятШ — это  возможно  широкое 
развит1е  грамоты.  Но,  къ  сожал'Ьшю,  нельзя  не  сознаться,  что  наше  народное  обра- 
зован1е  стоить  слишкомъ  низко  и  едва  ли  не  ниже  н'Ькоторыхъ  другихъ  отраслей 
земскаго  хозяйства.  Признавая  принцип1ально  всЬ  преимущества  за  возможно 
широкой  коллег1ей^[въ  разсмотр'Ьн1и  какъ  отдельныхъ  вопросовъ,  такъ  и  особенно 
въ  направленш  ц'Ьлой  изв'Ьстной  д-Ьятельности,  онъ,  г.  Брандтъ,  все-таки  реши- 
тельно опасается  за  право  самообложешя  въ  проектнруемыхъ  мелкихъ  органахъ. 

В.  Н.  Карамзинъ,  въ  свою  очередь,  настойчиво  останавливалъ  внимате  на 
предоставлеши  именно  этой  функщи  предполагаемымъ  мелкимъ  органамъ:  съ 
этимъ  правомъ  м'Ьстиые  органы  не  будутъ  оставаться  въ  неопред'Ьлвнномъ  ожи- 
данш  отъ  земства  удовлетворен1я  своихъ,  давно  уже  назр'Ьвшихъ,  потребностей, 
какъ  нын^,  а  будутъ  удовлетворять  ихъ  тотчасъ  же,  какъ  он*  назр'Ьли. 

Н.  Д.  Брандтъ  опять  утверждалъ,  что  всЬ  нужды  и  всЬ  пути  и  средства 
къ  удовлетворешю  ихъ  всегда  и  непрем-Ьино  будутъ  легче  подмечены  и  пра- 
вильн-Ье  удовлетворяться  самимъ  населен1емъ  только  тогда,  когда  оно  станетъ  на 
онред'&^енную  ступень  достаточнаго  образовашя  и  развитая;  тогда  оно  сд'Ьлаетъ 
это  само,  безъ  особыхъ  указан1Й  или  напоминан1Й  со  стороны. 
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в.  д.  Тйтовъ  и  А.  М.  Лебедевъ  тоже  р-Ьшительно  стояли  за  таюя  учрежде- 
Н1Я,  какъ  за  помощь  земству,  а  В.  Д.  Пополутовъ  продолжалъ  настаивать  на 
своемъ  мн'Ьн1и. 

По  выслушанш  всего,  Комисс1я  большинствомъ  голосовъ  пришла  къ  сле- 
дующему заключен1ю:  констатируя  въ  д'Ьятельности  главныхъ  органовъ  земскихъ 
учрежден1Й  по  должному  выполнешю  возложенныхъ  на  него  задачъ,  въ  его  слиш- 
комъ  широкомъ  ХОЗЯЙСТВ'^,  жизненный  запросъ  на  возможно  мелюе  местные 
органы  тождественнаго  съ  земствомъ  характера,  признать  такими  органами  мел- 
кую земскую  единицу  съ  отправленхемъ  на  м4стахъ  тЬхъ  самыхъ  функщй,  какъ 
и  главные  земсше  органы  въ  у'Ьзд'Ь  и  губернш.  Многообъемлющая  задача  зем- 
скихъ учрежденШ  непосильна  для  нихъ  однихъ:  развивающаяся  жизнь,  усили- 
ваюпцеся  отъ  нея  запросы  и  указашя  на  новыя  нуясды,  предъявляющ1яся  требо- 
ван1я  на  строго  соответственное  установленхе  и  осуществлен1е  всякихъ  м4ръ  на 
м^стахъ, — все  это  за  непосильнымъ  обремененхемъ  главныхъ  земскихъ  органовъ 
решительно  задерживаетъ  осуществлеше  основной  задачи,  предъявленной  Земству 
самымъ  Положен1емъ  о  земскихъ  у чрежден1яхъ —служить  для  пользъ  и  нуждъ 
местнаго  края. 

Зат^мъ  заседаше  комиссш  закрыто. 


Шуриалъ  зас/ьдаи/я  2  Сентября  1902  г.  номиссш  при   Бугурусяонсномъ  Угьздяомъ  Ийми- 

тетгь  по  предварительной  разработнгь  еопросоеъ  3-ей  группы, 

I.  Предложенъ  на  обсуждеше  пунктъ  Г  программы  Особаго  Совещан1я — 
содейств1е  мерамъ  къ  уменьшен1ю  пожаровъ  развитхю  производства  и  распро- 
странена огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

А.  Н.  Карамзинъ  зам^тилъ,  что  данный  пункть  не  имеетъ  прямого  отноше- 
Н1я  къ  общему  вопросу  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Разве  сюда  можетъ  быть  отнесена  занимающая  здешнее  земство  мера  по 
распространен1Ю  въ  уезде  глиносоломенныхъ  крышъ.  По  личному  применен1Ю 
даннаго  способа  покрытхя  построекъ,  онъ,  г.  Карамзинъ,  не  сомневается  ни  въ 
прочности  ихъ,  ни  въ  дешевизне,  ни  въ  значен]и  меры  въ  противопожарномъ 
отношен1и. 

Н.  Д.  Брандтъ,  останавливаясь  на  этой  мере,  указалъ  на  случаи  ея  действи- 
тельнаго  значен1я  изъ  личныхъ  наблюденШ  за  распространешемъ  пожаровъ  въ 
такихъ  поселешяхъ,  где  устройство  глиносоломенныхъ  крышъ  применялось,  н 
потому  онъ  стоитъ  за  эту  меру.  Относительно  же  развит1я  и  распространен1я 
огнеупорныхъ  матерхаловъ  г.  Брандтъ  заметилъ,  что  за  желательность  этого 
вообще  нельзя  не  высказаться;  но  жизненная  сторона  дела,  собственно  у  насъ, 
пока  не  даетъ  более  или  менее  вескихъ  указан1Й  на  целесообразность  немед- 
леннаго  же  распространен1я,  напримеръ,  черепичнаго  производства.  Хотя  въ  гу- 
бернскомъ  земстве  возникъ  вопросъ  о  постройке  небольшихъ  черепичныхъ  за- 
водовъ  для  распространен1я  черепицы,  разрешен1е  его  прошло  тамъ  въ  благо- 
пр]ятномъ  смысле,  и  земство  готово  даже  открыть  кредитъ  всемъ  уездамъ  на 
заводы;  но  наша  Управа,  принимая  въ  соображен1е  полное  отсутствае  въ  населе- 
Н1И  спроса  на  данное  производство  и  такое  же  отсутств1е  опытовъ  примененгя 
такого  огнеупорнаго  матер1ала,  отъ  себя  нашла  возможнымъ  высказаться  предъ 
собран1емъ  за  открыт1е,  на  первое  время,  только  одного  завода  по  выделке  че- 
репицы и  притомъ  только  въ  одномъ  изъ  северныхъ  уез^овъ  нашей  губерн1и» 
решительно  останавливаясь  предъ  необходимостью  указанай  опыта  въ  распро- 
странен1и  производства,  как1я  даетъ  устройство  завода. 

М.  Д.  Пополутовъ,  указавъ  на  примеры  непрочности  глииосоломенных'ь 
крышъ,  отдавалъ  преимущество  крышамъ  железнымъ,  а  если  останавливаться  на 
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крышахъ  глиносоломенныхъ,  то  необходимо,   чтобы   губернское    земство  давало 
хорошихъ  мастеровъ  по  устройству  ихъ. 

А.  Н.  Карамзинъ  утверждаетъ,  что  м']Ьстные  жители,  особенно  изъ  татаръ, 
вполн'Ь  опытны  въ  ;гЬл'Ь,  и  недостатка  въ  мастерахъ  н'Ьт^ь.  При  этомъ, 
по  поводу  крайняго  уклонетя  населен1я  уЬздовъ  отъ  прим'Ьненгя  м'Ьры  распро- 
странен1я  глиносоломенныхъ  крышъ  и  положительныхъ  затрудненШ  въ  пресл'Ь- 
дован1и  виновныхъ  въ  невыполнеши  д'Ьйствующаго  въ  губернаи  обязательнаго 
постановлен1Я  о  крышахъ — обычнымъ  судебнымъ  порядкомъ,  представляетъ  не- 
обходимымъ  пресл^дован1е  нарушен1Й  постановлешя  административнымъ  по- 
рядкомъ,  добавивъ  еще,  что  таюя  крыши  требуютъ,  по  его  наблюден1ямъ, 
меньше  даже  и  ремонта,  ч^Ьмъ  жел'Ьзныя  и  черепичиыя. 

Въ  виду  высказаннаго,  комисс1я  остановилась  по  настоящему  вопросу  на 
такомъ  р'Ьшети:  желательно  распространеше  въ  уЬзд'Ь  устройства  глиносоло- 
менныхъ крышъ;  въ  виду  же  полнаго  затруднения  въ  проведенхи  м'Ьры  съ  жела- 
тельной должной  успешностью,  отъ  массоваго  и  устойчиваго  неисполненхя  м'Ьръ 
населешемъ,  пресл'Ьдованхе  неисполнителей  должно  производиться  администра- 
тивнымъ порядкомъ. 

Всл'Ьдъ  засимъ,  ПредсЬдателемъ  Земской  Управы  доведено  до  св'ЬдЬн1я  ко- 
миссш  о  сущности  только  что  посл'Ъдовавшаго  Правительственнаго  распоряже- 
Н1я  по  выдач^к  Государственнымъ  Банкомъ  ссудъ  земствамъ  для  снабжен1я  насе- 
лен1я  жел'Ьзомъ,  какъ  распоряженхя,  им^ющаго  соотношен1е  съ  предметомъ  вни- 
ман1я  комиссш  о  распространен1И  огнеупорныхъ  матергаловъ.  Но  комиссхя,  по 
ознакомлен1и  съ  правилами,  пришла  къ  единогласному  заключенхю,  что  данныя 
правила,  возлагающ1я  полную  и  безусловную  отв'Ьтственность  за  ссуды  на  зем- 
ство, тяжелы  для  земства  и  не  могутъ  поэтому  им'Ьть  значен1я  желательныхъ 
практическихъ  посл'Ьдств1Й  въ  своемъ  прим'Ьнен1И. 

2,  Былъ  разсмотр^нъ  пунктъ  Е  программы  Особаго  Сов-Ьщанхя — объ  охран* 
сельскохозяйственной  собственности. 

М.  Д.  Пополутовъ,  основь№аясь  на  опытныхъ  наблюден1яхъ  и  личной  про- 
должительной судебной  практик'Ь,  представляетъ,  что  действительной  м^рой  къ 
охране  отъ  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ,  овощей,  плодовъ  и  вообще  про- 
дуктовъ  въ  поляхъ  и  огород ахъ,  отъ^  повреждешя  деревьевъ  и  проч.— будетъ 
измененхе  ныне  действующихъ  статей  въ  Уставе  о  наказан1яхъ,  налагаемыхъ 
мировыми  судьями,  въ  смысле  признангя  данныхъ  проступковъ  кражей.  По  отно- 
шешю  же  устранен1я  захватовъ  земельной  собственности,  г.  Пополутовъ  указалъ 
на  необходимость  немедленнаго  отграничен1я  крестьянскихъ  наделовъ. 

Соглашаясь  по  указаннымъ  предметамъ  съ  мнен1емъ  г.  Пополутова,  Н.  Д. 
Брандть,  съ  своей  стороны,  счит^етъ  безусловно  необходимымъ  упростить  и  уско- 
рить производство  по  леснымъ  порубкамъ,  по  конокрадству  и  производство  ме- 
жевое, потому  что  сложныя  формальности  и  крайняя  медленность  слишкомъ 
ослабляютъ  вл1ян1е  законодательныхъ  меръ  противъ  этого  зла. 

Считая  приведенныя  мнешя  о  мерахъ  по  охране  собственности  мнешями 
правильно  констатирующими  местныя  нужды  въ  этомъ  отношен1и,  и  самыя  меры — 
мерами  жизненными,  комисс1я  определила:  представить  о  необходимости: 
а)  изменен1я  действующихъ  статей  въ  Уставе  о  наказан1яхъ,  налагаемыхъ 
мировыми  судьями,  за  самовольное  пользован1е  чужимъ  имуществомъ — въ  томъ 
смысле,  чтобы  всякое  воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ,  на  поляхъ,  огородахъ, 
порча  деревьевъ,  вообще  культурныхъ  посадокъ  и  проч. — были  признаваемы  кра- 
жей; б)  скораго  отграничен1я  всехъ  крестьянскихъ  наделовъ,  и  в)  возможнаго 
упрощешя  производства  по  леснымъ  порубкамъ,  конокрадства  и  производства 
межевого. 

3.  По  вопросу  Ж  программы  Особаго  Совещашя — объ  облегчен1и  способа 
обмена  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  чрезполосности,  комисс1я  едино- 
гласно приняла  следующее  мнен1е  А.  Н.  Карамзина:  необходима  отмена  пошлинъ 
при  обмене  участковъ,  какъ  пошлинъ  двойныхъ,  а  иногда  и  более,  взимаемыхъ 
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съ  лицъ,  въ  чье  пользован1е  поступаютъ  участки,  пербходящ1е  н'Ьсколько  разъ 
изъ  рукъ  въ  рукз,  и  требуется  непрем'Ьнное  упрощеше  саиаго  порядка  об1гЬна. 
чтобъ  онъ  д^Ьлался  чрезъ  земскихъ  начальниковъ  и  утверждался  предводителемъ 

дворянства. 

4.  По  вопросу  объ  устройств*  и  содержрчш  м']Ьстныхъ  дорогъ  общаго  поль- 
зовашя  (пунктъ  3  программы)  и  расходовъ  на  нихъ,  внесенному  засимъ  на  раз- 
работку комиссш,  М.  Д.  Пополутовъ  заявилъ,  что  устройство  и  содержаше  та- 
кихъ  дорогъ,  въ  ц'Ьляхъ  приведен1я  и  содержан1я  ихъ  въ  желательной  исправ- 
ности, представляется  должнымъ  возложить  расходы  на  это  въ  равныхъ  частяхъ 
на  земство,  казну,  частныхъ  владЬльцевъ  и  общества. 

А.  Н.  Карамзинъ  и  Н.  Д.  Брандтъ  находили  наибол'Ье  полезнымъ,  чтобъ 
Правительство,  субсидирующее  земству  въ  д'Ьл'Ь  улучп1ен1я  вообще  дорожной 
части,  субсидировало  шире  и  непрем*Ьнно  безъ  %^о. 

ЗатЬмъ,  по  поводу  только  что  высказаняаго  мн'Ьнхя  М.  Д.  Пополутова,  они 
полагали  бы  справедливымъ  привлекать  средства  казны,  обществъ  и  частныхъ 
влад'Ьльцевъ  при  улучшенш  путей  общаго  пользова|11я  лишь  тогда,  когда  эти 
учрежден1я  или  лица,  заинтересованныя  изв'Ьстными  путями  или  отд'Ьльными 
сооружен1ями,  заявятъ  земству  о  желанхи  улучшенхя,  въ  первую  же  очередь,  та- 
кихъ  путей  въ  ихъ  влад^Ьнхяхъ,  устройство  которыхъ  по  планамъ  земства  отда- 
ляется. Въ  такихъ  случаяхъ  они  даютъ  пособхе  на  данныя  сооружен1я  или  пути 
въ  разм'Ьр'Ь  по  соглашение  съ  земствомъ. 

Комисс1я  единогласно  приняла  мн'Ьн1я  гг.  Карамзцна  и  Брандта. 

Сверхъ  того  К0МИСС1Я  р'Ьшила:  всЬ  дороги  и  сооружены,  тЛющхя  государ- 
ственное значен1е:  дороги  почтовый  и  подъ'бздные  пути  къ  станщямъ  жел'Ьзныхъ 
дорогъ  и  къ  городу — должны  всец'Ьло  лежать  на  средствахъ  государства. 

5.  Приступлено  къ  обсужден1Ю  пункта  И  программы— о  пересмотр'Ь  законо- 
дательства объ  арендахъ. 

М.  Д.  Пополутовъ  заявилъ  о  необходимости  увелич^^^^  сроковъ  аренды  при 
сдач**  земельныхъ  угод1Й  и  мелкихъ  заведен1Й  обрабатывающей  промышленности; 
затЬмъ  крайне  сгЬснителенъ  порядокъ  совершен1я  сд^Ьлокъ — непрем'Ьнно  нота- 
р1альный. 

Н.  Д.  Брандтъ,  какъ  председатель  комисс1и,  прочиталъ  мн'Ьнхе  В.  Н.  Карам- 
зина о  необходимости  сдачи  казенныхъ  участковъ  въ  аренду  крестьянамъ  не  пол- 
ностью, а  частями,  и  о  бол'Ье  широкомъ  покровительств'Ь  крестьянскимъ  общест- 
вамъ  по  прхобр'Ьтешю  въ  долгосрочную  аренду  частныхъ  и  казенныхъ  земель 
при  обезпеченш  въ  посл'Ьднемъ  случа'Ь  нерушимости  договоровъ  и  исправности 
уплаты  аренды. 

По  данному  предмету  комисс1я  признала  ^обходимымъ:  а)  увеличеше  срока 
аренды  земельныхъ  и  неземельныхъ  нмуществъ  вообще  до  24  л'Ьтъ;  б)  увеличе- 
Н1е  мел1оращй  при  улучшенхяхъ  до  пред'Ьловъ  полной  достаточности  для  вуждь 
улучшен1я,  и  в)  необходимо  предоставленхе  въ  аренду  ближайшихъ  казенныхъ 
земель,  въ  потребномъ  количеств'Ь,  частнымъ  влад^^ьцамъ  и  арендаторамъ,  для 
улучшенШ  въ  ихъ  им'Ьн1яхъ,  когда  эта  аренда  им'Ьетъ  характеръ  мел1орацш.  По- 
сл'Ьдняя  аренда  не  должна  м'Ьшать  общимъ  ц'Ьлямъ  эксплоатацш  участковъ  и 
причастнымъ  къ  д'Ьлу  лицамъ  и  учрежден1ямъ. 

е.  По  упорядочешю  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  (пунктъ  Ю 
программы  Особаго  Сов4щан1я),  А.  Н.  Карамзинъ  зам^^тилъ,  что  учреждеше  спра- 
вочнаго  бюро,  въ  нашемъ  кра'Ь — не  можетъ  им'бть  практическаго  значен1я  и  тЬхъ 
полезныхъ  посл'ЬдствШ,  кашя  соединяются  съ  нимъ:  повсюдныя  быстрый  сноше- 
Н1Я  съ  бюро — едва  ли  достижимы,  своевременные,  къ  моменту  нужды  хозяевъ, 
пере'^Ьзды  рабочихъ — тоже,  установлен1е  или  урегулированхе  ц'Ьнъ  на  рабоч1я 
руки,  безъ  недоразум'Ьтй,  совсЬмъ  невозможны  при  существующихъ  способахъ 
сношен1я.  Практическая,  жизненная  сторона  положешя  этого  д'Ьла  въ  нашемъ 
кра-Ь  не  указываетъ  на  нужду  въ  бюро. 

Подтверждая  такой  взглядъ,  Н.  Д.  Брандтъ  высказалъ,  что  у   насъ  рабоч1е 
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пр1Ъ)жаютъ  быстро,  тормозящихъ  д^о  недоразум'Ьшй  между  ними  и  нанимате- 
лями н'Ьтъ. 

А.  Н.  Карамзинъ  добавилъ,  что  наши  сельсюе  хозяева  почти  исключительно 
польз;  отся  рабочими  сосЬднихъ  уЬздовъ. 

В.  Д.  Пополутовъ,  въ  отяошенш  организацш  перевозки  рабочихъ,  указалъ 
на  то,  что  въ  данномъ  случа'Ь  должна  быть  прим'Ьнена  М'Ьра  наивозможнаго 
быстраго  передвижен1я  рабочихъ  по  жел'бзнымъ  дорогамъ  и  возможно  большее 
удешевлеше  самаго  проезда  в^ъ,  и  притом  ь  съ  по'Ьздами  не  только  рабочими, 
но  и  съ  товарными  и  съ  переселенческими. 

По  отношен1ю  же  устройства  врачебно-продовольственной  помощи  рабочимъ 
въ  м^стахъ  ихъ  скоплешя,  Н.  Д.  Брандтъ  указалъ  на  существующую  уже  орга- 
нлзащю  этого  рода  у  нашего  губернскаго  земства,  которая  широко  обезпечи- 
ваетъ  нуясду. 

Соображая  все  высказанное,  комиссхя  пришла  къ  заключешю,  что  по  м^Ьст- 
нымъ  услов1ямъ  Н'Ьтъ  нужды  въ  особой  организащи  учреждешй  по  посредни- 
честву въ  справкахъ  о  спросЬ  на  работы,  о  ц'Ьнахъ  на  нихъ  и  проч.;  рабочге 
идутъ  въ  зд'ЬшнШ  укздъ  изъ  сосЬднихъ,  недоразум'ЬнШ  не  бываетъ.  Но  во  вся- 
комъ  случа'Ь  дчя  сельскаго  хозяйства  важны  сл'Ьдующ1я  м^Ьры:  а)  предоставленхе 
рабочимъ  возможно  быстраго  пере'Ьзда  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  чрезъ  перевозъ 
ихъ  не  только  въ  рабочихъ  поЬздахъ,  но  и  въ  товарныхъ,  и  въ  переселенческнхъ; 
и  б)  возможно  большее  удешевленхе  этого  пере'Ьзда  чрезъ  пониженхе  платы. 

Такъ  какъ  этимъ  закончилось  предварительное  разсмотр'Ьнхе  всЬхъ  вопро- 
совъ  3-й  группы,  то  зас'6дан1е  комиссш  объявлено  закрытымъ. 


Шурмалъ  утрвнмяго  зааьдан/я  15  Сентября  1902  г. 

Въ  засбдаши  участвовали:  Председатель  Комитета— У'Ьздный  Предводитель 
Дворянства  А.  Н.  Карамзинъ  и  члены:  Г.  В.  Куро'Ьдовъ,  А.  М.  Лебедевъ,  В.  Д.  Ти- 
товъ,  Н.  Д.  Брандтъ,  В.  О.  Одколекъ,  Д.  С.  ВойновскШ,  Р.  Д.  Грюнбладтъ,  В.  Д. 
Пополутовъ,  К.  Н.  Мухановъ,  Б.  Н.  Карамзинъ,  М.  Д.  Пополутовъ,  В.  И.  Мака- 
ровъ,  Н.  А.  Карповъ,  В.  Н.  Карамзинъ,  1.  А.  Вельцъ,  Н.  В.  Филипповичъ,  Н.  Н. 
Рычковъ  и  В.  И.  Филипповичъ. 


Былъ  высяушанъ  журналъ  Комитета  21  1юля.  Редакщя  утверждена  Коми- 
тетомъ. 

Чнтанъ  журналъ  комисс1и  по  предварительной  разработк'Ь  вопросовъ  I  группы 
программы  Особаго  Сов'Ьщан1я  оть  16  Августа. 

И.  Д.  Брандтъ  возбудилъ  вопросъ:  какимъ  порядкомъ  будутъ  разсматри- 
ваться  заключен1я  комиссш  —  будутъ  ли  д'Ьлаться  зам'6чан1я  и  возражен1я  по- 
путно, при  чтеши  каждаго  отд'Ьльнаго  заключен1я,  или  же  по  выслушанш  ц^- 
лыхъ  журналовъ. 

Комнтетъ  призналъ  бол'Ье  удобнымъ  и  правильнымъ  вносить  зам'Ьчанхя  и 
возражен1я  и  вообще  высказывать  особый  мн^шя  по  поводу  этихъ  предваритель- 
ныхъ  работъ  тотчасъ  по  прочтеши  заключен1Й  комисс1и  по  каждому  отд'Ьльному 
вопросу  программы  Особаго  Сов'Ьщан1я. 

I)  По  высдушаши  взглядовъ  комиссхи  по  вопросу  объ  организацш  народ- 
наго  мелкаго  кредита,  Н.  Д.  Брандтъ  возражалъ  противъ  учреждешя  кредитныхъ 
товариществъ  безъ  установлетя  надлежащаго  м'Ьстнаго  общественнаго  надъ  ними 
контроля.  Товарищества  хотя  и  существуютъ,  но  не  одно  изъ  нихъ  еще  не  зая- 
вило и  не  доказало  своею  д'Ьятельностью,  что  эти  учрежден1я,  въ  томъ  вид'Ь, 
какъ  они  существуютъ,  учрежден1я  жизненныя,  спросъ  на  нихъ  есть  и  что  они 
д'Ьйствительно  даютъ  жизни,  что  ей  нужно.  Необходимъ  мбстный  контроль,  безъ 
него  товарищества  можетъ  постигнуть  та  же  судьба,  какая  постигла    учрежден- 
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ныя  у  насъ  волостныя  кассы:  деньги  разберутся  въ  ссуду,  возвращать  ихъ  никто 
не  будетъ,  въ  благопрхятномъ  случа*  будутъ  лишь  платиться  проценты,  а  затЬмъ 
и  это  прекратится.  Контроль  долженъ  непрем'Ьнно  высл'Ьживать,  чтобъ  выдавае- 
мыя  ссуды  на  д']Ьл'Ь  возвращались  въ  сроки  и  проценты  платились  аккуратно. 
Волостныя  кассы  нашего  уЬзда  ям'Ьлк  капиталъ  бол-Ье  200.000  руб.,  а  осталось  въ 
наличности — 5.960;  деньги  разобраны,  никто  не  платитъ  и  никто  не  настаиваетъ, 
новые,  нын'Ь  р'Ьдше  взносы  въ  кассы — тоже  и  также  разбираются — и  кассы  пусты. 

В.  Н.  Карамзинъ  поддерживалъ  заключенхе  комисс1и,  указывая,  что  надъ 
кредитными  товариществами  контроль  есть,  они  контролируются  по  отчетамъ, 
затЬмъ  самый  кредитъ  дается  только  по  установленной  кредитоспособности.  Ми- 
нистерство Финансовъ  слишкомъ  заинтересовано  д'Ьломъ,  строго  сл'^Ьдитъ  за  хо- 
домъ  его  и  сейчасъ  еще  не  наблюдается  такихъ  явлен1Й,  какъ  указывается.  Что  же 
касается  установлен1Я  еще  особаго  мбстнаго  контроля  за  д'бломъ,  то  это  липхь 
будетъ  тормозить  ходъ  товариществъ.  Кредитъ  товариществамъ  дается  только  по 
тщательной  пов'Ьрк'Ь  надежности  положен1я  д^^лъ  товарищества  и  страшиться 
тутъ  нечего. 

I.  А.  Вельцъ  поддерживалъ  мн^Ьше  Н.  Д.  Брандта  и  также  стоялъ  за  необхо- 
димость мЬстнаго  контроля,  указывая,  что  крестьяне  крайне  смутно  понимаютъ 
д'Ъло  и  видятъ  заметно  лишь  одно,  что  изъ  этихъ  товариществъ  имъ  можно  бу- 
детъ брать  деньги  и  притомъ  въ  достаточномъ  количеств* — и  только;  и  безъ 
контроля,  конечно,  возьмутъ  и  будутъ  лишь  платить  °/о%.  Достаточно,  наприм'Ьръ, 
чтобъ  Земск1я  Управы  им']Ьли  право  ревизовать.  Это  и  будетъ  контроль. 

Тутъ  же  г.  Вельцъ  прочиталъ  собственное  письменное  мн'Ьше  о  мелкомъ 
кредит*. 

В.  Н.  Карамзинъ,  поддерживая  собственный  взглядъ,  зам'Ьтилъ,  что  для 
контроля  надъ  товариществами  у  земства  и  людей  не  хватитъ. 

Н.  Д.  Брандтъ,  напротивъ,  стоялъ  на  своемъ  мн'Ьн1и,  что  местный  контроль 
непременно  долженъ  быть.  Выдачу  и  возвратъ  денегъ  всегда  следуетъ  контро- 
лировать, а  то  все  разберется,  платить  не  будутъ  и  ничего  не  останется.  Это  мо- 
гутъ  делать  Земск1я  Управы,  земскхе  начальники  или  т*  и  друпе. 

А.  М.  Лебедевъ  высказалъ  сомн'Ён1е — нужны  ли  будутъ  товарищества,  когда 
комисс1ей  намечается  установлен1е  личнаго  кредита  для  крестьянъ. 

I.  А.  Вельцъ — кредитныя  товарищества  уже  разр-Ьшены,  а  проектируемый 
личный  кредитъ  еще  неизвестно,  будетъ  ли  разрешенъ. 

Председатель  Комитета  предложилъ  вопросъ  о  контроле  на  открытую  бал- 
лотировку, и  большинствомъ  голосовъ  Комитетъ  постановилъ:  въ  дополнете  къ 
заключешю  комиссхи  по  пункту  I  программы  Особаго  Совещашя,  надъ  кредвтг- 
ными  товариществами  непременно  долженъ  быть  местный  контроль,  сверхъ  кон- 
троля Министерства  Финансовъ,  чрезъ  земство  и  земскихъ  начальниковъ. 

Къ  заключен1ямъ  комиссхи  по  вопросу  о  кредите  для  сельскихъ  хозяевъ 
вообще,  Комитетъ  сверхъ  того  добавилъ,  что  кредитъ  этотъ  долженъ  быть,  по 
примет)  V  торговаго  класса,  безъ  залоговыхъ  свидетельствъ,  подъ  учетъ  векселей. 

Вс     друпя  положен1я   комисс1и  по  этому  пункту  приняты  Комитетомъ. 

2)  Вопросъ  о  расширен1и  мелюративнаго  кредита  (пунктъ  К  программы  Со- 
вещан1я)  оставленъ  Комитетомъ,  какъ  и  комисс1ей,  открытымъ  до  особаго  зас*Ь- 
дан1я  и  некоторымъ  гг.  членамъроздано  для  предварительнаго  разсмотрен1я  и 
обсужден1Я  вопроса  несколько  экземпляровъ  положен1я  о  мел1оративномъ  кре- 
дите, представленныхъ  А.  М.  Лебедевымъ,  согласно  решешю  данной  комиссш. 

Заключешя  комисс1и  по  пунктамъ  программы  Особаго  Совещан1я  Л,  Н,  О, 
изложенныя  въ  ея  журнале,  Комитетомъ  приняты  безъ  изменешя. 

Далее  выслушанъ  журналъ  комисс1И  той  же  I  группы  на  3  Сентября  и 
одобренъ  Комитетомъ. 

Засимъ  заседаи1е  закрыто  до  6  часовъ  вечера. 


Бугурусланскгй  Уъздный  Комитвть.  2Э5 


Шурнамъ  ввчерняго  ааегьдан/я  15  Сентября  1902  г. 

Присутствовали:  ПредсЬдатель  А.  Н.  Карамзинъ,  В.  Д.  Пополутовъ,  Н.  Д. 
Брандтъ»  В.  О.  Одколекъ,  Д.  С.  Войновск1Й,  Р.  Д.  Грюнбладтъ,  В.  Д.  Титовъ,  К.  Н. 
Мухановъ,  Б.  Н.  Карамзинъ,  М.  Д.  Пополутовъ,  В.  И.  Макаровъ,  Н.  А.  Карповъ, 
В.  Н»  Карамзинъ,  I.  А.  Вельцъ.  В.  Н.  Филипповичъ  и  Н.  В.  Филипповичъ. 


I. 

Разсматривался  журналъ  комисс1и  при  У-Ьздномъ  Комитет*,  по  предваритель- 
ному обсуждешю  вопросовъ  П1  группы  на  2-е  Сентября  1902  года. 

1)  Первый  пуиктъ  журнала — сод'6йств1е  м'Ьрамъ  къ  уменьшенш  пожаровъ, 
развит1Ю  производства  и  распространешю  огнеупорныхъ  матерхаловъ  (пункт'ь  Г 
программы  Особаго  Сов'бщанхя)  вызвалъ  среди  членовъ  претя. 

Члены  Комитета:  В.  Н.  Филипповичъ,  В.  И.  Макаровъ  и  М.  Д.  Пополутовъ— 
решительно  и  настойчиво  высказались  противъ  глиносоломенныхъ  крышъ,  на- 
ходя, что  эти  крыши  дороги,  требу ютъ  хорошихъ  стропилъ,  что  он*  не  прочны, 
ремонтировать  ихъ  нельзя,  что  крыши  крайне  тяжелы;  Бузулукское  и  Бутуль- 
мннское  земства— противъ  такихъ  крышъ;  крестьянсв1я  постройки  крышъ  никуда 
не  годятся. 

Напротивъ,  Председатель  Комитета  А,  Н,  Карамзинъ  и  члены:  I.  А.  Вельцъ 
н  Н.  А.  Карповъ — поддерживали  взглядъ  комиссш  и  высказали,  что  м-Ьстный 
съ^здь  земскихъ  начальниковъ  единогласно  высказался  за  огнеупорность  крышъ» 
что  крыши,  надлежаще  сд*ланныя,  прочны  и  стоятъ  л^тъ  10 — 15,  ремонтъ  крышъ 
возможенъ,  что  черепичный,  наприм*ръ,  крыши  тяжелее,  что  крыши  глиносоло- 
менныя  не  прочны  лишь  дурно  сд*ланныя,  что  лучш1я  крыши,  конечно,  желез- 
ный, но  он*  дороги. 

Поел*  пренШ,  въ  виду  разнор*ч1Я  во  взглядахъ  по  вопросу,  г.  Предс*да- 
тель  поставилъ  вопросъ  на  баллотировку  и  вопросъ  И  голосами  противъ  5 
разр*шенъ  въ  смысл*  заключенхя  комисс1и. 

Возбужденный  при  этомъ  вопросъ  I.  А.  Вельцомъ,  и  поддерживаемый  К.  Н. 
Мухановымъ,  указан1емъ  на  прим*ры  прим*нен1я  существующихъ  въ  у*зд*  са- 
манныхъ  построекъ,  не  получилъ  въ  Комитет*  разр*шен1я,  по  трудности  своей 
техники. 

Не  возражая  противъ  этихъ  построекъ,  А.  Н.  Карамзинъ  высказывался,  что 
ташя  постройки  требуютъ  большой  наблюдательности  за  своей  пригодностью: 
для  ннхъ  требуются  хорош1е  фундаменты  для  предупреждешя  воспрхятхя  построй- 
кой влаги  отъ  почвы. 

Исходя  изъ  мысли,  что  лучш1я  крыши,  конечно,  жел*зныя,  В.  Д.  Титовъ 
указалъ  на  необходимость  удешевлен1я  у  насъ,  въ  Россхи,  жел*за,  такъ  какъ  до 
роже  нашего  жел*за  нигд*  н*тъ;  глиносоломенныя  крыши  могутъ  служить 
только  переходомъ  къ  жел*знымъ. 

М.  Д.  Пополутовъ  считалъ  важнымъ  въ  противопожарномъ  отношеши 
устройство  трубъ  непрем*нно  кирпичныхъ  или  гончарныхъ. 

I.  А.  Вельцъ  къ  этому  добавилъ  еще,  что  трубы  должны  быть  б*леныя, 
чтобъ  была  видн*е  ихъ  исправность  или  неисправность.  Зат*мъ  необходимо  ука- 
зать на  непрем*нное  устройство  въ  у*зд*  хотя  небольшого  черепичнаго  за- 
вода, къ  вид*  опыта,  для  распространетя  черепицы. 

Посл*днее  заявлеше  г.  Вельца  принято  Комитетомъ. 

Тутъ  же  Комитетомъ  выражено  пожелан1е,  чтобы  за  исполнен1емъ  обязатель- 
наго  постановлешя  губернскаго  земства  по  противопожарной  части  непрем*нно 
велись  наблюден1я  и  р*шительныя  настоян1я  на  его  исполнен1и,  въ  виду  едино- 
гласно констатируемаго  Комитетомъ  факта  постояннаго   и  повсюдиаго    неиепол- 
;  нешя  противопожарныхъ  правилъ. 
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в.  д.  Титовъ  снова  заявилъ  о  необходимости  удешевлешя  жел-Ьза,  какъ  ьгЬры 
для  бол'Ье  широкаго  его  распространешя  въ  яаселеши,  съ  ц'Ьлью  устройства  же- 
л^зныхъ  крышъ. 

Въ  виду  этого  заявлешя  и  заявленШ:  А.  Н.  Карамзина  объ  открытш  кре- 
дита на  жел'Ьзо  и  В.  Н.  Карамзина  о  продленш  кредита  на  жел'Ьзо  съ  1  года 
на  3,  Комитетъ  постановилъ:  ходатайствовать  о  сложенш  пошлины  на  жел^^зо, 
крайне  необходимое  для  распространешя  жел'Ьзныхъ  крышъ,  а  затЬмъ  высказаться, 
что  срокъ  кредита  на  жел^Ьзо,  отпускаемое  населенш,  непременно  долженъ  быть 
продленъ  до  3  л4тъ. 

2)  Разсмотр'^^ны  положешя  комиссш  по  пункту  Е  программы  Особаго  Сов'Ь- 
щашя  объ  охран"]^  сельскохозяйственной  собственности. 

1-е  и  3-е  положен1я  комиссш  приняты  Комитетомъ  безъ  изм^ненхя. 

По  поводу  2-го  заключен1я  комисс1и,  Комитетъ,  въ  виду  заявлешй  1.  А. 
Вельца  и  В.  Д.  Пополутова  о  необходимости  непрем^ннаго  возобновлешя  вс^хъ 
межъ,  столбовъ  и  вообще  знаковъ  отграничен1я  над^^ьныхъ  земель  и  о  край- 
нихъ  практическихъ  неудобствахъ  отъ  исчезновен1я  знаковъ  въ  охраненш  зе- 
мельной собственности,  дополнилъ  заключенхе  комнсс1И  такъ:  ходатайствовать 
о  скоромъ  отграничен1и  ыЛхъ  крестьянскихъ  над'Ьловъ,  гдЬ  это  не  сд'Ьлано,  и  о 
возобновленш  всЬхъ  межевыхъ  знаковъ,  гдЬ  они  пропали. 

3)  Р'Ьшен1я  комиссш  по  вопросамъ  Ж  программы  Особаго  Сов'Ьщан1Я  и  3 
той  же  программы  приняты  Комитетомъ. 

Кром'Ь  того  Комитетъ,  по  заявлен1ямъ  I.  А.  Вельца  и  Н.  Д.  Брандта,  едино- 
гласно принятымъ,  призналъ  настоятельно  необходимымъ:  а)  чтобъ  всЬ  пути  или 
дороги  уЬзда  были  строго  разд'кЕСны  по  разрядамъ,  соотв'Ьтственно  ихъ  значе- 
шю,  были  отграничены  по  своей  ширин'Ь,  и  чтобъ  было  опред^енно  установ- 
лено: кашя  дороги  должны  исправляться  казной,  земствомъ,  обществами  или 
частными  владельцами,  и  б)  желательно,  чтобъ  по  производств'6  такой  классифи- 
кац1и  путей  и  по  указанш,  на  чей  счетъ  пути  должны  содержаться,  заботы  о 
всегдашнемъ  полномъ  соотв'Ьтствш  путей  ихъ  назначешю  всец'Ьло  лежали  на 
правительственныхъ  органахъ. 

4)  По  пункту  И  программы  Сов'Ьщан1я— пересмотръ  законодательства  объ 
арендахъ  въ  видахъ  создан1я  наилучшихъ  условШ  для  развит1я  сельскаго  хозяй- 
ства— I.  А.  Вельцъ  высказалъ,  что  казенные  и  удельные  участки  необходимо  пре- 
имущественно сдавать  крестьянамъ:  земли  у  нихъ  становится  мало.  Случается, 
напротивъ,  что  смежные  участки  селенШ,  которые  они  арендовали,  продаются 
другимъ,  и  для  крестьянъ,  по  отсутствхю  земли  вблизи,  создается  безысходное 
положен1е  въ  этомъ.  Сл'Ьдуетъ  установить,  чтобъ  арендуемые  крестьянами  смеэк- 
ные  участки  оставлялись  за  ними,  хотя  бы  съ  возвышен1емъ  арендной  платы  по 
современнымъ  туквюяъ  на  землю.  ЗатЬмъ,  самые  торги,  кажется,  потеряли  свое 
значен1е:  заторговывается  изв'Ьстный  участокъ,  а  потомъ,  всл'Ьдствхе  прибавки» 
посл'Ь  торговъ,  1 — 2  коп.,  участокъ  утверждается  совсЬмъ  за  другимъ  лицомъ. 

Точно  также  крайне  не  нормальны  и  так1я  явлешя:  за  дороговизной, — общество, 
на  торгахъ  отстаетъ  отъ  изв'Ьстнаго  участка,  хотя  онъ  прямо  необходимъ  ему; 
а  затЬмъ,  посл'Ь,  такой  участокъ  сдается  конкуренту  общества,  и  этотъ  послЪ^!(- 
шй,  самъ  не  пользуясь  землей,  сдаетъ  ее  въ  аренду  уже  за  выспия  ц^ны,  т.  е. 
торгуетъ  арендуемымъ  участкомъ. 

Въ  виду  сказаннаго,  Комитетъ,  въ  дополнеше  принятыхъ  имъ  положенгй: 
К0МИСС1И,  постановилъ:  а)  ходатайствовать,  чтобъ  казенные  и  уд'Ьльные  участки: 
вблизи  селешй  не  заселялись,  б)  чтобъ  ближайш1е  къ  селенхямъ  участки  сдава- 
лись по  преимуществу  крестьянамъ  этихъ  селен1Й,  и  в)  чтобъ  старые  арендаторы- 
крестьяне  сосЬднхе  участки  могли,  при  желанш,  брать  безъ  торговъ,  съ  соотв'Ь-г- 
ственнымъ  нормальнымъ  возвышешемъ  аренды. 

5)  По  пункту  Ю  программы  Сов^щан1я  Комитетъ  при нялъ  заключен1я  комис- 
сш безъ  зам^щен1я. 
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II. 

Приступлено  къ  разсмотр'Ьнш  предварительной  работы  комиссш  по  вопро- 
самъ  второй  группы  программы  Особаго  Сов'Ьщангя  22  Августа. 

1)  По  пункту  А  программы  Сов'бщашя — распространенхе  сельскохозяйствен- 
наго  знан1Я  и  ум^^н!я — Комитетъ  принялъ  безъ  изм'6нен1я  заключен1я  комисс1и, 
изложенныя  въ  журнал'Ь  подъ  литерами:  А,  Б,  В,  Г,  Д,  Е,  Ж,  3,  И. 

2)  По  вопросу  объ  улучшеши  и  развитш  сельскохозяйственнаго  опытнаго 
д^а  и  ознакомленш  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ  (пунктъ  Б  про- 
граммы Сов'^^щан1я)  Н.  Д.  Брандтъ  остановилъ  вниман1е  Комитета  на  томъ,  что 
К0МИСС1Я  въ  своемъ  заключешн  указываетъ  какъ  на  источникъ — на  м'Ьстныя 
средства  по  оборудован1ю  доказательныхъ  и  опытныхъ  полей.  Им'Ья  въ  виду,  что 
такими  средствами  скор'Ье  всего  будутъ  средства  земства  и  обществъ,  по  его, 
г.  Брандта,  мн'Ьнш,  едва  ли  будетъ  правильно  такъ  предр'Ьшать  вопросъ  объ 
источникахъ,  потому  что  и  земство  и  общества  могутъ  быть  совсЬмъ  не  согласны 
съ  этимъ. 

Комитетъ   согласился  съ  такимъ  мн'Ьнхемъ  г.  Брандта  и  р'Ьшилъ,  что  дан- 
ныя  указан1я  на  источникъ  предполагаемой  м'Ьры  сл'Ьдуетъ  исключить. 
Въ  остальномъ  заключенхя  комиссш  приняты  Комитетомъ. 

3)  По  вопросу  о  борьб'Ь  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (пунктъ  В  программы 
Сов4щан1я)  тотъ  же  членъ  Комитета  Н.  Д.  Брандтъ  зам'Ьтилъ,  что  въ  журнал'Ь 
комиссш  его  мн'Ьше  о  желательности  большаго  количества  энтомологовъ 
должно  быть  редактировано  въ  томъ  смысл'Ь,  что  необходимо  увеличить  не 
численность  энтомологовъ  (ихъ  много  выпускается),  а  въ  нашемъ  хозяйств* 
нужны  энтомологи — опытные:  ихъ  н'Ьтъ. 

В.  Н.  Карамзинъ  высказался  по  поводу  этого,  что  ему  приводилось  им*Ьть 
д'Ьло  съ  однимъ  энтомологомъ  и  онъ,  г.  Карамзинъ,  получалъ  отъ  него  ц'Ьнныя 
указашя. 

По  поводу  посл'Ьдняго  по  сему  пункту  заключен1я  комиссш — объ  обязатель- 
номъ  страховаши  посЬвовъ  отъ  градобитШ — А.  Н.  Карамзинъ  высказалъ  отрица- 
тельный взглядъ  въ  виду  тЬхъ  соображенШ,  что  едва  ли  эта  м']^ра  не  будетъ 
обременительной,  по  страховымъ  премгямъ,  и  едва  ли  будетъ  окупаться  ею  то, 
что  затратится. 

I.  А.  Вельцъ,  напротивъ,  доказывалъ,  что  при  общемъ  страхованш  посЬвовъ, 
обязательномъ  для  всЪхъ,  страхованхе  будетъ  дешевле. 

Комитетъ  согласился  и  съ  изложеннымъ  заключешемъ  комиссхи,  но  при- 
зналъ,  что  обязательное  страхован1е  посЬвовъ  должно  быть  государственнымъ,  а 
не  частнымъ.  В^^^к  остальныя  заключен1я  по  пункту  В  программы  Сов'Ьщан1я  Коми- 
тетъ принялъ  безъ  измЬнен1я. 

4)  Заключен1я  комиссш  по  охран'Ь  земельныхъ  угодШ  и  регулированхю 
воднаго  хозяйства  (пунктъ  Д  программы)  Комитетъ  принялъ  безъ  изм'Ьнен1Я. 

5)  Взглядъ  комиссш  на  м'Ьры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ 
системъ  и  прхемовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  оруд1Й,  машинъ  и  приборовъ» 
удобрнтельныхъ  туковъ  и  проч.  (пунктъ  М  программы  Сов-Ьщанхя)  Комитетъ  при- 
нялъ, добавивъ  лишь  то  положенхе,  что  необходимо  сложить  пошлины  на  сельско- 
хозяйственный машины  и  оруд1Я,  ихъ  запасныя  части,  на  чугунъ,  желАзо  и 
сталь. 

6)  Р'6шен]я  К0МИСС1И  по  пунктамъ  программы  Сов-Ьщатя:  П,  Р,  Щ,  Ш  при- 
няты Комитетомъ  безъ  изм'Ьненхй.  Но  Комитетъ  нашелъ  правильнымъ  исключить 
изъ  р'Ьшен1й  комиссш  вс*  указанхя  на  средства  по  тЬмъ  или  инымъ  м*ропр1я- 
Т1ямъ,  признавъ  себя  не  компетентнымъ  д-Ьлать  это. 

7)  Посл*дн1Й  вопросъ,  значащ1йся  въ  упомянутомъ  журнал*  комиссхи, 
именно  —  о  местной  агрономической  организащи,  возникавш1й  собственно  въ 
Комитет*,  а  не  затронутый  программой  Сов-Ьщашя,  Комитетомъ  отложенъ  за. 
позднимъ  временемъ. 
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Шурналъ  утренияго  эааьдан/я  16  Сентября  1902  г. 

Въ  КовштегЬ  участвовали:  г.  Председатель  А.  Н.  Карамзинъ  и  члены:  В.  Н. 
Карамзинъ,  Б.  Н.  Карамзинъ,  В.  И.  Макаровъ,  Н.  Д.  Брандтъ,  Н.  В.  Филипповичъ, 
Н.  Н.  Рычковъ,  Д.  С.  Войновск1Й,  В.  Д.  Пополутовъ,  М.  Д.  Пополутовъ,  Н.  А. 
Карповъ,  В.  Д.  Титовъ,  I.  А.  Вельцъ,  В.  Н.  Филипповичъ,  Р.  Д.  Грюнбладтъ,  В.  О. 
Одколекъ,  А.  М.  Лебедевъ  и  К.  Н.  Мухановъ. 


Разсматривались  положенхя  комисс1и  при  КомитетЬ  по  предварительной  раз- 
работк'Ь  вопросовъ  1-й  группы,  изложенный  въ  журнал'Ь  отъ  3-го  Сентября. 

1)  Первыми  разсмотр'Ьны  заключен1я  комиссш  по  пункту  1С  программы  Осо- 
баго  Сов'Ьщан1я — объ  улучшенш  условхй  перевозки  произведенШ  сельскаго  хозяй- 
ства и  животноводства. 

Д.  С.  ВойновскШ  высказался  за  оборудоваше  железной  дороги  вполн^Ь  со- 
отв'Ьтствующнми  ц'Ьлямъ  хл'Ьбной  торговли  пакгаузами,  складами,  элеваторами  и 
за  установку  нормы  утраты  и  усышки  хл^Ьбовъ. 

I.  А.  Вельцъ  указалъ  на  необходимость  установлен1я  законодательнымъ  по- 
рядкомъ  срочности  доставки  по  жел'Ьзной  дорогЬ;  настоящее  же  положенге  таково, 
что  ни  продавцы,  ни  покупатели  не  знаютъ,  когда  грузы  могутъ  притти  на  м^^сто 
назначен1я.  Ненормальность  большая,  и  несомн'Ьнно  слишкомъ  близко  касающаяся 
интересовъ  об'Ьихъ  сторонъ. 

Н.  Д.  Брандтъ,  поддерживая  это  мн'^Ьше  и  представляя  ходатайство  объ 
установленш  срочной  доставки  продуктовъ  большой  важностью,  останавливалъ 
вниман1е  Комитета  на  томъ  общемъ  ненормальномъ  явленш,  какое  наблюдается 
между  производителями  и  покупщиками  или  спекуляторами;  есть  что-то  непо- 
нятное, что  поселяетъ  рознь  между  этими  лицами,  отъ  которой  ни  гЬ,  ни  друНе 
не  могутъ  освободиться  и  отъ  которой  т^мъ  и  другимъ  приходится  д^^йствовать 
каждому  въ  своемъ  д1Ьл'Ь  наугадъ:  первымъ  назначать  ц'Ьны  на  продукты,  а  по- 
сл'Ьднимъ  продавать  по  такимъ  ц^Ьнамъ.  На  это  указывается  и  въ  записке  Мини- 
стерства Финансовъ  по  вопросу  о  м'Ьрахъ  къ  упорядочешю  хлебной  торговли. 
Выходить  на  д^л*,  что  покупатели  не  могутъ  свободно  действовать  въ  покуп- 
кахъ,  и  также  чувствуютъ  себя  производители.  Это  явленхе  приходится  считать 
главнымъ  источникомъ  ненормальности  положен1я  нашей  торговли.  Между  тЬ1гь, 
въ  АмериК'Ь,  какъ  видно  изъ  той  же  записки  Министерства  Финансовъ,  такой  не- 
определенности въ  положенш  хлебной  торговли  н^тъ,  и  тамъ  д^йствують  ув*- 
ренно  и  твердо,  какъ  покупатели  при  назначенш  ц^нъ,  такъ  и  производители 
при  соглашешяхъ  на  продажу. 

По  выслушаши  всего,  Комитетъ  определилъ:  принявъ  положенхя  комисст, 
дополнить  ихъ  заключен1емъ:  ходатайствовать  объ  установленш  законодатель- 
нымъ портдкомъ  срочной  доставки  по  железной  дорогЬ  хлебныхъ  продуктовъ, 
какъ  на  внутренн1е  рынки,  такъ  и  въ  порты. 

2)  При  разсмотр-Ьихи  р-Ьшешй  Комиссш  по  пункту  Т  программы  Сов'Ьщашя — 
объ  устройств*  зернохранилищъ — Н.  Д.  Брандтъ  снова  указалъ  на  крайнюю  не- 
нормальность положешя  земства  съ  устроенными  имъ  зернохранилищами,  отгь 
отказа  въ  выдач*  дубликатовъ  на  запроданный  хл'Ьбъ,  безъ  сдачи  его  въ  пак- 
гаузы железной  дороги.  Фактъ,  бывшШ  въ  самое  последнее  время:  земство  про- 
дало для  продовольственныхъ  нуждъ  часть  хл'Ьба  вывозному  обществу  изъ  Чер- 
касскаго  склада. 

Хл'Ьбъ,  конечно,  былъ  въ  зернохранилищ'^,  при  дорогЬ,  налицо.  Но  зем- 
ство за  этотъ  Хл'Ьбъ  не  только  не  могло  получить  денегъ  безъ  сдачи  хл'Ьба  до- 
рогЬ (Хл'Ьбъ  обществомъ  долго  не  принимался),  но  общество  хотЬло  даже  со- 
всЬмъ  отказаться  отъ  покупки,  всл'Ьдств1е  непредставлен1я  ему  дубликатовъ  на 
|>тотъ  Хл'Ьбъ.  Привелось  произвести,  конечно,  лишнхе  расходы  и  хл'Ьб'Ь  выгрузить 
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на  платфорьлу.  Тогда  только  дубликатъ  быль  полученъ,  хл'Ьбъ  принять  и  деньги 
были  уплачены. 

I.  А.  Вельцъ  внесъ  предложеше  о  необходимости  возбуждешя  ходатайства 
о  пониженш  накладныхъ  расходовъ  по  погрузк'Ь  и  выгрузк'Ь  хл'Ьбовъ  на  жел'Ьз- 
ной  дорогЬ. 

Принявъ  заключен1я  комисс1и  по  пункту  Т,  Комитеть  постановилъ:  а)  пред- 
ставить вниманш  Правительства,  что  при  выступившей  уже  деятельности  Буту- 
русланскаго  земства  по  организац1и  устройства  на  лиши  жел'Ьзной  дороги  мел- 
кихъ  зернохранилищъ,  признается  необходимой  помощь  ему  Министерства  Фи- 
нансовъ  на  устройство  или  пр1обр']^тен1е  такихъ  же  зернохранилищъ  въ  разныхъ 
м^стахъ  у*Ьзда,  а  также  и  въ  Самар'Ь,  какъ  указываешь  комисс1я;  б)  признавая 
отказы  въ  немедленной  выдач^Ь  дубликатовъ  подъ  хл'Ьба,  находящ1еся  при  стан- 
щяхъ  жел'Ьзной  дороги  въ  земскихъ  зернохранилищахъ,  при  частомъ  отправлен1и 
хл*Ьбовъ,  явлешемъ  крайне  ненормальнымъ,  представить  Правительству,  что  не- 
медленная выдача  дубликатовъ  въ  настоящее  время,  т.  е.  до  устранешя  указы- 
ваемыхъ  Комитетомъ  неудобствъ  по  хранен1Ю  и  передвижешю  хл'Ьбовъ,  необхо- 
дима, и  при  этомъ  приложить  К0П1И  со  всЬхъ  ходатайствъ  земства  по  данному 
предмету,  и  в)  ходатайствовать  о  пониженш  всЬхъ  накладныхъ  расходовъ,  свя- 
занныхъ  съ  погрузкой  и  выгрузкой  хл'Ьбовъ  на  жел'Ьзной  дорогЬ. 

3)  Р'Ьшешя  К0МИСС1И  по  пунктамъ:  У,  Ф  и  X  программы  Особаго  Сов^щлихя 
приняты  Комитетомъ  безъ  изм'Ьнешя. 

Засимъ  зас'Ьдан1е  Комитета  закрыто  до  вечера. 


Шурнаяъ  вечврнйго  зас/ьдашя  16  Сентября  1902  г. 

Въ  зас:Ьданш  участвовали:  А.  Н.  Карамзинъ,  Б.  Н.  Карамзинъ,  В.  И.  Мака- 
ровъ,  Н.  В.  Филипповичъ,  В.  Д.  Пополутовъ,  М.  Д.  Пополутовъ,  В.  Д.  Титовъ, 
I.  А.  Вельцъ,  Р.  Д.  Грюнбладтъ,  В.  О.  Одколекъ,  А.  М.  Лебедевъ,  К.  Н.  Мухановъ, 
Н.  Д.  Брандтъ,  В.  Н.  Карамзинъ  и  Н.  Н.  Рычковъ. 

Разсматривался  журналъ  комисс1и  при  Бугурусланскомъ  У-Ьздномъ  Коми- 
тетЬ  по  предварительной  разработк*]^  вопросовъ  П  группы  отъ  4-го  Сентября 
1902  года. 

1)  По  выслущанш  заключен1Й  комисс1В  по  вопросу  о  поощрети  къ  добро- 
вольному разселен1Ю  крестьянъ  въ  пред^Ьлахъ  ихъ  над'Ьла  и  къ  сокращен1Ю 
чрезполоснаго  пользован1я  (пунктъ  Ч  программы  Особаго  Сов'Ьщан1я),  I.  А.  Вельцъ 
высказался  за  разселен1е,  гд^  возможно  и  гд'Ь  растянуты  над'йлы,  указывая,  что 
такое  разселете  и  д'Ьлается,  и  указалъ,  какъ  на  прим^ръ,  на  ел.  Аманакъ.  Тако- 
вымъ  же  подходящимъ  для  разселешя  поселенхемъ  г.  Вельцъ  считаетъ  с.  Б. 
Толкай,  гд*  наделы  тянутся  на  разстояши  16  верстъ.  Так1е  переселенцы  устраива- 
кгтся  и  живутъ  лучше  прежняго.  Желательно,  чтобы  губернское  земство  увели- 
чжло  премш  переселяющимся  до  20  руб.:  10  руб.  въ  безвозвратное  пособхе,  а 
10  руб. — съ  возвратомъ,  но  не  изъ  мел1оративнаго  кредита,  а  изъ  страхового 
капитала  губернскаго  земства.  Переселеше  желательно  при  пожарахъ  въ  селе- 
н1яхъ  и  вообще. 

Н.  Д.  Брандтъ,  высказываясь  противъ  какихъ-либо  принудительныхъ  м'Ьръ 
переселенгя,  останавливалъ  вниманхе  Комитета  на  томъ,  что  несмотря  на  указы- 
ваемую г.  Вельцомъ  желательность  переселен1я, — переселен1я  все-таки  крайне  р'Ьдки. 
Если  бы  крестьяне  вид'Ьли  д'Ьйствительныя  преимущества  за  переселенхемъ,  оно 
прививалось  бы  къ  жизни,  крестьяне  это  поняли  бы  и  прим'Ьняли.  Если  же  собла- 
I  зяять  крестьянъ  премоями,  то  это  можетъ  повести  къ  тому,  что  хорош1Й  народъ 
:С^тюйдетъ  изъ  села,  выберетъ  лучшхе  над'Ьлы  и  выкупитъ  ихъ,  а  бедняки  будутъ, 
К>нечно,  въ  худшемъ  положен1и.  Во  всякомъ  случа*]^,  переселен1е  сл'Ьдуетъ  оста^ 

на  волю  крестьянъ. 
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в.  Н.  Карамзинъ  тоже  указывалъ  на  неудобства  и  неприм'Ьнимость  разселе- 
Н1Я.  На  неоднократный  предложен1я  объ  этомъ  крестьяне  отв'Ьчали,  что  если 
уйдутъ  изъ  селешя  лучшхе,  то  остальнымъ  очень  тяжело  будетъ.  Выселяющ1еся 
порядочные  крестьяне,  обычно,  прибираютъ  къ  066*6  въ  компан1Ю  такихъ  же. 
А  разселять  челов'Ька  по  три  н'Ьтъ  смысла. 

А.  Н.  Карамзинъ—тоже  протнвъ  разселен1Я,  и  указалъ  на  прим'Ьрх  переселе- 
Н1Я  изъ  с.  Покровки,  гдЬ  всЬ  переселивш1еся,  дворовъ   15,  возвратились  снова. 

I.  А.  Вельцъ — продолжалъ  стоять  за  переселен1е,  объясняя,  что  во  многихъ 
м'Ьстахъ  и  сейчасъ  корму  н'Ьтъ.  Что  же  будетъ  потомъ?  Зат^^мъ,  комисс1я  уменьшила 
срокъ  перед'Ьла  съ  12  л-Ьтъ.  Этотъ  срокъ  закон  ь  устанавливаетъ.  При  короткикъ 
срокахъ  не  можетъ  быть  желательныхъ  улучшен1Й  на  над^^лахъ. 

Н.  Д.  Брандтъ  объяснилъ,  что  ^меньшеше  сроковъ  перед'Ьла  комиссхею 
сд'Ьлано  въ  тЬхъ  ц'Ьляхъ,  чтобъ  лучш1я  земли  не  оставались  надолго  въ  одн'Ьхъ 
рукахъ. 

М.  Д.  Пополутовъ  добавив,  ь,  что  на  д;Ьл'Ь  и  при  завон'Ь  перед^^ы  ведутся 
чаще. 

Посл^  н'Ькоторыхъ  др^.ихъ  прешй,  Комитетъ  принядъ  заключете  комиссш 
по  пункту  Ч  программы  Сов-Ьщанхн,  а  относительно  чрезполоснаго  пользован1я 
землей  Комитетъ  призналъ  предупредительныя  м'Ьры  невозможными  и  мн'Ьше 
К0МИСС1И  объ  изм'Ьненш  срока  перед^ловъ  не  принялъ. 

2)  По  вопросу  о  м'Ьстной  сельскохозяйственной  организацш  вообще  и  въ 
частности  о  мелкой  земской  единиц'Ь,  А.  Н.  Карамзинъ,  по  выслушанш  заклю- 
чен1Й  К0МИСС1И,  категорически  ^высказался  противъ,  находя,  что  такая  организа- 
Ц1Я  въ  настоящее  время  не  мыслима  и  не  вызывается  жизнью.  Въ  деревне  сейчасъ 
сов'Ьмъ  н'Ьтъ  такого  способнаго  народа,  который  бы  могъ  работать;  къ  тому  же 
мы  постоянно  наблгодаемт,  что  деревню  то  и  д'Ьло  оставляеть  бол'Ье  или  мен'Ье 
интеллигентный  народъ  и  идеаь  въ  городъ. 

I.  А.  Вельцъ  и  Н.  Д.  Брандтъ  р'Ьшительно  высказались  противъ  самообло- 
жен1я,  и  посл'ЬднШ  сказалъ,  что  при  настоящихъ  услов1яхъ  въ  однихъ  районахъ 
это  можетъ  быть  хорошо,  а  въ  другихъ — все  Д'Ьло  возьмутъ  въ  свои  руки  ку- 
лаки, и  посл'Ьдств1я  этого  могу  гъ  быть  очень  печальны.  М'Ьстные  органы  изъ 
такого  представительства  не  могутъ  быть  исполнительныки  органами  земства.  Даже 
въ  нашемъ  губернскомъ  и  уЬздныхъ  земствахъ  и  то  у  каждаго,  такъ  сказать, 
свое  проглядываеть.  До  гЬхъ  поръ,  пока  наше  населенхе  не  сд'Ьлается  достаточно, 
культурнымъ,  подобный  учреждешя  не  мыслимы. 

В.  Н.  Карамзинъ  поддерживалъ  взглядъ  комисс1и  и  указывалъ,  что  м*Ьстные 
органы  важны:  если  уЬздъ  не  проводить  изв'Ьстнаго  м4ропр1ят1я,  районъ  са1гъ 
обложится  на  м'Ьропр1ят1е.  Тамъ  также  будетъ  контроль  и  правительственнь^й, 
и  ВСЯК1Й  другой.  Д'Ьятельность  на  м'ЬстЬ  всЬми  признается  за  могучую  въ  той 
или  иной  формЬ.  Жизнь  на  м'Ьстахъ  намъ  мало  изв'Ьстна. 

М.  Д.  Пополутовъ  высказался  тоже  противъ  мн'Ьтя  комисс1и.  Для  вс^Ьх-ь 
м'Ьстныхъ  нуждъ  доступъ  открытъ  въ  земство  и  изъ  всякаго  м'Ьста  могутъ  сво- 
бодно заявлять  всегда  и  обо  всемъ,  что  гд'Ь  нужно. 

А.  Н.  Карамзинъ,  продолжая  возражать,  сказалъ,  что  таше  органы,  нын-Ь 
существующ1е,  только  тормозятъ  земству:  они  самыя  несоотв'^Ьтствующ1я  у^хре- 
жден!я,  принесли  земству  только  одинъ  вредъ. 

В.  Д.  Титовъ  СТО!  1ъ  за  проектируемые  органы:  они  будутъ  знать  д'Ьйстви:- 
тельные  интересы,  все  внесутъ  и  будутъ  защищать. 

Н.  Д.  Брандтъ,  продолжая  отстаивать  несвоевременность  предположенныхгь 
органовъ,  указалъ,  что  если  бы  д'Ьйствительно  были  на  м^Ьстахъ  необходнмыл 
силы  для  такихъ  органовъ,  тогда  такъ;  но  ихъ  н'Ьтъ.  Это  видно  на  нашихъ  сел^- 
скохозяйственныхъ  обществахъ.  Отчего  они  не  организуются? — Н'Ьтъ  людеК. 
Наше  Исаклинское  общество  если  и  есть  и  д-Ьйствуетъ,  то  только  потому,  чт*о 
въ  немъ  есть  таюя  лица.  Уйди  они — и  общество  разойдется. 

А.  Н.  Карамзинъ:  въ  нашей  деревн'Ь  могутъ  быть  способные    къ  д'Ьятел!    • 
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ности  люди  только  съ  разными  интересами:  священники,  доктора  и  т-  д.  Как1я  же 
тре6ован1я,  как1я  общхя  нужды  у  каждаго?  Другихъ  людей  н'Ьтъ. 

В.  Н.  Карамзинъ:  въ  м'Ьстные  органы  войдутъ  одни  плательщики,  и  у  нихъ 
интересы  будутъ  обпце. 

Н.  Д.  Брандтъ:  наша  волость — та  же  мелкая  единица.  Но  какъ  тамъ  выбор- 
ными волости  р'Ьшаются  д^^а? 

Зат^кмъ,  за  позднимъ  временемъ,  з2^о±дав^е  закрыто  и  назначено  на  4-е  Ок- 
тября. 


Шурналъ  утршнияго  аааьдан/я  4  Оитября  1902  г. 

Участвовали  въ  засЬданхи:  Председатель  А.  Н.  Карамзинъ,  члены:  Б.  Н.  Ка- 
рамзинъ, В.  Д.  Титовъ,  Н.  Д.  Брандтъ,  Н.  В.  Филипповичъ,  В.  О.  Одколекъ, 
I.  А.  Вельцъ,  Г.  П.  Бородинъ,  А.  М.  Лебедевъ,  Ф.  Г.  Валяевъ,  Р.  Д.  Грюнбладтъ, 
В.  Н.  Карамзинъ,  К.  Н.  Мухановъ,  М.  Д.  Мордвиновъ. 


Выслушанъ  журналъ  утренняго  засЬдашя  Комитета  15  Сентября. 

I.  А.  Вельцъ  предложилъ  восполнить  первый  пунктъ  журнала,  предъ  выра- 
жешями:  „осталось  5.960  руб." — словами:  ,въ  наличности*,  такъ,  чтобъ  было:  „въ 
наличности  осталось  5.960  руб.". 

Н.  Д.  Брандтъ,  признавая  существенной  иллюстращю  положешя  волостныхъ 
кассъ,  объяснилъ,  что  цифра  бол'Ье  200.000  руб.,  указывающая  на  капиталъ  кассы, 
можетъ  навести  на  соображен1я,  что  кассы  д4йствуютъ  прекрасно,  капиталъ  об- 
ращается быстро,  и  кассы  ведутъ  громадные  обороты.  Но  тутъ  д^о  въ  томъ, 
что  эти  200.000  руб.  только  числятся  розданными,  а  они  никогда  не  возвраща- 
лись, въ  счастливыхъ  случаяхъ — на  часть  только  переписываются  долговыя  обя- 
зательства, а  въ  большинств'Ь — ничего  не  делается,  многихъ  заемщиковъ  и  въ 
живыхъ  давно  н'Ьтъ,  поручныхъ  записей  не  найдешь, — словомъ,  д^о  совершенно 
мертвое,  остановившееся. 

Г.  П.  Бородинъ  поддерживалъ  такой  взглядъ  и  указал ъ,  какъ  на  близшй 
прим^^ръ,  на  безсл'Ьдное  исчезновеше  1.000  руб.  изъ  пригородной  кассы  въ 
деревне  Баймаковой,  гд'Ь  деньги  взяты  давно  и  взявшге  ихъ  даже  перемерли. 

То  же  самое,  продолжалъ  Н.  Д.  Брандтъ, — должно  сказать  и  про  цифры  обо- 
рота кассъ,  указываёмыя  Волостными  Правлетями  въ  доставленныхъ  въ  Управу 
ев'Ьд'Ьтяхъ  о  состоянш  т^Ьхъ  же  волостныхъ  кассъ:  тамъ  эти  цифры  составляють 
не  что  иное,  какъ  тотъ  же  мертвый  долгъ,  никогда  не  возвращаемый,  а  лишь 
ЧИСЛЯЩ1ЙСЯ:  на  д'Ьл'Ь  деньги  не  возвращаются,  въ  друпя  руки  не  выдаются,  и 
кассы  безъ  движенхя. 

В.  Н.  Карамзинъ,  кл^я  въ  виду  проводимую  параллель  между  волостными 
кассами  и  кредитными  товариществами,  надъ  которыми  сейчасъ  устанавливается 
особый  м'Ьстный  контроль,  считаетъ,  что  никакой  надобности  въ  немъ  н^Ьтъ.  Кре- 
дитъ  товариществъ — совсЬмъ  иное,  ч'Ьмъ  волостныхъ  кассъ;  тутъ  группы  соста- 
вляются изъ  людей  вполиЬ  подходящихъ,  изъ  группъ  образуются  по  уставу  пра- 
влешя,  распоряжающ1Яся  д'Ьломъ;  правлен1я  могутъ  выдавать  ссуды  только  строго 
согласно  уставу,  постоянно  сл-Ьдить  за  кредиторами,  связаны  отчетностью  съ 
Государственнымъ  Банкомъ;  самыя  средства  отпускаются  товариществамъ  строго 
соотв1^тственно  ихъ  надежности;  контроль  ведется  постоянный  чрезъ  агентовъ 
Банка;  Министерство  Финансовъ  сл'Ьдитъ  за  ними, — словомъ,  тутъ  не  можетъ 
быть  никакихъ  опасен1Й  въ  отношен1и  правильности  пользовашя  ссудами  и  въ 
стношети  целости  денегъ,  и  никакого  другого  контроля  не  нужно. 

I.  А.  Вельцъ  указалъ,  противъ  мн']^н1я  В.  Н.  Карамзина,  что  Правлешя 
товариществъ,  раздавая  ссуды,  сами  же  опред'Ьляютъ  и  кредитоспособность  каж- 
даго. Вотъ  тутъ-то  именно  и  возможны  опасен1я.  Что  касается  до  контроля  дЬлъ 
•товариществъ  чиновниками,  то  тутъ  всегда  и  естественно  все  вниманхе  ревизую- 
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щаго  сводится  къ  формальной  сторон']^  д'Ьла;  а  входить  во  внутренню,  жизненную, 
такъ  сказать,  сторону  положен1я  вещей — чиновникъ  и  не  будетъ,  и  не  въ  состоя- 
ти  будетъ,  какъ  одинъ  на  ц'Ьлую  губернш.  А  заг1^мъ  эта  сторона  д^а  не  такъ 
легко  доступна  для  ревизующихъ.  Во  всякомъ  случае,  живучесть  кредитныхъ 
товариществъ  мыслима  лишь  при  тесной  связи  съ  земствомъ,  при  его  контрол'Ъ 
и  при  его  помощи. 

Поддерживая  такой  взглядъ,  А.  Н.  Карамзинъ  зам'Ьтилъ,  что  контроль  важенъ 
въ  томъ  отношен1и,  что  онъ  свяжетъ  и  сплотить  товарищества  съ  земствомъ. 

Посл'Ь  сего  редакщя  вышеозначеннаго  журнала  Комитета  утверждена. 

Но  тугъ  Комитетъ,  въ  дополнен1е  къ  принятымъ  уже  р'^^шешямъ  по  пункту 
Г  программы  Сов'Ьщан1я— о  распространенш  огнеупорныхъ  матерхаловъ,  выска- 
зался, согласно  предложешю  М.  Д.  Мордвинова,  ран'Ье  отсутствовавшаго  въ  зас*]^- 
дан1яхъ,  за  возбуждбН1е  ходатайства  объ  установлеши  общаго  правила  о  полномъ 
устраненш  всякаго  посредничества  комисс1онеровъ,  при  пршбр'Ьтенш  земствомъ 
для  распространен1Я  въ  населеши  жел'Ьза  отъ  казенныхъ  заводовъ. 

Это  р'Ьшеше  Комитета  должно  дополнить  сл'Ьдующ1я  прежн1я  его  опред'Ь- 
лешя:  , желательно  распространен1е  въ  у^здЬ  устройства  глино-соломенныхъ 
крышъ;  въ  виду  же  полнаго  затруднен1я  въ  проведенш  м'Ьры  съ  желательной, 
должной  усп-Ьшностью,  отъ  массового  и  устойчиваго  неисполнешя  м'Ьры  населе- 
шемъ,  пресл'Ьдован1е  неисполнителей  должно  производиться  административнымъ 
порядкомъ". 

Возбужденный  при  этомъ  вопросъ  о  распространенш  саманныхъ  построекъ 
не  получилъ  въ  Комитете  разр'Ьшен1я,  по  трудности  техники  построекъ. 

Ходатайствовать  о  сложен1и  пошлины  на  жел*Ьзо,  крайне  необходимое  для 
распространен1я  жел'Ьзныхъ  крышъ,  и  высказаться  за  продлеше  срока  кредита 
на  жел'Ьзо,  отпускаемое  населен1Ю,  до  3-хъ  л']^тъ. 

Редакщя  журнала  веч.  засЬдаше  15  Сентября,  по  изм'Ьненш  н'Ькоторыхъ 
выраженШ,  утверждена. 

Тотъ  же  членъ  Комитета  М.  Д.  Мордвиновъ  предложилъ  добавить  прежн1я 
р'Ьшешя  по  распространен1Ю  сельскохозяйственныхъ  оруд1Й  и  машинъ  (пунктъ 
М  программы)  къ  пожелашю  о  распространен1и  машиннаго  кредита  Государ- 
ственнаго  Банка  земствамъ  и  обществамъ  на  иностранныя  машины,  ходатайствомъ 
о  такомъ  же  распространен1и  и  для  отд'Ьльныхъ  сельскихъ  хозяевъ.  При  этомъ 
М.  Д.  Мордвиновъ  полагалъ,  въ  подкр'Ьплен1е  обоихъ  этихъ  пожеланШ,  предста- 
вить соображения  о  томъ,  что,  такъ  какъ  Министерство  Финансовъ  уменьшешемъ 
пошлинъ  съ  заграничныхъ  машинъ  признало  ихъ  превосходство  и  нужду  въ 
нихъ  русскаго  сельскаго  хозяйства,  которому  оно  нын*]^  желаетъ  притти  на  по- 
мощь, то  не  посл']^довательно  лишать  возможности  прхобр'Ьтешя  этихъ  машинъ,  и 
кого  же  при  томъ? — Да  нашихъ,  наибол'Ье  нуждающихся  въ  улучшенш  своего 
инвентаря,  сельскихъ  хозяевъ.  Машинный  кредитъ,  прекрасно  обдуманный  и 
поставленный,  требующ1Й  притомъ  значительной  самод'Ьятельности,  является 
однимъ  изъ  лучшихъ  способовъ  путемъ  кредита,  не  личнаго  даже,  а  вещнаго  и, 
сл'Ьдовательно,  вполн'Ь  обезпеченнаго  въ  мел1орац1И  инвентаря,  и  не  сл'Ьдуетъ 
д'Ьлать  изъ  него  оруд1я  насильственнаго  распространенхя  худшихъ  изд'Ьл1Й  за 
высшую  плату. 

Комитетъ  постановилъ  дополнить  постановлен1е  и  также  возбудить  ходатай- 
ство о  распространен1И  машиннаго  кредита  отд'Ьльнымъ  сельскимъ  хозяевамъ  на 
машины  иностраннаго  производства. 

Данное  дополненхе  отнести  къ  сл^Ьдующимъ  заключешямъ  Комитета  по 
пункту  М  программы  Особаго  Сов']^щан1я,  ран'Ье  принятымъ  Комитетомъ:  земств 
склады  оруд1Й,  машинъ,  хл'Ьбныхъ  сЬмянъ,  травъ,  приборовъ— необходимы;  при 
нихъ  должны  быть  фил1альныя  отд'Ьлен1я  въ  уЬздахъ;  Правительство  должно 
усилить  д'1^ятвльность  складовъ  долгосрочными  кредитами  для  развит1Я,  въ  виду 
усиленнаго  спроса  населен1Я  на  машины  и  оруд1Я,  какъ  заграничнаго,  такпь  и 
русскаго  производства.  Необходимо    поощрен1е   м'Ьстныхъ  мастеровъ,  ремеслен- 
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никовъ.  Должно  быть  покровительство  травосЬяшю,  удешевленхю  сЬмянъ,  усилен1Ю 
посадочнаго  матерхала  до  возможно  широкихъ  разм^ровъ  въ  казенныхъ  л'Ьсняче- 
ствахъ.  Необходимы  субсидаи  Правительства  на  выставки  сельскохозяйственныхъ 
проиэведенШ.  Необходимо  сложить  пошлины  на  сельскохозяйственный  машины  и 
оруд1я,  ихъ  запасныя  части,  на  чугунъ,  железо  и  сталь. 

Редакщя  журнала  Комитета  на  1в-е  Сентября  утренняго  зас'Ьдан1Я  утверждена 

Выслушанъ  журналъ  Комитета  на  1в-е  Сентября  вечерняго  засЬданхя  ^^  5-й. 

Въ  журнал'Ь  н-Ьсколько  видоизм'Ьнена  редакщя  въ  пункте:  о  м'Ьстной сельско- 
хозяйственной организащи,  въ  остальномъ — утверждена. 

Обсуждеше  вопроса  о  мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  органахъ  вообще  и 
въ  частности  о  мелкой  земской  единиц'Ь — отложено  до  вечера. 


Шурнаяъ  ввчерияго  засгьдан/я  4  оитября  1902  г. 

Въ  засЬданш  были:  Председатель  А.  Н.  Карамзинъ,  члены:  Н.  Д.  Брандтъ, 
Р.  Д.  Грюнбладтъ,  I.  А.  Вольцъ,  К.  Н.  Мухановъ,  В.  Н.  Карамзинъ,  Б.  Н.  Карам- 
зинъ,  Н.  В.  Филипповичъ,  Ф.  Г.  Валяевъ,  Г.  П.  Бородинъ,  В.  О.  Одколекъ,  В.  Д. 
Титовъ,  А.  М.  Лебедевъ  и  М.  Д.  Мордвиновъ. 


I. 

Внесенъ  на  обсуждете  вопросъ  о  расширенш  мел10ративнаго  кредита  (пунктъ 
А'  программы  Особаго  Сов'Ьщашя). 

Н.  Д.  Брандтъ  указалъ,  между  прочимъ,  на  сл^Ьдующ1я  желательный  изм*]^- 
нен1я  въ  Положенш  29-го  Мая  1899  года  о  мел1оративномъ  кредите: 

1)  Необходимо  расширить  полномоч1я  Губернскихъ  Комнтетовъ  по  выдач'Ь 
ссудъ  изъ  мел1оративнаго  кредита,  такъ  какъ  сейчасъ  Комитеты  могутъ  разр'Ь- 
шать  лишь.  500  руб.,  по  §  8  Положен1я,  а  д'Ьла  по  ссудамъ  на  сумму  свыше  этой 
ндутъ  на  утвержденхе  Министра  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ,  что 
решительно  стЬсняетъ  пользованхе  мел1оративнымъ  креднтомъ  и  крайне  заме- 
ддяетъ  д-Ьдо.  А  затЬмъ,  по  §  7,  слишкомъ  широки  права  уполномоченныхъ  Мини- 
стерства Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ,  такъ  что  всякая  ссуда  блн- 
жайп1имъ  образомъ  зависитъ  именно  отъ  нихъ. 

2)  По  параграфу  30,  высш1й  срокъ  ссудъ  на  различныя  улучшен1я  не  дол- 
женъ  превышать  7  л'Ьтъ;  такой  срокъ  представляется  недостаточнымъ  и  можетъ 
стЬснять  землевлад^ьцевъ  въ  пользован1и  необходнмымъ  кредитомъ  на  разныя 
улучшешя. 

3)  Дал^е,  по  §  46  Положен1я — слишкомъ  сзфовы  услов1Я  по  выполнен1Ю  заем- 
щиками обязательс^'въ.  Эта  суровость,  во  1-хъ,  въ  томъ,  что  р'Ьшающимъ  все  д'Ьло, 
такъ  или  не  такъ  оно  ведется,  является  одно  лицо — спецхалистъ,  или  вообще  чи- 
новникъ  Министерства,  а  во  2-хъ,  Министерство  можетъ  д'Ьлать  распоряжен1Я  за 
счетъ  влад^ьца,  производить  всяюя  исправлен1я  или  прекращать  отпускъ  ссуды. 
По  мн'Ьнхю  его,  г.  Брандта,  компетенщи  одного  чиновника  въ  такихъ  случаяхъ 
недостаточно.  Невыполнеше  обязательствъ  или  нарушенхе  ихъ  со  стороны  заем- 
щика должны  устанавливаться  непрем'Ьнно  при  участ1и  м'Ьстнаго  представительства. 

4)  Наконецъ,  совсЬмъ  непонятнымъ  представляется  и  требованхе  §  48:  не  до- 
стигшее ц*Ьли  улучшен1е,  отъ  причинъ  независящихъ  отъ  заемщика,  не  снимаетъ 
съ  него  отв-Ьтственности  взноса  платежей  по  ссуд*,  хотя  отъ  него  въ  этомъ  случае 
и  не  требуется  поддерживать  улучшенхе.  Планы  и  см'Ьты  улучшенШ  составляются 
чинами  Министерства.  Коль-скоро  и  то,  и  другое  составлено  и  утверждено,  пред- 
полагается, что  чиновникъ  призналъ  осуществлеше  улучшенай  и  достиженхе  ц-Ьли 
возможнымъ.  Между  тЬмъ  улучшеше  оказалось  на  д'Ьл'Ь  невозможнымъ.  За  что 
зд'Ьсь  отв'Ьчаетъ  заемщикъ,  когда  онъ  напрасно  убилъ  деньги  на  предпр1ят1е,  по 
утверждешю  спец1алиста.  возможное? 
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Посл^  обм'Ьна  мн'Ьшями  по  поводу  указанныхъ  зам'Ьчан1Й,Комитетъ  по  вопросу 
о  расширенш  мелхоративнаго  кредита  (пунктъ  К  программы  Особаго  Сов'Ьщан1я) 
постановилъ: 

1)  Ходатайствовать  о  расширенш  полномоч1я  Губернскихъ  Комитетовъ  по 
разр'Ьшенш  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  кредита  до  3.000  руб.,  такъ  какъ  нын'Ь  д'Ьй- 
ствующее  правило,  ограничивающее  компетенщю  Комитетовъ  разр'Ьшетемъ  ссудъ 
только  до  500  руб.  крайне  сгЬсняетъ  и  затрудняетъ  сельскихъ  хозяевъ  въ  поль- 
зованш  кредитомъ. 

2)  Въ  отношен1и  увеличен1Я  7-мил'Ьтняго  срока  пользован1я  кредитомъ  на  раз- 
ныя  улучшен1я  остаться  пока,  до  указан1Й  опыта,  при  существующемъ  срок'Ь. 

3)  Им'Ья  въ  виду,  что  въ  составъ  Губернскихъ  Комитетовъ  входнтъ  и  м'Ьст- 
ное  земское  представительство,  необходимо,  чтобы  во  всЬхъ  случаяхъ  недоразу- 
м'1^Н1Й  по  отношешю  выполнешя  заемщиками  обязательствъ:  промедлешя  въ  ра- 
ботахъ,  недоброкачественности  матер1аловъ,  несогласгя  работъ  съ  утвержденнымъ 
планомъ  и  т.  п.,  фактъ  невыполнен1я  обязательствъ  устанавливался  не  однимъ 
чиновникомъ  Министерства,  а  комисс1ею  изъ  членовъ  Комитета,  въ  которую  бы 
входили  м^Ьстные  земсюе  представители, 

и  4)  Представляется  необходимымъ  вообще  устранить  формальности  въ  поль- 
зован1и  мел1оративнымъ  кредитомъ,  упростить  пользоваше  и  сделать  его  наи- 
бол'Ье  доступнымъ,  такъ  какъ  въ  настоящее  время,  изъ-за  указанныхъ  затрудне- 
нШ,  этимъ  кредитомъ  почти  никто  не  пользуется. 

П. 

Приступлено  къ  разсмотр'Ьн1Ю  и  обсужден1Ю  вопроса  о  местной  сельско- 
хозяйственной организацш  вообще. 

По  выслушанш  мн'Ьн1Й  и  взглядовъ  комиссхи  и  членовъ  Комитета,  въ  жур- 
нал'Ь  его  вечерняго  зас'Ьдан1Я  на  16-е  Сентября  А.  М.  Лебедевъ  зам'Ьтилъ,  что 
для  Бугурусланскаго  уЬзда  при  наличныхъ  услов1Яхъ  жизни  населешя  н'Ьтъ  по- 
водовъ  и  основанШ  къ  такой  м'Ьстной  организащи,  какъ  предполагается;  всЬ  же- 
лающее работать  въ  земств'Ь  всегда  могутъ  это  д'^атъ  въ  существующихъ  учре- 
жден1яхъ.  А  затЬмъ,  если  бы  наличный  составъ  Земской  Управы  оказался  видимо 
недостаточнымъ,  онъ  всегда  можетъ  быть  увеличенъ  для  усилен1я  работы  на 
м-Ьстахъ. 

А.  И.  Карамзинъ  представлялъ  возможнымъ,  что  для  увеличенхя  силъ  по  про- 
веден1Ю  на  м'Ьстахъ  въ  населенхи  разнаго  рода  м^Ьропр1ЯТ1Й  и  св'Ьд'Ьн1Й  по  нимъ 
всегда  легко  можно  увеличить  составъ  нашего  сельскохозяйственнаго  сов'Ьта,  ко- 
торый им^етъ  слишкомъ  широкую  задачу  въ  земскомъ  хозяйств*]^. 

I.  А.  Вельцъ  указалъ  на  существенное  значен1е  м'Ьстной  по  у^зду  органи- 
зацш. Въ  этомъ  могутъ  принести  громадную  пользу  своимъ  сод'Ьйств1емъ  зем- 
сюе начальники.  Так1я  предполагаемыя  м'Ьстныя  учрежден1я  могутъ  сл'Ьдить  за 
ходомъ  дорожнаго  д-Ьла;  они  будутъ  участвовать  въ  агроновшческой  организащи; 
въ  каждомъ  район'Ь  могутъ  устраивать  склады  оруд1Й,  организовать  и  наблюдать 
за  показательными  полями,  ближе  станутъ  къ  школьному  д^лу,  къ  медицнн'Ь,  ко 
всему;  эти  органы  будзггь  составляться  изъ  вс'1^хъ  м'Ьстныхъ  жителей;  м^^стныя 
нужды  будутъ  подм'Ьчаться  и  выдвигаться  ими  полн'Ье  и  дружнее;  у  такихъ  учре- 
жден1Й  все  будетъ  передъ  глазами;  черезъ  нихъ  скор'Ье  будетъ  уясняться  маесЬ 
все  полезное  и  проходить  въ  нее,  въ  однихъ  случаяхъ,  въ  м'Ьстныхъ  собранхяхъ, 
въ  другихъ — въ  сов'Ьтахъ  и  т.  д.  Но  самообложенхя  у  такихъ  учрежден1Й  не  должно 
быть.  ВсЬ  главныя  средства  должны  быть  въ  рукахъ  земства  и  въ  его  непосред- 
ственномъ  распоряжети.  Такхе  органы  будутъ  въ  помощь  Земскимъ  Управамъ 
во  всемъ:  будутъ  следить  за  постройками,  наблюдать  за  матерхалами  для  земскихъ 
зданШ.  Такъ  какъ  въ  нихъ  будутъ  простые  люди,  то  ихъ  свободн^^е  выслушаютгь, 
легче  имъ  дов'Ьрятся,  всяюя  св'бд'Ьнхя  усп'Ьшн'Ье  распространятся. 

А.  М.  Лебедевъ  остановилъ  внимаше  на  томъ,  что  такая  организац1я  потре- 
буетъ  много  денегъ. 
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Въ  дополнен1е  указан1Й  I.  А.  Вельцъ,  Г.  II.  Бородинъ  зам'Ьтилъ,  что  мужикъ 
не  везд'Ь  одинаково  высказывается:  въ  такомъ,  наприм'Ьръ,  собранш,  онъ  будетъ 
молчать  и  слушать,  въ  своенъ  Волостномъ  11равлен1и — онъ  скажетъ  больше,  а  у 
себя  дома,  въ  деревн'Ь,  еще  охотн'Ье  выскажется.  Крестьяне  не  чуждаются  нов- 
шествъ,  но  лишь  бы  они  вид'Ьлн  пользу. 

I.  А.  Вельцъ  по  поводу  указанхя  г.  Лебедева  зам'Ьтилъ,  что  нужно  лишь  до- 
биться, чтобъ  крестьяне  поняли  пользу  д'Ьла,  а  тогда  явятся  и  средства,  собе- 
рутъ  ихъ. 

М.  Д.  Мордвиновъ  не  видитъ  прежде  всего  никакой  надобности  по  суще- 
ству въ  увеличен1и  числа  земскихъ  органовъ;  если  бы  эта  надобность  существо- 
вала и  работа  была  бы  непосильна  при  настоящемъ  состав'Ь,  то  прежде  всего 
увеличили  бы,  какъ  на  то  даетъ  право  законъ,  число  членовъ  У'Ьздной  Земской 
Управы.  Теперь  д'Ьла  не  больше,  а  меньше,  такъ  какъ  вся  работа  о  продовольствхи 
перешла  къ  земскимъ  начальникамъ,  которымъ  д']^йствительно  тяжело,  при  ску- 
дости ихъ  канцелярскихъ  средствъ  и  чрезвычайно  развившейся  переписк'6.  Зако- 
ноположен1я  приносятъ  плоды  не  тотчасъ,  а  лишь  чрезъ  изв'Ьстный  перходъ,  и 
законы  1889  и  1890  годовъ  начинаютъ  вполн'Ь  оказывать  свое  благод'Ьтельное 
вл1ян1е  лишь  теперь,  когда  вошедш1е,  благодаря  имъ,  въ  м'Ьстную  администрац1ю 
и  земство,  частью  молодые,  частью  возвратившхеся  отъ  разныхъ  м'Ьстъ  служешя 
на  родину,  элементы,  такъ  сказать,  огляд'Ьлись  и  обжились.  Эти  благод'Ьтельные 
результаты  по  отношенш  къ  м'Ьстному  земству  видны  въ  его  р'Ьшительномъ  по- 
ворогЬ  къ  сельскохозяйственной  земской  д'Ьятельнооти,  становящейся  мало-по- 
малу на  подобающее  ей  первое  м'Ьсто. 

Введен1е  многочисленныхъ  новыхъ  элементовъ  въ  земскую  д'Ьятельность  не 
подлежитъ  сомн'Ьн1Ю,что  свело  бы  эту  д'Ьятельность  съ  даннаго  новаго  желатель- 
наго  пути,  да  наконецъ,  всЬ  земсше  начальники  изъ  м'Ьстныхъ  землевлад'Ьль- 
цевъ  въ  то  же  время  земсше  гласные  и,  конечно,  они  являются  несомн'Ьнно  компе- 
тентными и  авторитетными  добровольными  помощниками  У'Ьз дной  Земской  Управы 
на  м^стахъ.  Къ  этой  помощи,  какъ  изв'Ьстно,  весьма  часто  земство  и  обращается* 
и  я,  за  шесть  л'Ьтъ  своего  предводительства,  не  знаю  ни  одного  отказа  въ  ней 
со  стороны  земскихъ  начальниковъ. 

Мелкая  земская  единица,  если  не  вводить  въ  нее  непричастныхъ  къземл'Ь — 
ЗГГ0П1Я,  такъ  какъ  достаточнаго  числа  желательныхъ  д'Ьятелей  у  насъ  по  крайней 
м'Ьр'6  не  найдешь,  а  идея  самообложешя,  конечно,  устраняетъ  возможность  уча- 
ст1явъ  ней  людей,  не  платящихъ  земельныхъ  налоговъ.  Самообложеше  не  подъ 
силу,  такъ  какъ  и  безъ  того  вся1с1е  платежи  при  нын'Ьшнемъ  состоянш  хозяйствъ 
очень  обременительны.  Безъ  денегъ  же,  конечно,  и  думать  нечего  о  достиженш 
какихъ  бы  то  ни  было  практическихъ  результатовъ,  да  и  основательнаго  органа 
безъ  жалованья — тоже  не  придумаешь. 

Председатель  А.  Н.  Карамзинъ  выразилъ  желаше,  чтобы  о  предполагаемыхъ 
м'^Ьстныхъ  учреждешяхъ  высказались  съ  большей  ясностью. 

В.  Н.  Карамзинъ  сказалъ,  что  взглядъ  комисс1и  на  данный  предметъ  выра- 
женъ  въ  ея  журнал'Ь  такъ:  устанавливая  въ  д'Ьятельности  главныхъ  земскихъ 
органовъ  по  выполнен1Ю  лежащихъ  на  нихъ  слишкомъ  широкихъ  обязанностей 
запросъ  на  возможно  мелше  м'Ьстные  органы  тождественнаго  съ  земствомъ  харак- 
тера, КОМИСС1Я  признала  таковыми  органами  мелкую  земскую  единицу.  Много- 
объемлющая задача  земства  непосильна  для  нын'Ьшнихъ  органовъ:  развивающаяся 
жизнь,  усиливающ1еся  отъ  нея  запросы  и  указан1я  на  новыя  нужды,  предъявляю* 
щ1яся  требован1я  на  установлеше  и  проведен1е  въ  жизнь  м'Ьръ, — все  это,  безъ 
сод1йств1я  мелкихъ  у чреждешй,  задерживаетъ  осуществлеше  основной  задачи  зем- 
ства по  самому  Положен1ю  о  земскихъ  учрежден1яхъ — служитъ  м-Ьстнымъ  пользамъ 
ннуждамънаселешя— словомъ,  предполагаемый  органъ, — это  маленькое  земство. 

А.  Н.  Карамзинъ  заявилъ,  что  онъ  согласенъ  съ  мк'^теыъ,  высказаннымъ 
выше  М.  Д.  Мордвиновымъ,  и  его  взглядомъ  на  земство  и  мелкую  земскую  еди- 
ницу. Какое  же  положеше  будетъ  им'Ьть  каждый  председатель  отд'Ьльной  земской 
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единицы   къ  общему  земскому  Д'Ьлу?  Въ  какихъ  отношенхяхъ  земскгя  единицы 
будутъ  къ  ц-Ьлому  земству?  это — ненормально. 

Н.  Д.  Брандъ  тоже  не  представдяетъ  взаимныхъ  отношен1Й  мелкой  еди- 
ницы съ  земствомъ.  Если  бы  въ  этихъ  учрежден1яхъ  были  избранные  отъ  зем- 
ства, тогда  было  бы  понятно.  Но  лица  будутъ  выбираться  на  м'Ьстахъ.  Какъ 
будутъ  представлять  Собратю  о  своихъ  нуждахъ  так1я  лица,  когда  Собраше 
ихъ  не  избирало? 

В.  Н.  Карамзинъ — тогда  такимъ  учрежден1ямъ  могутъ  быть  даны  опред^лен- 
ныя  инструкщи,  какъ  нын*  даетъ  губернское  земство  уЬздамъ,  и  органы,  при- 
нявъ  ихъ,  будутъ  действовать  опред'Ьленно. 

А.  Н.  Карамзинъ:  всяшй  доступъ  къ  земству  со  всЬми  нуждами  вполн'Ь  сво- 
боденъ  и  сейчасъ.  Но  такая  организащя  потребу етъ  много  накладныхърасходовъ, 
если  бы  даже  организовать,  наприм'Ьръ,  только  12  такихъ  маленькихъ  земскихъ 
управъ. 

М.  Д.  Мордвиновъ:  и  будутъ  эти  управы  безъ  Д'Ьла,  а  только  возрастутъ 
земск1е  расходы. 

Б.  Н.  Карамзинъ  подтверждалъ  мн'Ьн1е  М.  Д.  Мордвинова,  говоря,  что  мы, 
земск1е  люди,  знаемъ  и  безъ  того  массу  разныхъ  нуждъ,  но  не  удовлетворяли 
ихъ.  Ну,  тогда  обнаружатъ  больше  еще  нуждъ:  что  же  выйдетъ?  Денегъ  н-Ьтъ,  а 
он*  необходимы  будутъ. 

Н.  Д.  Брандтъ:  у  насъ  крайне  много  предложешй  о  разныхъ,  слишкомъ 
симпатичныхъ  учрежденхяхъ.  Отчего  же  они  не  удаются,  не  прививаются? — Н'Ьтъ 
активныхъ  •  членовъ:  два,  три  челов'Ъкя  ничего  не  сд'Ьлаютъ.  Ташя  учрежден1я 
даже  не  въ  соетоянш  быть  и  выразителями  обществъ. 

А.  Н.  Карамзинъ:  говорить  въ  земств'Ь  и  сейчасъ  можно  обо  всемъ.  Никто 
никому  не  возбраняетъ.  И  тогда  при  учреждешяхъ  все  равно  так1е  же  будутъ 
выборные.  Но  тогда  не  можетъ  быть  того  стройнаго  течешя  д*лъ,  какъ  нын*Ь: 
будетъ  неравном']^рность  въ  обложеши,  будетъ  большая  трата  земскихъ  средствъ, 
одни  запросятъ  и  затратятъ  много,  друпе  ничего;  въ  земств*  же  всюду  равно- 
м'Ьрность,  идетъ  дЬло  посл'^Ьдовательно. 

I.  А.  Вельцъ:  сейчасъ  земство  собирается  2 — 3  раза  въ  годъ;  местные  же 
органы — могутъ  постоянно;  всЬ  будутъ  на  м'Ьстахъ,  про'Ьхать  въ  Собраше  ничего 
не  значитъ;  а  бывать  въ  Земскомъ  Собранш — совсЬмъ  другое.  Тамъ  будутъ 
коротко  знать  другъ  дружку. 

А.  М.  Лебедевъ:   и  сейчасъ  могутъ  всЬ  говорить  обо  всемъ. 

К.  Н.  Мухановъ  и  I.  А.  Вельцъ:  тогда  будетъ  у  каждаго  право,  обсужденге 
вопросовъ  пойдетъ  на  м-ЬстЬ,  безъ  стЬсненхя,  у  себя  дома.  Земство  же  все  будетъ 
распределять  по  отд'Ьльнымъ  органамъ. 

В.  Д.  Титовъ  такъ  высказался  о  предполагаемыхъ  органахъ:  съ-бзды,  соста- 
вляющ1еся  изъ  имущественнаго  представительства,  будутъ  производить  выборы 
районныхъ  представителей;  избранные  гласные  составятъ,  по  выбору  же,  Управы> 
изъ  избранныхъ  будутъ  составляться  пер10дическ1я  Собрашя  въ  районахъ,  будутъ 
заявляться  нужды,  обсуждаться;  выборные  затЬмъ  будутъ  въ  Земскихъ  Собра- 
Н1яхъ,  станутъ  вносить  нужды;  тамъ  пройдутъ  вс*  мелк1я  нужды,  районные  пред- 
ставители будутъ  защищать  ихъ;  мельшя  нужды  будутъ  удовлетворяться  прямо 
на  М'Ьстахъ. 

I.  А.  Вельцъ  добавилъ:  районныя  учреждешя  будутъ  составлять  см^ты  на 
м^стныя  потребности,  представлять  въ  У-Ьздныя  Собран1я,  —  все  направится 
стройно. 

Б.  Н.  Карамзинъ  вьфажалъ  сомн*Ьн1е,  почему  же  сейчасъ  не  д^Ьлается 
ничего  подобнаго  на  существующихъ  сходахъ?  Народная  масса  не  знаетъ  своизсъ 
нуждъ  и  предложен1Й  не  принимаетъ.  А  скажите  имъ  объ  обложеши,  они  со- 
всЬмъ  отсранятся. 

Ф.  Г.  Валяевъ  зам^тилъ,  что  при  начальств'Ь  крестьянинъ  ничего  о  себ-Ь  не 
скажетъ.  Вб.тизи  своихъ  онъ  дов'Ьрчив'Ье. 
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М.  д.  Мордвиновъ:  отчего  же  сейчасъ  на  сельскихъ  и  волостныхъ  сходахъ 
ничего  не  говорится  о  нуждахъ,  ничего  не  предпринимается,  если  есть  нужды  и 
есть  люди,  видящ1е  нужды? 

Н.  Д.  Брандтъ:  волостные  сходы — тЬ  же  мелюя  земсшя  единицы.  Отчего  на 
сход'Ь  не  обложатся,  наприм'Ьръ,  на  нужды  школы,  на  фельдшера,  если  есть 
сознаше  и  нужда?  Мы,  напротивъ,  наблюдаемъ  противоположное:  крестьяне  скло- 
няются убавигь  при  всякомъ  случа'Ь  обложенхе,  а  не  то,  чтобъ  сказать  что-либо 
за  обложеше  и  притомъ  новое!  Они  тутъ  или  молчаливо  согласятся,  или  имъ  разъ- 
яснить волостной  писарь.  Гд'Ь  же  м^Ьстная  иниц1атива? 

В.  Н.  Карамзинъ:  объяснить  имъ,  на  что  они  сколько  платятъ, — они  при- 
мутъ.  Я  ув'Ьренно  готовъ  высказаться,  что  если  бы  въ  моемъ  район'Ь  пробалло- 
тировать безъ  разъяснешй  даже  земское  обложен1е,  то  въ  немъ  откажутъ. 

Г.  П.  Бородинъ:  крестьянамъ  надо  показать  на  прим-^ры,  разъяснить,  тогда 
они  поймутъ  и  сд'Ьлаютъ. 

А.  Н.  Карамзинъ  находить,  что  въ  каждомъ  м'Ьстномъ  орган*  интеллигенщя — 
желательн'Ьйш1Й  элементъ;  а  такъ  какъ  ея  мало  или  вовсе  н'Ьтъ,  то  все  д'Ьло 
будетъ  въ  рукахъ  другихъ  людей,  на  компетенцш  коихъ  трудно,  если  не  сов- 
с^^мъ  нельзя  положиться.  При  такихъ  условхяхъ  и  р'Ьдкхе  нын**  интеллигентные 
жители  откажутся  отъ  участ1я  въ  м'Ьстныхъ  органахъ,  и  посл^Ьднхе  останутся  въ 
состав*  только  кореннаго  населешя.  Это — одна  сторона  д'Ьла  невозможности 
местной  организащи.  Но  мы  знаемъ,  что  каждому  местному  интеллигентному 
жителю  есть  полный  доступъ  провести  все  полезное  и  сейчасъ.  Отчего  же  этого 
не  делается?  На  то,  конечно,  есть  въ  жизни  очень  сильный  препятствхя.  ВсЬ  тЬ 
же  препятств1я  встретятся  и  при  предполагаемой  организац1и:  Что  же  поел* 
того  вызываетъ  эту  организащю,  и  гд*  кашя  бы  то  ни  было  действительный 
основан1я  къ  ней? 

I.  А.  Вельцъ,  В.  Н.  Карамзинъ  и  В.  Д.  Титовъ  указывали,  что  действовать 
такъ  сейчасъ  же — у  желающихъ  н^тъ  права,  н^тъ  такихъ  учрежден1Й,  гд*  бы 
можно  действовать. 

Н.  В.  Филипповичъ  предложилъ  для  такой  же  цели,  какая  соединяется  съ 
предполагаемыми  местными  органами,  увеличить  число  гласныхъ  отъ  крестьянъ  и 
ходатайствовать  объ  этомъ. 

В.  Д.  Титовъ  окончательно  высказался  за  целесообразность  и  совершенную 
возможность  предполагаемой  организащи. 

Председатель  Комитета  А.  Н.  Карамзинъ  предложилъ,  наконецъ,  вопросъ  о 
мелкой  единице  на  баллотировку.  Голоса  разделились  пополамъ:  7  голосовъ  про- 
тивъ  и  7 — за;  но  какъ  г.  Председатель  объявилъ,  что  онъ  противъ  предполагае- 
мой организащи,  то  перевёсомъ  его  голоса  вопросъ  решенъ  отрицательно. 

По  данному  вопросу  Комитетъ  постановилъ:  признать  необходимымъ,  чтобъ 
вся  агрономическая  организац1я  и  все  меропр1ят1Я  въ  этомъ  направлен1и  оста- 
вались въ  земстве,  какъ  и  ныне. 

Г.  Председатель  Комитета  объяснилъ,  что  въ  настоящее  время  работы  Коми- 
тета въ  сущности  закончены.  Такъ  какъ  разныя  решешя  Комитета  по  различ- 
нымъ  вопросамъ,  какъ  и  предварительныя  работы  отдельныхъ  комиссШ  по  нимъ, 
велись  разновременно  и  вошли  въ  разные  журналы,  и  сейчасъ,  по  его,  г.  Предсе- 
дателя, мнешю,  следуетъ  систематизировать  все  заключен1я  по  вопросамъ  про- 
граммы Особаго  Совещан1я,  разработанный  Комитетомъ,  то  онъ,  г.  Председатель, 
представляетъ  целесообразнымъ  сформировать  особую  редакц10нйую  комисс1Ю  и 
поручить  ей  систематизировать  все  постановлен1я  въ  порядке  вопросовъ  про- 
граммы Особаго  Совещан1я,  а  затЬмъ  эта  работа  будетъ  внесена  уже  на  окон- 
чательное разсмотрен1е  и  утверждете  Комитета,  который  потомъ  и  будетъ  для 
того  созванъ» 

Комитетъ  принялъ  предложете  и  избралъ  въ  редакщонную  комисс1ю:  Н.  Д. 
Брандта,  А.  М.  Лебедева,  К.  Н.  Муханова  и  секретаря  Комитета  В.  П.  Левит- 
скаго  и  поручилъ  комиссш  исполнить  поручете. 
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Докладная  записка  члена  Комитета  В.  Н.  Карамзина  въ  Сельскохозяйственный  СовЪть   при 

Бугурусланской  УЬздной  Земской  УправЪ. 

ЭкономическШ  Сов'^Ьтъ  при  Бугурусланской  У'Ьздной  Земской  Управ-Ь  въ 
засЬданш  16  Марта  1902  года»  разсмотр'Ьвъ  вопросъ  объ  улзгчшенш  финансовъ 
У-бзднаго  Земства  по  докладу  гл.  А.  И.  Лебедева,  призналъ,  въ  ц4ляхъ  упорядо- 
четя  этой  слабой  стороны  земскаго  д'Ьла,  вполн'Ь  своевременнымъ  и  необходи- 
мымъ  выдвинуть  на  очередь  разработки  и  р'Ьшешя  находяпцйся  въ  связи  съ 
финансами  земства  вопросъ  о  прддержаиш  и  улучшенхи  соотв'Ьтствующими  м'Ь- 
рами  пришедшаго  въ  упадокъ  экономическаго  положен1я  населен1я  и  сельскохо- 
зяйственной промышленности  въ  у^ЬздгЬ.  Для  этого  была  избрана  особая  комис- 
С1Я  изъ  членовъ  Сов'Ьта,  которой  поручено  было  къ  предстоящему  очередному 
Собрашю  подготовить  по  этому  вопросу  докладъ,  им'Ья  въ  виду  возможность  воз- 
бужден1я  соотв^Ьтствующихъ  ходатайствъ  передъ  Правительствомъ,  нын'Ь  озабо- 
ченнымъ — въ  особомъ  учреждеши  по  Высочайшему  повел^Ьшю — вопросовгь  о 
нуждахъ  сельскаго  хозяйства. 

Прежде  р'Ьшешя  этого  вопроса,  нужно  знать  и  наметить  главныя  причины 
упадка  экономическаго  благосостоян1я  въ  у'Ьзд'Ь.  Мы  видимъ,  что  посл^  ряда 
урожайныхъ  л'Ьтъ  достаточно  появиться  неурожаю  1891  или  1898  года,  какъ 
является  для  населен1я  нашего  уЬзда  необходимость  въ  земской  и  правитель- 
ственной помопщ — это  показываетъ  полное  экономическое  безсилхе  населешя  и 
отсутствхе  у  него  какихъ-либо  остатковъ  и  запасовъ  какъ  для  себя,  такъ  для 
семьи  и  скота.  Не  говоря  уже  о  голодныхъ  годахъ,  но  и  въ  урожайные  годы 
за  пер1одъ  н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ  средства  населешя  постепенно  истощались,  и  почти 
единственный  источникъ  накоплен1я  капитала  у  крестьянъ — скотоводство— изъ 
года  въ  годъ  падало:  зам^Ьтно  было  уменьшеше  лошадей,  крупнаго  и  мелкаго 
рогатаго  скота,  увеличенхе  безлошадныхъ,  безплужныхъ  и  безкоровныхъ  хозяйствъ. 

Одновременно  съ  необезпеченностью  и  невзгодами  крестьянскаго  землед'Ьль- 
ческаго  класса  одинаково  возникъ  вопросъ  о  шаткости  дворянскаго  и  вообще 
крупнаго  землед^Ьл1я:  им'Ьн1я  мног1я  потеряны,  большинство  задолжены,  во  всЬхъ 
чувствуется  оскуд'Ьше. 

Несомн'Ьнно,  что  причины  такого  упадка  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности нашего  района  надо  искать  во  вн'Ьшнихъ  услов1яхъ,  въ  общемъ  стро'Ь 
нашего  сельскохозяйственнаго  промысла  и  во  внутреннихъ  услов1яхъ  сельско- 
хозяйственной жизни. 

Причины  такого  положен1я  лежать  глубже  агрономическаго  нев'Ьжества  и 
косности  населен1я,  какъ  говорятъ  некоторые,  такъ  какъ  во  многихъ  случаяхъ 
ни  того,  ни  другого  н'Ьтъ,  а,  наоборотъ,  им^Ьются  на  лицо — и  знан1я,  и  энерг1я,  а 
положен1е  вещей  отъ  этого  ничуть  не  изм'^Ьняется,  и  лишь  идетъ  стойкая  оборо- 
нительная борьба  съ  постояннымъ  врагомъ — хроническимъ  сельскохозяйственнымъ 
кризисомъ.  Сама  агрономическая  организац1я  въ  у'Ьзд'Ь  еще  во  многомъ  нуждается 
въ  улучшенш  и  покровительств'Ь.  Такимъ  образомъ,  безъ  устранен1я  условхй, 
тормозящихъ  развит1е  нашей  основной  промышленности — земледельческой,  не- 
мыслимо прочное  благосостоян1е  населешя.  Въ  нашемъ  у*зд4  условхя,  подры- 
вающ1я  землед'Ьлхе,  весьма  разнообразны;  находятся  они  въ  полной  взаимной 
зависимости,  почему  они  д'Ьйствуютъ  особенно  неблагопр1ятно  и  лишаютъ  хозяй- 
ство надлежащихъ  основъ  его  существован1я. 

Къ  нимъ  относимъ  сл'Ьдуюпця:  1)  Крестьянское  малоземелье  въ  н'Ькоторыхъ 
обществахъ  у*6зда.  Съ  ростомъ  населешя  малоземелье  все  бол'Ье  и  бол^е  обезси- 
ливаетъ  крестьянское  хозяйство.  Съ  этимъ  связана  недоступность  долгосрочной 
аренды  земли  и  угодай  крестьянами,  какъ  неблагонадежной  экономической  еди- 
ницей, не  обезпечивающей  правильности  платежа  аренды.  Краткосрочная  аренда 
земель  и  угодШ  не  даетъ  возможности  использовать  какъ  сл'Ьдуетъ  трудъ  и 
почву,  завести  прочно  инвентарь,  а  арендная  плата,  доxодяща^я  до  20 — 25  р.  за 
десятину  при  риск^  посева,  очень  обременительна  для  нанимателя. 
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2)  Крестьянское  хозяйство  въ  н'^Ькоторыхъ  случаяхъ  ощущаетъ  серьезный 
недостатокъ  отъ  неудобствъ  расположетя,  а  иногда  и  полнаго  отсутств1Я  угод1Й- 
За  отсутствхевгь  травосЬяшя  крестьяне  не  и1гЬютъ  кормовыхъ  своихъ  средствъ* 
въ  случаяхъ  неурожая  продаютъ  за  безц'Ьнокъ  скотъ  и  по  минован1и  нужды 
вновь  прхобр'Ьтаютъ  его  по  дорогимъ  ц^Ьнамъ. 

3)  Обычные  и  частые  перед'Ьлы  земли  въ  общинномъ  крестьянскомъ  влад^нш, 
происходящ1е  отъ  прироста  населен1я,  ведутъ  къ  тому,  что  въ  землепашц'Ь  глох- 
яетъ  чувство  привязанности  къ  своей  земл'Ь,  и  культура  такихъ  полей  ведется 
небрежно  и  неудовлетворительно.  Законъ  о  перед'Ьлахъ  на  12  л.  игнорируется 
часто  обществомъ  по  ихъ  произволу  и  въ  жизни  им'Ьетъ  малое  ирим']^нен1е. 

4)  Общимъ  для  всЬхъ  сельскихъ  хозяевъ  б'Ьдствхемъ  является  ненормальная 
обезц'Ьнка  нашего  хл-Ьба  и  другихъ  проду ктовъ  землед-Ьлхя,  происходящая  отъ  непра- 
вильной системы  продажи  нашихъ  произведешй,  благодаря  которой  мы  достигаемъ 
оптоваго  покупателя  не  черезъ  посредство  солидныхъ  коммерсантовъ,  а  между  нами 
и  ними  являются  мнопе  спекулянты,  которые,  не  обладая  соотв']^тственными  капита- 
лами, ведутъ  свои  д'Ьла,  пользуясь  учетами,  залогами  и  т.  п.  операщями,  и  играютъ  на 
безпред-^ьное  понижеше  ц'Ьнъвъ  главныхъ  центрахъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ  такъ,  что  иностранныя  государства,  поставленный  въ  необходимость 
пользоваться  нашимъ  хл'Ьбомъ,  вынуждены  защищаться  отъ  его  дешевизны  ввоз- 
ной пошлиной.  Главной  задачей  Правительства  и  земствъ  должно  быть  обезпе- 
чеше  выгодности  сбыта  сельскохозяйственныхъ  произведешй. 

ч 

5)  Единственной  формой  труда  исключительно  землед^^льческаго  населен1я 
нашего  у^Ьзда  является  обработка  своего  над^Ьла  и  заработокъ  у  сосЬднихъ  земле- 
влад'Ьльцевъ.  Доходность  этого  труда  подвержена  въ  уЬзд^  большимъ  колебашямъ 
въ  зависимости  зфожая  и  наплыва  пришлыхъ  рабочихъ  (жнитво  ржи  отъ  ЗV2  р. — 
15  р.  и  пшеницы  отъ  6  р.— 20  р.  за  4.000  кв.  с,  десятину  покосовъ  отъ  1  р.  50  к. — 
5  р.).  Съ  понижешемъ  хл'ббныхъ  ц'Ьнъ  доходность  землед-бльческаго  труда  новы 
ситься  не  могла,  между  тЬмь  ростъ  государства  вызвалъ  необходимость  увели- 
чен1я  прямыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ,  падающихъ  на  тотъ  же  трудъ.  6)  Сель-, 
ское  населен1е  въ  уЬзд*]^  зимою  не  им'Ьетъ  заработковъ  и  про'Ьдаетъ  то,  что 
даетъ  урожай  и  что  оно  зарабатываетъ  на  л'Ьггяжхъ  работахъ.  Такимъ  образомъ, 
является  избыто  къ  предложешя  труда,  не  находя  щаго  прим'^Ьненхя,  за  исключе- 
темъ  трехм'Ьсячнаго  перхода  л'Ьтней  страды  и  за  исключбН1емъ  того  же  бездо- 
ходнаго  при  существующихъ  услов1яхъ  землед-Ьльческаго  промысла. 

7)  Благодаря  необычайному  развитш  путей  сообщешя  и  совершенному  тран- 
спорту явившаяся  на  европейскомъ  хл'Ьбиоыъ  рынк^Ь  конкуренщя  другихъ  странъ 
не  позволяетъ  Росс1И  остаться  при  новыхъ  возникшихъ  услов1ЯХъ  мхрового 
рынка  исключительно  земледельческой  страной.  Въ  виду  этого  и  другихъ  куль- 
турно политическихъ  соображен1Й,  Правительство  наше,  въ  развитхе  промышлен- 
ной и  фабричной  д'Ьятельности,  оградило  нашъвнутренн1Й  рынокъ  запретительными 
таможенными  тарифами.  Бугурусланск1Й  уЬздъ.  лишенный  всякаго  рода  минераль- 
ныхъ  богатствъ,  остается  вн*]^  вл1ян1я  оживлешя  и  промышленной  жизни  страны,  и  для 
нашего  населен1я  оживлеше  промышленности  является  новымъ  нал огомъ.  На  его  долю 
упадаетъ  тяжесть  таможеннаго  покровительства,  выражающагося  въ  высокихъ 
хгЬнахъ  на  необходимые  предметы  обихода  и  хозяйства,  начиная  съ  матерхала 
усиленно  требующагося  для  сельскаго  хозяйства— жел-Ьза,  и  кончая  сельскохозяй- 
ственными оруд1ями  и  машинами. 

8)  За  посл'Ьдше  годы  создалась  внутренняя  конкуренц1я  скотоводства  нашей 
м-Ьстности:  Сибирь  нанесла  существенный  ущербъ  своими  продуктами  ]скотоводства 

9)  Немалое  разорен1е  м'Ьстами  приносятъ  нашему  насел ен1Ю  опустошитель- 
ные пожары.  Къ  причинамъ  и  услов1ямъ,  подрывающимъ  экономическ1я  силы 
населен1я,  надо  отнести  и  необезпеченность  его  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  оть 
падежа  скота,  градобит1Й  и  климатическихъ  явлен1й — неурожаевъ. 

10)  Отсутств1е   у    сельскаго    населен1я    капиталовъ    для    правильнаго    хо- 
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зяйства.  Такимъ  образомъ,  къ  категор1и  наибол'Ье  существенныхъ  нуждъ  н 
потребности  современной  сельскохозяйственной  промышленности  сл'Ьдуетъ  от- 
,  нести  настоятельность  въ  учрежденш  мелкаго  сельскохозяйственнаго  кредита,  въ 
вид'Ь  матер1альной  поддержки  земствомъ,  ссудо-сберегательныхъ,  производитель- 
ныхъ  и  потребительныхъ  товариществъ,  сельскихъ  банковъ,  или  въ  форм'Ь  непо- 
средственной организащп  выдачи  ссудъ  крестьянамъ  на  льготныхъ  условхяхъ  на 
нужды  спещальнаго  характера.  Въ  виду  же  обширности  такой  задачи  земство  вполн'Ь 
справедливо  должно  разсчитывать  на  правительственную  помощь  и  матерхальнуго, 
со  стороны  его,  поддержку  для  подкр'Ьпленхя  собственныхъ  средствъ,  въ  вид^ 
над'6лен1я  земствъ  достаточными  дешевыми  оборотными  средствами  кредита,  для 
П0ДНЯТ1Я  сельскаго  хозяйства. 

11)Наконецъ,  помимо  существующей  сравнительно  недавно  въ  нашей  м'Ьст- 
ности,  а  сл'Ьдовательно  еще  молодой  агрономической  организацш,  при  налич- 
ности лишь  исполнительнаго  и  консультативнаго  органа  сельскохозяйственнаго 
Сов']^та  при  У'Ьздной  Управ'Ь,  н'Ьтъ  на  м'Ьстахъ  въ  такомъ  сравнительно  большомъ 
у'Ьзд'Ь,  какъ  нашъ,  им'Ьюпцй  различныя  климатичесшя  и  почвенныя  услов1я,  пика- 
кихъ  м'Ьстныхъ  агрономическихъ  органовъ,  коимъ  ближе  были  бы  изв'Ьстны  сельско- 
хозяйственныя  нужды,  гд-Ь  бы  съ  громадной  пользою  могла  проявиться  частная  ини- 
Ц1атива  какъ  для  распространешя  сельскохозяйственныхъ  практическихъ  знан1Й 
среди  населен1я,  такъ  и  водворешя  кооперацШ,  а  также  для  проведетя  въ  жизнь  агро- 
номическихъ начинашй  и  устраненхя  самихъ  причинъ  упадка  сельскохозяйственной 
промышленности.  Отсутств1етакихъ  органовъ  служитъ  несомн'бнно  причиною  застоя 
въ  сельскомъ  хозяйств'^.  Существующ1Я  сельскохозяйственный  общества  въ  у^Ьзд'Ь 
живутъ  самостоятельно,  безъ  связи  съземствомъ  и  его  агрономической  организащей, 
т'Ьмъ  не  мен'Ье,  они  себя  проявляютъ  и  до  изв'Ьстной  степени  удовлетворяютъ 
запросамъ  и  нуждамъ  м*Ьстнаго  населенхя.  Понятно,  что  поднят1е  доходности 
множества  мелкихъ  и  крупныхъ  хозяйствъ  въ  у*Ьзд4  не  можетъ  быть  осуществлено 
одн'Ьми  силами  Правительства  и  земства,  безъ  иницхативы  м'Ьстной;  безъ  самод^^я- 
тельности  изв'Ьстныхъ  группъ  (синдикатовъ,  сельскохозяйственныхъ  обществъ, 
полечите льствъ,  товариществъ  и  т.  п.)  не  можетъ  быть  уоп'^хв.  въ  столь  сложномъ 
и  серьезномъ  д'Ьл'Ь.  Выводъ  изъ  этого  такой,  что  работы,  въ  ц'Ьляхъ  улучшен1я 
экономическаго  положешя  населешя,  должны  быть  соединенными  силами  прави- 
тельственныхъ,  общественныхъ  учреждешй  и  отд^Ьльныхъ  частныхъ  лицъ. 

12)  Зат4мъ,  отсутствхе  въ  у 'бзд'Ь  сельскохозяйственнаго  образован1Я  и  развит1я 
техническихъ  улучшешй  составляетъ  также  проб'Ьлъ  и  тормозъ  въ  ус п'Ьх'Ь  сельско- 
хозяйственнаго производства  и  его  обрабатывающей  промышленности. 

На  основан1И  вышеизложеннаго  приходимъ  къ  заключенш,  что  коренныя 
причины  прогрессивнаго  понижен1я  уровня  благосостояшя  землевлад'Ьльцевъ  и 
землед'Ьльцевъ  нашего  уЬзда  лежатъ  въ  т-Ьхъ  частныхъ  и  общихъ  перечисленных^ 
услов1яхъ,  которыя  въ  течен1е  ряда  л'^Ьтъ  понижали  постепенно  доходность  земле- 
д'Ьльческаго  промысла  въ  у^^зд'Ь,  при  чемъ  шло  прогрессивно  увеличенхе  лежащихъ 
на  единственномъ  нашемъ  промысл*]^  платежей,  какъ  въ  форм'Ь  прямыхъ  икосвеы- 
ныхъ  земскихъ  обложен1Й,  такъ  и  въ  форм']^  вздорожан1я  товаровъ,  необходимых'ь 
землевлад'^^льцу  въ  его  скудномъ  домашнемъ  обиход'Ь. 

Услов1я  землевлад'Ьн1я  и  землепользован1я,  необезпеченность  и  несовершен- 
ство системы  сбыта  продуктовъ  сельскохозяйственнаго  производства,  отсутствже 
капитал овъ  и  мелкаго  сельскохозяйственнаго  кредита,  а  также  сельскохозяйствен- 
ныхъ знанШ,  общественной  и  частной  самод'Ьятельности,  увеличивали  переясн- 
ваемый  кризисъ  въ  сельскомъ  хозяйств'^.  Землед'Ьлхе,  являясь  въ  этомъ  случа-Ь 
бездоходнымъ,  не  могло  использовать  при  нашихъ  климатическихъ  условхяхъ 
народнаго  труда.  Все  вм'ЬсгЬ  взятое  составляетъ  причину  критическаго  положе- 
Н1Я  сельскаго  населентя  уЬзда. 

Въ  виду  такого  неблагопр1ятнаго  положен1я  землед^льческаго  промысда  в-ь 
у^зд*,  земству,  на  обязанности  котораго  лежитъ  забота  объ  экономической  жизни 
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своего  уЬзда,  сл'Ьдуетъ  серьезно  заняться  этимъ  насущн'Ьйшимъ  вопросомъ  и 
выработать  рядъ  м'Ьръ,  способствующихъ  улучшен1Ю  и  прогрессу  сельскохозяй- 
ственной промышленности.  Ч'Ьмъ  существенн'Ье  и  серьезн'Ье  будутъ  эти  м'Ьры, 
а  самый  вопросъ  основательн'Ье  разработанъ,  тЬмъ  на  большую  помощь  отъ  Пра- 
вительства земство  можетъ  разсчитывать. 

Вопросъ  этотъ  им'Ьетъ  несомн-Ённо  огромное  государственное  значеше.  ВсЬ 
отрасли  экономической  жизни  всец'Ьло  зависятъ  отъ  благополуч1я  землед'Ьльче- 
скаго  населешя:  прочное  развит1е  промышленности  въ  стран'Ь  осуществимо  ^щшъ 
при  условш  массовагои  зажиточнаго  потребителя,  торговля — отъ  покупателя,  же- 
л^^зныя  дороги — отъ  грузоотправителя,  банки — отъ  источника  денежныхъоборотовъ. 

Переходя  къ  выработк'Ь  м^^ръ  для  поднят1Я  уровня  землевлад'Ьльцевъ  и 
землед'Ьльцевъ  въ  уЬзд*,  должны  указать  на  сл'Ьдующее:  во-первыхъ,  въ  трудахъ 
сельскохозяйственныхъ  обществъ,  земствъ  и  спещальной  литератур*  имеется 
по  данному  вопросу  огромн'ЬйшШ  матер1алъ,  который  Сельскохозяйственнымъ 
Сов'Ьтомъ  можетъ  быть  использованъ,  а  во-вторыхъ,  несмотря  на  то,  что  я  въ 
своей  записк'Ь  коснулся  лишь  н'Ькоторыхъ  бол-Ье  существенныхъ  м'Ьстныхъ  при- 
чинъ,  вл1явшихъ  на  упадокъ  землед'Ьл1я  нашего  уЬзда,  тЬмъ  не  мен'Ье  каждая 
изъ  причинъ  въ  отд-Ьльности  можетъ  вызвать  самостоятельные  вопросы,  которые 
потребуютъ  детальной  разработки. 

ЗатЬмъ  въ  общихъ  чертахъ  укажу  гЬ  м'Ьры,  кои  могутъ,  по  моему  мн'Ьн1Ю« 
устранить  по  возможности  причины  сельскохозяйственнаго  кризиса. 

Чтобы  упрочить  положен1е  крестьянскаго  землед'Ьл1я,  необходимо  изыскать 
способы  обезпечешя  ему  достаточности  земли  и  угодШ,  также  кормовыхъ  средствъ, 
достаточныхъ  не  только  для  текущихъ  потребностей,  а  и  запасовъ  для  сытаго 
прокормлешя  животныхъ  въ  неурожайные  годы.  Помимо  достатка  угодШ  и  земли, 
чтобы  придать  устойчивость  крестьянскому  хозяйству,  необходима  достаточность 
рабочаго  скота  и  домашней  живности — это  будетъ  запасъ  средствъ  на  случай, 
когда  земля  дала  мало,  или  ничего  не  дала.  Крестьянское  хозяйство,  какъ  и  вся- 
кое, не  можетъ  быть  безъ  основного  капитала  (земли,  угод1Й  и  рабочаго  инвен- 
таря); безъ  оборотнаго  капитала  (что  составляетъ  трудъ)  и,  наконецъ,  безъ  запас- 
наго  капитала  (запасовъ  зерна,  кормовыхъ  средствъ,  нерабочихъ  домашнихъ  жи- 
вотныхъ и  т.  п). 

Посл']^дн1Й  и  долженъ  быть  для  крестьянина  главнымъ  платежнымъ  источ- 
никомъ  и  средствомъ  для  преодол-Ьтя  затруднен1Й  и  б'Ьдств1Й. 

При  малоземельи  помощь  и  покровительство  крестьянскому  хозяйству  на 
образован1е  основного  и  запасного  капитала  можетъ  быть  оказана  не  к'Ьмъ  дру- 
гимъ,  какъ  Правительствомъ.  Только  оно  въ  силахъ  прхобр'Ьсти  при  посредств-Ь 
Земельнаго  Банка  земли  для  указанныхъ  ц']^лей  и  стать  посредникомъ  и  регуля- 
торомъ  УСЛ0В1Й  и  договоровъ  на  долгосрочную  аренду  земли. 

Мы  уже  говорили,  что  краткосрочная  аренда  въ  нашихъ  м'Ьстахъ  мен^е 
выгодна  долгосрочной,  и  покровительство  последней  желательно  въ  самыхъ  ши- 
рокихъ  разм']Ьрахъ. 

Изъ  практики  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  усматривается,  что  доплатою 
изъ  собственныхъ  средствъ  крестьянъ  къ  ссуд'Ь,  выдаваемой  Банкомъ  на  покупку 
земли,  значительно  тормозится  возможность  пр1обр'Ьтен1я  земли  наибол'Ье  нуж- 
дающимися крестьянами  при  посредств-Ь  Банка;  существующхй  порядокъ  заста- 
вляетъ  крестьянъ  лишаться  и  безъ  того  скромнаго  инвентаря  и  запасовъ,  путемъ 
реализащи  ихъ  въ  деньги  для  доплатъ  въ  Банкъ,  очень  часто  въ  неудобный  мо- 
ментъ  рыночной  ц']Ьны  и  сразу  сЬсть  на  землю  безъ  инвентаря  и  запасовъ  (т.  е. 
основного  и  запасного  капиталовъ). 

Нельзя  не  указать  на  такой  фактъ  въ  уЬзд'б,  что  одно  крестьянское  общество 
(на  Ч*  над']^ла),  при  полномъ  желанш  снять  въ  долгосрочную  аренду  казенный 
участокъ,  не  могло  устроить  этого  н-Ьсколько  л-бть,  всл'Ьдствхе  конкуренщи  дру- 
ПЕХЪ    солидныхъ    арендаторовъ,    невозможности,    по   правиламъ  Банка,  снять  въ 
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аренду  часть  участка,  незнакомства  съ  формальной  стороной  д'Ьла  и  требовашй 
Самарскаго  Упр.  Госуд.  Имущ,  известной  состоятельности  общества  и  его  членовъ. 

Посему  до  сихъ  поръ  это  общество  остается  при  прежнемъ  малоземельи  и 
терпитъ  недостатокъ  земли  и  угодШ  (д.  Козловка»  Троицкой  волости). 

Въ  устранеше  указанныхъ  причинъ  земству  сл-Ьдуетъ  возбудить  предъ  Пра- 
вительствомъ  сл'Ьдующ1я  ходатайства: 

а)  объ  изм'Ьнен1н  Устава  Крестьянскаго  Земельнаго  Банка  въ  смысл'Ь  нетре- 
бован1я  доплатъ  изъ  собственныхъ  средствъ  крестьянъ  къ  ссуд4,  выдаваемой 
банкомъ  для  покупки  нуждающимся  земли,  или  объ  организащи,  по  крайней 
м'кр'Ь,  краткосрочныхъ  ссудъ  въ  суммахъ  требующихся  доплатъ; 

б)  о  бол'^^е  широкомъ  покровительств'Ь  крестьянскимъ  обществамъ  къ  прь 
обр'Ьтешю  въ  долгосрочную  аренду  казенныхъ  и  частныхъ  земель,  при  обезпе- 
чен1и  въ  посл'Ьднемъ  случа'Ь  нерушимости  добровольныхъ  договоровъ  и  исправ- 
ности поступлешя  арендной  платы. 

в)  о  необходимости  сдачи  казенныхъ  участковъ  въ  аренду  крестьянамъ  не 
полностью,  а  частями, 

и  г)  объ  обезпеченш  положешя  малоземельныхъ  крестьянъ  землею  и  уго- 
д1ями,  способами,  какхе  признаетъ  Правительство  необходимыми. 

Ходатайства  эти  должны  быть  подкр'Ьплены  всЬми  данными  экономичеекаго 
положен1я,  въ  особенности,  малоземельныхъ  крестьянскихъ  обществъ  въ  у^Ьзд^. 

При  достаточномъ  землевлад^Ьн1и,  чтобы  крестьянское  хозяйство  велось 
удовлетворительно  и  прибыльно,  необходимо  правильное  землепользовате;  по- 
стоянные перед']^лы,  или  перер'Ьзки  не  должны  им'Ьть  м^Ьста:  сл'Ьдуетъ  землепашца 
прикр'Ьпить  къ  земл-^Ь,  затраченный  на  землю  трудъ  и  удобреше  почвы  сл'Ьдуетъ 
признать  неприкосновенною  собственностью  его;  этимъ  только  возможно  вселить 
въ  немъ  любовь  къ  земл'Ь.  При  увеличен1и  народонаселешя  и  при  семейныхъ 
разд'Ьлахъ  надо  установить  пред'Ьлы  дробленхя  между  насл'Ьдниками  над^Ьльной 
земли;  при  достижен1и  этихъ  пред^Ьловъ,  младш1е  братья  уходятъ  изъ  насл'Ьд1я 
и  требуютъ  отъ  общества  отвода  для  нихъ  новыхъ  надЬловъ.  Въ  общемъ  ноль- 
зовашн  должны  находиться:  усадебный  земли,  выгоны,  обязательный  обществен- 
ныя  поля,  гд'Ь  они  есть,  над'Ьлы  или  части  ихъ,  по  безсилхю  необрабатываемые 
членами  общества,  и  л-Ьса.  Такимъ  образомъ,  над'Ьлы  между  крестьянскими  семьями 
должны  быть  распред'Ьлены  навсегда  безъ  перед'Ьловъ. 

Объ  урегулированш  въ  законодательномъ  порядк'Ь  вопроса  о  перед'Ьлахъ  и 
пред'Ьлахъ  дроблен1я  крестьянскихъ  земель  сл'Ьдуетъ  возбудить  ходатайство  предъ 
Правительствомъ. 

Въ  устраненхе  сельскохозяйственнаго  кризиса,  нын*  переживаемаго  всЬмж 
сельскими  хозяевами,  обезпеченхе  выгоднаго  сбыта  сельскохозяйственныхъ  произве- 
ден1Й  им'Ьетъ  весьма  важное  значен1е.  Выгодный  сбытъ  им-Ьегь  ободряющее  зна- 
чеше  въ  сельскохозяйственныхъ  предпр1ЯТ1яхъ:  является  возможность  оплачивать 
лучшимъ  вознагражден1емъ  служащихъ,  приглашать  къ  д'Ьлу  лучш1Я  силы,  пршх- 
н-Ье  вводить  разныя  улучшен1я  и  затрачивать  деньги  въ  хозяйство,  а  въ  самавгь 
хозяин'Ь  появляется  и  интересъ  къ  Д'Ьлу,  и  предпрхимчивость.  Н-Ьтб  сбыта,  стоять 
убыточныя  ц-Ьны,  у  хозяина  первымъ  долгомъ  опускаются  руки,  невольно  вть 
ущербъ  себ'Ь  онъ  старается  наверстать  недочеты  эконом1Й  въ  расходахъ,  а  в-ь 
немъ  самомъ  является  угнетенное  состояте  духа.  Выгодность  сбыта  кровгЬ  того 
является  услов1емъ  поднятая  сельскохозяйственной  техники:  если  существуют^ 
требован1я  на  вырощенный  скоть,  шерсть,  зерно  и  получаются  за  нихъ  выгодны  а 
ц'Ьны,  значить  сельское  хозяйство  идетъ  по  правильному  пути;  обезц'Ьниваются  эта 
произведен1я,  значитъ  хозяйство  держится  нев'Ьрнаго  направлешя,  или  произве- 
дешя  его  плохого  качества.  Для  нашего  уЬзда  вопросъ  этоть  им'Ьетъ  огромное 
значен1е,  такъ  какъ,  при  сравнительной  дешевизиЬ  земли  и  рабочихъ  рукъ,  мы 
могли  бы  положительно  изб'Ьжать  остраго  сельскохозяйственнаго  кризиса. 

Д'Ьйствительно,  если  сравнить  ц'Ьны,  платимыя  потребителями  затЬ  же  пре/(- 
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меты  въ  Россш,  съ  ц'Ьнами,  стоящими  на  заграничныхъ  рынкахъ,  то  окажется  такая 
громадная  разница,  уходящая  неизв'Ьстно  куда,  что  при  прямыхъ  сношен1я^№ 
между  местами  производства  и  рынками  сбыта  могли  бы  выгодать  сельскхе  хо- 
зяева отъ  значительнаго  повышетя  цЬвъ  на  произведенхя  и  потребители  отъ 
неменьшаго  понижешя  продажныхъ  ц'Ьнъ.  Подобныя  явлен1я  по  меньшей  м'Ьр'Ь 
ненормальны.  Совершенно  правиленъ  взглядъ,  доказывающШ  происхождеше  низ- 
кнхъ  ц'Ьнъ  на  вашъ  хл^Ьбъ  паденхемъ  хл'Ьбныхъ  ц-^^нъ  на  м1ровомъ  рынк'Ь,  всл'Ьд- 
ств1е  предложенШ  хл'Ьбныхъ  продуктовъ  на  европейскомъ  рынк'Ь  другихъ  странъ- 
соперницъ  нашихъ  въ  землед'Ьльческой  промышленности  и  торговл'Ь;  справедливо, 
что  хл'Ьбныя  ц'Ьны  на  мхровомъ  рынк'Ь  стали  устанавливаться  не  нашимъ  пред- 
ложешемъ,  а  совокупноепю  всЬхъ  предложенхй,  и  что  съ  стремленхемъ  хл'Ьбныхъ 
1ГЬнъ  къ  понижен1Ю  намъ  хозяевамъ  надо  считаться,  какъ  съ  явлешемъ  мхровымъ, 
составляюпщмъ  результатъ  совокупнаго  труда  всЬхъ  народовъ.  Но  намъ  нельзя 
не  считаться  и  съ  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  нашъ  уЬздъ  далеко  не  добираетъ 
того,  что  должны  бы  получить  за  хл'Ьбъ  на  м'Ьстахъ  производства  при  всякихъ 
1гЬнахъ  на  заграничныхъ  и  экспортныхъ  рынкахъ. 

Важно  и  странно  то,  что  сказанныя  причины  общаго  понижен1Я  ц^^нъ  на 
хл^бъ  вызвали  неодинаковый  посл'Ьдствхя  для  всей  землед'Ьльческой  Россхи!  жи- 
тели районовъ,  расположенныхъ  ближе  къ  торговымъ  экспортнымъ  центрамъ, 
шгЬющхе  возможность  поставить  свои  произведен1я  потребителю  бол'Ье  непосред- 
ственно, несравненно  меньше  пострадали  отъ  понижешя,  нежели  жители  райо<- 
новъ,  отдаленныхъ  отъ  торговыхъ  центровъ  и  достигающхе  потребителя  не  само- 
стоятельно, а  съ  П0М0Щ1Ю  разныхъ  посредниковъ.  Къ  числу  такихъ  районовъ 
принадлежитъ  и  нашъ  Бугурусланск1Й  уЬздъ,  гд'Ь  на  м^кстныхъ  базарахъ  ц'Ьлая 
арм1я  посредннковъ-перекупщиковъ  и  спекулянтовъ  какъ  бы  взыскиваютъ  съ 
насъ  налогъ  за  право  вывоза  хл'Ьба  изъ  нашей  м'Ьстности.  Въ  ц'Ьляхъ  миновать 
вредное  посредничество  въ  нашемъ  земств'Ь  им'Ьется  комисс10нерство  по  сбыту 
хл^ба.  Оно  на  первыхъ  же  порахъ  своей  д'Ьятельности  оправдало  наши  предпо- 
ложев1я  и  дало  прибыли  отъ  продажи  хл'Ьба,  сданнаго  на  комисс1Ю  на  пуд'Ь  до 
12  коп.,  или  до  20^/0.  Разъ  мы  им'Ьемъ  факты  такой  эксплоатащи  нашихъ  средствъ 
и  им^емъ  возможность  съ  этимъ  зломъ  бороться,  сл'Ьдуетъ  скор'Ье  проявить  въ 
этомъ  д^'Ь  большую  самод'Ьятельность  и  энергхю. 

Причины  указанныхъ  ненормальныхъ  явлетй  по  сбыту  нашего  хл*ба  устра- 
нятся съ  развипемъ  комисс10нной  д-Ьятельности  земства  путемъ  непосредствен- 
наго  сношен]я  съ  экспортными  и  заграничными  рынками. 

Поэтому  желательно,  какъ  постановилъ  посл'^^дшй  экономичесюй  сов'Ьтъ, 
разработать  предначертанную  комисс10нную  и  коммерческую  д'Ьятельность  сбыта 
продуктовъ  нашего  сельскохозяйственнаго  производства,  но  не  только  сбыта 
одного  хл'Ьба,  а  и  другихъ  произведенШ  скотоводства  и  сельскаго  хозяйства. 

При  р'Ьшенш  вопроса  объ  обезпечеши  выгоднаго  сбыта  сл'Ьдуетъ  обратить 
ввимате  на  сл'Ьдующее: 

а)  стоимость  и  услов1я  передвижен1я  сельскохозяйственныхъ  грузовъ  по  же- 
л-Ьзнымъ  дорогамъ; 

б)  сл^дуетъ  выяснить,  какимъ  образомъ  организовать  соотв'Ьтств1е  сельско- 
хозяйственныхъ произведен1Й  съ  требованхями  рынка  и  достичь  высшей  доброкаче- 
етвенности  товаровъ  не  только  на  м'Ьстахъ  производства,  но  и  по  доставлеши  ихъ 
на  рыиокъ. 

Г     Срочность   доставки    и   соотв'Ьтствхе   товара   образцамъ  въ  торговомъ  мхр'Ь 
считается  безусловно  основашями  правильности  д'кла; 
в)  выяснить  минимальные  разм'Ьры   накладныхъ  расходовъ,  въ  вид'Ьжел'Ьз- 
нодорожныхъ  тарифовъ,  морскихъ  фрахтовъ,  торговыхъ  и  комисс10нныхъ   рас- 
ходовъ, 
и  г)  въ  связи  съ  вопросомъ   по  сбыту  стоитъ  вопросъ  о  подтоварномъ  кре- 
гЬ  и  связанный  съ  нимъ  вопросъ  о  варрантныхъ  складахъ. 
Несомн'^Ьнно,    что    съ  устранен1емъ  причинъ  сельскохозяйственнаго  упадка, 


254  Бугурусланскхй  У-вздный  Комитетъ. 


при  обезпеченш  выгодности  сбыта  вообще  сельскохозяйственныхъ  произведешй, 
предложен1е  труда  найдетъ  себ'Ь  больше  прим'Ьнешя  въ  эксплоатащи  улучшен- 
ныхъ  хозяйствъ.  Для  реализац1и  капиталовъ  и  усилешя  заработка  м']^стнаго  исклю- 
чительно землед'Ьльческаго  населешя  весьма  важно  развить  въ  район'^Ь  у^зда 
и  губерши  сельскохозяйственную  обрабатывающую  заводскую  промышленность. 
М'Ьра  эта  совм'Ьстно  съ  подъемомъ  экономическаго  состояшя  населешя  непре- 
м'^Ьнно  усилила  бы  внутреннее  потреблеше,  которое  весьма  благопр1ятно  повлхяло 
бы  на  развит1е  вообще  фабрично-заводскаго  промысла.  Въ  покровительств'Ь  Ми- 
нистерства Финансовъ  эта  сельскохозяйственная  отрасль  особенно  нуждается. 

Поэтому  сл-Ьдуеть  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  объ  учрежденш 
торгово-промышленнаго  кредита,  способствующаго  реализацш  капиталовъ,  необ- 
ходимыхъ  отд'Ьльнымъ  землевлад']Ьльцамъ,  или  ихъ  группамъ  для  организащи  сель- 
скохозяйственныхъ фабрично-заводскихъ  производствъ.  Пока  въ  нашемъ  у^зд'Ь 
разовьется  обрабатывающая  промышленность,  земству  сл'Ьдуетъ  теперь  же  прихо- 
дить на  помощь  населен1Ю,  въ  особенности  въ  годы  неурожаевъ,  и  въ  то  время, 
когда  рабоч1Й  классъ  встр'Ьчаетъ  затруднеше  въ  пр1исканш  заработка  мброю, 
указанною  и  прим'Ъняемою  съ  прошлаго  года  Правительствомъ, — то  организацгя 
общественныхъ  работъ  на  м'Ьстахъ  нужды.  Для  этого  сл-Ьдуеть  земству  произ- 
вести подготовительныя  работы  своевременно,  дабы  въ  случа'Ь  нужды  д^Ьйство- 
вать  немедленно  по  напередъ  разработанной  программ'1^  и  по  ран'Ье  подробно 
составленнымъ  исполнительнымъ  проектамъ  работъ,  см'Ьтамъ  и  расчетамъ.  Кре- 
дитъ  на  эти  м'Ьропр1ят1я  Правительствомъ  отпускается  въ  вждЬ  долгосрочной 
ссуды  за  небольшие  %%  съ  погашенхемъ  изъ  дорожнаго  капитала,  такъ  что  съ  де- 
нежной стороны  м'Ьропр1ят1е  это  не  встр-Ьчаегь  затруднешя.  Въ  тЬхъ  же  ц'Ьляхъ 
заработка  населен1Я  у^Ьздному  земству  сл-Ьдуетъ  обратить  вниман1е  на  кустарное 
производство.  Не  подлеяситъ  сомн'Ьнхю,  что  производство  это  существуетъ  въуЬзд* 
въ  различныхъ  видахъ:  ткачества,  кожевеннаго,  колеснаго,  л'Ьсод'Ьлательнаго,  гон- 
чарнаго  и  др.,  что  правильная  его  постановка  и  обезпеченность  сбыта  дастъ 
большую  доходность  кустарямъ  и  разовьетъ  самый  промыселъ.  Сл-Ьдуетъ  про- 
сить губернское  земство  изсл-Ьдовать  кустарное  производство  въ  у^зд*  и  выяс- 
нить, каковы  разм'Ьры  этого  промысла,  сбыть  изд^Ьл1Й,  въ  чемъ  нуждаются  ку- 
стари и  т.  п.,  словомъ,  насколько  отрасль'  эта  заслуживаете  внимашя  и  помощи 
земства. 

Выше  было  сказано,  что  подъемъ  ъс^хъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  въ 
Ц'Ьляхъ  усилен1я  потребительной  способности  сельскаго  населешя  им4етъ  суще- 
ственное значеше  во  всей  торгово-промышленной  жизни  страны. 

Въ  настоящее  время  отд'Ьльныя  отрасли  промышленности  и  торговли  сами 
заинтересованы  этимъ  вопросомъ  и  ждутъ  развит1я  сельскаго  хозяйства,  сознавая 
въ  этомъ  и  подъемъ  собственнаго  благосостоян1я.  Сельское  хозяйство  зиждется 
главнымъ  образомъ  на  богатств'6  обрабатывающаго  инвентаря — это  основной  ка- 
питалъ  хозяйства.  Безъ  улучшенныхъ  орудш  и  машинъ,  при  примитивной  обра- 
ботке земли  трудно  достичь  удовлетворительнаго  урожая,  а  посл'ЬднШ  дляземле- 
влад'Ьльца  при  нормальныхъ  услов1яхъ  сбыта — вСе.  Разъ  желательно  поднять 
сельское  хозяйство,  то  земство  и  Правительство  должны  озаботиться,  чтобы  всЬ 
существенные  предметы  сельскохозяйственнаго  обихода  и  землед'Ьльческ1Я  орудгя 
были  доступны  сельскому  населенхю  по  возможности  за  подходящую  ц^Ьну.  Оь 
этою  ц'Ьлью  Бугурусланское  земство  им-Ьеть  складъ  землед'Ьльческихъ  оруд1Й  и 
машинъ,  а  также  кровельнаго  жел'Ьза;  складъ  этотъ  является  посредникомъ  по 
снабжен1Ю  населешя  уЬзда,  на  льготныхъ  услов1Яхъ  сельскохозяйственнымъ  ин- 
вентаремъ  и  кровельнымъ  прочнымъ  матерхаломъ.  Д'Ьятельность  склада  со  вре- 
мени его  существован1Я  заслужила  вниман1я  населешя,  доказательствомъ  ягему 
служатъ  увеличивающ1еся  ежегодно  обороты  склада.  Однако,  несмотря  на  лыот- 
ныя  услов1я  продажи  изъ  склада,  большая  часть  населен1я  безсильна  пр1обр'Ьтатъ 
сравнительно  для  него  дорого  стоящ1я  землед'Ьльчесшя  оруд1Я  и  машины,  а 
которые    прхобр'Ьтаютъ    оруд1я  заграничнаго  производства,  платятся  пошлин; 
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до  30%  затраченнаго  капитала.  Въ  виду  общаго  стремлен1я  притти  на  помощь 
землед'Ьльческому  насёлен]Ю,  вполн*  основательно  и  своевременно  ходатайство- 
вать предъ  Правительствомъ  объ  удешевлен1и  главнымъ  образомъ  чугуна  и  же- 
л^^а,  а  также  отм'Ьны  или  понижен1Я  пошлинъ  на  сельскохозяйственный  оруд1я 
н  машины  заграничнаго  производства. 

Вопросъ  о  страхован1и  сельскохозяйственныхъ  построекъ,  продуктовъ,  по- 
сЬвовъ  и  скота,  какъ  м^Ьра,  обезпечивающая  все  имущество  сельскаго  хозяина»  по 
своей  серьезности  и  обширности  выходить  изъ  компетенщи  у:Ьзднаго  земства, 
т&мъ  не  мен'Ье  принцитально  сл'Ьдуетъ  высказаться  за  желательность  такихъ 
страховашй  силами  Правительства.  Поэтому  сл'Ьдуетъ  ходатайствовать  о  введеши 
государственнаго  страхования  сельскохозяйственныхъ  построекъ,  продуктовъ,  по- 
сЬвовъ  и  скота.  Пока  осуществится  подобное  страхованхе,  уЬздному  земству  сл'Ь- 
дуетъ высказаться  передъ  губернскимъ,  что  на  страховыя  средства,  им'Ьющ1яся 
въ  распоряженш  губернскаго  земства,  желательно  развить  добровольное  страхо- 
ваше  построекъ  и  сельскохозяйственнаго  имущества,  и  особенно  способствовать 
благоустройству  деревень  въ  противопожарномъ  отношенш:  улучшеше  пожар- 
ныхъ  обозовъ,  инструментовъ,  водоснабжен1я,  распланироваше  и  разселеше  де- 
ревень. 

ЗатЬмъ,  надлежитъ  разсмотр'Ьть  два  существенныхъ  вопроса:  о  м'Ьстныхъ 
агрономическихъ  органахъ,  въ  вЬдЬяш  которыхъ  должна  быть  сосредоточена 
сельскохозяйственная  Д'Ьятельность  и  кои  съ  усп'Ьхомъ  могли  бы  выполнить  на 
м*стахъ  агрономическую  миссш  въ  нашемъ  у^зд-Ь;  а  затЬмъ,  вопросъ  о  средствахъ 
на  улучшеше  сельскохозяйственной  промышленности  и  землед'Ьлхя  въ  уЬзд^Ь.  Для 
Р'Ьшен1я  перваго  вопроса  главное  вниманхе  должно  быть  обращено  на  м'Ьстные 
сельскохозяйственные  органы,  на  такой  союзъ  сельскихъ  хозяевъ,  который  им'Ьетъ 
ириложеше  силъ  на  м'Ьстахъ  въ  раздичныхъ  пунктахъ  землед'Ьльческаго  района, 
при  чемъ  силы  эти  должны  быть  одушевлены  свободной  иницхативой  предан- 
ныхъ  и  любящихъ  сельскохозяйственнное  д'Ьло  людей,  обладающихъ  дорогнмъ 
для  д'Ьла  опытомъ.  Земству  сл'Ьдуетъ  сознать,  что  такая  широкая  задача,  какъ 
подъемъ  экономическаго  положен1я  населен1я  и  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, одной  существующей  центральной  агрономической  организа111ей  при 
У'Ьздной  Управ*  не  подъ  силу  безъ  организащи  м'Ьстныхъ  мелкихъ  сельско;^озяй- 
ственныхъ  органовъ.  Отнюдь  этимъ  не  умаляется  роль  земства  въ  области  раз- 
ВИТ1Я  на  м'Ьстахъ  сельскаго  хозяйства,  закономъ  на  него  возложенная.  Земство 
въ  силахъ  и  должно,  какъ  и  въ  другихъ  отрасляхъ  своего  хозяйства,  поставить 
сельское  хозяйство  на  правильный  путь  и  лучше  всего  исполнить  роль  м'Ьстнаго 
органа  Министерства  Землед'Ьл1я,  тЬмъ  бол'Ье,  что  въ  распоряженш  земства  им'Ь- 
ются  средства  обязательнаго  обложешя,  спещально  образованный  персоналъ, 
безъ  котораго  невозможно  рЬшать  вопросы  общаго  научнаго  и  практическаго 
характера  и  проводить  въ  жизнь  сельскохозяйствен ныя  знашя;  при  Земской 
Управ'Ь  должны  быть  организованы  большхе  склады  земледЬльческихъ  орудШ, 
еЬмянъ  и  т.  п.,  при  Управ'Ь  же  сосредоточивается  комиссхонная  операщя  по  сбыту 
продуктовъ  сельскаго  хозяйства— словомъ;  существуетъ  такая  д'Ьятельность,  безъ 
которой  мелше  м'Ьстные  органы  обойтись  никакъ  не  могутъ.  Съ  другой  стороны, 
центральному  органу  УЬздной  Управы  съ  Сельскохозяйственнымъ  СовЬтомъ  за- 
труднительно проводить  въ  жизнь  безъ  помощи  мелкихъ  своихъ  органовъ  разно- 
образные сельскохозяйственные  вопросы,  нельзя  имЬть  всЬхъ  св'ЬдЬшй  м'Ьстныхъ 
о  системахъ  и  способахъ  ведешя  различныхъ  хозяйствъ  въ  уЬзд'Ь,  нельзя  пред- 
видЬть  всЬхъ  нуждъ  и  запросовъ,  взятыхъ  прямо  изъ  мЬстной  жизни  и  нельзя 
игнорировать  опытъ  мЬстныхъ  хозяевъ.  Вновь  проектируемые  мелк1е  сельскохо- 
^зяйственные  органы  должны  войти  въ  связь  съ  агрономической  д'Ьятельностью 
земства  и  Правительства. 

Къ  д^Ьятельности  нашего  земства  въ  области  экономической  и  сельскаго  хо- 
зяйства сл'Ьдуетъ  отнестись  съ  полнымъ  уваженхемъ  и  симпат1ей,  такъ  какъ  им'Ь- 
ющаяся  агрономическая  организац1я  при  земствЬ,  Сельскохозяйственный  Сов'Ьтъ, 
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комиссюнно-ссудная  хл'Ьбная  операщя,  складъ  землед'^^льческихъ  оруд1й  и  машинъ, 
опытное  поле  проявили  себя  съ  полезной  и  практической  стороны;  но  нельзя 
быть  уб'Ьжденнымъ,  что  д'Ьятельность  эта  удовлетворяетъ  насущнымъ  запросамъ 
населен1я  уЬзда,  и  земству  сл'Ьдуетъ  въ  агрономической  области  итти  цдередъ  и 
развиваться  бол']^е  ув'Ьренными  шагами,  чутко  прислушиваясь  къ  м'Ъстнымъ 
нуждамъ. 

Развит1я  же  сельскаго  хозяйства  уЬздъ  достигнетъ  осуществлешемъ  всЬхъ 
вышеуказанныхъ  задачъ»  устранешемъ  условШ  и  причинъ,  тормозящихъ  земле- 
д^л1е,  и  введетемъ  мелкой  сельскохозяйственной  организащи.  Надлежитъ  вы- 
брать бол'Ье  яселательный  типъ  м'Ьстныхъ  органовъ,  по  ихъ  значенш  и  задачаиъ 
бол'Ье  всего  подходящ1Й  къ  условхямъ  нашего  у^зда. 

Правительство  въ  ц'Ьляхъ  улучшен1я  сельскаго  хозяйства  на  м'Ьстахъ  остано- 
вилось на  сельскохозяйственныхъ  обществахъ;  основан1емъ  для  нихъ  служитъ  нор- 
мальный уставъ,  выработанный  Министерствомъ  Земле д'Ьлхя;  а  для  развитЫ  мел- 
каго  кредита  за  основан1е  можетъ  быть  взять  уставъ  кредитныхъ  товариществъ 
Министерства  Финансовъ  (образецъ  ^^  1  Б).  Кром'Ь  того,  по  газетнымъ  сообще- 
тямъ,  въ  Министерств'^  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  разрабаты- 
вается проектъ  нормальнаго  положенхя  о  трудовыхъ  товарип^ествахъ  и  артеляхъ. 
Проектъ  этотъ  будетъ  касаться  какъ  лицъ,  преданныхъ  земледельческому  труду, 
такъ  и  лицъ,  занимающихся  кустарнымъ  промысломъ.  Такимъ  образомъ,  само  Прави- 
тельство идетъ  навстр'Ьчу  организащи  мелкихъ  м'^^стныхъ  сельскохозяйственныхъ 
органовъ.  Первые  два  типа  агрономической  организащи  существуютъ  въ  В'Л^го- 
родскомъ  уЬздномъ  земств'Ь  Курской  губернш:  съ  конца  1898  г.  учреждены  4  во- 
лостныхъ  отд'Ьлен1я  Б'Ьлгородскаго  сельскохозяйственнаго  общества,  которыя  на 
первыхъ  порахъ  проявили  себя  практическими  результатами  въ  различныхъ  отд'Ь- 
лахъ  агрономической  д'Ьятельности  земства;  л'Ьтомъ  и  осенью  1899  г.,  по  инища- 
тив'Ь  У'Ьздной  Управы,  члены  и  не  члены  волостныхъ  сельскохозяйственныхъ 
обществъ  возбудили  ходатайство  на  имя  г.  Министра  Финансовъ  объ  учрежденш 
кредитныхъ  товариществъ;  10  Октября  1899  г.  состоялось  открытхе  перваго  въ 
Курской  губерн1и  кредитнаго  товарищества. 

Опытъ  Б']^лгородскаго  земства  представляется  для  насъ  важнымъ  въ  томъ 
отношеши,  что  уЬздное  земство  вполн-Ь  сочувственно  относится  къ  сельскохо- 
зяйствениымъ  обществамъ  и  учрежден1ю  кредитныхъ  товариществъ,  принимая 
въ  развитш  ихъ  большое  участхе;  зд'Ьсь  же  мы  усматриваемъ  установившуюся 
связь  земской  съ  мелкой  местной  агрономической  организащей.  Изъ  отчетовъ 
сельскохозяйственныхъ  обществъ  Исаклинскаго  Бугурусланскаго  уЬзда  и  дру- 
гихъ,  числомъ  въ  настоящее  время  бол'^^е  20  по  Самарской  губернш,  мы  можемъ 
познакомиться  съ  д'Ьятельностью  и  трудами  этихъ  учрежденхй,  им^ющихъ  при- 
м'Ьненхе  къ  м'^^стнымъ  услов1ямъ  у'1^зда  и  губерши.  Московское  земство  въ  орга- 
низащи м'Ьстныхъ  агрономическихъ  органовъ  остановилось  на  попечительствахъ» 
созданныхъ  по  проекту  Министерства  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  для  общественнаго 
призр'Ьн1я;  на  эти  попечительства  земство,  кром*]^  д;клъ  общественнаго  призр'Ьн1я, 
проектируетъ  возложить  и  экономическхя  м']^ропр1ят1я.  Органы  эти,  по  мн^^нхю 
земства,  должны  быть  поставлены  самостоятельно  коллег1ями  и  находиться  въ 
связи  съ  земствомъ.  Во  глав*]^  ихъ  попечитель  избирается  Земскимъ  Собранхемъ, 
товарищъ  его  по  соглашешю  съ  попечителемъ  и  по  заключешю  попечительства 
приглашается  Управою;  по  указан1ю  попечителя  приглашается  сов'Ьтъ,  отъ  кото- 
раго  приглашаются  сотрудники.  Бели  невозможно  организовать  коллепальное 
попечительство,  то  зав'Ьдыванхе  на  м'Ьстахъ  д-^Ьлами  возлагается  единолично  на 
попечителя. 

Районы  опред'Ьляются  У'Ьздной  Управой  по  соглашен1Ю  съ  попечителемъ, 
при  чемъ  въ  каждое  попечительство  входитъ  не  мен'Ье  500  дворовъ,  или  не  ме- 
н-Ье  2.000  чел.  жителей,  чтобы  вся  територхя  уЬзда  была  по  возможности  запол- 
нена организуемыми  попечительствами.  На  учрежден1яхъ  этихъ  должно  лезкать 
сод'Ьйств1е  Земскимъ  Управамъ,  если  того  Управы  пожелаютъ,    въ   д'Ьл'Ь    осуще- 
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ствлеши  различныхъ  экономическихъ  м'Ьропр1ят1й.  Средства  получаются  путемъ 
членскихъ  взносовъ,  сбора  пожертвовашй  и  устройства  зр^лищъ  и  т.  п.,  отъ 
ежегодныхъ  земскихъ  ассигновашй  въ  разм'Ьр'Ь  не  мен'Ье  10  к.  на  каждый  домъ 
или  не  мен^е  50  р.  на  каждое  попечительство  и  отъ  другихъ  ассигновашй  на 
нужды  попечительства  по  усмотр'Ьтю  Земскихъ  Собрашй.  Попечительства  раз- 
даютъ  населешю  пособая  и  ссуды,  назначаемый  земствомъ  для  ц'Ьлей  обществен- 
наго  прнзр'Ьтя  и  поддержки  экономическаго  благосостояшя;  распред'Ьленгемъ 
средствъ  изъ  частныхъ  источниковъ  попечительства  занимаются  самостоятельно, 
и  земская  средства,  употребляемый  лишь  на  указанныя  Собрангемъ  ц-^ли,  распре- 
д'Ьяяются  также  самостоятельно. 

Для  доклада  Земскому  Собранш  попечительства  составляютъ  отчетъ  о  своей 
д'Ьятельности  и  предположенхя  на  будущШ  годъ. 

Вм'Ьсто  экономическихъ  сов'Ьтовъ  при  Управахъ  организованы  органы — 
«Совать  экономическШ  и  по  вопросамъ  общественнаго  призр'Ьшя'',  въ  составъ 
котораго  входятъ  и  представители  попечительства.  На  сов'Ьт^  лежитъ  обязанность 
обсужден1я  общихъ  вопросовъ,  касающихся  д'Ьятельности  попечительствъ,  а  равно 
разсмотр-Ьше  отчетовъ  и  предположенхй  посл'Ьднихъ. 

Наконецъ,на  посл'Ьднихъ  сессхяхъ  н'Ькоторыхъ  Земскихъ  Собрашй  разсматрн- 
вался  вопросъ  о  мелкой  земской  единиц'Ь,  какъ  орган'Ь  самооблагающемся  и 
самоуправляющемся,  задачи  и  функцш  котораго  проектами  опред'Ьлялись  тЛ  же, 
что  в^даютъ  сами  земсюя  учреждевая.  Проектомъ  такимъ  децентрализировалась 
земская  д']^ятельность  во  всЬхъ  областяхъ  земскаго  хозяйства,  а  сл'Ьдовательно 
вновь  проектируемому  органу  отводились  заботы  и  о  м'Ьстныхъ  нуждахъ  эконо- 
мическаго  и  сельскохозяйственнаго  характера. 

Нашему  Сельскохозяйственному  Сов-Ьту  сл'Ьдуетъ  высказаться  и  объ  этой 
проектируемой  оргаяизащи,  т^мъ  бол'Ье,  что  Экономическ1Й  Сов'^^тъ  при  Самар- 
ской Губернской  Управ'Ь  желаетъ  по  столь  серьезному  вопросу  выслушать  мн'Ь- 
ше  у^здовъ.  Посл'Ьдн1Й  проектъ  о  мелкой  земской  единиц'Ь  по  иде'Ь  своей  и  за- 
дачамъ  настолько  сложенъ  и  серьезенъ,  что  требуетъ  большой  подготовительной 
работы,  такъ  какъ  онъ  кореннымъ  образомъ  можетъ  видоизм'Ьнить  существую- 
щую земскую  организащю  и  само  земское  положеше;  онъ  потребуетъ  много  вре- 
мени и  труда  для  своей  обработки,  прежде  ч'Ьмъ  можетъ  получить  законодатель- 
ную санкщю  и  вступить  въ  жизнь.  Потому,  не  рискуя  поставить  вопросъ  этотъ 
въ  настоящ1Й  Сельскохозяйственный  Сов']^тъ  даже  на  принципхальное  р'Ьшенае^ 
оетавляемъ  его  открытымъ.  Вм-Ьст^Ь  съ  гЬмъ,  считая  необходимымъ  и  своевремен- 
нымъ  теперь  же  разр'Ьшнть  вопросъ  о  мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  органахъ 
въ  уЬзд^,  останавливаемся  на  сельскохозяйственныхъ  обществахъ,  какъ  на  наи- 
более простомъ  и  лучшемъ  тип'Ь  м*Ьстныхъ  органовъ,  проявившихъ  себя  съ  по- 
лезной стороны  въ  нашей  губернш  и  уйзд*,  пользующихся  покровительствомъ 
Правительства,  признанныхъ  другими  земствами  удовлетворяющими  своему  прак- 
тическому назначешю,  получившихъ  широкое  распространенхе  давно  за  границей 
(Швейцар1Я,  Гермашя  и  др.),  одобряемыхъ  и  поддерживаемыхъ  въ  Росс1и  самыми 
выдающимися  русскими  сельскими  хозяевами  (Щербатовъ  и  др.).  Въ  сельскохо- 
:1яйственныхъ  обществахъ  усматриваемъ  наилучш1й  переходъ  къ  органамъ  мел- 
каго  землед^1я  въ  вид;^  трудовыхъ  товариществъ,  крестьянскихъ  сельскохозяй- 
хтгвенныхъ  и  кустарныхъ  артелей,  которыя  также  намечены  уже  Правительствомъ, 
существуютъ  за  границей  подъ  именемъ  ассоцхащй  и,  несомн-Ьино,  им-Ьютъ  буду- 
щее и  въ  Россш,  какъ  самый  действительный  продуктивный  совместный  трудъ. 

Для  нашего  у^зда  останавливаемся  на  следующей  агрономической  органи- 
защи:  1)  какъ  главный  местный  органъ,  р*шающ1Й  и  руководящШ  сельскохо- 
зяйственными вопросами  въ  у^зде — земство,  при  немъ  исполнительныя  и  кон- 
судьтативныя  учрежденхя — Уездная  Управа  и  Сельскохозяйственный  Советъ. 

2)  Затемъ  въ  уезде  на  местахъ  должны  быть  организованы  сельскохозяй- 
ственныя  общества  съ  возможно  меньшимъ  райономъ  действШ,  въ  составъ  кото- 
рыхъ  входятъ  все  сельсюе  хозяева  даннаго  района. 
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3)  Для  крестьянъ  исключительно  должны  быть  организованы  трудовыя 
товарищества,  или  крестьянскЫ  сельскохозяйственныя  и  кустарныя  артели. 

4)  Сельскохозяйственныя  общества  устраиваютъ  ежегодно  съ'Ьзды  предста- 
вителей товариществъ  и  артелей.  Въ  составъ  Сельскохозяйственнаго  Совета  при 
У'Ьздной  Управ'Ь  представители  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  товариществъ 
и  артелей  входятъ  какъ  члены  для  р'Ьшешй,  заявлешй  и  разъяснешй  своихъ 
м^Ьстныхъ  нуждъ  предъ  земствомъ  и  Правительствомъ. 

На  зеиств'Ь  должна  лежать  обязанность  поддерживать  интересы  своихъ 
сельскохозяйственныхъ  органовъ  и  оказывать  имъ  возможное  сод'Ьйств1е. 

Роль  земства  въ  у^здЬ  главнымъ  образомъ  должна  быть:  въ  исполненш  по- 
ручешй  Министерства  Землед^Шя,  устройств'^  складовъ  орудШ  и  мапшнъ  съ 
фил1альными  отд'Ьлен1ями»  устройств'^  опытныхъ  полей,  приглашенш  агрономи- 
ческаго  персонала,  сельскохозяйственныхъ  инструкторовъ,  развит1и  техническаго 
и  сельскохозяйственнаго  образовашя,  посреднической  и  консультативной  дея- 
тельности, оргаиизащи  комисс10нныхъ  и  коммерческихъ  отд'Ьловъ,  денежной  и 
матерхальной  помощи  мелкивгь  сельскохозяйственнымъ  органамъ. 

Весьма  желательно,  чтобы  въ  сельскохозяйственвомъ  д'Ьл'Ь  земство  им'Ьло 
связь  съ  Министерствомъ  Землед^^хя,  чтобы  представители  земства  и  сельско- 
хозяйственныхъ обществъ  могли  участвовать  разъ  въ  годъ  на  сов'Ьщан1Яхъ  при 
Министерстве  Землед^лгн  для  совм^стнаго  обсужден1я  способа  наилучшаго  выпол- 
нешя  поручаемыхъ  Министерствомъ  задачъ  и  для  выработки  условШ  относительно 
распределетя  ежегодныхъ  суммъ,  назначаемыхъ  для  выставокъ  и  другихъ  субси- 
Д1Й  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  и  товариществамъ. 

Поэтому  надлежитъ  возбудить  ходатайство  о  местномъ  представительств'Ь 
въ  Министерстве  Земледелхя. 

Следуетъ  рекомендовать  повсюду  въ  уЬзде  существуюпце  нормальные 
уставы  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  товариществъ,  крестьянскихъ  сельско- 
хозяйственныхъ и  кустарныхъ  артелей. 

Разсмотреше  ихъ  теперь  не  представляется  необходимымъ,  такъ  какъ  на  ме- 
стахъ  имеется  всегда  возможность  видоизменить  и  дополнить  некоторые  пункты, 
о  чемъ  своевременно  могутъ  быть  возбуждены  ходатайства  самими  обществами. 

Дабы  была  возможность  осуществить  намеченный  меропр1ят1я,  необходимо 
изыскать  средства  или  учредить  креднтъ,  безъ  котораго  во  многихъ  указаиныхъ 
случаяхъ  никакъ  нельзя  обойтись.  Конечно,  самой  совершенной  формой  кредита 
нужно  считать  такой  креднтъ,  который  въ  оборотъ  пускаетъ  средства  лишь  сбере- 
жешй,  а  заимствованныя  суммы  затрачиваются  целесообразно;  однако,  въ  нашихъ 
хозяйствахъ  до  такихъ  сбережешй  надо  еще  дойти  и  потому  на  первыхъ  же 
порахъ  нужны  средства.  Земство  безъ  обременен1я  платежныхъ  силъ  всего  населе- 
Н1я  згЬзда  не  можетъ  одно  удовлетворить  всей  денежной  потребности  въ  такомъ 
разнообразномъ  деле,  какъ  сельское  хозяйство,  поэтому  единственно  въ  этомъ 
можетъ  оказать  помощь  Правительство.  Кроме  существующихъ  до  настоящаго 
времени  посредническихъ  кредитовъ,  ссудъ  подъ  залогъ  зерна,  мел1оративнаго 
кредита,  долгосрочныхъ  ссудъ  на  дорожныя  потребности  и  въ  некоторыхъ  отдель- 
ныхъ  случаяхъ  на  народное  образоваше,  при  эпидемгяхъ  и  на  медицину,  земство 
для  другихъ  хозяйственныхъ  нуждъ  не  пользовалось  у  Правительства  кредитомъ, 
между  темъ  какъ  мнопя  серьезныя  потребности  въ  развит1е  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  въ  нашемъ  и  другихъ  уездахъ  требовали  значительныхъ 
денежныхъ  единовременныхъ  затрать  и  оборотныхъ  средствъ,  какъ-то:  складъ 
земледельческихъ  оруд1й  и  машинъ,  сельскохозяйственное  образоваше,  обрабаты- 
вающая промышленность  и  т.  п.  Потому  желательно,  чтобы  Правительство  для 
сельскохозяйственныхъ  потребностей  учредило  для  земства  дешевый  креднтъ. 
Потребность  въ  мелкомъ  сельскохозяйственномъ  кредите  также  настолько 
настоятельна,  что  Правительство  само  решилось  осуществить  его  на  деле.  Въ 
принципъ  такого  кредита  должно  быть  положено  непременное  услов1е,  чтобы 
помощь,  оказываемая  имъ,  доходила  до  самыхъ  отдаленныхъ  отъ  городовъ  селешй. 
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Нормальный  уставъ  кредитныхъ  товариществъ  Министерства  Финансовъ  удо- 
влетворяетъ  вполн'Ь  этой  фор1гЬ  кредита.  По  справк'Ь  въ  Самарсковсъ  Отд*Ьлети 
Государственнаго  Банка,  эъ  Самарской  губерши  уже  открыто  н'Ьсколько  такихъ 
кредитныхъ  товариществъ,  такъ  что  и  эта  серьезная  помощь  сельскому  хозяй- 
ству находить  себ'Ь  прим'Ьнен1е  въ  жизни. 

Бутурусланскому  земству  сл-Ьдуеть  уставъ  о  кредитныхъ  товариществахъ 
разослать  чрезъ  земскихъ  начальниковъ  и  Волостныя  Правлетя,  и  тЬмъ  довести 
его  до  св'Ьд'Ьн1Я  обществъ  и  сознан1я  его  полезности  населенхемъ  у^^да. 

Для  кредитныхъ  операщй,  обнимающихъ  бол'^^е  широкую  область  сельско- 
хозяйственныхъ  нуждъ,  потребностей  и  покровительства  обрабатывающей  про- 
мышленности, сл'Ьдуетъ  ходатайствовать  передъ  Министерствомъ  Финансовъ 
о  созданш  достаточнаго  и  дешеваго  источника  оборотныхъ  средствъ  кредита 
для  земства  и  производительнаго  класса  населешя. 

Остается  спещальный  вопросъ  о  распространети  въ  у'Ьзд'Ь  сельскохозяй- 
ственныхъ  знан1Й  и  техническихъ  улучшенхй;  сюда  относятся:  вс^  сельскохозяй- 
ственный школы,  ремесленный  училища  и  мастерск1я,  а  также  проведен1е  среди 
населешя  улучшенныхъ  пр]емовъ  землед^Ьл1я  и  техники. 

Какъ  ни  важенъ  этотъ  вопросъ  съ  общей  точки  зр'Ьнхя,  т^мъ  не  мен^Ье  оста- 
новиться на  томъ  или  другомъ  способ'Ь  развит1я  сельскохозяйственнаго  образо- 
ван1я  и  техники  и  выбрать  типъ  самой  школы,  наибол'Ье  пригодной  для  различ- 
ныхъ  м^^стностей  у^Ьзда  съ  разнообразными  естественными,  бытовыми  и  экономи- 
ческими услов1ями,  представляется  задачей  бол'Ье  сложной,  чЬъгь  начальное  общее 
образовате. 

Намъ  представляется  прежде  всего  нужнымъ  поднять  зажиточность  нашихъ 
землед^ьцевъ  и  осуществить  проектируемую  сельскохозяйственную  организа- 
щю;  тогда  каждый  м'Ьстный  районъ  нам'Ьтитъ,  сообразно  м^Ьстныхъ  услов1Й  и 
нуждъ,  тотъ  путь,  по  которому  надо  итти  въ  развит1и  сельскохозяйственныхъ 
знан1Й  и  техники. 

Существующ1е  при  Министерств'Ь  Землед'Ьл1я  уставы  и  положевоя  о  низшихъ 
школахъ  сельскохозяйственныхъ,  ремесленныхъ  и  професС10нальныхъ  мастерскихъ 
вполн^Ь  удовлетворяютъ  въ  данное  время  своему  назначен1Ю,  и  Правительствомъ 
этимъ  сельскохозяйственнымъ  образовательнымъ  учрежденхямъ  оказывается  ши- 
рокое покровительство.  Н'Ькоторыя  земства  Самарской  губерши  содержать  по- 
добный учрежден1я  за  свой  счетъ  съ  субсид1ями  отъ  Министерства   Збмлед*Ьл1я. 

Въ  нашемъ  Бугурусланскомъ  уЬздвоиъ  земств'Ь  также  неоднократно  возникалъ 
вопросъ  о  своевременности  и  необходимости  введон1я  въ  у'Ьзд'Ь,  помимо  общаго 
образовашя,  профессхональнаго;  въ  одномъ  изъ  собранШ  была  избрана  особая 
КОМИСС1Я  изъ  состава  у^Ьздныхъ  гласныхъ  для  разработки  этого  вопроса.  Мн'Ьнхе 
К0МИСС1И  этой  желательно  выслушать,  тЬмъ  бол'Ье,  что  она  должна  коснуться  въ 
своей  задаче  и  сельскохозяйственнаго  образовашя.  Кром-Ь  того,  въ  работахъ  гу- 
бернскаго  земства  им'Ьется  докладъ  сов'Ьщан1я  земскихъ  агрономовъ  Самарской 
губерши  Губернскому  Экономическому  Совету,  который  въ  числ*  другихъ  во- 
просовъ  касается  и  вопроса  проведешя  сельскохозяйственныхъ  знан1Й  въ  насе- 
лен1е  и  устройства  сельскохозяйственныхъ  естественно-историческихъ  районовъ 
опытныхъ  испытательныхъ  полей. 

Им'Ья  въ  виду,  что  по  даннымъ  вопросамъ,  интересующимъ  наше  у^Ьздное 
земство  и  возбужденнымъ  докладомъ  сов'Ьщашя  агрономовъ,  потребуются  работы 
спец1альнаго  характера,  удобн-Ье  всего  разсмотр^ть  ихъ  въ  Особомъ  Сов'Ьщанш 
Сельскохозяйственнаго  Сов'Ьта  при  наличности  им'Ьющагооя  матер1ала  и  участш 
особо  приглашенныхъ  компетентныхъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  лицъ. 

Изложеннымъ  исчерпывается  въ  общихъ  чертахъ  наша  задача  о  нуждахъ 
эвмлед^Ьл1я  и  сельскаго  хозяйства  и  о  м'Ьропр1ят1яхъ  къ  улучшешю  экономическаго 
подожешя  населешя  уЬзда.  Весьма  возможно,  что  вопросы,  возбужденные  нами, 
въ  дальн'Ьйшевгь  потребуютъ  детальной  разработки,  многое  нужно  будетъ  допол- 
нить и  развить;  вполн'Ь  созпаемъ,    что  въ  такомъ    серьезномъ  д'Ьл']^  работа  наша 
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далеко  не  закончена.  Нашею  ц'Ьлью  было  то,  чтобы  Сельскохозяйственный  Со- 
в'Ьтъ  при  Бугурусланской  У'Ьздной  Управ'Ь  по  прим'Ьрной  нашей  программ'^  и 
мотивированнымъ  положен1ямъ  вопроса,  тракту емаго  въ  записк'Ь,  могъ  на  пер- 
выхъ  же  порахъ  приступить  къ  порученной  ему  работе. 

Для  населешя  нашего,  живущаго  исключительно  землед^льческимъ  про- 
мысломъ,  нужды  землед'Ьлхя  и  промышленности  и  м'Ьры  ихъ  улучшешя  соста- 
вляютъ  существенный  вопросъ,  отъ  правильнаго  разр'Ьшенхя  котораго  зависитъ 
благосостояше  ц'Ьлаго  уЬзда. 


Докладная  записка  Земскаго  Начальника  4  участка  Бугурусланскаго  уЪзда  М.  Д.  Пополутова 

Бугурусланскому  У'Ьздному  Предводителю  Дворянства. 

На  предложеше  отъ  27  1юня,  за  ^^  57,  им'Ью  честь  отв'Ьтить  Вашему  Выеоко- 
благород1Ю  сл'Ьдующее:  если  вопросъ  идетъ  о  дач'Ь   землевлад^ьцамъ  средствъ, 
обезпечивающихъ  ихъ  д^ло,  то  н'Ьтъ    смысла   говорить  о  введенш  культурнаго 
хозяйства;  наша  страна  такъ  богата  естественными  силами,  что  н'Ьтъ  надобности 
вести  борьбу  съ  природой,  а  лишь  помогать  ей  въ  ея  д^Ьятельности,  а  не  уродо- 
вать ее.  Настоящ1Й  годъ  есть  ярк1й  прим'Ьръ  этого  положен1я:  на  кое-какъ  вспа- 
ханныхъ  поляхъ,  благодаря  хорошимъ   услов1ямъ,  хл'Ьбъ  настолько  хорошъ,  что 
врядъ  ли  можетъ  сравниться  съ  хл'Ьбомъ,  возращающимся  на  культурны1рь  поч- 
вахъ  при  высшихъ  усовершенствованныхъ    пргемахъ.    Нужда    нашего  землевла- 
дельца, главнымъ  образомъ,  заключается  въ  томъ,  что  мы  не  гарантированы  ни- 
ч'Ьмъ,  что  продукты    нашей    д^^ятельности    (хл'Ьбъ  и  скотъ)    при   сбьггЬ  вернуть 
самый  хотя  скромный  процентъ.  Воть  въ  этой  области  необходима  помощь,  въ 
чемъ,  думается,  можетъ  помочь:  1)  увеличен1е  кредита  въ  вид'Ь  оборотнаго  капи- 
тала на  самыхъ  льготныхъ  начал ахъ;  2)  выдача  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ  при  его  деше- 
визн'Ь  и  3)  обязательная  закупка  хл'Ьба   военнымъ  в'Ьдомствомъ.  В'Ьдь  достоинъ 
удивлен1я  тоть  фактъ,  что  въ  то  время,  когда  землевлад'Ьлецъ,  коренное  населен1е 
государства,  разоряется,  неся  на  себ'Ь  наивысшую  тяготу  по  благоустройству  въ 
государств'Ь,  небольшая  кучка  людей,  въ  большинств'Ь  пришлая  даже,  обогащается 
на  счетъ  этого  труженика.  В'Ьдь  ни  для  кого  не  должно  быть  новостью,  кто  захо- 
четъ  это  зам'Ьтить,  что  когда  уничтожалась    откупная    винная  система  и  свобод- 
ная торговля  виномъ,  предметомъ   высшаго  обогащешя  стала  торговля  хл-Ьбомъ, 
думаю,  что  каждый  хозяинъ  долженъ  сознательно  дорожить  не  гЬмъ  продуктомъ 
своего  хозяйства,  который  производится  въ  незначительномъ  количеств'Ь,  а  т'Ьмъ, 
который  составляетъ  массу  и  исключительный  продуктъ  его  производства;   такъ 
должно  поступать  и  государство,   беречь  хл'Ьбъ,  какъ  свой  главный  продуктъ,  а 
не  обезц'Ьнивать  его;  тогда  не  будетъ  надобности  въ  годъ  недорода  затрачивать 
непроизводительно  милл1оны  на   ссуды   (операщя   экономически  разорительная, 
нравственно  же  положительно  ведущая  къ  погибели  всего  населешя).  Не  думаю, 
чтобы    для   этой   операцш   понадобились    непрем'Ьнно    элеваторы,    такъ  дорого 
стоящ1е;  думается,   что    при   устройств'Ь   такихъ   складовъ,    каковые  им'Ьются  у 
нашего  земства,  можно   достигнуть    этой   ц'Ьли,   но  съ  непрем'Ьннымъ  услов1емъ 
выдачи  ссуды  подъ  хл'Ьбъ,  или  лично  закупать  его  по  нормированной,  а  не  слу- 
чайной  ц'Ьн'Ь,    за    счетъ    гЬхъ    м'Ьстностей,    кои    постигъ    недородъ,    ибо    въ 
нашей  громадной  стран'Ь  каждогодно  это  наблюдается:  тутъ — урожай,  за  тысячу 
верстъ — недородъ.  Невольно  этотъ  вопросъ  возбуждаеть  мысль  (конечно,  я  совер- 
шенно не  св'Ьдущъ  въ  финансовыхъ  вопросахъ  государства),  но  какъ-то  странно 
кажется,  если  мы  сравнимъ  ц'Ьны  на  хл'Ьбъ  20  л'Ьтъ  тому  назадъ  и  настоящ1я; 
возьмемъ  хоть  1881  годъ — урожай  былъ  около  200  пуд.  ярового  и  я  помню  хорошо, 
что  я  продавалъ  тогда  хл'Ьбъ  не  только  изъ  амбара,  но  и  съ  токовъ  по  80 — 82  к. 
за  пудъ,  нын'Ь  же  при  ряд'Ь   недородовъ  за  такой  же  хл'Ьбъ  дають  60  и  65  коп.; 
-не  думаю,  чтобы  была  увеличена  площадь  по<^'Ьва,  а  если  она  и  увеличилась,  то 
не  настолько,  чтобы  повл1ять  такъ  сильно  на  ц'Ьны;    В'Ьдь  параллельно  съ  этимъ 
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увеличилось  и  ^ародонаселеше  и  уменьшаются  урожаи  въ  количественномъ  отяо- 
шенш;  думаю,  что  во  всЬхъ  предположен1яхъ  и  м'Ьропр1ят1яхъ  мы  не  въ  прав'Ь 
над^Ьяться  на  больш1я  затраты  государственнаго  казначейства  и  должны  остано- 
виться на  тЬхъ  м^Ьрахъ,  кои  при  незначительныхъ  затратахъ  могли  бы  оказать 
существенную  поддержку;  предлагаемый  мною  вопросъ  такъ  и  стоить  на  д'Ьл'Ь; 
помощь  землевлад^ьцамъ  окажетъ  существенную  пользу  при  незначительныхъ 
затратахъ  и  дастъ  средства  ц'Ълому  государству. 

Д.  Обязанность  земледельца  быть  источникомъ  экономическаго  бдага  госу- 
дарства— есть  задача  государственная,  поэтому  н'Ьтъ  основан1я  упрекать  земле- 
дельца въ  стремлеши  требовать  непосильныхъ  жертвъ  государственной  казны 
для  своей  личной  пользы;  это  вполн'Ь  доказано  какъ  исторхей,  такъ  и  прошлымъ 
и  настоящимъ  землед'Ьльческаго  класса  въ  государств'^.  Для  поощрешя  къ  произ- 
водству общеполезныхъ  предпр1ят1Й  и  работъ  въ  области  сельскаго  хозяйства 
сл'Ьдовало  бы  назначать  премш  и  награды:  1)  за  л'Ьсоразведеше,  2)  уничтожеше 
овраговъ  и  3)  расчистку  родниковъ  и  устройство  прудовъ,  не  ограничивая  эти 
прем1и  слишкомъ  большими  и  непосильными  работами,  какъ  это  установлено 
закономъ,  и  давать  награды  хотя  небольшая,  за  разведен1е  хотя  1  дес.  л^Ьса 
частнымъ  лицомъ,  если  будетъ  установлена  полезность  сего  сооружен1Я. 

К  Мел10ративный  кредитъ  сл'Ьдуетъ  организовать  наиболее  доступнымъ 
и  скорымъ  къ  осуществлен1ю,  откинуть  всЬ  чиновничесюя  бумажныя  формаль- 
ности, утверждать  выдачу  кредита  при  одобреши  и  утвержденш  размера  его 
Экономическимъ  Сов'Ьтомъ  при  земств'Ь  (думаю,  что  достаточная  гарант1я). 

О.  Непрем'Ьнно  желательно. 

Щ.  Очень  желательно,  ибо  зимой  крестьянинъ  лишенъ  какого-либо  зара- 
ботка. 

Ю.  Желательно  для  рабочихъ,  идущихъ  на  заработки  на  сторону  всл'Ьдств1е 
нужды  и  по  тщательному  удостов'Ьрен1Ю  о  нужд'Ь  на  рабоч1я  руки  въ  м'Ьсто 
отправлен1я  давать  наибол'Ье  льготные  билеты. 


Докладная  записка  В.  Р.  Еселева   о  м^рахъ  къ  улучшен1ю  скотоводства  и  молочнаго  хозяй- 
ства и  объ  учрежден!и  школъ  мукомоловъ. 

Въ  числ'Ь  всЬхъ  прочихъ  распространенШ  знашй  и  ум'Ьн1Й,  который  будутъ 
высказаны  на  У'Ьздномъ  Комитете  по  отношен1Ю  къ  развит1Ю  сельскохозяйствен- 
ныхъ  отраслей,  желательно  было  бы  причислить  и  знанхе  по  уходу  за  откормной 
и  молочной  скотиной.  Скотоводство  Самарской  губернш  во  всЬхъ  своихъ  видахъ 
нуждается  въ  развитхи;  это,  мн'Ь  кажется,  неоспоримо;  какхя  для  этого  должно  при- 
нять м^Ьры,  это  будетъ  обсуждено  согласно  высказанныхъ  взглядовъ  на  этотъ 
предметъ;  эти  распространительныя  м'Ьры  нужны  въ  крестьянскомъ  хозяйств*]^^ 
а  точно  также  много  встретится  и  хозяйствъ  влад'Ьльческихъ,  которыя  пожелаютъ 
что-либо  позаимствовать  отъ  этихъ  м'Ьръ.  Наприм'Ьръ,  представьте  себ*  стадо 
коровъ  или  стадо  свиней,  которыя  годъ  отъ  году  должны  мельчать,  подвергаться 
бол^знямъ  всл'Ьдствхе  того,  что  владельцу  этого  стада  или  крестьянскому  обще- 
ству негд^Ь  достать  св'Ьжаго  племенного  производителя,  который  бы  обновилъ 
кровь  стада,  улучшилъ  бы  породу  и  гЬмъ  сообщилъ  бы  ему  крепость,  увели- 
чнлъ  бы  его  живой  в^съ  и  сохранилъ  бы  большШ  процентъ  отъ  падежа  вновь 
нарождающагося  приплода  въ  маломъ  возраст*,  а  если  таковой  и  будетъ  найденъ, 
то  крестьянинъ,  Наприм'Ьръ,  не  знаетъ,  какъ  поддержать  и  развить  переданный 
хорош1Я  качества  производителемъ  индивидууму;  первую  потребность  можно  удо- 
влетворить черезъ  устройство  племенныхъ  случныхъ  пунктовъ,  откуда  можно 
было  бы  на  подходящихъ  условхяхъ  и  подъ  определенной  ответственностью  брать 
производителей  къ  себе  въ  стадо  на  известный  срокъ  или  же  водить  на  случ- 
ный  пунктъ,  что,  конечно,  будетъ  менее  удобно,  въ  особенности  для  техъ,  кто 
имеетъ  сравнительно  большее  количество  головъ  для  спуска.  Что  же  касается  до 


262  Бугурусланскхй  Уъздный  Комитвтъ. 

распространен1я  знан1я  ухода  за  скотомъ  откормнымъ  или  молочнымъ,  способовъ 
воспиташя,  кормлен1я  на  убой  или  на  другое  использован1е,  л4чен1я,  обработки 
получаемыхъ  продуктовъ  животноводства,  указашя  на  бол'Ье  выгодный  сбыть 
ихъ,  то  всЬмъ  этимъ  потребностямъ  могутъ  удовлетворить  особо  назначенный 
лица,  которыя,  держась  въ  курсЬ  этого  Д'^^ла,  могли  бы,  между  прочимъ,  составляя 
отчеты,  удовлетворять  лицъ,  интересующихся  скотоводственнымъ  д'Ьломъ,  во  вв'Ь* 
ренномъ  ему  околотк'Ь.  Наравн'Ь  съ  упомянутыми  инструкторами  необходимо 
устройствр  школъ,  выпускающихъ  работниковъ-скотниковъ  и  мастеровъ,  ум^Ью- 
щихъ  обрабатывать  продукты  животноводства  и  ухаживать  за  здоровымъ  ско- 
томъ, а  также  подавать  необходимую,  хотя  бы  первую  помощь,  заболевающему 
скоту;  привлечь  къ  этому  д^лу  желательно  и  женщинъ,  даже  въ  большемъ  коли- 
честв'Ь,  нежели  мужчинъ;  школы  эти  должны  быть  спец1альныя,  ведущ1я  свое 
д'Ьло  совершенно  отд'Ьльно  отъ  школъ  съ  общимъ  сельскохозяйственнымъ  обра- 
зован1емъ;  таюя  школы  сослужатъ  свое  Д'Ьло,  какъ  предпринимателямъ,  такъ  и 
той  части  населен1я,  которая  нуждается  въ  заработкахъ.  При  улучшеши  ското- 
водства у  крестьянъ,  важное  значен1е  имЬетъ  система  полеводства;  въ  тЬхъ  сель- 
скнхъ  обществахъ,  гд*  им']^ется  достаточное  количество  луговъ,  тамъ  сл4дувтъ 
привить  крестьянамъ  всЬми  образовательными  путями  выгоду  скармливан1я  имею- 
щихся въ  хозяйстве  кормовыхъ  продуктовъ  своему  скоту,  въ  особенности  же  при 
услов1и  улучшен1я  его  породы,  но  отнюдь  не  выводить  его  на  рынокъ  при  су- 
ществующихъ  низкихъ  ц^нахъ;  но  есть  много  обществъ,  где  естествеяныхъ  лу- 
говъ очень  мало,  или  же  вовсе  даже  нетъ,  где  пастбищный  пространства  начи- 
наютъ  вытолачиваться,  чуть  только  появятся  проталины,  и  подножный  кормъ  не 
имеетъ  роста,  потому  что  не  успеетъ  зазеленеть,  какъ  тотчасъ  поеденъ  скотомъ; 
при  такихъ  услов1яхъ  является  нужда  въ  переделке  системы  полеводства  въ 
крестьянскихъ  хозяйствахъ  съ  введенхемъ  въ  нихъ  травосеян1я. 

Говоря  объ  улучшенш  скотоводства,  следуетъ  обратить  вниман1е  на  выра- 
ботку масла,  получаемаго  отъ  коровъ,  какъ  продукта,  который  можетъ  быть 
экспортируемъ  за  границу  и  который  можетъ  поднять  доходъ  сельскаго  хозяина, 
если  обработка  его  ведется  выработанными  за  последнее  время  способами  и  масло 
получается  более  или  менее  однокачественное,  не  только  въ  отдельномъ  хозяй- 
стве, но  и  въ  совокупности  несколькихъ  хозяйствъ,  тогда  черезъ  Самарское  сель- 
скохозяйственное общество,  черезъ  комисс10нную  его  контору  можно  устроить 
сбыть  его  на  англШскхй  рынокъ,  но  при  этомъ  надо  иметь  въ  виду,  что  при  Бюро 
долженъ  иметься  инструкторъ,  который  будетъ  определять  достоинство  масла  и 
о  недостаткахъ  его  сообщать  хозяевамъ,  чтобы  они  могли  принимать  къ  све- 
ден1Ю  и  удалять  на  будущее  время  оплошности  въ  обработке;  безъ  такихъ  ука- 
зан1Й  дело  можетъ  дойти  до  того,  что  обработку  его  упростятъ  до  такой  сте- 
пени, что  масло  это  можно  будетъ  только  продавать  въ  топленомъ  виде,  по  ценамъ 
7 — 8  руб.  за  пудъ,  т.  е.  вдвое  дешевле  того,  что  можно  за  него  выручить,  не  при- 
бегая къ  вытапливанхю. 

.  Производство  экспортнаго  масла  следуетъ  ввести  также  и  въ  крестьянсвомъ 
хозяйстве;  это  можно  устроить  следующимъ  образомъ.  Земство  можетъ  устроить 
маслодельни,  хотя  бы  временно,  для  ознакомлешя  крестьянъ  съ  выгодностью  этого 
производства  на  общественныхъ  или  артельныхъ  началахъ;  конечно,  лучше,  если 
крестьянинъ  при  постоянномъ  недоедан1и  не  продаетъ  этого  питательнаго  про- 
дукта, а  потребляетъ  его  своей  семьей,  но  дело  въ  томъ,  что  въ  течете  года 
есть  посты,  и  довольно  продолжительные,  когда  крестьянинъ  делаетъ  молочные 
скопы  съ  исключительной  целью  продажи  ихъ  на  рынокъ,  и  вотъ  этимъ-то  сво- 
боднымъ  молокомъ  воспользоваться,  снести  его  въ  общественную  или  артельную 
маслодельню,  обработать  его  по  всемъ  правиламъ  техники  и  поручить  продажу 
комисс10нному  бюро.  Такихъ  обществъ,  где  Великимъ  постомъ  или  Петровскимъ, 
при  достаточности  пастбищъ,  собирается  большое  количество  молока  и  где  это 
молоко  могло  бы  выручить  за  себя  по  40  коп.  за  пудъ,  а  выручаеть  только  по 
:0  коп.,  следовательно  половинная  его  часть   пропадаетъ  для   бюджета  крестья- 
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ннна,  найдется  много;  а  такъ  какъ  скотоводство  ъъ  Самарской  губернш  не  по- 
сл'Ьднюю  роль  играетъ  въ  сельскомъ  хозяйств'^,  то  обработку  молочныхъ  про- 
дуктовъ  сл*Ьдуетъ  довести  до  степени  совершенства,  какъ  способа  къ  поднятхю 
доходности  отъ  него.  Что  касается  доставки  масла  и  другихъ  молочныхъ  продук- 
товъ  по  жел^^ной  дорогЬ,  то  сл'Ьдуетъ  обязательно  обратить  на  это  строгое  вни- 
нше,  такъ  какъ  9то  такой  продуктъ,  который  положительно  не  выиоситъ  такихъ 
безцеремонныхъ  отношен1Й  къ  нему  железной  дороги:  были  случаи,  что  отпра- 
вляемый товаръ  большой  скоростью  отъ  ст.  Бугурусланъ  до  ст.  Петербургъ,  шелъ 
ровно  м'Ьсяцъ;гд^,  спрашивается,  валялся  этотъ  скоропортящШся  продуктъ  и  какой 
вкусъ  онъ  должеяъ  првобр'Ьсти,  валяясь  въ  душныхъ  кладовыхъ  или  на  платфор- 
иахъ  подъ  припекомъ  солнца,  среди  разнороднаго  товара,  по  запаху  не  срод- 
ственнаго  ему;  а  такихъ  случаевъ,  какъ  нахожден1е  въ  пути,  вм'Ьсто  4-хъ  или  5  дней, 
пройдетъ  нед'Ьля  или  полторы,  такъ  это  сплошь  да  рядомъ.  Вообще,  на  тЬхъ  стан- 
Ц1яхъ,  гд4  молочнымъ  продуктавгь  приходится  лежать,  должны  быть  ледники 
и  ни  въ  коемъ  случа'Ь  не  допускалось  бы  задерживате  ихъ  на  станц1яхъ  не  въ 
соотв'Ьтствующихъ  для  нихъ  пом'Ьщеы1Яхъ.  Вторая  неаккуратность  жел'Ьзныхъ 
дорогь  это — допущен1е  кражъ  жел'ЬзнодорожнЬхми  служащими  отправленнаго  то- 
вара, въ  особенности  если  онъ  отправленъ  въ  мелко  закупоренной  посуде.  Третье 
неудобство  при  отправкЬ  товара — это  то,  что  если  вы  отправляете  его  гд'Ь-нибудь 
на  станщи,  отдаленной  отъ  почтовыхъ  учрежденШ,  и  если  вы  дубликатъ  наклад* 
ной  яселаете  послать  въ  заказномъ  письм'Ь,  то  для  этого  непрем'Ьнно  надо  поте- 
рять особое  время,  чтобы  "Ьхать  за  н'Ьсколько  десятковъ  верстъ,  сдать  этотъ 
дубликатъ,  тогда  какъ  такую  прхемку  можно  устроить  заказной  корреспонденщи 
на  станщи  отправлен1я  товара. 

Въ  числ^  прочихъ  сельскохозяйственныхъ  нуждъ,  я  стою  за  непрем'Ьнное 
устройство  въ  Самарской  губернш  школъ  мукомоловъ;  потребность  въ  этого  сорта 
мастерахъ  ощущается  большая;  мельницы  на  каждой  верстЬ,  и  при  каждой  мель- 
п«ц±  есть  мельникъ,  но  это  тате  мастера,  которые  ведутъ  свое  д'Ьло  или  ощупью, 
портя  привозимый  для  размола  продуктъ,  или  же  вовсе  отличаются  недобросо- 
вестностью къ  д^лу.  А  гд^  есть  продуктъ,  гд^  есть  сырой  матер1алъ  для  обра- 
ботки, тамъ  обязательно  должны  быть  и  мастера  не  самоучки. 
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Докладная  записка  В.  0.  Одколека  въ  Сельскохозяйственный  Комитетъ    при   Бугуруслаиской 

Земской  Управе. 

На  первомъ  план*Ь  всЬхъ  реформъ  стоять  м'Ьропр1ят1я,  кдоняпцяся  къ  под- 
дбржан1Ю  сельскихъ  хозяевъ. 

«Безубыточный  ц^Ьны"  на  сельскохозяйственные  продукты,  основа  и  задача 
ихъ  хозяйствъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  ближайшемъ  будущемъ. 

Обсуждеше  и  разработка  вопроса  въ  пунктЬ  С  программы  Особаго  Сов'Ьща- 
Н1Я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности:  объ  упорядочеши  внутрен- 
ней и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами,  должны  привести 
къ  изысканш  м'Ьръ  для  достижешя  безубыточныхъ  ц'Ьнъ. 

Одною  изъ  такихъ  м^кръ  несомн'Ьнно  будетъ  устройство  зернохранилищъ. 

До  сихъ  поръ  наша  хл'Ьбная  торговля  велась  и  ведется  безъ  всякой 
системы. 

Въ  урожайные  года  въ  осеннхе  м'Ьсяца  громадное  количество  хл^кба  просто 
выбрасывается,  и  притомъ  по  весьма    низкимъ  ц'Ьнамъ,  на  заграничные  рынки. 

Едва  убранъ  хл'Ьбъ  съ  поля,  посЬвщнкъ,  въ  особенности  крестьянинъ,  стЛ- 
шитъ  отъ  нужды  везти  на  рынокъ  продать  что  можно.  Тогда  ц'Ьны  вдругъ 
сильно  падаютъ,  торговецъ  пользуется  случаемъ  купить  какъ  можно  дешевле, 
а  посевщику  продать  необходимо — ^и  продаетъ  онъ  за  то,  что  ему  даютъ. 

Ц'Ьлая  арм1я  мелкихъ  скупщиковъ,  капиталъ  которыхъ  иногда  не  превышаетъ 
н'Ьсколькихъ  сотъ  рублей,  скупаютъ  хл-Ьбъ  и  немедленно  же  отправляютъ  его  въ 
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наши  пограничные  порта   при   посредств'Ь   залога  дубликатовъ  накладныхъ  въ 
м'Ьстныхъ  коммерческихъ  банкахъ. 

Одновременный  наплывъ  громаднаго  количества  хл'Ьба  является  главной 
причиной  переполнешя  жел^^зныхъ  дорогъ  хл'Ьбными  грузами  немедленно 
осенью. 

Громадное  предложете  хл'Ьбовъ,  превышающее  спросъ,  несомн^Ьнно,  вызы- 
ваетъ  сильное  паден1е  ц'^Ьнъ,  принося  этимъ  громадную  пользу  иностраннымъ 
покупателямъ,  закупающимъ  и  запасающимъ  дешевый  хл'Ьбъ  на  всю  хл'Ьбную 
кампан1Ю. 

Нужно  им'Ьть  въ  виду,  что  ц'Ьны  М1ровыхъ  рынковъ  не  столько  зависятъ  отъ 
общаго  урожая,  сколько  отъ  количества  наличнаго  предложешя  и  спроса  хл'Ьбовъ 
на  этихъ  рынкахъ. 

Устранить  такую  ненормальность  въ  торговле  и  урегулировать  спросъ  и 
предложен1е  можно  устройствомъ  зернохранилищъ,  выдачей  ссудъ  по дъ  залогъ 
хл'Ьба  и  сосредоточен1емъ  всей  этой  операц1и  въ  рукахъ  земскихъ  управъ,  органи- 
зац1ей  при  нихъ  особыхъ  комиссхонныхъ  отд'Ьленхй,  задачей  которыхъ  будетъ: 
сл'Ьдить  за  движен1емъ  ц'Ьиъ  на  главн'Ьйщихъ  хл'Ьбныхъ  рынкахъ  и  быть  посред- 
никомъ  между  продавцомъ  и  покупателемъ. 

Устройство  зернохранилищъ  будетъ  служить  и  д'Ьйствительной  м'Ьрой  для 
огражден1я  крестьянъ  противъ  хищнической,  кулаческой  торговли  хл'Ьбными 
продуктами.  Оно  же  будетъ  служить  къ  устранен1Ю  умышленнаго  засориван1я 
нашихъ  хл'Ьбовъ  недобросов'Ьстными  экспортерами,  понижающаго  достоинство  и 
ц'Ьну  ихъ  на  заграничныхъ  рынкахъ. 

Обратимъ  внимаше  на  колебаше  ц']^нъ  на  рожь  на  нашемъ  м'Ьстномъ  Бугу- 
русланскомъ  рынк-Ь  съ  1889  года. 

Въ  течеше  всего  1889  и  1890  года  ц'Ьна  на  рожь  колебалась  отъ  40  до  50  коп. 
за  пудъ. 

1891  годъ  оказался  неурожайнымъ  и  ц'Ьна  въ  Август*  поднялась  до  1  р.  10 — 
1  р.  18  к.,  постепенно  повышаясь  до  Января  1892  года,  дойдя  до  1  р.  86  коп. 
Въ  это  время  Бугурусланское  земство  начало  покупку  ржи  для  голодающаго  на- 
селен1я  по  1  р.  80  к. 

Урожай  1892  года  понизилъ  ц-Ьну  въ  Август*  и  Сентябр*  до  71  и  68  коп., 
Декабр*  61  и  58  коп. 

Въ  1893  году  въ  Март*  ц'Ьна  была  54  и  47  коп.,  и  по  сбор*  урожая  этого 
года  38  и  35  коп. 

Въ  1894  году  ц*на  въ  Январ*  стояла  34  и  31  к.,  въ  Ма*  28  коп.  и  затЬмъ  до 
конца  года  23  коп. 

Въ  1895  году  въ  Январ'Ь  ц'Ьна  была  23  и  21  к.  и  съ  Сентября  посл'Ь  уборки 
хл*ба  до  конца  года,  18  и  19  коп. 

Въ  1896  году  въ  Ма'Ь  Ц'Ьна  22 — 23  к.,  въ  1юн'Ь  и  1гол'Ь  16  и  17,  даже  14  к.  Въ  это 
время  была  повагонная  продажа  ржи  по  18  к.  за  пудъ  съ  доставкою  на  станщю 
жел'Ьзной  дороги. 

Въ  1897  г.  Ц'Ьна  весною  была  14 — 17  и  20 — 22  к.  и  въ  конц'Ь  года  35 — 44  к. 
(Разница  между  весенними  и  зимними  ц'Ьнами  уже  около  20  коп.). 

Въ  1898  году  въ  Январ'Ь  Ц'Ьна  35—44,  въ  1юл'Ь  поднялась  до  50 — 55  и  загЬмъ 
до  64—70  коп. 

Въ  1899  году  Ц'Ьна  къ  концу  года  опять  понизилась  до  41  и  39  коп. 

Въ  1900  году  Ц'Ьна  весною  41 — 43,  въ  конц'Ь  года  понизилась  до  25 — 29  н 
29 — 33  коп.,  смотря  по  натур-Ь. 

Въ  1901  году  весною  Ц'Ьна  была  28—84  коп.,  въ  1юн'Ь  38—45  коп.,  въ  1юл* 
40—53,  Август'Ь  48 — 57,  а  съ  Сентября  до  конца  года  56 — 60  коп. 

Изъ  приведеннаго  колебашя  ц'Ьнъ  на  рожь  за  перходъ  съ  1889  по  1901  годъ 
видно»  что  ц-Ьны  значительно  поднялись  въ  сравненш  съ  предъидущимъ  годомъ, 
именно: 
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Въ  1891  году  около  90  коп, 
•     1898       ,  .       30      . 

,     1901       .  .       30      . 

Будь  въ  то  время  устроены  зернохранилища  съ  прхемомъ  отъ  крестьянъ  и 
вообще  посЬвщиковъ  землевлад'Ьльцевъ  хл']Ьба  на  хранеше,  когда  онъ  былъ  де- 
шевъ,  и  съ  выдачею,  подъ  залогъ  его,  денежной  *  ссуды,  то  по  истечеши  уже 
только  одного  года,  какую  громадную  пользу  они  получили  бы  и  какое  (М'о  со- 
ставило бы  подспорье  ихъ  хозяйству! 

Обратимъ  внимате  въ  особенности  на  1896  и  1897  годы,  когда  ц'Ьна  понизи- 
лась до  14 — 17  коп.  за  цудъ. 

Въ  таше  года  и  ссуда  въ  разм'Ьр'Ь  */з  м-Ьстной  стоимости  хл^Ьба  не  будетъ  въ 
состоянш  удержать  хл'Ьбъ,  въ  особенности  крестьянскШ,  въ  зернохранилищахъ, 
такъ  какъ  крестьянннъ  по  нужд^Ь  предпочтетъ  продать  свой  хл'Ьбъ  скупщику, 
лишь  бы  выручить  немедленно  сполна  по  14 — 17  коп.  за  пудъ. 

Въ  так1е-то  года  следовало  бы  выдавать  посЬвщику  ссуду  въ  полномъ  раз- 
мЪр'Ь  местной  стоимости  хл'Ьба.  Тогда  едва  ли  кто  продалъ  бы  хл'Ьбъ  скупщику, 
тЬмъ  бол^е,  им'Ья  въ  виду  возможность  дополучить  можетъ  быть  очень  значи- 
тельную разницу,  въ  случа'Ь  возможнаго  повышешя  ц'Ьнъ  на  него. 

Другой  м^рой  для  поддержан1я  безубыточныхъ  хгЬнъ  на  хл'Ьбъ  сельскихъ 
хозяевъ  будетъ  служить  организац1я  непосредственной  поставки  сельскохо- 
зяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ. 

Опытъ  прежнихъ  л^тъ  поставокъ  ржни  овса  для  нуждъ  интендантства  при 
посредств'Ь  Губернской  и  м'Ьстной  Бугурусланской  Земской  Управы  показалъ 
выгодность  подобной  организащи. 

Устройство  зернохранилищъ  при  станщяхъ  жел'Ьзной  дороги  немало  спо- 
собствуетъ  удобству  и  легкости  такихъ  поставокъ.  Хл'Ьбъ  постепенно  стяги- 
вается въ  опред^енные  склады,  подбирается  согласно  выработаннымъ  интендант- 
ствомъ  правиламъ,  сортируется,  см'Ьшивается  и  приводится  такнмъ  способомъ  бол'Ье 
или  мен'Ье  къ  однообразному  качеству. 

Сдача  и  прхемка  хл^Ьба  интендантскими  чиновниками  чрезвычайно  облег- 
чается. 

Итакъ,  организащя  устройства  зернохранилищъ  въ  самом%  широкомъ  раз- 
м'Ьр'Ь  и  въ  разныхъ  мЬстахъ  Импер1и  съ  выдачею  ссуды  подъ  залогъ  хл^Ьбовъ, 
въ  года  же  особенно  низкихъ  ц'Ьнъ  съ  выдачею  ссуды  въ  полномъ  разм'Ьр'Ь 
мЬстной  стоимости  хл'Ьба  или  же  закупкою  его  земствами  за  свой  счетъ  при 
посредств'Ь  ссуды  изъ  Государственнаго  Банка,  будетъ  способствовать  къ  удер- 
жашю  громаднаго  количества  хл'Ьба,  и  притомъ  самаго  лучшаго  качества,  на 
м'Ьстахъ.  Такъ  какъ  хл'Ьбъ  будетъ  поступать  на  рынки  только  по  м'Ьр'Ь  спроса 
на  него,  то  будетъ  достигнуто  уменьшеше  хл'Ьбныхъ  залежей  на  станщяхъ  же- 
л'Ьзныхъ  дорогъ.  Правильное,  по  м'Ьр'Ь  спроса,  предложеше  нашихъ  хлЬбовъ  по- 
ведетъ  и  къ  бол'Ье  правильнымъ,  нормальнымъ  и  выгоднымъ  х^Ьнамъ. 

При  такой  организац1и  будетъ  возможно  вступать  въ  непосредственныя 
торговый  сношешя  съ  солидными  заграничными  торговыми  домами  и  потреби- 
телями. 

Хл'Ьбъ  будетъ  поступать  на  рынки  незасореннымъ  и  лучшаго  качества. 

Хл'Ьбъ  будетъ  задержанъ  на  м'ЬстЬ  до  полнаго  выяснен1я  нуждъ  какъ  для 
воИскъ,  такъ  и  для  населешя,  и  Правительство  не  будетъ  вынуждено,  въ  случа'Ь 
иотущвхъ  быть  недородовъ,  привозить  съ  громадными  расходами  хл'Ьбъ  изъ  да- 
лекихъ  М'ЬстЬ. 

Такая  организац1я  будетъ  служить  и  однимъ  изъ  видовъ  устройства  мелкаго 
крестьянскаго  кредита. 

При  Бугзфусланской  Земской  Управ-Ь  съ  1900  года  им-Ьется  такая  организащя: 

Построены  при  станщяхъ  жел'Ьзной  дороги  зернохранилища,  вм'Ьстимостью 
свыше  2.000,000  пудовъ,  учреждено  особое  Комисс10нное  ОтдЬленхе  и  им'Ьется 
ававсъ*въ  300,000  рублей  для  выдачи  ссудъ  подъ  залогъ  хл'Ьба. 
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Желательно,  чтобы  при  поддержке  Правительства,  также  круииыхъ  и  мел- 
кихъ  землевлад^кльцевъ,  д'Ьло  это  еще  бол'Ье  расширилось,  путемъ  устройства  до- 
бавочныхъ  зернохранилищъ,  въ  особенности  одного  въ  г.  Самар'Ь,  какъ  въ  одномъ* 
чрезвычайно  важвомъ  для  нашей   м'Ьстности,  внутреннемъ   хл^Ьбномъ   рынк^. 


Доиладъ  старшаго  ЛЪсного  Ревизора  А.  М.  Лебедева  по  вопросу   о   иуждахъ   сельскохозяй- 
ственной пронышлеиности  мЪстнаго  района  и  м%рахъ  въ  пользу  этой  промышленности. 

Главная  отрасль  сельскохозяйственной  промышленности  здЬсь — земледкпе. 
Большинство  эемлед^Ьльцевъ — крестьяне.  По  недостатку  времени  и  въ  виду  того,  что 
о  частномъ  владЬльческомъ  земледелии  бол'Ье  авторитетно  могутъ  сказать  свое 
слово  друпя  лица,  я  ограничусь  нуждами  земледЬльца-крестьянина. 

Кого  изъ  иихъ  можно  назвать  хозяиномъ?  Только  того,  кто  желаетъ  рабо- 
тать, можетъ  работать  и  д^Ьйствительно  работаетъ.  Остальные  крестьяне,  живущ1е 
въ  деревн'Ь,  могутъ  быть  названы  или  полухозяевами,  или  даже  людьми,  вовсе 
отбившимися  отъ  крестъянскаго  хозяйства,  —  людьми  легкой  работы  и  веселой 
жизни.  Прежде  говорили  сами  крестьяне,  что  для  лучшей  жизни  имъ  нужно 
только  „побольше  земли  и  поменьше  начальства". 

Что  нужно  нынче  крестьянину-хозяину?  Мы  это  увидимъ,  когда  посмотримъ, 
какъ  онъ  живетъ  и  при  какихъ  услов1яхъ  хозяйничаетъ.  Тогда  станетъ  ясень  и 
вопросъ  о  м^рахъ,  необходимыхъ  къ  удовлетворена  нуждъ  крестьянина-хозяина. 

Первая  и  самая  главная  нужда  зд^шняго  крестьянина — это  обезпечеше  его 
въ  продовольствш.  Всл'Ьдств1е  неурожаевъ,  повторяющихся  въ  здЬшней  м'Ьстности 
чаще  и  чаще,  въ  неурожайные  годы  крестьянйнъ  не  только  разоряетъ  свое  хо- 
зяйство, распродавая  все  для  прокормлен1я,  но  и  положительно  голодаетъ,  такъ 
что  Правительство  должно  его  кормить.  Явленхе  это  объясняется  гЬмъ,  что  въ 
урожайные  годы,  отчасти  по  безпечности  и  распущенности,  а  отчасти  всл^д- 
ств1е  задолженности,  зд'Ьшн]й  крестьянйнъ  не  д'Ьлаетъ  запасовъ  продовольств1я. 
Пока  выяснится  нужда,  пока  придетъ  правительственная  помощь,  пройдетъ  не 
мало  времени,  за  которое  хозяинъ-крестьянинъ  и  усп^Ьеть  разорить  свое  хо- 
зяйство. Для  устранетя  эюй  нужды  необходимо,  чтобъ  въ  данномъ  район-Ь  за- 
пасные хл'Ьбные  магазины  были  всегда  настолько  полны,  чтобъ  въ  неурожай- 
ный годъ  каждый  хозяинъ  получилъ  свой  хл^бъ  не  только  на  обсЬменеше,  но  и 
на  продовольств1е: 

Для  того  же,  чтобъ  эта  м^ра  осуществилась,  земельный  надЬлъ,  въ  общемъ 
зд'Ьсь  достаточный  по  разм'Ьрамъ,  долженъ  безъ  передала  оставаться  въ  пользова- 
Н1И  крестьянина-хозяина  не  мен']^е  десяти-дв'Ьнадцати  л'Ьтъ. 

Въ  настоящее  же  время,  при  ежегодномъ  перед'Ьд^Ь,  земельный  над'Ьлъ  не 
только  не  улучшается  въ  своихъ  качествахъ,  но  положительно  истощается  хищ- 
ническимъ  хозяйствомъ.  При  передЬл'Ь  тратится  понапрасну  много  времени,  не 
мало  выпивается  водки,  нер'Ьдко  происходятъ  драки  и,  въ  конц^Ь  концовъ,  никто 
не  дорожить  кускомь  земли,  доставшимся  ему  на  сей  годъ,  зная  нав^^рное,  что 
на  сл^дующ1Й  годъ  этотъ  кусокъ  достанется  не  ему.  Между  тЬмъ,  при  усло1пн, 
что  доставшШся  кусокъ  земли  останется  у  хозяина  въ  течете  дв'Ьнадцати  л'Ьтъ, 
является  возможность  всякаго  рода  хозяйственныхъ  улучшешй  на  немъ  и,  вм'Ь* 
стЬ  съ  нею,  выгодность  всякаго  рода  затратъ,  ведущихъ  къ  увеличенш  урожая 
и  доходности.  А  тогда  и  появленхе  запасныхъ  хл'Ьбныхъ  магазиновъ  полными — 
фактъ  вполн'Ь  осуществимый. 

Когда,  такимъ  образомъ,  будетъ  обезпечено  существованхе  хозяина-крестья- 
нина въ  неурожайные  года,  ему  надо  дать  возможность  свободно  заняться  своимъ 
дЬломъ.  Для  этого  прежде  всего  необходимо,  чтобъ  въ  семь'Ь  крестьянина  было 
кому  работать.  Въ  настоящее  время  каждый  сынъ,  по  вступлен1и  въ  бракъ,  стре- 
мится отд-Ьдиться  отъ  семьи  и  уходитъ  отъ  отца  часто  противъ  его  воли,  подры- 
вая тЬмъ  старое  хозяйство  и  не  заводя  прочнаго  новаго. 
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Для  устранен1я  самовольныхъ  семейныхъ  разд'Ьловъ  и  ихъ  вреднаго  вл1ян1я 
на  хозяйство  необходимо  принять  так1я  и'Ьры,  чтобъ  разд'Ьлъ  былъ  невыгоденъ 
для  об'Ьихъ  сторонъ,  напрюгЬръ:  лишете  самовольно  делящихся  нравъ  голоса 
на  сход4»  правъ  пользоватя  изв'Ьстными  льготами  въ  обществ-Ь,  введен1б  пош- 
линь  при  разд^'Ь  и  т.  п.  Съ  другой  стороны,  въ  крестьянскомъ  хозяйств'Ь  встр'Ь- 
чах>тся  случаи,  когда  только  чрезъ  разд4лен1е  членовъ  семьи  является  возмож- 
ность труда  для  другихъ,  наприм^Ьръ:  когда  одинъ  изъ  братьевъ  безд'Ьльиичаеть» 
когда  пьянствуетъ  мужъ  или  жена  и  т.  п. 

Въ  этихъ  случаяхъ  необходимо  дать  возможность  работнику  отд'Ьлиться 
или  получить  отдельный  вндъ,  для  того,  чтобы  им'Ьть  возможность  трудиться  для 
своей  семьи.  Въ  обоихъ  случаяхъ  основан1я  для  разд'Ьла  устанавливаетъ  сходъ 
хозяевъ,  а  самый  разд^лъ  утверждаетъ  ближайшее  м'Ьстное  начальство. 

Кром'Ь  семейныхъ  затру днен1Й,  крестьянинъ-хозяинъ  въ  своемъ  дЬл^к  связанъ 
различными  обязанностями  по  отношен1Ю  къ  своему  обществу.  Ему  м'Ьшаютъ  въ 
ХОЗЯЙСТВ'Ь  выборы  его  въ  старшины,  судьи,  старосты,  полицейск1е  и  т.  п.  долж- 
ности, отрывающая  его  отъ  д^Ьла  въ  ущербъ  хозяйству.  Чтобы  доставить  свободу 
труду,  необходимо  сделать  9ти  должности  хорошо  оплачиваемыми.  Тогда  хозяинъ 
будетъ  им^ть  возможность  зам'Ьнить  себя  надежнымъ  работникомъ,  или  же  обще- 
ство выберетъ  на  эти  должности  хорошаго  крестьянина,  хотя  бы  и  не  хозяина* 
Расходы  на  эту  потребность  въ  опред'Ьленномъ  разм'Ьр'Ь  (въ  какомъ  будетъ  при- 
знано нужнымъ  сд'Ьлать'сходомъ  хозяевъ  иближайшимъ  начальствомъ)  сл^Ьдуетъ 
прямо  включать  въ  раскладку  по  обществу. 

При  достиженш  условШ  спокойной  работы  для  крестьянина*хозяина,  нужно 
также  обратить  особенное  внимаше  на  деревенскае  пожары.  Мы  видимъ,  что 
иногда  2 — 3  года  подъ  рядъ  выгораютъ  одни  и  гЬ  же  домохозяева:  въ  1-й  разъ — 
отъ  шалости  ребятъ,  во  2-й — отъ  свЬчкж  предъ  образомъ,  а  въ  8-й — отъ  неисправ- 
ной печи.  Тутъ  уже  не  помогутъ  погор:Ьвшимъ  ни  помощь  отъ  казны,  ни  премхя. 
Сласти  могутъ  лишь  м'Ьры  предохранительный:  организованный  надзоръ  за  Д'Ьтьмю 
остающимися  безъ  старшнхъ;  за  исправностью  печей,  съ  правомъ  десятника — не- 
медленно разломать  негодную  для  топки  печь;  за  пьяными  курильщиками — съ 
правомъ  ареста  ихъ.  Кром'Ь  того,  въ  виду  обширности  зд'Ьшнихъ  селетй,  какъ 
противопожарная  м'Ьра,  должно  быть  введено  разселенхе  обывателей  въ  отд'Ьль- 
ные  хутора.  Надо  начать  это  съ  гЬхъ,  кто  отд'Ьляется  и  заводитъ  новое  домо- 
ясительство.  Такимъ — общество  въ  прав'Ь  отводить  липхь  новое  м'Ьсто;  старыхъ 
же  домохозяевъ  сл'Ьдовало  бы  выселять  постепенно,  наприм^Ьръ  въ  тЬхъ  слу- 
чаяхъ, когда  вместо  ветхаго  они  задумаютъ  строить  новый  домъ  и  въ  этомъ 
случа'Ь  обязать  общество  оказать  выселяющемуся  изв'Ьстную  помощь  (напри- 
м'Ьръ,  доставлешемъ  конныхъ  и  п'Ьшихъ  рабочихъ).  11роч1я  ьгЬры,  рекомендуемый 
противъ  пожаровъ,  напр.  введете  огнеупорныхъ  построекъ,  я  считаю  въ  настоя- 
щее время  мало  прим'Ьнимыми. 

Общественное  пользоваше  землей,  въ  виду  давности  его  и  другихъ  преиму- 
ществъ,  сл'Ьдуетъ  оставить  въ  общихъ  чертахъ.  Но  въ  немъ  встр'Ьчаются  мнопя 
неудобства  для  крестьянина-хозяина  и  главное  изъ  нихъ — ^круговая  порука,  даю- 
щая возможность  л'Ьнивымъ  л-Ьниться,  а  рачительныхъ  хозяевъ  заставляющая 
работать  за  л'Ьнтяевъ.  Сл-Ьдуеть  поставить  д^Ьло  такъ,  чтобы  круговая  порука 
не  была  обязательна.  Съ  другой  стороны,  общинный  д'Ьла  теперь  р'Ьшаются  на 
сход'Ь  большинствомъ  голосовъ  „домохозяевъ''.  Бели  разсмотр']^ть  внимательно 
участвующихъ  въ  сход'Ь,  то  увидимъ,  что  чуть  не  половина  такъ  называемыхъ 
домохозяевъ  вовсе  не  могутъ  быть  названы  настоящими  хозяевами:  иной,  кром'Ъ 
избы,  въ  которой  живетъ,  ничего  не  им'Ьетъ  и  никакимъ  полезнымъ  д'Ьломъ  не 
занимается. 

Между  т4мъ,  онъ-то  громче  всЬхъ  и  кричитъ  на  сход-Ь,  и  часто  кучка  такихъ 
лицъ  р'Ьшаетъ  д1^ло  въ  то  время,  какъ  порядочные  домохозяева,  махнувъ  на  все 
рукой,  уходятъ  домой.  Въ  будущемъ  сл'Ьдовало  бы  выдвинуть  впередъ  рачи- 
тельныхъ хозяевъ  и  поставить  д^ло  такъ:    общинными  д±лз.мш  въ  деревн^^  зав'Ь- 
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дуетъ  сходъ  .хозяевъ",  разум'Ья  подъ  этимъ  понят1вмъ  степеннаго  и  добросо- 
в'Ьстнаго  крестьянина,  средняго  достатка,  лично  ведущаго  свое  полное  деревен- 
ское хозяйство.  Б'Ьдные  крестьяне,  хозяйство  коихъ  не  полно  и  не  надежно,  а 
также  несамостоятельные  (напр.,  д^Ьти  и  братья  хозяина),  но  ведущ1е  обычное 
крестьянское  хозяйство,  считаются  „полухозяевами"  и  пользуются  половиннывсъ 
голосомъ  на  сход'Ь.  Наконецъ,  остальные  обыватели  деревни,  не  занимающ1еся 
лично  землед'Ьл1емъ,  хотя  бы  и  им'Ьюпце  свои  дона,  считаются  .  нехозяевами "  и 
на  сход'Ь  права  голоса  вовсе  не  им'Ьютъ.  Такимъ  образомъ  землею  и  обществен- 
ными делами  въ  деревн'Ь  управляетъ  сходъ  ,,хозяевъ''  подъ  предсЬдательствомъ 
старосты.  Но  такъ  какъ  земля,  по  закону,  принадлежить  всей  общин'Ь,  то  никто 
не  лишается  права  пользоваться  ею  за  одинаковый  для  всЬхъ  платежъ.  Каждый 
^нехозяинъ*,  если  онъ  пожелаетъ  лично  вести  хозяйство,  им^Ьетъ  право  заявить 
сходу  о  своемъ  желанхи  получить  землю,  и  сходъ,  уб'Ьдившись,  что  проситель 
можетъ  вести  хозяйство,  обязанъ  дать  ему  землю  на  изв'Ьстное  число  работни- 
ковъ.  Точно  также  «полухозяинъ**  съ  соглас1я  схода  можетъ  быть  приэнанъ 
полнымъ  хозяиномъ  со  всЬми  правами,  и  наоборотъ.  Въ  настоящее  время  общая 
картина  крестьянской  земли  такова:  вся  земля  распахана;  л'Ьса,  луга  и  выгонъ 
встр'Ьчаются  очень  р'Ьдко;  сл^Ьдуетъ  принять  вгЬры  къ  тому,  чтобы  въ  будущемъ 
установилось  изв'Ьстное  отношеше  между  угодьями.  Поэтому  сд^дуетъ  устано- 
вить законодательнымъ  порядкомъ,  чтобы  изъ  общественной  земли,  за  исключе- 
темъ  усадебъ,  изв'Ьстная  часть  отведена  была  подъ  луга  (сЬнокосъ),  подъ  выгонъ 
скота  (на  то  время,  когда  поля  не  убраны)  и,  наконецъ,  подъ  л'Ьсъ  (или  подъ 
разведен1е  л'Ьса);  кром'Ь  того  слфдуетъ  отд^Ьлить  изв-^Ьстную  часть  земли  въ  запасъ 
(по  соображенш  съ  мЬстными  услов1ями  въ  каждомъ  данномъ  случа'Ь)  для  отвода 
ея  въ  пользоваше  гЬмъ  не-хозяевамъ,  которые  пожелали  бы  заняться  хозяй- 
ствомъ;  при  отсутствш  ихъ — эта  часть  можетъ  быть  сдаваема  въ  аренду  своимъ 
или  чу^имъ.  Вся  остальная  земля  д'Ьлится  поровну,  по  числу  наличныхъ  работ- 
никовъ  (хозяевъ  и  полухозяевъ),  у  которыхъ  безъ  перед'Ьла  остается  въ  пользо- 
ван1и  десять-дв'Ьнадцать  л'Ьтъ. 

Каждый  платить  лично  за  то  количество  земли,  какимъ  пользуется.  Всякое 
улучшеше,  сд'Ьланное  на  участк'Ь  земли  (разведете  сада,  устройство  пчельника» 
рытье  прудовъ  и  колодцевъ,  прорытхе  канавъ  для  осушен1я,  запруды,  устройство 
дорогъ  и  мостовъ,  удобрен1е  земли,  введенхе  въ  хозяйство  новыхъ  растетй  выс- 
шей культуры  и  т.  п.),  лицу,  сд^авшему  эти  улучшешя,  даетъ  право  на  оставле- 
н1е  этого  участка  и  на  новый  орокъ  и  это  лицо  подвергается  добавочному  сбору 
въ  пользу  общества  лишь  тогда,  когда  при  перед^кл^  старый  учаотокъ  будетъ 
больше  новаго  и  только  за  излишнюю  его  часть.  При  такомъ  порядк'Ь  каждому 
рачительному  крестьянину  дается  право  и  возможность  со  стороны  общины 
приложить  свой  трудъ  къ  сельскому  хозяйству  съ  наибольшею  для  него  выгодою, 
а  безпечнымъ  дается  побуждеше  къ  производительному  труду. 

Кром'Ь  права  со  стороны  общины,  крестьянинъ-хозяинъ  нуждается  еще  и 
въ  средствахъ  для  введеноя  улучшен1я  въ  свое  хозяйство:  у  него  н'Ьтъ  денегъ, — 
онъ  не  знаетъ,  что  и  какъ  нужно  д'Ьлать  и  гд^  пр10бр'Ьсти  предметы,  необходи- 
мые для  улучшен1я  хозяйства.  Въ  этомъ  случа*  крестьянину  могутъ  помочь 
какъ  Правительство,  такъ  и  земство,  а  именно:  Правительство— открыпемъ  кре- 
дита, по  возможности  необременительнаго  и  не  ст^сненнаго  формальностями; 
такъ  наприм^ръ,  возможно  было  бы  давать  ссуду  изъ  казначействъ  чрезъ  Во- 
лостныя  Правлен1я,  если  крестьянинъ  представить  ручательства  благонадежных^» 
сосЬдей.  Земство  можетъ  дать  возможность  вид^Ьть  образцы  и  способы  хозяй- 
ственныхъ  улучшен1Й,  а  также — возможность  праобр'Ьсти  предметы,  необходи- 
мые для  улучшешя  сельскаго  хозяйства,  вблизи,  недорого  и  легко. 

Въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  собственной  земли  у  крестьянина  недостаточно, 
ему  приходится  арендовать  чужую  землю.  Въ  этомъ  отношенш  со  стороны  казны 
для  крестьянъ  сд'^^лано  кое-что:  разр'Ьшена  сдача  обществамъ  и  товариществами 
безъ  торговъ, — безъ  денежнаго  залога, — сд'Ьлавшимъ  улучшенхя  дана  льгота  при 
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новой  сдач^^.  Но  всл'Ьдствхе  роста  арендныхъ  цЬаъ  м'Ьры  эти  не  вполне  дости- 
гаютъ  ц'Ьли,  а  потому  сл'Ьдуетъ  стремиться  къ  расширеы1ю  д'Ьятельности  Крестьян- 
екаго  Поземельнаго   Банка. 

Хотя  въ  крестьянскомъ  хозяйств'^  даннаго  района  уборка  сельскохозяй- 
ственныхъ  продуктовъ  совершается  собственными  руками  въ  большинстве  слу- 
члевъ,  все  таки  въ  нзв'Ьстныхъ  случаяхъ  (быстрое  посп'Ьваше  хл'Ьбовъ,  значитель- 
ная площадь  посЬва  и  т.  п.)  является  нужда  въ  пришлыхъ  рабочихъ,  и,  наобо- 
ротъ,  м'Ьстные  крестьяне,  въ  случа*  неурожая,  сами  ищутъ  работы;  при  этомъ, 
смотря  по  наплыву  рабочихъ,  ц'Ьны  на  нихъ  то  очень  высоки,  то  очень  низки; 
ищущихъ  работы  въ  одномъ  м^стЬ  набирается  очень  много,  а  въ  другомъ  очень 
мало;  всЬ  эти  неудобства  могли  бы  быть  устранены,  еслибъ  было  учреждено 
особое  правительственное  бюро  для  телеграфныхъ  ев±дЬнШ  о  потребиости  въ 
рабочихъ  въ  разныхъ  м^стахъ  государства;  св'Ьд'Ьнгя  эти  могли  бы  доставлять 
полищя  и  Земскхя  Управы,  при  чемъ  этимъ  учреакденхямъ  следовало  бы  поста- 
вить въ  обязанность  и  разъяснен1я  ищущимъ  работы,  а  также  выдача  удосто- 
в^решй  для  про'Ьзда  по  удешевленному  тарифу  (для  бол-^Ье  скораго  прибыт1я  на 
]гЬото).  Кроме  того,  при  уборке  хлеба  большую  пользу  принесло  бы  заведенхе 
общественныхъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  машинъ.  После  уборки  сельско- 
хозяйственныхъ  продуктовъ  ихъ  надо  сбыть.  Въ  этомъ  случае  крестьянину 
встречается  масса  затруднешй.  Прежде  всего  крестьянинъ  долженъ  поспешить 
продажей  своихъ  продуктовъ,  такъ  какъ  ему  нужно  платить  и  аренду,  и  подати. 
Въ  первомъ  случае,  при  аренде  казенныхъ  земель,  эту  поспешность  можно 
было  бы  устранить,  перенеся  срокъ  уплаты  съ  15  Сентября  на  более  поздшй 
срокъ.  По  осенней  бездорожице,  на  измучениыхъ  работою  лОшадяхъ  тянутся 
обоэъ  за  обозомъ  на  базары,  где  крестьянинъ  обязательно  долженъ  продать 
хлебъ  по  какой  бы  то  ни  было  низкой  цене,  при  чемъ  нередко  его  обмеряютъ 
и  обсчитываютъ.  Для  устранен1я  затруднен1Й  въ  данномъ  случае  нужно  принять 
следуюпря  меры:  привести  въ  порядокъ  дороги,  мосты  и  перевозы  не  только 
торговые,  но  и  проселочные,  что  требуется  закономъ,  но  не  исполняется,  обра- 
тивъ  на  это  дело  особое  вниманхе  полищи  и  земства  (съ  правомъ  исправлешя 
дорогъ  за  счеть  владельцевъ  въ  случае  упорства  ихъ);  а  такъ  какъ  бываютъ 
случаи  самовольнаго  запрещетя  проезда  по  существующимъ  дорогамъ  и  само- 
водьнаго  же  перенесенхя  дорогъ  на  другое  место,  то  и  на  это  следуетъ  обра- 
тить внимаше  полицш.  Далее:  необходимость  продажи  хлеба  на  базаре  по 
дешевой  цене  можно  бы  устранить  заведенхемъ  земскихъ  амбаровъ  для  ссыпки 
хлеба  съ  выдачей  подъ  него  ссуды  и  съ  комнсс1онной  продажей,  какъ  это  отчасти 
и  делается  здесь. 

Друпя  отрасли  сельскаго  хозяйства  въ  деревне,  какъ-то:  скотоводство  во  всехъ 
видахъ,  птицеводство,  молочное  хозяйство,  огородничество,  садоводство,  пчело- 
водство и  т.  п.,  въ  данномъ  районе,  какъ  известно,  не  особенно  процветаютъ, 
такъ  какъ  находятся  въ  прямой  зависимости  отъ  положетя  земледел1я.  По  отно- 
шешю  къ  скотоводству  крестьянинъ  -  хозяинъ  стЬсненъ  отсутствхемъ  пастбищъ, 
недостаткомъ  корма  зимою,  трудностью  достать  хорошаго  производителя,  опасе- 
шекъ  конокрадства  и,  наконецъ,  страхомъ  эпидем1Й  скота,  такъ  какъ  последн1я 
здесь  не  переводятся. 

Оъ  подштемъ  земледел1я  устранятся  некоторый  вредныя  для  скотоводства 
услов1я  сами  собою;  противъ  другихъ  же  надо  принять  меры  земству  и  полищи, 
напр.:  по  усиленхю  надзора  за  очагами  и  путями  эпизоотии,  по  увеличен1ю  коли- 
чества породистыхъ  производителей  и  облегчен1Ю  возможности  ихъ  получетя, 
а  въ  особенности — меры  къ  искоренешю  конокрадства.  Последней  цели  большую 
слуясбу  можетъ  сослужить  назначенхе  въ  каждомъ  селенш  полицейскихъ  сотскихъ 
и  десятекихъ  отъ  Правительства  и  обязательная  пастьба  скота  подъ  надзоромъ 
отв'Ьтственнаго  обществу  пастуха. 

Когда  местная  крестьянская  корова  будеть  давать  молоко  какъ  следуетъ, 
явятся  въ  данной  местности  услов1я  и  для  молочнаго  хозяйства;   можно  сказать. 
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что  почти  во  всякомъ  Сблен1и  найдется  предпр1имчивый  хозяинъ,    который  заве- 
детъ  сыроварню,  такъ  какъ  сыры    выносятъ   довольно    далеюй    путь  гужевой,  а 
уЬздъ  перер'Ьзанъ  жел-^^зной  дорогой.  Толчокъ  къ  устройству  сыроваренъ  могло  бы 
дать  земство,  устроивъ  образцовую,  а  дальн'Ьйшее  движете  предоставивъ  част- 
ной и  общинной  предпршмчивости.    Огородничество  и  садоводство    въ  данномъ 
районе  могли  бы  им'кгъ  весьма  зам'Ьтное  значенхе,  а  между  тЬиъ  они,  такъ  сказать, 
не  существуютъ.  Берега  зд'Ьшнихъ  р'Ьчекъ,  какъ  будто,   созданы   для  огородовъ: 
часто  при  небольшой  плотнике   орошеше  совершается   само   собою  и  обезпечи- 
ваетъ  урожай  даже  въ  засухи.  Между  т^мъ,  отсутств1е  огородныхъ  продуктовъ  на- 
столько зам'^^тно  въ  у'Ьзд'Ь,  что  р']^дк1Й  годъ  часть  населен1я  (особенно  татары)  не 
страдаетъ  цынгой.  Для  развит1я  огородничества,   весьма  важнаго    въ   отношен1и 
питан1я,  въ  вид'Ь  м'Ьръ  поощрешя  можно  было  бы  допустить:  раздачу  земотвомъ 
огородникамъ  сЬмянъ  безплатно,  обязательное  заведеи1е  огородовъ  при  школахъ, 
поощрен1е  лучшихъ  огородныхъ  хозяйотвъ    наградою  и  пособхемъ.  Кром4  того 
можно  въ  крестьянсюй  строй  ввести  услов1е,  что  не  им'Ьющ1Й  огорода  въ  7^  десят. 
не  пользуется   правами    хозяина.    Садоводство  и  пчеловодство,    не    представляя 
для    крестьянской    жизни  существенной    необходимости,    при    благопрхятныхъ 
услов1яхъ  могутъ  давать  зд'Ьсь  хорошШ  доходъ,  а  равно — доставить  занят1е  тгнсимъ 
лицамъ,  который  хозяйство  не  могутъ  вести.  Для  развитая  ихъ  не  столько  нужны 
инструкторы,  чтен1е  и  т.  п.,  сколько  наглядные  образцы  усп'Ьха  и  выгодности, — 
ссуды  на  1/ервоиачальное  обзаведенхе,    сод']Ьйств1е  незнающимъ  въ  получети  са- 
жевцевъ,  ульевъ  и  др.  предметовъ,  необходимыхъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь.   ВсЬ  эти  м'Ьры 
легко  выполнимы  при  расширен1и  д-Ьятельности   мел1оративнаго    кредита   и  при 
помощи  земства.   М'Ьста  для   садовъ  и  пасЬкъ   въ   деревн*]^  следовало  бы   давать 
авелающимъ  и  не-хозяевамъ  безъ  повышетя  средняго  платежа,  съ  гЬмъ,  конечно, 
что  при  незаведенш  сада  или  пас^^ки    въ  известный  срокъ    земля  возвращается 
въ  общество.    Развит1е  кустарныхъ  промысловъ  въ  уЬзд'Ь,  какъ  доходное  занят1е 
деревни  въ  зимнее  время,  весьма  желательно  зд'Ьсъ,  гд'Ь  у  крестьянина,  кром'Ь 
хл'Ьба,  почти  век  предметы  домашняго    обихода    покупные.    Прошли    времена 
богатыхъ  урожаевъ,  дававшихъ  возможность  крестьянину  ходить  зиму  и  л'Ьто  въ 
•вятскихъ  валенкахъ**  и  водить  бабу  и  ребятъ  въ  кумаче.    Настала  пора  обоимъ 
взяться  за  свои,  бол']^е  прочные,  поскань  и  ленъ,  и  домашнее  сукно.  Лавки  гото- 
ваго  платья,  обуви  и  т.  п.,   на  мой  взглядъ, — такхе  же  враги  крестьянина,   какъ 
базарныя  мартышки  и  винныя  лавки.  Кустарные  промыслы  появляются  при  на- 
личности 8-хъ  условШ:    при  сущеотвован1И    спроса  на  изв'Ьстныя  производства, 
при  наличности  лицъ,  нуждающихся  въ  заработк'Ь,  и,  наконецъ,   при  наличности 
людей,  ум'Ьющихъ  и  знающихъ  какое-либо  ремесло,  у  которыхъ  можно  и  другимъ 
поучиться. 

Первый  два  услов1я  —  налицо:  недоотаетъ  главнымъ  образомъ  мастеровъ- 
учителей.  Пока  еще  здЬтатй  край  не  дожилъ  до  ремесленныхъ  школъ,  научить 
различнымъ  производствамъ  крестьянина  можно  было  бы  сл'Ьдующимъ  образоиъ: 
земство,  сообразно  потребности  и  м'Ьстнымъ  услов1Ямъ,  можетъ  пригласить  въ 
качеств*!}  учителей — мастеровъ  различныхъ  производствъ.  Снабженные  нужными 
инструментами  и  (въ  изв'Ьстныхъ  разм'Ьрахъ)  матерхалами,  эти  мастера,  начавши 
съ  большихъ  селен1Й,  въ  течете  зимы  учили  бы  желающихъ  своему  Д'Ьлу.  Обще- 
ство отвело  бы  пом'Ьщете  для  такихъ  ремесленныхъ  курсовъ,  а  обучающхеся  съ 
большею  пользою  проводили  бы  зд'Ьсь  зимн1е  досуги,  ч'Ьмъ  проводятъ  ихъ  теперь 
на  вечерахъ  и  бесЬдахъ. 

На  сл'Ьдующую  зиму  мастеръ  посылался  бы  въ  другое  м'Ьсто.  При  такомъ 
порядке  чрезъ  5 — 10  л'Ьтъ  невольно  появились  бы  въ  каждомъ  селенш  свои  зна- 
токи д*Ьла  и  привились  бы  даже  производства,  до  сихъ  поръ  незнакомый  въ 
зд'Ьшнемъ  кра'Ь,  а  надобность  въ  учителяхъ  миновала  бы.  Съ  появлешемъ  ,,мтЬст- 
ныхъ**  кустарей  Правительству  и  земству  оставалось  бы  только  помогать  даль- 
иМшему  развит1Ю  промысловъ,  облегчая  кредитъ,  доставку  матерхала  и  сбыть. 

Когда  будетъ  сд']Ьлано  все,  необходимое  для  спокойнаго  труда  хозяина*кре- 
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стьянина,  когда,  охраняемый  спещальнымъ  десятникомъ,  онъ  не  будетъ  опасаться 
внезапнаго  пожара,  пропажи  коня, — рабочей  силы,  взлома  амбара  деревенскими 
гультяями  для  ночной  пирушки  на  развратной  вечеринке,  когда  пьянство,  само- 
управство, угрозы,  побои  и  др.  преотуплен1Я  противъ  личности  не  только  не 
останутся  безнаказанными,  но  при  повторети  ихъ  поведутъ  за  собою  невыгод- 
ныя  посл4дств1я  (исключен1е  изъ  хозяевъ  и  полухозяевъ  и,  такъ  сказать,  отдачу 
подъ  надзоръ  общества), — ^тогда  и  л^^нивый  обыватель  уб'Ьдится,  что  безъ  труда 
нельзя  прожить.  А  {»тотъ  трудъ,  достаточно  оплачиваемый,  дастъ  ему  та  же  деревня, 
въ  качеегв^  ли  ремесленника,  или  огородника,  или  пастуха  и  т.  п. 

Когда  поднимутся  умственное  развит1е  и  экономическое  благосостояте  на- 
рода, а  также  и  нравственное  сознан1е  своихъ  правъ  и  обязанностей,  къ  чему 
должны  вести  религ1я,  школа,  власть  и  общество,  когда  у  большинства  явятся 
услов1я  самод^Ьятельности, — ^тогда  излишни  будутъ  различныя  ограничешя  и  ст^^с- 
нешя.  Но  пройдетъ  еще  не  мало  времени,  пока  наша  деревня  поиметь  истинную 
свободу,  а  не  ту  .слабоду" — давать  просторъ  вс'Ьв1ъ  дурнымъ  своимъ  страстямъ, 
подъ  вл1ян1емъ  которой  мхро'Ьдъ  р'Ьшаетъ  д^^лана  сход4,  л'Ьнтяй — ^угрозами  и  но- 
жевщиной  добываетъ  себ'Ь  сладюй  кусокъ,  а  конокрадъ  боится  лишь  самосуда,  а 
не  суда,  который  „дальше  солнца  не  вышлетъ", — въ  силу  которой  привольно  жи- 
вется всЬмъ  порочнымъ,  а  дурно — лишь  порядочнымъ. 

До  этого  же  времени  нашей  деревн'Ь  нужны,  кром*Ь  земли,  власть — сильная, 
строгая  и,  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ,  настолько  справедливая  и  заботливая,  чтобъ  деревен- 
СК1Й  обыватель  охотно  шелъ  къ  ней  со  своими  нуждами  и  вполн'Ь  могъ  ей  дов4* 
риться. 

Я  закончу  свой  докладъ  соображенгями  матер1альнаго  характера.  М'Ьры 
П0ДНЯТ1Я  сельскаго  хозяйства  въ  деребН']Ь  потребуютъ  увеличен1я  и  обществен- 
ныхъ  расходовъ.  Средства  для  этого  могло  бы  дать  образоваше  такой  .всесослов- 
ной волости",  въ  которой  къ  платежу  на  общхе  расходы  привлекались  бы  и  всЬ 
имущества  другихъ  сословШ,  расположенныя  въ  пред'Ьлахъ  волости  (включая 
сюда  казну  и  уд']^лъ).  Участ1е  ихъ  въ  изв'Ьстныхъ  общинныхъ  расходахъ  мн'Ь 
представляется  вполн']^  справедливымъ,  такъ  какъ  сельск1я  общества  во  многомъ 
помогаютъ  иносословнымъ  влад'Ьльцамъ  (участ1е  сельской  полицш,  понятыхъ, 
заключеше  договора,  взыскан1я  и  т.  п.). 

Понятно,  что  такое  обложен1е  неминуемо  связано  съ  даровашемъ  изв'Ьст- 
ныхъ правъ  плательщикамъ,  напр.  право  голоса  при  распред'Ьленхи  расходовъ. 
Участхе  на  сельскомъ  или  волостномъ  сход'Ь  пом'Ьщика,  купца  или  чиновника 
(конечно,  добровольное)  ничего,  кром']^  хорошаго,  не  сд'Ьлало  бы. 


Докладъ  I.  А.  Вельца  по  пунктамъ  I,  К,  Л,  Н,  О,  С,  Т,  У,  X. 

1,  Оргамизацгя  народнаю  мелкаго  предита. 

Что  крестьяне  нуждаются  въ  кредигЬ  какъ  для  хл^Ьбопашества,  такъ  и  для 
другихъ  промысловъ,  знаетъ  каждый  житель  деревни.  Желательно,  чтобы  кредитъ 
этотъ  былъ  дешевый,  всякому  жителю  вполн*]^  доступный  и  находился  бы  въ  в']Ьр- 
ныхъ  рукахъ,  по  управлешю,  а  наблюдете  за  правильнымъ  веденхемъ  д^Ьла  ле- 
жало бы  на  земстве,  не  считая  контроля  Государственнаго  Банка. 

Изданный  въ  посл'Ьднее  время  Уставъ  кредитнаго  товарищества  Министер- 
ства Финансовъ  даетъ  возможность  образовать  товарищества  не  жьшке  20  домо- 
хозяевъ,  но  такъ  какъ  управлеше  требу етъ  н']^котораго  расхода,  то  желательно, 
чтобы  товарищества  были  бол'^^е  многочисленныя  и  во  всякомъ  случа'Ь  не  мен'Ье 
какъ  изъ  150  членовъ.  Самое  правильное  было  бы,  если  бы  товарищества  соста- 
влялись по  ц'Ьлой  волости  одно,  а  не  по,  н'Ьскольку.  Ведеше  д'Ьла,  а  также  и 
кнжгъ  потребуетъ  н'Ькотораго  навыка,  полной  добросов']^счшости,  а  такъ  какъ  въ 
нашихъ  селен1яхъ  людей  бол'Ье  или  мен'Ье  грамотныхъ  и  самостоятельныхъ  очень 
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мало,  а  то  и  совсЬмъ  н'Ьтъ,  то  можно  опасаться  за  ходъ  д^ла  и  хсблость  его 
средствъ.  Опасн']^е  всего»  если  управлен1е  попадетъ  въ  руки  м1ро'Ьдовъ  и  сельскихъ 
писарей,  привыкшихъ  и  въ  мхрскихъ  д'Ьлахъ  исполнять  что-либо  только  по  под- 
ношен1Ю  полубутылки  водки.  Вотъ  почему  желателенъ  контроль  земокихъ  учре- 
жден1Й,  который  бы  объединяли  мелк1я  товарищества  и,  во  глав'Ь  каждаго,  ставили 
бы  д'Ьловыхъ  и  надежныхъ  людей.  Къ  тому  же,  кому  знать  ближе  кредитоспо- 
собность населен1я,  какъ  не  гг.  земскимъ  начальникамъ  и  местному  земству.  . 

Составлен1я  и  засвид'Ьтельствован1я  разныхъ  св'Ьд^ЬнШ,  необходимыхъ  для 
подтверждетя  ходатайства  объ  открытхи  товарищества,  сл'Ьдовало  бы  упростить, 
такъ  какъ  случается,  что  волостной  старшина,  волостной  писарь  и  сельсше  ста- 
росты, преимущественно  люди  съ  больпшми  средствами,  оперирующхе  самостоя- 
тельно по  селен1ямъ,  не  особенно  сочувственно  относятся  къ  отрытш  дешеваго 
кредита,  опасаясь  за  уменьшен1е  своихъ  д^лъ  и  д'Ьлишекъ.  (См.  ниже  *). 

К  Расширенг^  мелюративнаго  ^^реднта, 

Развит1е  этого  кредита  въ  широкихъ  разм^рахъ  можетъ  наступить  только 
тогда,  когда  земскхя  учрежден1я  примутъ  на  себя  руководство  д'Ьломъ  мел1орацш, 
пригласивъ  для  того  необходимое  число  св'Ьдущихъ  людей:  гидротехниковъ, 
инженеровъ,  агрономовъ,  л^Ьсоводовъ  и  т.  п.  Что  въ  каждомъ  уЬзд*]^  д'Ьла  набе- 
рется и  на  первыхъ  порахъ  немало,  не  подлежитъ  сомн'Ьшю,  такъ  какъ  одни 
частный  землевлад^н1я  дадутъ  массу  д^Ьла,  не  говоря  объ  общинахъ,  который,  уви- 
д'Ьвхпи  полезный  начинания,  не  отстанутъ  и  отъ  частныхъ  лицъ. 

Содержанхе  высшаго  персонала  сл'Ьдуетъ  на  первыхъ  порахъ  принять  на 
счетъ  земства,  а  остальные  помощники  могли  бы  оплачиваться  желающими  про- 
изводить разныя  работы  при  посредств^Ь  мелхоративнаго  кредита.  Самый  же  кре- 
дитъ  долженъ  разр'Ьшаться  въ  первой  инстанцш  только  земскими  учрежден1ями, 
долженъ  быть  дешевый,  долгосрочный  и  скорый. 

Л,  Усгпаноменге  основангй  учрежденгя  и  дплтельноспш  хозяйственныгь  союзовъ 
(кооперацгй). 

Подобные  союзы  могутъ  быть  жизнеспособны  только  тогда,  когда  районъ 
д'Ьйствхй  ихъ  будетъ  въ  одну,  дв'Ь  и  самое  большее  въ  три  волости,  такъ  какъ 
при  большомъ  район'Ь  невозможна  дружная  поддержка  начатаго  д^Ьла  и  то  т^мъ 
бол'Ье,  ч±ыъ  меньше  знакомы  другъ  съ  другомъ  члены  союза  и  ч']Ьмъ  меньше 
изв'Ьстны  хозяйственные  распорядки  каждаго  лица  въ  отд'Ьльности.  Что  союзы 
возможны,  въ  этомъ  я  не  соыв'^ваюсъ,  такъ  какъ  наглядные  прим'Ьры  этому  мы 
видимъ  въ  Остзейскихъ  губершяхъ,  гд'Ь  членъ  союза  почти  все  покупаетъ  и  про- 
даетъ  посредствомъ  этого  частнаго  учрежден1я. 

Н.  Подняшге  въ  количественномъ  и  качесупвенномъ  отнотети  вс1ьхъ  отраслей  жиаот- 
новодства.  Особый  мп>ры  въ  примгьненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Правильная  постановка  разведен1я,  уходъ  и  откормка  домашней  птицы 
много  бы  подняла  доходность  домашняго  хозяйства,  въ  особенности  въ  крестьян- 
скомъ  быту..  Сбыть  же  продуктовъ  посредствомъ  сельскохозяйственныхъ  сою- 
зовъ далъ  бы  правильный  сбытъ  и  возвышенный  доходъ. 

Устройство  самыхъ  дешевыхъ  пом^щен1Й  въ  н^которыхъ  частяхъ  у*Ьзда,  а 
главное  странствующ1е  лекторы  по  сельскому  хозяйству  и  т.  п.,  при  бесЬд^  ихт» 
въ  свободное  отъ  работъ  время,  много  подняли  бы  и  эту  падающую  отрасль 
хозяйства. 

О.  Улучгиенге  и  развитге  молочнаго  хозяйства  гс  сод)ьиствге  сбыту  ею  прои>^ведетй. 

Массоваго  улучшен1я  молочнаго  хозяйства  можно  ждать  только  тогда,  когда 
во  всякое  время  года  будетъ  достаточно  корма  для  скота.  Трудно  улучшать  по- 


*)  При  введеши  мелкой  земской  единоцы  въ  число  учредителей  кредитна1Х)  товарищества  воз 
можно  было  бы  назначать  н'Ъстпыхъ  жителей  не  только  крестьянь,  но  и  изъ  другихъ  сослов1Й,  кото- 
рые могли  бы  руководить  д11омъ  и  безъ  участ1я  въ  онерацЫхъ  товарищества. 
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роду,  когда  л'Ьтомъ  скоть  голодаетъ  въ  пол*Ь,  а  зимой  во  двор'Ь.  Пока  землеполь- 
зоваше  у  общины  не  изм'Ьнится,  до  тЬхъ  поръ  всякую  мечту  объ  улучшети  мо- 
лочнаго  хозяйства  въ  крестьянскомъ  быту  сл'Ьдуетъ  оставить. 

Другое  дЬло,  если  пособить  молочному  дЬлу  въ  частныхъ  хозяйствахъ,  гд* 
есть  нужда  и  въ  производителяхъ  и  въ  рзгководств*]^,  которое  могло  бы  взять  въ 
свои  руки  земство,  закупивъ  на  льготныхъ  услов1яхъ  улучшенную  породу  скота, 
и  пригласить  конструктора  по  молочному  д*лу  вообще.  Во  всякомъ  случа-Ь,  это 
была  бы  полезная  м'Ьра,  могущая  отчасти  поднять  молочное  хозяйство  и  въ 
крестьянскомъ  быту. 

С.  Упорядочепге  внутреиней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктами. 

Если  бы  отвлечь  отъ  необходимости  хотя  бы  половину  хл^ба,  вывозимаго 
на  базары  во-время  и  немедля  посл*]^  уборки  хл'Ьбовъ,  ссыпая  таковой  въ  зерно- 
хранилище земства,  съ  выдачею  ^/^  стоимости  хл'Ьба  за  небольшхе  °/о,  тЬмъ  самымъ 
торговля  хл'Ьбомъ  улучшилась  бы  во  многихъ  отношен1яхъ.  Хл'Ьбъ  не  падалъ  бы 
въ  цЬя±  только  по  случаю  большаго  привоза  въ  данную  минуту,  продавался  бы 
по  бол^е  возвышенной  ц'Ьн'Ь  и  уже  безусловно  лучшаго  качества,  такъ  какъ  все 
то,  что  ссыпано  въ  земск1я  зернохранилища,  очищается  въ  лучшемъ  вид'Ь. 

Улучшен1е  экспортной  торговли  также  возможно,  если  Правительство  возь- 
метъ  отпускъ  хл'Ьба  въ  свое  непосредственное  наблюден1е  и  поставить  въ  порта 
своихъ  комисс10неровъ,  которымъ  земства  могли  бы  вполн'Ь  дов'Ьрять  свои  то- 
вары, такъ  какъ  каждому  земству  въ  отд'Ьльности  не  по  средствамъ  будетъ  со- 
держать своего  комисс10нера,  да  и  вв'^^рить  постороннему  челов'Ьку  большое 
дЬло — опасно. 

Т.  Устройство  зериохраиилии4Ъ. 

Бугурусланское  уЬздное  земство  одно  изъ  первыхъ  воспользовалось  ссудою 
Министерства  Финансовъ  на  устройство  зернохранилищъ  на  льготныхъ  услов1яхъ, 
устронвъ  при  6  станц1яхъ  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной  дороги  и  Серпев- 
ской  в'Ьткя  пом'Ьщен1я  для  ссыпки  хл-Ьба  на  2.100,000  пуд.  Польза  зернохрани- 
лищъ очевидна  и  можно  только  пожелать,  чтобы  земство  не  остановилось  на  по- 
стройк'Ь  зернохранилищъ  и  продолжало  бы  это  д'Ьло  такъ,  чтобы  и  многге  глух1е 
углы  у^зда  покрылись  бы  зернохранилищами,  и  тЪыъ  дало  возможность  ссыпки 
хл'Ьба  подъ  залогъ  для  военнаго  в'Ьдомства,  народнаго  продовольств1я,  лучшихъ 
сЬмянъ  и  т.  п.  Въ  особенности  были  бы  полезны  подобныя  зернохранилища  въ 
ненастную  осень  и  дали  бы  н'Ькоторый  заработокъ  въ  свободное  отъ  работъ 
время, — вывозомъ  хл'Ьба  на  жел'Ьзнодорожныя  станц1и. 

Многимъ  изъ  гг.  членовъ  комиссш  изв'Ьстно,  каше  накладные  расходы  при- 
ходилось платить  земству  при  несвоевременномъ  передвижети  хл'Ьбовъ  какъ 
продовольственныхъ,  такъ  и  с']^менныхъ  во  время  бывшихъ  голодовокъ.  А  сколько 
понесено  убытка  отъ  несвоевременнаго  получен1я  сЬменного  хл'Ьба? 

Зернохранилища  могли  бы  обслуживать  и  друпя  нужды  населешя,  какъ- 
то:  ссыпка  продовольственнаго  и  семенного  хл^ба,  такъ  какъ  онъ  принимался 
бы  только  доброкачественный,  осв'Ьжался  бы  массой  и  по  бол^е  сходной  ц'Ьн'Ь, 
не  растрачивался  бы  и  могъ  бы  служить  оборотнымъ  капитал омъ  въ  урожайные 
годы,  когда  х^Ьны  стоятъ  бол'^^е  высоюя  и  когда  предвидится  возможность  ку- 
пить осенью  таковой  же  хл'Ьбъ  по  низшей  ц'Ьн'Ь. 

Тогда  же  возможно  было  бы  и  массовое  улучшенхе  посЬвныхъ  сЬмянъ  по- 
ередствомъ  обмана,  продажи  и  т.  д. 

У.  Жел/п»знодорооюные  7парифы  на  перевозку  сельскохозяйст^еппыхъ  произведетй. 

Не  такъ  тяжс^ло  ложится  на  сельскохозяйственные  продукты  плата  за  пере- 
возку хл'Ьба,  какъ  масса  накладныхъ  расходовъ,  задержка  продуктовъ  на  стан- 
1ряхъ  отправлен1я  и  то  безцеремонное  обращеше  съ  грузомъ,  какое  наблюдалось 
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на  станцхяхъ  при  погрузк*  и  выгрузк*  продуктовъ.  Устранвн1е  вышесказанныхъ 
неудобствъ,  понижвн1в  накладныхъ  расходовъ  и  срочная  доотавка  груза,  безъ 
сомн'Ьнхя,  подняли  бы  и  базарныя  ц'Ьны  на  продукты,  такъ  какъ  капиталы  нашихъ 
посредниковъ,  при  сбыт*Ь  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ»  вращались  бы 
чаще  и  ровн']^е.  Одна  нагрузка  и  выгрузка  продуктовъ  средствами  отправителя 
дали  бы  больш1я  сбережен1я  и  количественно,  и  качественно.  Постройкой  удоб- 
ныхъ  пом'ЬщенШ  на  станцхяхъ,  получен1е  продуктовъ  за  недорогую  плату,  сколько 
прибавило  бы  удобствъ,  сколько   сберегло    бы   средствъ  отправителя? 

X.  Оргаиизацгя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
пот2)ебиостей  казеппыхъ  тьдомст^въ. 

Особенной  организацш  собственно  для  этого  д-Ьла  не  требуется,  желательно, 
чтобы  хрЁны,  установленныя  казною,  были  объявлены  земству,  изъявившему  же- 
лан1е  взять  поставку,  и  не  было  бы  той  игры  въ  прятки,  какая  сопровождалась 
при  прошлыхъ  поставкахъ.  Казенное  ведомство  или  уполномоченный  Министер- 
ства Финансовъ  не  должны  д'Ьлать  запроса  земству,  по  какой  ц^н'Ь  оно  можетъ 
поставить  тотъ  или  другой  продуктъ,  а  зная  точныя  ц'Ьны,  должны  твердо  ука- 
зать ихъ.  Нужно  ли  пояснять,  что  въ  то  время,  когда  земство  въ  отв'Ьтъ  на  за- 
просъ  интендантства  или  уполномоченнаго  Министерства  Финансовъ  показало 
свои  Ц'Ьны,  не  зная  установленныхъ  казною  ц'Ьнъ,  то  посл'Ьдн1Я  уже  давно  из- 
в'Ьстны  частнымъ  поставщивамъ?  Были  такхе  прим1Ьры,  что  одновременно  частные 
поставщики  ставили  продукты  дороже,  нежели  земство,  и  только  потому,  что  пер- 
вымъ  были  известны  установленныя  ц'Ьны,  а  земству  н'Ьтъ. 

Торги  на  поставку  продуктовъ  для  нуждъ  казеннаго  в'Ьдомства  должны 
быть  совершенно  оставлены  и  только  въ  крайнихъ  случаяхъ  допущены,  такъ 
какъ  они  во  всякомъ  случа'Ь  дають  казн'Ь  не  сбереженгя,  а  убытокъ. 

Поставку  продуктовъ  для  нуждъ  населен1я  въ  годы  недорода  тоже  сл'Ьдуетъ 
оставить  за  земствомъ,  давши  ему  н'Ькоторый  ^/о  за  посредничество  и  на  наклад- 
ные расходы.  Заготовка  продуктовъ  Министерствомъ  Финансовъ  въ  прошлый 
неурожайный  годъ  доказала  всЬмъ  и  каждому,  какая  громадная  разница  при  за- 
готовк'Ь  продовольств1я  земствомъ  или  посредствомъ  частной  комисс10нной  кон- 
торы. Земство  никогда  не  покупало  сЬменной  хл'Ьбъ  у  скупщиковъ,  подбирало 
хл'Ьбъ  удобный  для  посЬва  въ  своемъ  уЬзд'Ь,  преимущественно  лучш1Й  хл'Ьбъ, 
стараясь  объ  улучшен1и  сЬмянъ  въ  крестьянскомъ  хозяйств'^,  а  комисс10нная 
контора,  наоборотъ,  скупала  преимущественно  сборный  хл'Ьбъ  у  хл*боторговцевъ 
и  платила  имъ  ц'Ьны  выше,  нежели  посЬвщикамъ,  за  одеородный  и  во  всякомъ 
случа'Ь  доброкачественный  хл'Ьбъ.  Были  прим'Ьры,  что  хл'Ьбъ  у  посЬвщика  за- 
бракованъ  комисс10нной  конторой,  но  когда  этотъ  же  хл'Ьбъ  купилъ  купецъ 
(конечно,  уже  по  бол'Ье  низкой  ц'Ьн'Ь),  то  онъ  продалъ  и  сдалъ  этотъ  же  хл^^бъ 
контор'Ь,  взявши  на  10  коп.  больше,  ч'Ьмъ  назначалось  посЬвщику.  Продоволь- 
ственный хл'Ьбъ  тоже  разц'Ьнивался  дороже  у  хл'Ьботорговца  на  4 — 5  коп.,  нежели 
платили  посЬвщикамъ. 

Желательно  такимъ  образомъ,  чтобы  на  будущее  время,  когда  предстояла 
бы  нужда  въ  посредникахъ  для  заготовки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ, 
для  нуждъ  ли  военнаго  в'Ьдомства,  или  для  удовлетворенхя  продовольственной  и 
сЬменной  нуждъ  населенхя,  земство  не  оставлено  было  бы  н^мымъ  зрителемъ,  а 
принимало  бы  активное  участхе  въ  этомъ  д-Ьл*,  такъ  какъ  оно  всего  больше  за- 
интересовано въ  доброкачественности  продуктовъ  и  ц'Ьнами  на  нихъ. 
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Сводъ    р'Ьшен1й  Бугурусланскаго   У'Ьзднаго  Комитета  о    нуждахъ  сельскохозяйственной   про- 
мышленности по  пунктамъ  программы  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов%щан1я  и  по 

вопросамъ,  возниншимъ  въ  м-Ьстномъ  Комитете. 

1. 

Л.  Распростратте  сельскохозяйственнаго  зпапгя  и  умгьтя  (учрежденье  инсшрук- 
торовъ,  описапге  и  премировате  выдающихся  хозяпст&ъ,  въ  особсниости  поучительпыхъ 
и  ^юлез^1ыхь  для  хозяйства  крестьянскаго^  п  проч.). 

По  мн^Ьн1Ямъ  отд'Ьльныхъ  членовъ  подготовительной  комиссш  и  членовъ 
Комитета,  вьфаженнымъ  предъ  обсуждешемъ  и  во  время  обсужден1Я  вопроса, 
представлялись  соотв'Ьтственными  м'Ьрами:  расширеше  курса  начальной  школы 
введен1емъ  естественно-научныхъ  предметовъ  и  по  мхров'Ьд'Ьтю, — открытхе  низ- 
шихъ  сельскохозяйственныхъ  классовъ  при  начальныхъ  школахъ, — устройство 
въ  губерши  ремесленной  школы, — устройство  ремесленныхъ  мастерскихъ,— школь 
садоводства,  огородничества  и  молочнаго  хозяйства, — организац1я  чтен1Й  и  бесЬдъ 
по  хозяйству:  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ,  товариществахъ,  школахъ 
вс^хъ  типовъ  и  выдающихся  хозяйствахъ, — воспособленхе  земствамъ  на  пригла- 
шен1е  инструкторовъ  по  спецхальностямъ  хозяйства, — м'Ьстныя  консультащи  агро- 
номическаго  персонала,  съ  приглашешемъ  помощниковъ  агрономовъ  съ  среднимъ 
и  даже  низшимъ  образован1емъ, — опнсанхе  поучительпыхъ  хозяйствъ,  издаше 
описашй  и  распространен1е  ихъ  въ  населенш, — изданхе  сельскохозяйственнаго 
органа  при  Губернской  Управ*, — премироваше,  помимо  медалей,  денежными  суб- 
СИД1ЯМИ  Министерства  Землед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  полезныхъ 
хозяйствъ,— упрощеше  разр'Ьшенхй  на  чтен1я  и  бесЬды,— расширенхе  списка  книгъ 
для  народныхъ  чтешй  допущен1емъ  сельскохозяйственныхъ  книгъ  Министерствомъ 
Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ, — увеличеюе  субСидШ  казны  на  про- 
фесс10нальныя  школы, — введете  въ  педагогичесюе  и  хозяйственные  сов-Ьты  про- 
фесс10нальныхъ  школъ  м'Ьстныхъ  представителей,  по  примеру  коммерческихъ 
училищъ, — открытхе,  для  улучшенШ  въ  крестьянскомъ  хозяйств*,  казеннаго,  не- 
обременительнаго  и  не  стЬсненнаго  формальностями,  кредита, — особенная  необхо- 
димость въ  опытныхъ  практическихъ  указашяхъ,  и  требуется,  какъ  коренная 
основа  всего,  всеобщее  обученхе. 

Въ  вечернее  засЬдате  на  15  Сентября  Комитетъ,  по  разсмотр'Ьнш  и  обсу- 
жденш,  принялъ  сл'Ьдующхя  заключен1Я  по  вопросу  о  распространенш  сельскохо- 
зяйственнаго знашя  и  ум'Ьшя,  предварительно  разработанному  особой  комиссхей: 
оставляя  основное  и  коренное  значеше  и  силу  въ  удовлетворенш  данной  нужды 
за  всеобщимъ  распространенхемъ  грамоты  среди  населенгя,  признать  необходи- 
мымъ: 

А)  расширеше  программы  общихъ  существующихъ  начальныхъ  школъ 
прибавлешемъ  къ  ихъ  курсу  еще  2  л*тъ,  исключительно  на  проведенхе  практи- 
ческимъ  путемъ  знашй  по  естествов'Ьд'Ьшю  вообще  и  по  сельскому  хозяйству 
особенно,  чтобы  школа  давала  учащимся  прочныя  элементарныя  св'Ьд'Ьшя  по 
сельскому  хозяйству,  который  бы  они  могли  тотчасъ  же  применять  въ  сельскомъ 
хозяйств*. 

Б)  необходимо  открытхе  одной  или  двухъ  въ  уЬзд*  учебн  ыхъ  ремеслен- 
ныхъ мастерскихъ  для  приготовлен1я  св*дущихъ  мастеровъ  для  ум*лаго  обращен1Я 
съ  сельскохозяйственными  машинами  и  оруд1ями,  и  одного,  на  губернш,  сред- 
няго,  существующаго  типа  ремесленнаго  училища,  для  приготовлен1я  учителей  въ 
мастерск1я.  Учебныя  ремесленныя  мастерск1я  открываются  съ  возможно  большей 
единовременной  и  ежегодной  субсидхей  отъ  казны,  а  среднее  училище — всец*ло 
на  средства  казны.  Вм*ст*  съ  симъ,  желательно  распространенхе  низшихъ  школъ 
2  разряда  существующаго  типа,  съ  увеличенной  субсидей  отъ  казны— едино- 
временной и  постоянной,  и  школъ:  садоводства,  огородничества  и  пчеловодства. 
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открываемыхъ  общественными  учрежден1ями:  земствомъ,  сельскими  обществами, 
городами  и  т.  п. 

В)  требуются  бесбды  и  чтен1я  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства: 
при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ,  товаршцествахъ,  школахъ  всЬхъ  типовъ 
и  при  выдающихся  м'Ьстныхъ  хозяйствахъ,  съ  услов1емъ  разр'Ьшешя  такихъ  бесЬдъ 
и  чтенШ  м'Ьстной  администрацхей.  Чтенхя  и  бесЬды  открываются  на  м'Ьстныя 
средства; 

Г)  им'Ьетъ  важное  значеше  агрономическая  консультацхя  на  м*Ьстахъ  среди 
населен1я:  сов'Ьты,  указанхя  и  разъяснешя; 

Д)  желательно  им'Ьть  въ  состав'Ь  педагогическихъ  и  хозяйственныхъ  сов'Ь- 
товъ  професс10нальныхъ  школъ  представителей  отъ  м^стныхъ  общественныхъ 
учрежденШ,  по  примеру  коммерческихъ  училищъ; 

Б)  очень  важно  издаше  общаго  по  губернш  и  особенно  м^стнаго  печатнаго 
органа  по  сельскому  хозяйству; 

Ж)  желательно  премировате  выдающихся  крестьянскихъ  хозяйствъ  денеж- 
ными наградами,  помимо  медалей,  на  усилен1е  средствъ  къ  большему  поднят1Ю 
такихъ  хозяйствъ, 

3)  точно  также  желательны  инструкторы  по  разнымъ  спещальностямъ  сель- 
скаго хозяйства; 

и  И)  необходимо  допущеше  въ  народныя  библютеки  всЬхъ  издашй  по  сель- 
скому хозяйству  по  каталогу  Министерства  Землед*л1я".  (Журналы  комиссш  при 
Бзггурусланскомъ  У'Ьздномъ  КомитегЬ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промы- 
шленности на  22  Августа  1902  года  утренняго  и  вечерняго  засЬданхя  и  журналъ 
Комитета  на  15  Сентября,  II  от.,  п.  1). 


Б.  Улучшепге  и  развитге  сельскохозяйственнаго  опышнаю  дгьла  и  ознакомленге 
сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

При  предварительномъ  разсмотр']^нш  вопроса  въ  комисс1И  и  окончательномъ 
обсуждбши  его  въ  КомитетЬ,  участвовавшими  въ  засбданхяхъ  были  указаны,  какъ 
м']^ры,  сл^Ьдующ1я  предположен1я: 

Устройство  въ  губерши  испытательныхъ  районныхъ  опытныхъ  станщй, 
физико-химической  окружной  лаборатор1и,  показательныхъ  полей  и  участковъ, 
подъ  контролемъ  агронома  и  другихъ  св'Ьдущихъ  лицъ, — снабжен1е  посл'Ьднихъ 
образцовыми  Семенами,  оруд1ями — на  льготныхъ  условхяхъ  и  во  временное  поль- 
зоваше, — прикомандирован1е  къ  опытнымъ  станц1ямъ,  полямъ  учениковъ  изъ  на- 
селешя, — временные  курсы  при  профессхональныхъ  школахъ,  опытныхъ  станщяхъ, 
поляхъ  и  т.  д., — отводъ  казенныхъ  участковъ,  гдЬ  необходимо,  для  опытныхъ 
станщй,  полей  и  демонстрировате  населешю  наивыгодн^Ьйшихъ  способовъ  ведешя 
хозяйства  и  ращональныхъ  техническихъ  пр1емовъ,  и  расположеше  доказатель- 
ныхъ  полей  непрем'Ьнно  среди  полей  крестьянскихъ. 

Комитетъ,  по  обсуждети  работъ  комиссхи  по  приведенному  вопросу,  при- 
зналъ  соотв'Ьтственными  сл'Ьдующ1я  м'Ьры,  на  коихъ  остановилась  комиссхя  въ 
журнал'Ь  на  22  Августа:  »1)  необходимо  учрежден1е  въ  губернш  на  сЬвер'Ь  и 
юг^  двухъ  опытныхъ  испытательныхъ  станщй,  всецело  на  средства  казны;  2)  тре- 
буется учреждеше  за  счетъ  м^стныхъ  средствъ,  на  м-Ьстахъ,  среди  крестьянскихъ 
полей,  подъ  руководствомъ  знающихъ  людей,  небольшихъ  доказательныхъ  полей, 
съ  отводомъ  земли  отъ  казны,  учреждеше  такихъ  полей  нужно  во  владЪшяхъ 
частныхъ  лицъ  и  обществъ,  и  3)  важно  открыт1е,  въ  возможно  большемъ  коли- 
честв*,  опытныхъ  полей  по  у*зду  (безъ  лаборатор1й),  съ  отводомъ  казенной 
земли,  съ  субсид1ей  отъ  казны''.  При  этомъ  Комитетъ  призналъ  правильнымъ 
исключить  въ  журнал^^  комисс1и  указашя  на  м'Ьстныя  средства,  какъ  источникъ 
по  м^ропр1ят1ямъ  (тЪ  жс  журналы,  пп.  2  и  2). 
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3. 

в.  Борьба  съ  фагами  сельскаго  хозяйства  {оврагамщ  песками,  болотами,  эпизоотглми, 
вредителями  сельскохозяйстаенныхъ  культуръ  и  проч,). 

Разсматривая  вопросъ  и  гЬ  м'Ьры,  как1я  могли  бы  устранить  несомн'Ьиныя 
м-Ьстныя  нужды  сельскаго  хозяйства  въ  данномъ  отношен1и,  члены  комнссш  и 
Комитета  останавливали  вниман1е  на  сл'Ьдующемъ:  по  трудности  и  серьезности 
желательныхъ  м'Ьръ  представлялась,  прежде  всего,  необходимой  широкая  прави- 
тельственная помощь  —  мелхоративнымъ  кредитомъ  и  услугами  спецхалистовъ; 
важно  чрезъ  земское  посредство  обсл'Ьдоваше  враговъ  хозяйства  и  своевремен- 
ный вызовъ  отъ  М.  3.  и  Г.  И.  спещалистовъ  для  изучен1Я  враговъ  и  борьбы  съ 
ними,  до  времени  отсутств1я  на  м'Ьстахъ  спещальныхъ  для  того  учрежден1Й; 
существенна  правительственная  организащя  областныхъ  энтомологическихъ  стан- 
щй  и  энтомологическаго  бюро  при  опытиыхъ  станщяхъ  I  и  II  разряда;  для  инте- 
ресовъ  всего  юго-востока  Россш  необходима  энтомологическая  правительственная 
станщя  въ  Самарской  губерши;  полезно  изданхе  брошюръ  о  вредителяхъ  хозяй- 
ства, съ  полнымъ  описан1емъ  ихъ  жизни,  вреда  и  м'Ьръ  борьбы,  непременно  испы- 
танныхъ;  при  массовыхъ  поражен1яхъ  полей  вредителями  м'бры  борьбы  должны 
быть  за  счетъ  Правительства,  а  равно  и  борьба  съ  эпизоот1ями,  при  вред'Ь  отъ 
нихъ  смежнымъ  областямъ  и  губерноямъ,  и  борьба  съ  песками,  оврагами  и  боло- 
тами; необходимо  учреждеше  государственнаго  страхован1я  посЬвовъ  отъ  гра- 
добитШ;  требуется  усилеше  персонала  непрем'бнно  опытиыхъ  энтомологовъ; 
непременно  испытанныя  м^ры  борьбы  съ  вредителями  хозяйства  безусловно  не 
должны  быть  обременительными;  при  осушенш  болотъ  и  укр^пленш  овраговъ — 
посадка,  посадочный  матер1алъ  и  кредитъ  должны  быть  отъ  казны,  техники — отъ 
губернскаго  земства,  а  помощники — на  счеть  м^стныхъ  средствъ. 

Въ  вечернемъ  засЬданш  на  15  Сентября  Комитетъ  по  настоящему  вопросу 
остановился  Н11  следующихъ  м^рахъ,  выработанныхъ  подготовительной  комис- 
С1ей  въ  засбданхи  на  то  же  22  Августа:  признавая  нужду  въ  борьбе  съ  врагами 
сельскаго  хозяйства  вообще  и  считаясь  съ  крайней  затруднительностью  въ  указа- 
нш  и  выборе  надежныхъ  средствъ  и  м^ръ  борьбы,  комисс1я  склонилась  лишь 
къ  такимъ  общимъ  положешямъ  въ  отношенш  вредителей  сельскохозяйственныхъ 
культуръ:  желательно  учрежденхе  на  средства  государства  областной  энтомоло- 
гической станщи  въ  губернш  и  при  ней  энтомологическаго  бюро  и  желателенъ 
возможно  больш1й  выпускъ  изъ  образовательныхъ  заведен1Й  Правительства  не- 
пременно опытиыхъ  энтомологовъ.  Нужно  применен1е  меръ  при  массовомъ  вре- 
дительстве, но  меръ — испытанныхъ  и  необременительныхъ  для  населешя,  при 
поверке  ихъ  местными  учрежден1ями;  средства  такой  борьбы  —  отъ  Прави- 
тельства. 

По  отношенш  эпизоотШ,  при  широкомъ  ихъ  развипи  въ  целыхъ  губер- 
шяхъ  и  областяхъ,  средства  на  борьбу — тоже  правительственный. 

При  укрепленш  овраговъ,  осушеши  местностей — посадка,  посадочный  ма- 
терхалъ  оть  казны,  техники  отъ  губернскаго  земства,  а  ихъ  помощники  отъ 
иестныхъ  учрежденШ— земства  или  сельскихъ  обществъ. 

Необходимо  привлечен1е  мел1оративнаго  кредита,  но  правила,  ныне  дей- 
ствующ1Я  по  кредиту,  должны  быть  пересмотрены  и  изменены  въ  смысле  упро- 
щешя  и  облегчешя  получен1я  ссудъ,  введешя  местнаго  представительства  въ 
составъ  лицъ  контроля  по  пользован1Ю  кредитомъ,  возможнаго  удешевлен1Я 
кредита.  Посредникомъ  по  мел1оративнымъ  ссудамъ  должно   быть  земство. 

Въ  отношенш  общаго  обезпечиван1я  посевовъ — признать  обязательнымъ  стра- 
ховаше  посевовъ  отъ  градобит1я.  По  отношешю  къ  страховашю  Комитетъ  до- 
полнилъ  заключеше  комисс1Ж  темъ,  что  обязательное  страховаше  посевовъ  отъ 
градобит1я  должно  быть  государственнымъ,  а  не  частнымъ. 
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4. 

Г.  Содтшствге  мпрамъ  къ  уменыиент  пожаровь,  разеитгю  производства  и  распро- 
С7прапенгю  отеупорныхъ  матвргаловъ. 

Въ  подготовительной  комиссш  при  обсужденш  сего  вопроса  было  указано, 
какъ  на  противопожарною  ьгЬру,  на  распространеше  въ  у'Ьзд'Ь  устройства  глино- 
соломенныхъ  крышъ,  какъ  дешевыхъ,  прочныхъ,  поддающихся  ремонту,  несо- 
нн'Ьнно  препятствующихъ  распространенш  пожаровъ.  Тутъ  же  высказывалось 
за  желательность  распространен1я  огнеупорныхъ  матер1аловъ,  напри]гЬръ,  чере- 
пицы, но  выражалось,  въ  то  же  время,  и  сомнгЬше  въ  возможности  осуществить 
это.  Всл'Ьдствхе,  затЬмъ,  крайняго  уклонен1Я  отъ  устройства  глиносоломен- 
ныхъ  крышъ,  представлялось  необходимымъ  пресл'Ьдовате  нарушителей  непре- 
м-Ьино  административнымъ  порядкомъ. 

Въ  вечернемъ  засЬдати  на  15  Сентября  Комитетъ,  посл'Ь  прети,  бол'Ье 
ч'Ьмъ  ^3  голосовъ  принялъ  такое  р'Ьшен1е  комиссш  по  объясненному  предмету: 
„Желательно  распространен1е  въ  у^^зд'Ь  устройства  глиносоломенныхъ  крышъ; 
въ  виду  же  полнаго  затруднен1я  въ  проведенш  м'Ьры  съ  желательной,  должной 
усп'Ьшностью,  отъ  массоваго  и  устойчиваго  неисполнен1я  м'Ьры  населен1бмъ, 
пресл'Ьдованге  неисполнителей  должно  производиться  административнымъ  по- 
рядкомъ". (Журналъ  К0МИСС1И  по  разработк'Ь  вопросовъ  III  группы  на  2-е  Сен- 
тября, п.  I,  и  журналъ  Комитета  веч.  засЬд.  15  Сентября  отд.  I,  п.  I). 

Возбужденный  при  этомъ  вопросъ  о  распространен1и  саманныхъ  построекъ 
не  получилъ  въ  Комитете  разр'Ьшен1я  по  трудности  выполнен1я  всЬхъ  техни- 
ческихъ   требовашй   для    прочности  такихъ  построекъ  въ  сравненш  съ  другими. 

Въ  это  же  засЬдаше  Комитета  внесены  разными  членами  заявлен1я:  о  необ- 
ходимости удешевлен1я  у  насъ,  въ  Россш,  жел'Ьза  для  крышъ,  о  непрем'Ьнномъ 
устройств'6  хотя  бы  одного  небольшого  черепичнаго  завода  и  о  продленш  кредита 
на  жел'Ьзо  до  3  л'Ьтъ.  Комитетъ  постановилъ  по  поводу  этого:  ходатайство- 
вать о  сложен1и  пошлины  на  жел'Ьзо,  крайне  необходимое  для  распространешя 
жел'Ьзныхъ  крышъ,  и  высказаться  за  продленхе  срока  кредита  на  жел'Ьзо,  отпу- 
скаемое населенш,  до  3  л'Ьтъ.  (Тотъ  же  журналъ  Комитета). 

Въ  засЬданш  на  4  Октября,  Комитетъ,  въ  дополненхе  къ  принятымъ 
15  Сентября  р'Ьшен1ямъ,  согласно  предложенш  одного  изъ  членовъ,  высказался 
за  возбуждеше  ходатайства  объ  установленш  общаго  правила  о  полномъ  устра- 
ненш  всякаго  посредничества  комисс10неровъ  при  прхобр'Ьтенш  земствомъ,  для 
распространешя  въ  населенш,  жел^Ьза  отъ  казенныхъ  заводовъ.  (Журналъ  Коми- 
тета на  4-е  Сентября,  утренняго  засЬданхя). 

5. 

Д.  Охрана  земельпыхъ  улучшенш  и  рещлировате  водиаю  хозяйства  (^ьоощренге 
крестьянскихъ  обществг  и  частныхъ  владпаьцевъ  къ  производству  земельньиъ  ул1/чшенш. 
Л1ьсонаса.жденгю,  устройству  водохранилищъ   и  водоснабженгя). 

При  разсмотр-Ьти  даннаго  вопроса  въ  подготовительной  комиссш,  ПредсЬда- 
телсмъ  посл'Ьдней  были  предложены  так1я  указашя  на  м'Ьры:  поощреше  Прави- 
тельствомъ  земельпыхъ  улучшен1Й,  устройства  водохранилищъ  и  водоснабжешя 
и  строгая  охрана  всего  закономъ;  всЬ  улучшен1я  сельскихъ  обществъ  широко 
должны  субсидироваться  казной,  при  общемъ  же  значенш  улучшенШ — все  должно 
быть  отъ  казны;  это  же  справедливо  и  по  отношен1ю  къ  частнымъ  лицамъ, — 
необходимы  точный  и  ясныя  узаконешя  по  устройству  и  пользовашю  водохра- 
нилищами и  водоснабжен1емъ;  проекты,  см'Ьты  на  работы  и  техничесюй  надзоръ 
чрезъ  спещальныхъ  инструкторовъ — отъ  казны;  необходимъ  мел1оративный  кре- 
дитъ  при  переходахъ  на  болЬе  интенсивныя  системы  хозяйства,  такой  же  кре^ 
дитъ — совм'Ьстнымъ  влад'Ьльцамъ  и  каждому  члену  сельскаго  общества. 
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По  об1гЬн'Ь  ин'Ьн1ями  о  приведенныхъ  указан1яхъ  и  по  особынъ  заявле- 
Н1ямъ  другихъ  членовъ,  подготовительная  коиисс1я,  для  нуждъ  въ  земельныхъ 
улучшен1яхъ  и  въ  устройств'^  водохранилищъ  и  водоснабжен1я,  признала  долж- 
нымъ  привлечь  къ  расходамъ  по  даннымъ  ьгЬропр1ят1ямъ  для  вс']^хъ  вообще — 
лел1оративный  кредитъ  по  непрем'Ьнно  вновь  переработаннымъ  правиламъ,  стра- 
ховой капиталъ  губернскаго  земства  и  Правительства,  когда  улучшеюя  им-Ьють 
значен1е  общее:  и  въ  санитариомъ  отношеши,  и  въ  дорожномъ,  и  въ  противо- 
пожарномъ.  Въ  частности,  по  отношен1Ю  къ  крестьянскимъ  обществамъ  сод'Ьй- 
ств1е  Правительства  должно  выразиться  въ  достаточномъ  отпуске  необходимыхъ 
матер1аловъ  и  въ  командировк'Ь  техннковъ  и  вообще  спещалистовъ.  Крестьян- 
СК1Я  улучшен1я  поощряются  наградами  отъ  Правительства. 

ВсЪ  улучшен1я  должны  стоять  подъ  охраной  строгаго  закона,  съ  згголовной 
и  гражданской  отв'Ьтственностью.  (Тотъ  же  журналъ  комиссш  на  22  Августа, 
II  отд.,  п.  4). 

Приведенный  заключен1я  комисс1и  по  охран'Ь  земельныхъ  угодШ  и  регули- 
рован1ю  воднаго  хозяйства  Комитетъ  принялъ  безъ  изм'Ьнешя.  (Журналъ  Коми- 
тета веч.  засЬд.  15  Сентября,  II  отд.,  п.  4). 

е. 

Е.  О^крана  сельскохозяйственной  собстпвенности  (мпры  къ  устраненью  земельныхъ 
захватовъ,  къ  сокращент  порубокь,  конокрадства^  воровства  въ  фрукпювьцгь  садахъ  и 
продуктоеь  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

При  предварительномъ  разсмотр'Ьнш  2  Сентября  въ  комиссш  вопроса, 
какъ  м'Ьра  противъ  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ,  воровства  овощей,  плодовъ 
и  вообще  продуктовъ  въ  поляхъ  и  огородахъ,  противъ  повреждетя  деревьевъ 
и  проч.,  было  предложено  изм'Ьнен1е  дМствующихъ  статей  въ  Устав*]^  о  наказа- 
Н1яхъ,  налагаемыхъ  мировыми  судьями,  въ  смысл'Ь  признан1я  перечисленныхъ 
проступковъ  кражей,  а  по  отношенш  устранешя  захватовъ — немедленное  отгра- 
ничеше  крестьянскихъ  над'Ьловъ,  а  затЬмъ  было  указано  на  безусловную  необхо- 
.димость  упрощен1я  и  ускорен1я  производства  по  л'Ьснымъ  порубкамъ,  конокрад- 
ству и  производства  межевого. 

По  разсмотр'Ьнш  и  обсужден1и  приведеннаго  вопроса,  въ  вечернемъ  засЬда- 
Н1И  на  15  Сентября,  Комитетъ  принялъ  сл^дующ1я,  составленный  комиссхею,  по- 
ложен1я  (первое  и  третье).  Считая  приведенный  указан1я  на  м'Ьры  по  охран'Ь  соб- 
ственности отвечающими  нуждамъ,  представить  о  необходимости:  а)  изм'Ьнен1я 
д-Ьйствующихъ  статей  въ  Устав-Ь  о  наказан1яхъ,  налагаемыхъ  мировыми  судьями, 
за  самовольное  пользоваше  чужимъ  имуществомъ — въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  всякое 
воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ,  на  поляхъ,  огородахъ,  самовольное  сЬнокоше- 
ше,  порубка  и  порча  деревьевъ,  вообще  культурныхъ  'посадокъ  и  проч.,  были 
признаваемы  и  наказывались,  какъ  кража,  и  б)  о  необходимости  возможнаго  упро- 
щен1я  производства  по  л'Ьснымъ  порубкамъ,  конокрадству  и  производства  меже- 
вого. Второе  же  положен1е  той  же  комисс1и  Комитетъ  принялъ  въ  такомъ  видЬ: 
ходатайствовать  о  скоромъ  отграниченш  всЬхъ  крестьянскихъ  над'Ьловъ,  гд'Ь  это  не 
сд'&яано,  и  о  возобновленш  всЬхъ  межевыхъ  знаковъ,  гд'Ь  они  пропали.  (Журналъ 
комиссш  III  группы  на  2  Сентября,  п.  2,  и  журналъ  Комитета  веч.  засЬд.  15  Сен- 
тября, отд.  I,  п.  2). 

7. 

Ж.  Облегченге  способа  обмгьна  земельныхъ  учасшковъ  для  усшраненгя  чрезполос- 
ностИ' 

По  данному  вопросу  Комитетъ  принялъ,  какъ  м'Ьру,  единогласно  устано- 
вленную подготовите^|ьной  комиссхей,  въ  засЬданш  на  2  Сентября:  необходима 
отм'Ъна  пошлинъ  при  обм'Ьн'Ь  участковъ,  какъ   пошлинъ    двойныхъ,  а  иногда  и 


280  Бугурусланскей  У'ВЗдный  Комитбтъ. 


бол*Ье,  взимаемыхъ  съ  лицъ,  въ  чье  пользоваше  поступаютъ  участки,  переходя* 
Щ1в  Н'Ьсколько  разъ  изъ  рукъ  въ  руки,  и  требуется  непрем'Ьнное  упрощеше  са- 
мого порядка  обм'Ёна,  чтобы  онъ  д'Ьлался  чрезъ  земскихъ  начальниковъ  и  утвер- 
ждался  предводителемъ  дворянства.  (Тотъ  же  журналъ  комнссш  на  2  Сентября, 
п.  3,  и  журналъ  Комитета  №  3,  отд.  I,  п.  3). 

8. 

3,  Устройство  и  содержаиге  мгьстныогь  дорогъ  обгцто  гюльзовангя;  взаимныя  ошно- 
тетя  въ  этомъ  дтьлгь  государства^  земства^  крестьянскахъ  обществъ,  оби^есшвь  акцгоиернь^сь 
и  чаетпыссъ  владгьльк^въ. 

При  разсмотр'Ьши  сего  пункта  въ  подготовительной  комиссш  2  Сентября, 
было  указано  на  правильность  отнесен1я  расходовъ  на  земство,  казну,  частныхъ 
влад'Ьльцевъ  и  обществъ.  ЗатЬмъ,  а)  полагалось  полезнымъ,  чтобы  Правительство , 
субсидирующее  земству  въ  д'Ьл'Ь  улучшенхя  вообще  дорожной  части,  субсидиро- 
вало шире  и  непрем'Ьнно  безъ  ^'о^о,  и  б)  считалось  справедливымъ  привлекать 
средства  казны,  обществъ  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  при  улучшеши  путей  общаго 
пользо&ан1Я,  лишь  тогда,  когда  эти  учрежденхя  или  лица,  заинтересованныя  изв'Ьст- 
ными  путями  или  отд'Ьльными  сооружен1ями,  заявятъ  земству  о  желанш  улучше- 
Н1Я  въ  первую  же  очередь  такихъ  путей  на  ихъ  владЬн1яхъ,  устройство  кото- 
рыхъ  по  планамъ  земства  отдаляется.  Въ  такихъ  случаяхъ  они  даютъ  пособхе  на 
данныя  сооружен1я  или  пути  въ  разм'^кр'Ь  по  соглашенш  съ  земствомъ. 

15  Сентября  Комитетъ,  по  обсуждеши  взгляд овъ  по  вопросу,  высказанныхъ 
въ  К0МИСС1И,  принялъ  приведенныя,  утвержденный  и  комисс1ею  указан1я  подъ 
литерами  а  и  б,  и  сл'Ьдующее  опред'Ьлен1е  той  же  комиссш:  всЬ  дороги  и  соору- 
жен1я,  им^ющ1я  государственное  значенхе,  дороги  почтовыя  и  подъ'Ьздные  пути 
къ  станц1ямъ  жел']Ьзныхъ  дорогъ  и  къ  городу  должны  всец'Ьло  лежать  на  сред- 
ствахъ  государства. 

Кром'Ь  того,  Комитетъ,  по  данному  же  вопросу,  призналъ  необходимымъ: 
а)  чтобы  всЬ  пути  и  дороги  уЬзда  были  строго  разд'Ьлены  по  разрядамъ,  соотв-Ьт- 
ственно  ихъ  назначешю,  были  отграничены  по  своей  ширин^Ь  и  чтобы  было  опре- 
д']^ленно  установлено,  как1я  дороги  должны  исправляться  казной,  земствомъ, 
обществами  или  частными  влад'Ьльцами,  и  б)  желательно,  чтобы  по  производств^^ 
такой  классификацш  путей  и  по  указан1и,  на  чей  счетъ  пути  должны  содержаться, 
заботы  объ  охранен1и  и  о  всегдашнемъ  полномъ  соотв'Ьтствхи  путей  ихъ  назна- 
чен1Ю  всец'Ьло  лежали  на  правительственныхъ  органахъ.  (Журналъ  комиссш  на 
2  Сентября,  п.  4,  и  журналъ  Комитета,  веч.  засЬд.  15  Сентября,  I  отд.,  п.  3). 

9. 

И.  Пересмотръ  законодатвмства  объ  арендахъ  въ  выдалъ  созданья  наилучитхъ  уело- 
вш  для  развитгя  сельскаю  хозяйства  {срокщ  мелгорацш^  аренда  надгьльной  земли  и  нп>дръ 
ея  для  промыгиленныхъ  цтьлей  и  т,  п.). 

Отд'Ьльныя  мн'Ьн1я  членовъ  подготовртельной  комиссш,  при  обсужден1и 
вопроса  2  Сентября,  касались  необходимости  увеличен1я  сроковъ  аренды  земель- 
ныхъ  угод1й  и  мелкихъ  заведенШ  обрабатывающей  промышленности  и  сгЬсни- 
тельности  порядка  совершешя  сд-Ьлокъ — непрем']Ьнно  нотархальнаго.  ЗатЬмъ  пред- 
ставлялось полезнымъ  сдавать  казенные  участки  не  полностью,  а  по  частямъ,  и 
установить  широкое  покровительство  для  крестьянъ  по  долгосрочной  аренд^^ 
какъ  частныхъ,  такъ  и  казенныхъ  участковъ. 

При  разсмотр'Ьши  же  вопроса  въ  Комитете  15  Сентября,  по  мн':&шямъ  отд'Ьль- 
ныхъ  членовъ,  признавалось  необходимымъ  сдавать  казенные  и  уд&льные  участки 
преимущественно  крестьянамъ,  не  продавать  смежныхъ  съ  селешями  участковъ, 
оставлять  непрем'Ьнно  за  крестьянами  уже  арендуемые  ими  участки,  хотя  бы  съ 
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возвышенхемъ  ц'бнъ,  указывалось  на  потерю  всякаго  значбН1я  торговъ  при  су- 
ществующей сдач'Ь  участковъ,  при  надбавк'Ь  1 — 2  коп.  посл'Ь  торговъ,  и  на  ненор- 
мальность явлешй  сдачи  участковъ  такимъ  арендаторамъ-конкурентамъ  обществъ, 
которые,  не  пользуясь  землей  сами,  торгуютъ  ею. 

Суммируя  отд'бльныя  мн'Ън1я  и  взгляды  по  вопросу  подготовительной  ко- 
МИСС1И,  Комитеть  принялъ  такое  р'Ьшеше  комиссш:  представляется  необходимымъ* 
а)  увеличеше  срока  аренды  земельныхъ  и  неземельныхъ  имуществъ  вообще  до 
24  л'Ьтъ;  б)  увеличеше  мел1орац1и,  при  улучшешяхъ,  до  пред^^овъ  полной  доста- 
точности для  нуждъ  улучшешй,  и  в)  необходимо  предоставлеше  въ  аренду  бли- 
жайшихъ  казенныхъ  земель  въ  потребномъ  количеств'^  частнымъ  влад'Ьльцамъ  и 
арендаторамъ  для  улучшешй  въ  ихъ  им'Ьнхяхъ,  когда  эта  аренда  им'Ьетъ  харак- 
теръ  мел1орац1и.  Последняя  аренда  не  должна  м'Ьшать  общимъ  ц'Ьлямъ  эксплоа- 
тад1и  участковъ  и  причастнымъ  къ  д'Ьлу  лнцамъ  и  учрежден1ямъ. 

Сверхъ  этого,  Комитетъ  постановилъ:  а)  ходатайствовать,  чтобы  казенные 
и  уд'бльные  участки  вблизи  селенШ  не  заселялись,  б)  чтобы  ближайш1е  къ  селе- 
н1ямъ  участки  сдавались  по  преимуществу  крестьянамъ  этихъ  селенШ,  и  в)  чтобы 
старые  арендаторы-крестьяне  сосЬднхе  участки  могли,  при  желанш,  брать  безъ 
торговъ,  съ  соотв'Ьтственнымъ  нормальнымъ  возвышешемъ  аренды.  (Т'Ь  же  жур- 
налы комиссш  и  Комитета,  пп.  5  и  I  отд.  п.  4). 

10. 

I.  Ор1анг1зацгя  народнаю  мелкаъо  кредита, 

Въ  подготовительной  комиссш  16  Августа  данный  вопросъ  вызвалъ  пред- 
ложен1я:  о  кредитЬ  кредитнымъ  товариществамъ,  организующимся  по  уставу 
Министерства  Финансовъ,  какъ  полезнымъ  въ  смысл'6  воспособленхя  на  м'Ьстахъ 
нуждамъ  сельскаго  хозяйства;  указывалось  на  необходимость  установлен1я  особаго 
м^^стнаго  контроля  надъ  такими  товариществами,  на  необходимость,  чтобы  кре- 
дитъ  вообще  былъ  въ  рукахъ  Правительства  и  носилъ  характеръ  постоянства 
и  всегдашней  устойчивости, — представлялось  о  настоятельной  надобности  для 
вс^^хъ  безъ  различ1я,  кредита  подъ  залогъ  продуктовъ  сельскаго  хозяйства,  кре- 
дита бол'^^е  широкаго,  но  строго  обезпеченнаго  и  соотв'Ьтствующаго  кредито- 
способности каждаго, — заявлялось  о  настоятельности  мелкаго  личнаго  кредита 
для  крестьянъ,  подъ  поручительство,  по  кредитоспособности,  опред'Ьляемой  зем- 
скими начальниками,  со  взыскан1емъ  ссудъ  административнымъ  порядкомъ,  кре- 
дитъ  долженъ  быть  на  м'Ьстахъ,  скорый,  доступный,  безъ  затяжныхъ  формаль- 
ностей, и  наконецъ,  указывалось  на  такую  же  нужду  непрем'Ьнно  въ  свободномъ, 
по  прим'Ьру  торговаго  класса,  кредите  сельскимъ  хозяевамъ. 

Въ  Комитете,  при  разсм отреши  15  Сентября  предварите льныхъ  работъ 
КОМИСС1И,  было  особенно  настойчиво  проведено  предложен1е  объ  учрежденш 
М'Ьотнаго,  сверхъ  министерскаго,  контроля  надъ  д'Ьятельностью  кредитныхъ  това- 
риществъ. 

Комитетъ,  по  разсмотр'Ьн1и  и  обсужденш  всего,  принялъ  сл'Ьдующее  опре- 
д'Ьлеше  подготовительной  комиссш:  признать  существующую  форму  кредит- 
ныхъ товариществъ  по  уставу,  выработанному  Министерствомъ  Финансовъ,  вполн'6 
полезной  и  практически  осуществимой,  и  потому  распространеше  въ  уЬздЬ  такихъ 
кредитныхъ  товариществъ  желательно.  Необходимъ  краткосрочный  до  года,  лич- 
ный, правительственный  кредитъ  для  отд'Ьльныхъ  сельскихъ  хозяевъ, — кредитъ 
широкШ,  легкШ  со  стороны  доступности  въ  отношенш  выполнешя  формаль- 
ностей, и  кредитъ  необременительный,  возможно  льготный  по  процентамъ.  Кром*]^ 
того,  для  сельскаго  населенхя  мелшй  личный  кредитъ  долженъ  быть  подъ  пору- 
чительствомъ  группъ  общественниковъ;  кредитоспособность  всЬхъ  отд'Ьльныхъ  лицъ 
(и  поручителей)  заблаговременно  опред'Ьляется,  на  основаши  общихъ  соображе- 
Н1Й  о  лиц'Ь  и  его  положенш,  земскими  начальниками;  разм'Ьръ  кредита  для  сель- 
С1саго  населен1я — до  50  руб.    на  лицо;   кредитъ   выдается   на   м'Ьстахъ:  въ  казна- 
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чействахъ,  почтово-телеграфныхъ  конторахъ  и  вообще  въ  ближайшихъ  къ  населе- 
Н1Ю  учрежден1яхъ  Правительства,  по  его  усмотр'Ьн1ю;  ссуды  взыскиваются  адми- 
нистративнымъ  порядкомъ. 

Возбужденный  тутъ  же  вопросъ — о  предоставленш  крестьянанъ  права  вы- 
давать векселя — комиссхей  единогласно  отклоненъ»  въ  виду  соображенхй,  что 
'разр'Ьшеше  выдачи  векселей,  не  соотв'Ьтствуетъ,  во*1-хъ,  ограничешямъ  закона 
по  взыскан1ямъ  съ  крестьянъ,  а  во-2-хъ,  что  такая  форма  кредита  можетъ  по- 
влечь къ  опаснымъ  для  крестьянъ  посл'Ьдств1ямъ  отъ  сосредоточен1я  векселей 
въ  рукахъ  кулаковъ. 

Въ  то  же  время  Комитетъ  дополнилъ  приведенныя  постановлешя  такими 
опред'Ьлен1ями:  надъ  кредитными  товариществами  непрем'Ьнно  долженъ  бьпъ 
м'Ьстный  контроль,  сверхъ  контроля  Министерства  Финансовъ,  чрезъ  земство  и 
земскихъ  начальниковъ.  Кредитъ  для  сельскихъ  хозяевъ  долженъ  быть,  по  при- 
М'Ьру  торговаго  класса,  безъ  залоговыхъ  свид']Ьтельствъ  подъ  учетъ  векселей. 
(Журналы  комиссш  по  предварительной  разработк'Ь  вопросовъ  I  группы  па 
16  Августа,  п.  I,  и  Комитета  на  15  Сентября,  п.  I). 

И. 

К.  Раеширепге  мелгорашивнаю  кредита. 

Вътоже  зас'Ьдан1е  подготовительной  комиссш  на  16  Августа  —  по  вопросу 
о  расширен1и  мел1оративнаго  кредита — въ  отд'Ьльныхъ  мн'Ьн1яхъ  членовъ  было  вы- 
ражено желан1е  о  необходимости  изм'Ьнендя  самаго  положен1я  о  кредит'Ь,  особенно  же 
н'Ькоторыхъ  его  пунктовъ,  содержащихъ  тяжелыя  для  заемщиковъ  услов1я; 
признавалось  для  устранен1я  посл'Ьднихъ — непрем'Ьнное  участхе  въ  дЬл'Ь  наблю- 
ден1я  за  выполнен1емъ  обязательствъ  заемщиками — м'Ьстнаго  представительства. 
Было  указано  на  необходимость  ссудъ  изъ  даннаго  кредита  на  улучшенную 
культуру  въ  хозяйств'Ь  и  на  выдачу  ссудъ  лицамъ,  состоящимъ  совм^Ьстными 
влад'Ьльцами.  (Журналъ  подготовительной  комиссш  I  группы  на  16  Авгу- 
ста, п.  II). 

Хотя  указанныя  соображения  комиссхею  и  приняты,  но  полное  разсмотр-Ьнхе 
и  обсуждеше  вопроса  оставлено,  и  вопросъ  разсмотр'Ьнъ  въ  зас'Ьдан1и  Комитета 
4  Октября  имъ  самимъ. 

Въ  данное  засЬданге  Комитета  было  указано:  на  необходимость  увеличенЁя 
П0ЛН0М0Ч1Й  Губернскаго  комитета  по  разр'Ьшен1ю  ссудъ,  не  ограничивая  500  руб.; 
на  краткость  срока  (7  л-Ьтъ)  ссудъ  на  разныя  улучшешя, — вторично  остановлено 
вниман1е  на  крайней  обременительности  условШ,  въ  как1я  поставляются  заемщики 
въ  отношенш  наблюден1я  за  выполнешемъ  обязательствъ  и  на  необходимости 
участ1я  въ  этомъ  м'Ьстнаго  представительства,  и,  наконецъ,  представлялось  неспра- 
ведливымъ  положен1е  заемщиковъ,  когда  помимо  ихъ  воли  у  нихъ  не  удаются, 
быть  можетъ,  очень  дорого  стоящ1я  предпр1ят1я,  одобряемый  по  см'Ьтамъ  и  пла- 
намъ,  спещалистами  или  чинами   Министерства. 

По  соображен1и  всего,  Комитетъ  постановилъ: 

1)  Ходатайствовать  о  расширенш  полномочхя  губернскихъ  комитетовъ  по 
разр'1^шен1ю  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  кредита  до  3,000  руб.,  такъ  какъ  нын-Ь 
д'Ёйствующее  правило,  ограничивающее  компетенщю  Комитетовъ  разр'Ьшенхемъ 
ссудъ  до  500  руб.,  крайне  стЬсняетъ  и  затрудняетъ  сельскихъ  хозяевъ  въ  ноль- 
зованш  ссудами. 

2).  Въ  отношенхи  увеличен1я  семил'Ьтняго  срока  пользован1я  кредитомъ  на 
разныя  улучшен1я  —  остаться  пока,  до  указашя  опыта,  при  существу ющемъ 
правил'Ь. 

3)  Им'Ья  въ  виду,  что  въ  составъ  губернскихъ  комитетовъ  входитъ  и  мест- 
ное земское  представительство,  необходимо,  чтобы  во  всЬхъ  случаяхъ  недора- 
зум'Ьн1Й  по  отношешю  выполненхя  заемщикомъ  обязательствъ:  промедленхе  въ  ра- 
ботахъ,   недоброкачественность  матерхаловъ,    несоотв4тств1е   работъ  утвержден* 
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нымъ  планакъ  и  см'Ьтамъ  и  т.  п.,  фактъ  нввыполнен1я  обязательства  устанавли- 
вался не  однимъ  чиновникомъ  Министерства,  а  комиссхею  изъ  членовъ  комитета, 
въ  которую  входили  бы  м'Ьстные  земск1е  представители. 

4)  Представляется  необходимымъ  вообще  въ  пользован1и  мбл1оративнымъ 
кредитомъ  упростить  пользоваше  и  сд:Ьлать  его  наибол'Ье  доступнымъ,  такъ 
какъ  въ  настоящее  время,  изъ-за  указанныхъ  затруднен1Й,  этимъ  кредитомъ  почти 
никто  не  пользуется.  (Жзфналъ  Комитета  на  4  Октября,  веч.  засЬд.). 

12. 

Л.  Устаповленге  основанги  учрежденья  и  дгьлжельности  хозяйственныхь  союзоаъ 
(к(юперац%и). 

Въ  подготовительной  комисс1и  на  то  же  16  Августа  были  высказаны  мн'Ь- 
Н1я:  за  организац1Ю  мелкихъ  хозяйственныхъ  группъ,  обществъ,  товариществъ, 
артелей,  какъ  учрежденШ,  необходимыхъ  въ  развит1и  сельскаго  хозяйства  на  ъА- 
стахъ, — за  соотв-Ьтствхе  нормальнаго  устава  сельскохозяйственныхъ  обществъ  ц*- 
лямъ  разныхъ  мелкихъ  учрежден1Й  сельскаго  хозяйства,  какъ  устава,  широко 
охваты  вающаго  возможный  въ  этомъ  начинанш  и  указывающаго  ц'Ьлесообразныя 
основан1я,  но  съ  большимъ  кредитомъ  Правительства, — за  непрем'бнную  связь 
всЬхъ  такихъ  органовъ  съ  земствомъ  и  Правительствомъ,  и  выражалось  въ  то  же 
время  сомн'Ьнхе  въ  живучести  подобныхъ  м'Ьстныхъ  органовъ  собственно  въ 
настоящее  время. 

Комитетъ  въ  зас'Ьдан1и  на  15  Сентября,  по  соображен1и  и  разсмотр'Ьн1и 
взглядовъ,  высказанныхъ  въ  комисс1и,  согласился  съ  сл'Ьдующими  ея  заключен1ями: 
считать  нормальный  уставъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  вполн'Ь  удовлетво- 
ряющимъ  ц'Ьлямъ  и  основан1ямъ  учреждешя  и  д'Ьятельности  разныхъ  мелкихъ 
хозяйственныхъ  союзовъ,  при  услов1и  увеличен1я  правительственваго  кредита 
для  такихъ  обществъ.  (Журналы  комиссш  на  16  Августа  I  группы,  п.  П1  и 
Комитета  на  15  Сентября,  п.  2). 

13. 

М.  Мгьры  къ  рсгспространеит  уеовертенсгтованнызсъ  еисшемъ  и  пргем4)вь  еельскаю 
хозяйства,  лучшилъ  орудгй,  машинъ  а  праборовь,  удобритсльныхъ  шуковъ,  улучгиеииаю 
ноеадочнаю  матергала.  Содгьаствье  кь  рсизеипгт  производства  этихъ  прсдметовъ  въ 
Россьи,  Особыя  мгьры  въ  прпмгьпенги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Въ  подготовительной  комиссш,  при  разсмотр'Ьн1и  вопроса,  какъ  на  м'Ьру  по 
удовлетворетю  нуждъ  хозяйства,  въ  данномъ  отношенш  было  указано:  на 
устройство  центральныхъ  складовъ  съ  филхальными  отд'6лен1ями:  машинъ,  ору- 
Д1Й,  с^Ьмянъ  и  проч.,  на  совм'Ьстную  выписку  машинъ  и  оруд1Й  съ  заграничныхъ 
заводовъ, — на  необходимость  дешевыхъ  правительственныхъ  кредитовъ  земскимъ 
складамъ,  на  сложенхе  пошлинъ  съ  заграничнаго  товара,  на  покровительство 
травосЬяшю  при  отсутствш  луговъ,  на  усилеше  производства  посадочнаго  мате- 
Р1ала,  на  устройство  выставокъ  произведенШ  и  продуктовъ,  на  льготы  крестья- 
намъ  въ  пр1обр'Ьтен1и  машинъ,  орудШ  и  проч.,  на  конкурсы  и  демонстращю  ору- 
Д1Й,  на  сште  пошлинъ  съ  чугуна,  стали  и  проч,  и  на  усиленное  заготовлен1е 
на  казенныхъ  заводахъ  запасныхъ  частей  для  машинъ. 

Комитетъ,  вечеромъ    15  Сентября,    выслушавъ   предложен1я,  согласился   съ 
такимъ  заключен1емъ  комисс1и:  земсше  склады  машинъ,  орудШ,  хл'Ьбныхъ  сЬмянъ, 
транъ,  приборовъ  необходимы;  при  нихъ  должны  быть  филхальныя  отд'Ьлешя  въ 
I  у^дахъ.  Правительство  должно  усилить  д'Ьятельность    складовъ  долгосрочными 
I  кредитами   для  развит1я,  въ  виду  усиленнаго  спроса  населен1я  на  машины  и  ору- 
Д1Я    какъ  заграничныя,  такъ   и   русскаго    производства.    Необходимо    поощреше 

мастеровъ,  ремесленниковъ,  кустарей  путемъ  кредита   за   поручитель- 
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ствомъ.  Должно  быть  покровительство  т  равосЬянаю,  удешввлен1в'  сЬиянъ,  усиде- 
нхе  заготовлен1я  посадочнаго  матерхала   до    возможно    шнрокихъ  разм^Ьровъ  въ 
'  казенныхъ   л'Ьсничествахъ.   Необходимь;    субсидш   Правительства   на    выставки 
сельскохозяйственныхъ  произведенШ. 

Тутъ  же  Комитетъ  дополнилъ  приведенное  заключеше  тЬмъ,  что  необходимо 
сложить  пошлины  на  сельскохозяйственныя  машины  и  оруд1я,  ихъ  запасныя 
части,  на  чугунъ,  жел'Ьзо  и  сталь.  (Журналы  комиссш  на  22  Августа  п.  5  и 
Комитета  на  15  Сентября,  п.  5). 

Сверхъ  тод'О,  Комитетъ  того  же  4  Октября,  согласно  мн'Ьн1Ю  одного  изъ 
членовъ,  склонился  къ  пожелашю  о  распроотранен1и  машиннаго  кредита  Госу- 
дарственнаго  Банка  земствамъ  и  обществамъ  на  иностранныя  машины  и  къ  хо- 
датайству о  таковомъ  же  распространен1и  кредита  для  отд'Ьльныхъ  сельскихъ  хо- 
зяевъ.  При  этомъ  полагалъ,  въ  подкр'Ьплен1е  своихъ  этихъ  пожелан1Й,  представить 
соображенхе  о  томъ,  что,  такъ  какъ  Министерство  Финансовъ  уменьшешемъ 
пошлинъ  съ  заграничныхъ  машинъ  признало  ихъ  превосходство  и  нужду  въ 
нихъ  русскаго  сельскаго  хозяйства,  которому  оно  нын'Ь  желаетъ  притти  на  по- 
мощь, то  непосл'Ьдовательно  лишать  возможности  пр1обр'Ьтен1я  этихъ  машинъ  и 
кого  же  притомъ?  Да  нашихъ  наибол'Ье  нуждающихся  въ  улучшен1и  своего 
инвентаря  сельскихъ  хозяевъ.  Машинный  кредитъ  прекрасно  оборудованный  и 
поставленный,  требующхй  притомъ  значительной  самод'Ьятельности,  является 
однимъ  изъ  лучшихъ  способовъ  путемъ  кредита  не  личнаго  даже,  а  вещнаго  и  сл'Ь- 
довательно  вполн'Ь  обезпеченнаго  въ  мел1орац1и  инвентаря,  и  не  сл'Ьдуетъ  д'Ьлать 
изъ  него  оруд1я  насильственнаго  распространенхя  худшихъ  изд'Ьл1Й  за  высшую  Ц'Ьну. 

Всл'Ьдствхе  этого  Комитетъ  постановилъ:  дополнить  вышеприведенное  опре- 
д'Ьлеше  и  также  ходатайствовать  о  распространеши  машиннаго  кредита  отд'Ьль- 
нымъ  сельскимъ  хозяевамъ  на  машины  иностраннаго  производства.  (Журналъ 
Комитета  на  4  Октября,  утренняго  засЬданхя). 

14. 

Я.  Подиятге  въ  количествеиномь  и  качественномъ  отногиенш  всгьхъ  о^прсюлей  ла1' 
вотноводсшва,  Особыя  М1ьры  въ  примп»Н€нги  къ  крестьянскому  аюзяйстеу. 

Уездный  Комитетъ  въ  утреннемъ   засЬданш  на  15  Сентября,  по  настоящему 
вопросу  принялъ  такое,  выработанное   подготовительной  комиссхей,  заключенже: 
для    улучшен1Я    породы   животныхъ   и   распространен1я    посл'Ьднихъ, — что    без- 
условно необходимо, — сл-Ьдуетъ  ирхобр-Ьсти   на  средства   казны  производителей 
породъ  лошадей  и  крупнаго    рогатаго  скота,  а  также  и  мелкаго,  въ  возможномъ 
количеств*  на  уЬздъ;  производители  направляются  въ   лучш1я  по  скотоводству 
хозяйства;    первый    приплодъ   въ   теченхе    3  л'Ьтъ  поступаетъ   въ   пользу  учре- 
жден1Я,  прхобр'Ьвшаго  производителей;  сл'ЬдующШ  приплодъ  распространяется  въ 
хозяйствахъ  всего  населен1я.  Выборъ  породъ  производителей  дЬлаетъ   заинтере- 
сованное м-Ьстное  населеше  уЬзда.  (Журналы  комисс1И — на  16  Августа,  4  п.,  и  Ко- 
митета— на  15  Сентября,  утренняго  засЬдашя). 

15. 

О.   Улучгиенге  и  развитге  молочпаю  хозяйства  и  сод1ьйствге  сбыту  его  произведенШ, 

При  предварительномъ  разсмотр-Ьнги  и  обсужден1и  этого  вопроса  въ  комис- 
С1и,  однимъ  изъ  членовъ,  обратившимъ  вниманхе  на  улучшенае  скотоводства  и  мо- 
лочнаго  хозяйства,  письменно  были  внесены  предложешя  или  указан1я  на  надоб- 
ность инструкторовъ  и  школъ  для  образован1я  ум4лыхъ  мастеровъ  при  молоч- 
номъ  хозяйств*,  на  нужду  земскихъ  или  артельныхъ  маслод'Ьленъ  и  на  правиль- 
ный сбыть  продуктовъ,  въ  виду  существующихъ  недостатковъ  и  непорядковъ  на 
железной  дорогЬ.  Тутъ  же  другими  членами  было  выск$1зано  о  необходимости  х< 
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датайства  относительно  назначешя  отъ  казны  инструкторовъ  по  маслод'Ьлш  и 
назначешя  средствъ  на  оборудоваше  маслод'Ьленъ  для  артелей  по  этому  произ- 
водству, а  затЬмъ  указано  на  заведенхе,  хотя  на  большихъ  пунктахъ  жел'Ьзной 
дороги,  для  перевозки  масла,  вагоновъ-ледниковъ  и  объ  устраненш  непорядковъ 
на  дорогЬ  въ  отношеши  крайней  медленности  и  даже  пропажи  товара. 

15  Сентября  Комитетъ  по  настоящему  вопросу  принялъ  сл-Ьдующхл  мн-Ь- 
Н1Я,  на  которыхъ  остановилась  комиссхя:  а)  ходатайствовать  о  назначеши  отъ 
казны  инструкторовъ  по  маслод'Ьлхю  и  о  самыхъ  средствахъ  по  оборудован1Ю 
масдод'Ьленъ  для  организующихся  артелей  по  этому  производству,  и  б)  для  пере- 
возки масла  по  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной  дорог'Ь  нужно  заведете  ваго- 
новъ-ледниковъ, по  крайней  м'Ьр'Ь  на  большихъ  пунктахъ  дороги,  сверхъ  устра- 
нетя  случающихся  нын^  непорядковъ  по  доетавюЬ:  крайней  медленности  и  даже 
пропажи  товара.  (Журналы  подготовительной  комиссш  на  16  Августа,  п.  5,  и  Ко- 
митета— на  15  Сентября,  утренняго  засЬдашя). 

16. 

П,  Распространенге  и  улучгиенге  спецгальныхъ  ощр(1СЛ€й  сельскаю  хозяйства  (ого- 
родничества,  садоводства,  пчеловодства  и  проч,)  и  воздгьлы^ангя  промыииенныхъ  расте- 
N111.  Особыя  мгьры  бъ  примгьненш  кь  крестьянскому  хозяйств, 

Въ  подготовительной  комиссш,  предъ  обсужденхемъ  вопроса  22  Августа, 
были  предложены  так1я  м']Ьры:  а)  желательно  им'Ьть  инструкторовъ  и  производить 
осмотры  отраслей  хозяйства  по  садоводству,  огородничеству,  пчеловодству  и  проч.; 
б)  нужны  приспособленные  по  районамъ  курсы;  в)  требуется  снабжен1б  всЬхъ 
производителей  доброкачественными  посадочными  матерхаламн  по  дешевымъ  ц'Ь- 
намъ, инструкторами;  г)  нужно  распространенге  брошюръ,  облегчеше  отвода  крестья- 
намъ  земель,  нуженъ  отводъ  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  участковъ  подъ  пчельники, 
и  д)  требуется  возвращенхе  къ  прежнему  порядку  возд^Ьлыван1я  табака,  нын^Ь 
стесненному.  Другими  членами  было  засвид-Ьтельствовано,  указанхемъ  на  факты, 
посл'Ьдовавшее  было  развит1е  табаководства  и  его  д'Ьйствительно  полезное  зна- 
чете,  но  нын'Ь  заглохшее,  и  было  указано  на  желательность  всЬхъ  предложен- 
ныхъ  м^ръ. 

Въ  вечернемъ  засЬдаши  15  Сентября,  Комитетъ,  безъ  изм'Ьнетя,  какъ  и 
К01СИСС1Я,  принялъ  всЬ  только  что  перечисленныя  подъ  буквами:  А,  Б,  В,  Г  и  Д 
м'Ьры.  (Журналы — комиссш  на  22  Августа,  п.  6,  и  Комитета — на  15  Сентября  веч. 
засгЬд.,  тоже  п.  6). 

X 

17. 

Р.  Содгьйствге  развптгю  производствъ^  тгьсио  связапныхъ  съ  сельскимъ  хозяйС7Пвомъ 
и  повыгиаюгцихъ  ею  доходность.  Особыя  мпры  въ  примуьненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Прим^кчаше.  Этотъ  пунктъ  программы  былъ  разсмотр'Ьнъ  въ  подготовитель- 
ной комиссш,  какъ  и  въ  Комитете,  вм'ЬстЬ  съ  пунктомъ  Щ  программы — содей- 
ствие кустарной  промышленности  по  снабжен1ю  сырьемъ,  обезпеченхю  сбыта 
изд^лШ,  ознакомлешю  съ  наибол'Ье  совершенными  пргемами  производства,  образ- 
цами и  т.  п.;  поэтому  приводимыя  ниже  соображен1я  и  заключетя  комиссш  и 
Комитета  относятся  къ  обоимъ  пунктамъ  Р  к  Ц  вм'ЬстЬ. 

Въ  подготовительной  комисс1И  того  же  23  Августа  было  указано,  какъ 
на  мЪры,  на  руководительство  мастеровъ,  снабжен1е  ихъ  образцами  производства, 
оруд1ями,  на  обезпечеше  сбыта  произведешй  и  снабженхе  производителей  мате- 
ржалами;  кредитъ  зд^Ьсь  признавался  за  одинъ  изъ  самыхъ  важныхъ  факторовъ; 
при  организацш  артелей  и  товариществъ  желателенъ  нормальный  уставъ;  важны 
земск1я  мастерск1Я  для  кустарей,  склады  орудШ  и  предметовъ  обихода,  необхо- 
димо объединен1е  д^Ьятельности  м^Ьстныхъ  организащй;  какъ  руководство,  важенъ 
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уставь  Кустарнопромышленнаго  Банка  Пермскаго  губернскаго  земства,  и,  нако- 
нецъ,  необходимо  снять  государственные  сборы  съ  сельскохозяйственныхъ  заве- 
дешй,  обрабатывающихъ  сырье. 

Тутъ  же,  какъ  на  м'Ьстную  м-Ьру,  указано  на  положительную  необходимость 
въ  уЬздЬ  станковъ  по  ткачеству,  за  негодностью  употребляющихся  произво- 
дителями. 

Въ  утреннее  засЬдаше  на  15  Сентября  Комитетъ  по  приведеннымъ  двумъ 
пунктамъ  программы,  безъ  изм'Ьнешя,  согласился  съ  такимъ  р'бшешемъ  комисс1и: 
считается  существенно  необходимымъ  освобожден1е  мелкихъ  заведенШ,  обраба- 
тывающихъ сырье,  отъ  всякихъ  государственныхъ  сборовъ;  необходимъ  дешевый 
кредитъ  Правительства  на  распространенге  всЬхъ  организацШ  по  данному  пред- 
мету, предпочтительно  мелкихъ;  со  стороны  земства  нужна  помощь  производству 
предоставлен1емъ  орудШ  и  образцовъ  производства,  не  исключая  и  самыхъ  мел- 
кихъ производителей.  (Журналы  комиссш  на  означенное  число,  п.  7,  и  Комитета 
веч.  засЬд.  15  Сентября,  п.  6). 

18. 

С.  Упорядоченге  внутренней  и  экспортной  торювли  сельекохозяйственпыми  про- 
дуктами, 

Даннаго  вопроса  подготовительная  комисс1я  касалась  1в  Августа  и  3 
Сентября,  а  Комитетъ  разсмотр'Ьлъ  15  Сентября  утромъ  и,  наконецъ,  того  же 
вопроса  коснулись  въ  соединенномъ  засЬданш  м-Ьстнаго  сельскохозяйственнаго 
сов'Ьта  и  ОтдЬла  Императорскаго  Московскаго  общества  сельскаго  хозяй- 
ства, члены  коихъ — гЬ  же  члены  Комитета,  16  Сентября;  поэтому  им^ющ1Я 
привестись  ниже  соображенхя  и  заключен1я  составляютъ  результатъ  всЬхъ  сужденхй. 

16  Августа  членами  подготовительпой  комиссш  было  указано,  какъ  на 
м^ры,  на  содержанхе  за  границей,  въ  торговыхъ  пунктахъ,  собственныхъ  агентовъ, 
отъ  м'Ьстныхъ  хозяевъ;  представлялся  необходимымъ  второй  путь  на  Самаро-Зла- 
тоустовской  жел-Ьзной  дорогЬ,  всл'Ьдствхе  всегдашнихъ  громадныхъ  хл'Ьбныхъ 
залежей  и  чрезм'Ьрныхъ  затяжекъ  въ  торговл'Ь;  предлагалось  ходатайствовать  о 
назначеши  на  заграничныхъ  важныхъ  рынкахъ  хл'Ьботорговыхъ  агентовъ  отъ 
Правительства;  считалось  большой  важностью  всегдашнее  содержаше  несомн'Ьн- 
ныхъ  ц'Ьнъ  на  заграничныхъ  рынкахъ;  указывалось  на  важность  одновременнаго 
содержан1я  за  границей  агентовъ  отъ  Правительства  и  собственныхъ;  отдавалось 
предпочтен1е  хл'Ьботорговымъ  агентамъ  отъ  Министерства  Финансовъ  изъ  людей 
компетентныхъ  въ  д'Ьл-Ь  и  агентамъ  спец1ально  земскимъ— отъ  представителей 
сельскаго  хозяйства,  и  высказывалось  за  совершенное  устраненхе  всякой  другой 
агентуры. 

По  разсмотр'Ьн1и  и  обсужден1и  соображешй  и  заключешй  подготовительной 
К0МИСС1И,  Комитетъ  15  Сентября  принялъ  сл'Ьдующья  ея  заключенхя,  посл'Ьдо- 
вавш1Я  3  Сентября: 

1  пунктъ  журнала:  а)  неотложно  необходимо  распространете  почтово-теле- 
графныхъ  учрежденШ  въ  торговыхъ  селахъ  уЬзда,  съ  разработкой  ихъ  с*Ьти 
м'Ьстными  органами;  б)  порядокъ  открытхя  учрежденШ  непрем'Ьнно  долженъ  быть 
упрощеяъ;  в)  сверхъ  сЬти  торговыхъ  селъ,  почтово-телеграфныя  учрежден1я  не- 
обходимы при  всЬхъ  станщяхъ  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной  дороги  и  Кро- 
товка-Серпевской  в'Ьтви;  г)  главные  расходы  по  открытхю  учреждешй — отъ  казны, 
въ  виду  ея  исключительнаго  пользован1я  доходами  отъ  почтово-телеграфныхъ 
учрежден1Й,  при  чемъ  иницхативу  открыт1я  почтово-телеграфныхъ  отд'Ьлешй,  по 
упрощенш  порядка,  предоставить  обществамъ  и  частнымъ  лицамъ,  съ  такими  же 
расходами  отъ  казны;  д)  въ  д'Ьйствующихъ  нын'Ь  почтово-телеграфныхъ  учре- 
ждешяхъ  непрем']^нно  должна  быть  улучшена  техника  постановки  сообщенШ, 
чтобы  не  было  такихъ  явлешй,  что  телеграммы  приходятъ  позже  писемъ,  или  что 
он'Ь  направляются  окольными  путями,  наприм'Ьръ,  телеграммы  со  станцш  Сарай- 


Вугуруоланскхй  У-вздный  ЬСомитеПк  ЙВ*? 


Гвръ,  Сам.-Златоуст.  ж.  д.  въ  Бугурусланъ  не  направлялись  бы  чрезъ  Белебей^ 
Уфимской  губернш.  Особо  важно  широкое  развитее  телефонной  сЪтж,  допущеше 
пгарокаго  участхя  въ  9Томъ  д^Ьл^  частныхъ  предпринимателей,  безусловное  упро- 
щеше  и  облегчеше  процедуры  открытая  телефоновъ. 

Для  общихъ  д^лей  достиженхя  быстроты  въ  сношенхяхъ  по  путямъ  сообще- 
Н1Я  необходимо:  чтобы  Правительство,  нын'Ь  субсидирующее  земству  въ  д^Ьл'Ь 
улучшешя  вообще  дорожной  части  (по  закону  8  Февраля  1899  года),  субсидиро- 
вало ему  шире  и  непрем^Ьнно  безъ  ^/ь^о,  что  особенно  важно,  когда  казна,  общества 
и  частные  влад'Ьльцы,  при  улучшенш  путей  общаго  пользован1Я,  будучи  заинте- 
ресованы изв'Ьстными  путями  или  отдельными  сооружен1ями,  заявятъ  земству 
желан1е  объ  улучшенш  въ  первую  же  очередь  такихъ  путей  въ  ихъ  влад^наяхъ, 
устройство  которыхъ  по  плаиамъ  земства  отдаляется.  Бъ  такихъ  случаяхъ  казна» 
общества  и  частныя  лица  даютъ  пособхе  на  данные  пути  или  сооруженхя  въ  раз- 
жЬрахгь,  по  соглашенш  съ  земствомъ. 

Сверхъ  того,  ъсЬ  дорожныя  сооружешя,  им^ющгя  государственное  и  общее 
широкое  значеше:  почтовый  дороги  и  подъ'Ьздные  пути  къ  станцхямъ  жел'Ьзныхъ 
дорогъ  и  къ  городу  должны  всец'Ьло  лежать  на  средствахъ  государства. 

II  пунктъ.  Необходима  реорганизащя  статистики  урожаевъ  и  площади  по- 
с^вовъ,  желательно  полное  объединен1е  статистической  д'Ьятельности  всЬхъ 
учреждетй  и  лицъ  и  возможно  большее  привлечете  компетентныхъ  корреспон- 
дентовъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ. 

V  пунктъ.  Признается  нужной  м'Ьра  Министерства  Финансовъ  о  лучшемъ 
техническомъ  содержаши  р'Ькъ  и  план'Ь  работъ  по  приведешю  ихъ  въ  судоход- 
ное состоян1е. 

VI  пунктъ.  Настоятельна  необходимость  приведенхя  коммерческихъ  портовъ 
въ  положеше,  отв'Ьчающее  нуждамъ  хл'Ьбной  торговли  и  ея  требовашямъ  въ 
отношеши  оборудован1я  портовъ  всЬмъ  необходимымъ. 

Въ  отношенш  нуждъ  собственно  внутренней  торговли  необходимо  удеше- 
вить хл'Ьбо-торговый  тарифъ  внутренн1Й  къ  пунктамъ  обм'Ьна,  сбыта  и  вообще 
патреблен1я  хл'Ьбовъ.  Сверхъ  того,  должно  понижать  тарифъ  въ  бол'Ье  урожай- 
ные годы  при  паденш  ц'Ьнъ  на  хл']^ба.  (Журналы  комиссш  на  3  Сентября  утрен- 
няго  и  вечерняго  засЬданая.  пп.  I,  II,  V  и  VI,  и  Комитета  утренняго  зас'^данхя 
на  15  Сентября). 

Наконецъ,  по  данному  же  вопросу  признается  необходимость  дальн'Ьйшаго 
правильнаго  развит1я  м'Ьстныхъ  биржъ,  представляется  желательной  поддержка 
сельскохозяйственныхъ  союзовъ,  облегченхе  услов1Й  возникновен1я  ихъ,  поощре- 
ше  и  помощь  средствами  въ  ихъ  деятельности,  и  организац1я  съ-бздонъ  бирже- 
выхъ  д^^телей  и  представителей  сельскохозяйственныхъ  союзовъ,  но  чтобы  на 
этЕсхъ  съ'Ьздахъ  представительство  въ  равной  степени  им'Ьлось  бы  отъ  земствъ, 
сельскохозяйственныхъ  обществъ,  производителей  хл^ба,  а  не  только  отъ  тор- 
говцевъ  хл^а,  и,  кром'Ь  того,  необходимо,  чтобы  представительство  это  было  обя- 
зательнымъ,  а  не  по  приглашенш  (изъ  журнала  соединеннаго  зас'Ьдан1я  Сельско- 
хозяйственнаго  Совета  и  отд'Ьла  Императорскаго  Московскаго  Общества 
селъекаго  хозяйства  на  16  Сентября). 

19. 

Т.  Устройство  зернохранилищъ. 

При  обсуждеши  въ  подготовительной  комисС1и  3  Сентября  этого  вопроса, 
было  внесено  предложенхе  о  пр1обр'Ьтен1И  амбара  въ  Сзмау%  такъ  какъ,  при 
органжзованной  земской  д':Ьятельности  по  продаж^Ь  хл'Ьбовъ  и  при  достаточной 
нали^^иости  зернохранилищъ  на  лнн1и  м'Ьстной  жел'Ьзной  дороги,  представляется 
важнымъ  им'бть  амбаръ,  для  выжидательныхъ  ц'Ьлей,  въ  названномъ  видномъ  хл'^б- 
шошгъ  рышгЬ. 

При  данномъ   вопросЬ  однимъ  нзъ  членовъ  было  остановлено  вниманхе  ко- 
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миссш  на  ненормальности  функцш  земства  съ  зернохранилищами  при  Самаро- 
Златоустовской  жел'Ьзной  дорогЬ:  капитальныя  и  дорого  стоящхя  земству  эти 
здашя  съ  жел'Ьзными  къ  нимъ  путями  были  устроены  съ  ц-блью  возможно  нол- 
наго  использован1Я  ихъ  важныхъ  услугъ  при  постоянныхъ  поставкахъ  м^Ьстныхъ 
хл'Ьбовъ.  ЗагЬмъ,  съ  организащей  при  Земской  Управ'Ь  комисс10нной  продажи 
т^хъ  же  хл'Ьбовъ,  комисс10нная  д-Ьятельность,  естественно,  указала  на  новый 
видъ  услугъ  тЬхъ  же  зернохранилищъ  съ  жел']^зными  къ  нимъ  путями  въ  д'Ьл^ 
продажи.  Это— быстрый  ходъ  продажи  чрезъ  немедленные  учеты  дубликатовъ 
на  запроданныя  хл^бныя  парт1и.  Между  т^мъ,  на  д^^'Ь  вышло  совсЬмъ  обратное: 
частные  торговцы,  свозя  въ  пакгаузы  жел'Ьзной  дороги  или  прямо  на  полотно 
хл'Ьба,  свободно  получали  дубликаты,  учитали  ихъ,  производили  обороты  и  про- 
грессировали д^^лать  то  же  и  дал'Ье;  а  земство  съ  своими  хл'Ьбами  въ  складахъ 
на  той  же  линш  дороги  ничего  подобнаго  не  могло  д^^лать,  и  только  потому, 
что  не  перегружало  хл']^бовъ  въ  жел'Ьзнодорожные  пакгаузы  или  на  платформу: 
дубликатовъ  ему  не  давали,  учетовъ  и  коммерческихъ  расчетовъ  не  могло  быть, 
и  вся  земская  продажа  р'Ьшительно  останавливалась.  Зернохранилища  же  при- 
писаны къ  лиши,  объявлены  завозными  складами,  жел'Ьзнодорожному  начальству 
открывался  полный  контроль  надъ  складами,  вся  операц1я  земства  обезпечивалась 
ц'Ьлымъ  уЬзднымъ  земствомъ,  трижды  возбуждалось  ходатайство  о  немедлевшой 
выдаче  земству  дубликатовъ'  накладныхъ,  безъ  сдачи  хл'Ьбовъ  въ  пакгаузы  или 
на  полотно  дороги,  но  все  напрасно:  получался  одинъ  и  тотъ  же  отказъ.  Не  из- 
в'Ьстна  судьба  только  посл'Ьдняго,  четвертаго  ходатайства. 

Все  это,  конечно,  слишкомъ  крупная  ненормальность  въ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности. 

На  отказъ  въ  дубликатахъ  земству,  какъ  коренной  тормозъ,  останавливаю- 
Щ1Й  все  земское  комисс10нное  дЬло,  тутъ  же  указывалось  и  подтверждалось  дру- 
ГИ1Ш  изъ  членовъ. 

При  разсмотр'Ьнш  вопроса  о  зернохранилищахъ  въ  Комитете,  въ  утреннемъ 
засЬданш   на  16  Сентября,  объясненная    ненормальность,  чрезъ  одного  изъ  чле- 
новъ, иллюстрировалась  еще  такимъ  недавнимъ  фактомъ:  земство  запродало  для 
продовольственныхъ    нуждъ   Вывозному  Обществу  часть  хл'Ьба  изъ  амбара  при 
станцш  „Черкасская".  Хл'Ьбъ,  конечно,  былъ  въ  зернохранилипгЬ.  Но  земство  не 
только   не   могло  получить  денегъ   за  хл'^Ьбъ   безъ  сдачи  дорог*  (Хл'Ьбъ  обще- 
ствомъ  долго    не  принимался),  а  общество  даже  хогЬло  совсЬмъ  отказаться  оть 
покупки    его,  всл'Ьдств1е  непредставлешя  ему  дубликата.  Пришлось  произвести: 
излишше   расходы    и   выгрузить  изъ  амбара  хл^бъ  на  платформу.  Только  тогда 
дубликатъ  былъ  данъ  дорогой,  Хл'Ьбъ  принятъ  и  получены  были  деньги. 

Сверхъ  того,  тутъ  же  другимъ  членомъ  было  внесено  предложеше  о  необ- 
ходимости возбужден1я  ходатайства  о  пониженш  накладныхъ  расходовъ  по  по- 
грузк-Ь  и  выгрузк'Ь  хл-Ьбовъ  на  желЬзной  дорог'Ь,  взимаемыхъ  дорогой. 

Комитетъ  по  данному  вопросу  принялъ  сл'Ьдующее  р'Ьшеше  подготовительной 
комиссш:  необходимо  прхобр'Ьсти  для  земства  одинъ  хл'Ьбный  амбаръ  въ  Самаре, 
на  в'Ьтк*  жел'Ьзной  дороги,  непрем'Ьнно  съ  сод'Ьйствхемъ  казны.  Представить  о 
приведенныхъ  обстоятельствахъ,  какъ  о  крупной  м'Ьстной  нужд'Ь  въ  сельскохо- 
зяйственной промышленности,  подтвердивъ  настоятельность  удовлетворешя  и: 
другихъ  земскихъ  ходатайствъ,  касающихся  гЬхъ  же  м'Ьстныхъ  нуждъ  сельскаго 
хозяйства,  о  которыхъ  им'Ьлось  суждеше  при  вопросЬ  объ  улучшенхяхъ  въ  зке- 
л'Ьзнодорожномъ  д'Ёл'Ь  со  стороны  соотв'Ьтств1я  оборудовашя  жел'Ьзныхъ  дороггь 
для  лучшаго  служен1я  ихъ  народному  хозяйству  (объ  нихъ  будетъ  сказано  ншке, 
при  пункт-Ь  Ц  программы  Сов-Ьщанхя). 

Сверхъ  того  Комитетъ  постановилъ:  а)  представить  внимашю  Правительства» 
что  при  выступившей  уже  д'Ьятельности  Бугурусланскаго  земства  по  организаЕ(1к 
устройства  на  линш  жел']^зной  дороги  мелкихъ  зернохранилищъ,  признается  хже* 
обходимой  помощь  ему  Министерства  Финансовъ  на  устройство  иди  пр1обр"Ьтен:1е« 
такихъ   же   зернохранилищъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  уЬзда,  а  также  и  въ  Самар-*- 
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какъ  указываетъ  комиссхя;  Б)  признавая  отказы  въ  немедленной  выдаче  дубдн- 
катовъ  подъ  хл'Ьба»  находящ1бся  при  станц1яхъ  жел'Ьзной  дороги  въ  земскихъ 
зернохранилнщахъ,  при  частомъ  отправленш  хл'Ьбовъ,  явленшиъ  крайне  ненор- 
мальнымъ,  представить  Правительству,  что  немедленная  выдача  дубликатовъ  въ 
настоящее  время,  т.  е.  до  устранен1я  указываемыхъ  Комитетомъ  неудобствъ  по 
хранешю  и  передвиженш  хл^бовъ,  необходима,  и  при  этомъ  приложить  коти 
со  вегЬхъ  ходатайствъ  земства  по  данному  предмету,  и  В)  ходатайствовать  о  по- 
нижеши  вс']&хъ  накладныхъ  расходовъ,  связанныхъ  съ  погрузкой  и  выгрузкой 
хл'1^бовъ  на  жел'Ьзной  дорогЬ  (журналы  комиссш  по  вопросамъ  I  группы  на 
3  Сентября,  п.  2,  и  Комитета  утренняго  эасЬдатя  16  Сентября,  п.  2). 

20. 

У.  ЛСел1ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйсшвенныхь  произееденьй. 

По  данному  вопросу  заключен1я  подготовительной  комиссш  на  3  Сентября 
(въ  двухъ  журналахъ:  въ  одномъ  пуиктъ  3,  а  во  второмъ  пунктъ  6)  и  р'Ьшеше 
Комитета  (журналъ  утренняго  зас'Ьдан1я  16  Сентября,  п.  3)  изложены  выше,  въ 
18  пункте  (пунктъ  С  программы  Сов'Ьщан1я). 

21. 

Ф.  Усиленге  облтна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами 
Роеет  и  подняшге  внутреннгисъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхь  продуктовъ. 

Подготовительная  комиссхя,  въ  засЬданш  3  Сентября,  по  этому  вопросу 
сверхъ  сказаннаго  выше,  въ  пункте  18  (пунктъ  С  программы  Сов'Ьщашя),  при- 
знала важнымъ  вообще  понижеше  тарифа  и  покровительство  м^Ьстной  обрабаты- 
вающей сельскохозяйственной  промышленности  (журналъ  на  3  Сентября,  п.  4). 
Въ  утреннее  засЬданге  на  16  Сентября  Комнтетъ  принялъ  это  (журналъ,  п.  3) 

22. 

X.  Организацгя  непосредственной  поставки  се.1Ьскохозяйственныхь  продуктовъ  для 
потребностей  казенныоп  вп^домствъ. 

Въ  подготовительной  комиссш  по  этому  вопросу  были  предложены  м'Ьры: 
ходатайствовать:  1)  чтобъ  интендантства,  при  заготовлен1И  хл']Ьбовъ  для  войскъ 
всегда  обращались  прежде  всего  къ  земству  и  къ  частнымъ  владел ьцамъ,  и  2)  о 
повышен1и  тарифа  на  вывозимые  изъ  Росс1и  за  границу  отруби  и  жмыхи. 

Комисс1я  приняла  оба  предложен1я;  съ  ними  16-го  Сентября  согласился  и 
Комитеть.  (Журналы,  комиссш  на  3-е  Сентября,  п.  5,  и  Комитета  на  16-е  Сен- 
тября, п.  3-й). 

Сверхъ  того,  соединенное  засЬданхе  Сельскохозяйственнаго  Сов*та  и  м-Ьст- 
наго  Отд'Ьла  Императорскаго  Московскаго  Общества  сельскаго  хозяйства, 
согласно  заявлешю  одного  изъ  членовъ,  считаетъ  необходимымъ  выяснить  сл'Ь- 
дующ1я  положен1я  по  вопросу  непосредственной  поставки  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казеннаго  в'Ьдомства.  Особенной  организацш 
собственно  для  этого  д'^^ла  не  требуется;  желательно,  чтобы  ц'Ьны,  установлен- 
ный казною,  были  объявлены  земству,  изъявившему  желанхе  взять  поставку,  и 
не  было  бы  той  безызв-Ьстности,  какая  была  при  прошлыхъ  поставкахъ.  Казен- 
ное в'Ьдомство  или  Уполномоченный  Министерства  Финансовъ  не  долженъ  д'Ълаггь 
запроса  земству,  по  какой  ц'Ьн']^  оно  можетъ  поставить  тотъ  или  другой  продуктъ, 
а,  зная  точный  ц^ны,  должны  твердо  указать  ихъ. 

Нужно  ли  пояснять,  что  въ  то  время,  когда  земство  въ  отв'Ьтъ  на  запросъ 
ннтендантства  или  уполномоченнаго  Министерства  Финансовъ  показало  свои 
р^ны.    не  зная    установлены ыхъ    казною    ц'Ьнъ,    то  повл-Ьдтя    уже    давно    были 
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изв'Ьстны  частнымъ  поставщикамъ?  Былитакхе  примеры,  что  одновременно  част- 
ные поставщики  ставили  продукты  дороже,  нежели  земство,  и  только^  потому,  что 
первымъ  были  изв'Ьстны  установленныя  х^Ьны,  а  земству — н'Ьтъ. 

Торги  на  поставку  продуктовъ  для  нуждъ  казеннаго  в'Ьдомства  должны 
быть  совершенно  оставлены  и  только  въ  крайнихъ  случаяхъ  допущены,  такъ 
какъ  они,  во  всякомъ  случа*,  даютъ  казн'Ь  не.  сбереженья,  а  убытокъ. 

Поставку  продуктовъ  для  нуждъ  населен1я  въ  годы  недорода  тоже  сл*дуетъ 
оставить  за  земствомъ,  давши  ему  некоторый  °/о  за  посредничество  и  на  наклад- 
ные расходы.  Заготовка  продуктовъ  Министерствомъ  Финансовъ  въ  прошлый 
неурожайный  годъ  доказала  всЬмъ  и  каждому,  какая  громадная  разница  при 
заготовке  продовольств1я  земствомъ  или  при  посредств'Ь  частной  комиссёонной 
конторы.  Земство  никогда  не  покупало  семенной  хл'Ьбъ  у  скупщиковъ,  подби- 
рало хл-Ьбъ,  удобный  для  посЬва,  въ  своемъ  уйзд*,  преимущественно  лучшхй 
хл-Ьбъ,  стараясь  объ  улучшенш  с^^мянъ  въ  крестьянскомъ  хозяйств^^,  акомисс10я- 
ная  контора,  наоборотъ,  скупала  преимущественно  сборный  хл'Ьбъ  у  хл'Ьботор- 
говцевъ  и  платила  имъ  ц'Ьны  выше,  нежели  посЬвщикамъ  за  однородный  и,  во 
всякомъ  случать,  доброкачественный  хл'^^бъ.  Были  прим'^^ры,  что  хл-Ьбъ  у  посев- 
щика забракованъ  комиссгонной  конторой,  но  когда  этотъ  же  хл'Ьбъ  купилъ 
купецъ  (конечно,  уже  по  болЬе  низкой  ц'Ьн'Ь),  то  онъ  продалъ  и  сдалъ  этотъ  же 
хл'Ьбъ  контор'Ь,  взявши  на  10  коп.  больше,  ч'Ьмъ  назначалось  посЬвщику.  Продо- 
вольственный хл'Ьбъ  тоже  расц-Ьнивался  дороже  у  хл'Ьботорговца  на  н'Ьсколько 
копеекъ,  нежели  платили  посЬвщикамъ.  Желательно  такимъ  образомъ,  чтобы  на 
будущее  время,  когда  предстояла  бы  нужда  въ  посредникахъ  для  заготовки  сель- 
скохозяйственныхъ  продуктовъ,  для  нуждъ  ли  военнаго  в'Ьдомства  или  для  удо- 
влетворенья продовольственной  и  сЬменной  нуждъ  населенья,  земство  не  оставлено 
было  бы  н'Ьмымъ  зрителемъ,  а  принимало  бы  активное  участье  въ  этомъ  д'Ьл'Ь, 
такъ  какъ  оно  всего  больше  заинтересовано  въ  доброкачественности  продуктовъ 
и  ь^'Ьнахъ  на  нихъ. 

23. 

Ц,  Улучшенье  условгй  павозки  праизведент  сельскаю  хозяйства  и  оюивотноводства. 

При  разсмотр'Ьши  вопроса  въ  комиссш  3-го  Сентября  было  указано,  какъ 
на  м'Ьры:  на  необходимость  установлен1я  хфавила,  чтобы  жел'Ьзныя  дороги,  пере- 
возящья  сельскохозяйственные  продукты,  сдавали  полностью,  что  перевозили,  и 
отв-Ьчали  за  каждый  недостающьй  пудъ  продукта.  Указывалось,  какъ  на  особую 
ненормальность  на  Самаро-Златоустовской  жел.  дор.,  на  постоянный  хл'Ьбныя 
залежи,  что  не  только  исключаетъ  возможность  всякихъ  срочныхъ  доставокъ,  но 
сопровождается  крайней  убыточностью  отъ  порчи  хл'Ьбовъ,  всл'Ьдствье  лежанья 
ихъ  подъ  открытымъ  небомъ  близъ  полотна  дороги.  Какъ  на  мЬру,  им'Ьющую 
существенное  значенье,  указывалось  на  необходимость  компетентнаго,  чрезъ  спе- 
цьалистовъ,  опред'Ьленья  естественной  усышки  хл'Ьбовъ. 

Во  время  обсужденья  вопроса  въ  самомъ  Комитет'Ь  утромъ  16  Сентября 
сверхъ  приведенныхъ  указаньй  было  обращено  вниманье  на  необходимость  обо- 
рудованья  м-Ьстной  жел'Ьзной  дороги  вполн'Ь  отв'Ьчающими  ь|'Ьлямъ  хл'Ьбной  тор- 
говли пакгаузами,  складами,  элеваторами, — необходимость  опред'Ьленья  норьгь 
усышки  и  вообще  утраты  хл'Ьбовъ.  Считалось  необходимостью  установленье  за- 
конодательнымъ  порядкомъ  срочности  доставки  продуктовъ  по  жел'Ьзной  дорог-Ь, 
потому  что  нын'Ьшньй  порядокъ  вещей:  полная  для  всЬхъ  безызв'Ьстность,  когда 
грузы  могутъ  приходить  на  м*сто  назначенья — большая  ненормальность.  Нако- 
нецъ,  вниманье  Комитета  по  одному  заявленью  было  остановлено  на  томъ  наблю- 
даемомъ  у  насъ,  въ  Россьи,  явленьи,  служащемъ  главн^мъ  источникомъ  ненор- 
мальности положенья  хл'Ьбной  торговли,  что  ни  покупатели,  ни  продавцы  не  мо- 
гутъ свободно  д'Ьйствовать:  первые  твердо  и  ув'Ьренно  предлагать  ь^'Ьны  на  хл'Ьба 
и  покупать,  а  вторые — продавать  съ  ув'Ьренностью  въ  выгодности:  и  тЬ,  и  друИе 
д-Ьйствуютъ  каьсъ-то  наугадъ,  ощупью. 
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По  соображенш  и  выслушан1и  всего,  Конитетъ,  прежде  всего,  принялъ  ташя 
р-бшеихл  К0МИСС1Н:  по  одному  журналу:  а)  представить  о  необходимости  немед- 
ленной, компетентной,  чрезъ  спещалистовъ,  выработки  нормъ  естественной  усышки 
хл^бовъ  въ  пути  и  вообще  потери,  и  возложить  на  жед'Ьзныя  дороги  ответствен- 
ность за  каждый  недостающхй,  сверхъ  означенныхъ  нормъ  усышки  и  потери, 
пудъ  хл'Ьбовъ,  перевозимыхъ  ею,  и  б)  выдвинуть  какъ  необходимую  м'Ьру  немед- 
ленное оборудован1е  всЬхъ  станц1Й  жел^^зной  дороги  вполн'Ь  достаточными  и 
удобными  пакгаузами,  зернохранилищами  и  элеваторами.  (Журналъ  комиссш 
I  группы  на  3-е  Сентября,  п.  I).  По  второму:  а)  для  м^стныхъ  нуждъ  необходимъ 
второй  путь  по  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной  дороги;  б)  въ  сельскохозяй- 
ственныхъ  интересахъ  сЬверной  и  сЬверо-западной  части  у^зда  требуется:  про- 
длеше  Кротовка-Серпевской  в'Ьтви,  съ  переустройствомъ  ея  въ  пшрококолейный 
путь,  чрезъ  Чистополь  до  р'Ьки  Камы,  и  проведен1е  жел'Ьзнодорожной  линш  Ме- 
декесъ — Бугульма — Уфа;  в)  должно  последовать  немедленное  полное  оборудоваше 
станщй  Самаро-Златоустовской  железной  дороги  для  обезпечен1я  сохранности 
хлебовъ,  которые  при  залежахъ  и  продолжительной  неотправке,  находясь  подъ 
открытымъ  небомъ,  крайне  портятся,  и  г)  настоятельно  нужно  увеличенхе  под- 
вижного состава  той  же  железной  дороги,  въ  устранеше  замедлен1я  въ  погруз - 
кахъ  и  отправке  очередныхъ  парт1Й  хлебовъ. 

Вместе  съ  этимъ  признано  безусловно  необходимымъ  выдвинуть  непосред- 
ственно связанныя  съ  дЬломъ  упорядочен1я  и  развит1я  деятельности  организо- 
ваннаго  при  Уездной  Земской  Управе  комисс10ннаго  отделен1я  по  продаже  хле- 
бовъ, съ  залоговой  операщей,  местныя  нужды  въ  упорядоченш  хлебной  торговли, 
какъ  нужды  немедленной,  серьезной  важности:  1)  о  выдаче  железной  дорогой 
дублнкатовъ  накладныхъ  подъ  запроданные  и  заявленные  на  очередь  земскимъ 
комисс10ннымъ  отдЬленхемъ  хлеба,  ссыпанные  въ  земсшя  зернохранилища  на 
линш  железной  дороги,  къ  ней  приписанныя  и  объявленныя  завозными  складами, 
съ  собственными  железными  подъездными  путями,  безъ  сдачи  хлебовъ  въ  же- 
лезнодорожные пакгаузы,  съ  предоставленхемъ  Управлешю  железной  дороги  пол- 
наго  контроля  надъ  такими  парт1ями.  (Общая  вместимость  земскихъ  зернохра- 
нилищъ  до  2-хъ  милл10новъ  пудовъ);  2)  о  свободной  замене  родовъ  однихъ  за- 
проданныхъ  хлебовъ,  заявленныхъ  на  очередь,  другими  и  объ  измененш  стандхй 
назначен1я.  При  крайней  медленности  (вследств1е  крупныхъ  залежей)  погрузки 
и  отправки  хлебовъ  и  безпрерывнаго  колебан1Я  ценъ  на  хлеба,  такая  мера  не- 
обходима; 3)  о  непосредственной  отъ  уезднаго  земства  поставки  хлебовъ  въ 
военное  ведомство,  если  почему  либо  не  посредствуютъ  въ  этомъ  ни  губернское 
земство,  ни  уполномоченные  Министерства  Финансовъ,  и  о  назначен1и  на  Самар- 
скую губершю  отдЬльнаго  такого  уполномоченнаго  Министерства,  чрезъ  посред- 
ство коего  земство  могло  бы  участвовать  въ  поставке  хлебовъ  всегда  и  для 
всехъ  нуждъ  казны:  для  интендантства,  государственныхъ  запасовъ  и  для  нуждъ 
продовольственныхъ;  по  закону  12  1юня  1900  года,  земство  имеетъ  за  собою 
много  прежнихъ  опытовъ  гранд10зныхъ  поставокъ  въ  интендантство  и  въ  госу- 
дарственные запасы  (поставки  заразъ  доходили  более,  чемъ  до  Р/з  милл10на  пу- 
довъ); 4)  объ  увеличенш  задатка  подъ  непосредственно  запродаваемый  уЬзд- 
ньшъ  земствомъ  въ  интендантство  хлебъ  до  75^/о  его  стоимости,  и  5)  о  разреше- 
ши  выдачи  ссудъ  подъ  залогъ  комисс10нныхъ  хлебовъ  (т.  е.  ссыпанныхъ  въ  зем- 
СК1Я  зернохранилища),  чрезъ  посредство  земства,  въ  размере  25.000  руб.  на  одно 
лицо.  Производящаяся  земствомъ  посредническая  залоговая  операц1я,  неразрывно 
связанная  съ  его  же  комиссхонной  операцхей  по  продаже  хлебовъ,  съ  введенхемъ 
такихь  выдачъ,  будетъ  иметь  регулирующее  правильный  ходъ  продажи  хлебовъ 
значете.  (Журналъ  комисс1и  I  группы,  утренняго  и  вечерняго  заседашя  на 
3-е  Сентября,  п.  3). 

Для  облегчен1я  доставки  хлебныхъ  грузовъ  къ  железной  дороге  остановлено 
вниманхе  на  следующихъ  мерахъ:  необходимо  разрешить  частнымъ  обществамъ 
и  предпринимателямъ  строить  подъездные  пути  съ  предоставлешемъ    имъ  права 
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взимать  за  про'Ьзды,  по  утвержденнымъ  таксамъ,  плату,  по  разрядамъ  путей,  на 
время,  пока  не  окупится  стоимость  путей;  а  затЬмъ  плата  должна  понизиться  до 
разм'Ьровъ,  обезпечивающихъ  только  ремонтъ  сооружен1й.  Подъ'Ьздные  же  пути, 
им'Ьющ1е  общее  широкое  значете,  должны  строиться  всецело  на  средства  казны 
(тоть  же  Журналъ,  п.  4). 

Съ  своей  стороны,  Комитетъ  дополнилъ  приведенныя  положешя  комисс1и 
сл']Ьдующимъ  заключен1емъ:  ходатайствовать  объ  установлен1и  законодательнымъ 
порядкомъ  срочной  доставки  по  жел'Ьзной  дорогЬ  хл^Ьбныхъ  продуктовъ,  во  всякое 
время,  какъ  на  внутренше  рынки,  такъ  и  въ  порты.  (Журналъ  Комитета  утрен- 
няго  засЬданхя  16  Сентября,  пунктъ  1-й). 

24. 

Ч.  Поощрепге  кь  добровольному  разсемпт  кресшьяиъ  въ  предгьлахъ  плъ  надгьла  и  къ 
сокрагценгю  чрезполосиаго  пользовангя. 

Въ  подготовительной  комисс1И  4-го  Сентября  было  заявлено  противъ  разсе- 
лешя,  какъ  не  прививающагося  въ  жизни.  Указывавш1еся  тутъ  же  случаи  пере- 
селетй  сводились  къ  тому,  что  крестьяне  снова  возвращались  въ  село,  поступаясь 
даже  отдаленностью  над'Ьловъ,  предпочитая  привязанность  къ  усадьбамъ  и  удоб- 
ства жизни  въ  поселен1и,  гд^^  они  обжились.  Вообще,  не  видно  жизненныхъ  за- 
просовъ  на  переселен1е,  и  н'Ьтъ  основашй  домогаться  этого,  а  тЪмъ  бол'Ье,  обязы- 
вать разселяться. 

Съ  другой  стороны,  высказывалось  за  переселеше  при  разд'Ьлахъ,  при  устрой- 
ств'Ь  вм'Ьсто  ветхихъ  новыхъ  домовъ,  но  съ  помощью  выселяющимся.  Также  сое- 
динялось полезное  значенге  съ  переселешемъ  въ  пожарномъ  отношенш  для  изб'Ь- 
жашя  скученности  въ  селешяхъ.  Указывалось  на  практикующееся  выселеше  въ 
Вятской  губерн1и. 

Но  по  отношенш  значешя  переселешя  съ  противопожарными  ц'Ьлями  ука- 
зывалось, что  скученность  то  и  д'Ьло  создается  самими  крестьянами,  совершен- 
нымъ  невыполнен1емъ  противопожарныхъ  правилъ.  А  затЬмъ  при  разселенш 
можетъ  встретиться  и  недостатокъ  въ  земл*. 

Въ  вечернемъ  зас^даши  Комитета  16-го  Сентября  при  разсмотр'Ьнш  того  же 
вопроса,  высказывалось  за  разселенхе  селенШ  тамъ,  гд'Ь  растянуты  надЬлы,  что  и 
делается  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ.  Желательны  прем1и  переселяющимся. 

Въ  противоположность  этому,  указывалось-  на  отсутствхе  нужды  въ  пересе- 
лен1и,  неум'Ьстность  принудительныхъ  м'Ьръ  къ  этому,  на  возможность  ухудшен1я 
остающихся,  за  переселешемъ  хорошаго  народа  и  за  выкупомъ  имъ  лучшихъ  на- 
д'Ьловъ, — указывалось  на  отказы  крестьянъ  отъ  переселешя  и  на  примеры  возвра- 
щен1я  переселявшихся. 

Тутъ  же  было  высказано  мн'Ьше  противъ  р'Ьшешя  подготовительной  комиссш 
объ  изм^ненш  срока  перед'Ьловъ  съ  12  л'Ьтъ,  какъ  устанавливаетъ  законъ,  на 
время  отъ  3-хъ  л-Ьтъ  до  12. 

По  соображен1и  всего,  Комитетъ  согласился  съ  сл'Ьдующимъ  заключешемъ 
комиссш:  разселен1е  большихъ  селешй  возможно  лишь:  добровольное,  свободное, 
безъ  всякихъ  стЬснешй  или  особыхъ  къ  тому  м'Ьръ.  При  этомъ  переселяющ1еся 
или  остаются  приписанными  къ  прежнему  обществу,  или  же  образуютъ  самосто- 
ятельное, отд'Ьльное,  по  обоюдному  соглашен1Ю  съ  остающимися.  Добровольно 
переселяющимся  желательна  на  первое  время  помощь — ^или  изъ  мел1оратнвнаго 
кредита,  если  переселенхе  вызывается  общими  экономическими  соображен1Ями  и 
преимуществами  самого  переселенхя,  или  изъ  страхового  капитала  земства,  если 
переселеше  вызывается  чрезм'Ьрной  скученностью  и  достижен1емъ  большаго  бла- 
гоустройства въ  противопожарномъ  отношенш. 

Мн'Ьн1е  комиссш  объ  изм-Ьненаи  срока  передЬловъ  Комитетъ  не  принял'ь 
(Журналы— КОМИСС1И  на  4-е  Сентября,  п.  1-й,  и  Комитета  на  16-е  Сентября, 
т.  1-й), 
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25. 

Ш,  Привмчепге  сельскихъ  обществ  къ  расходамъ  по  еыселепгю  прироста  пхь  на- 
селенья и  '1Ю  выдать  необходимыхъ  воспособленгй  лмцамъ,  изъ  нихь  выселяющимся, 

Въ  вечернее  засЬдаше  на  15-е  Сентября  Комитетъ  согласился  по  данному 
вопросу  съ  сл'Ьдующимъ  мн'6н1емъ  подготовительной  комиссш,  изложеннымъ  ею 
въ  Журнал'Ь  на  22-е  Августа:  желательно:  а)  привлечете  сельскихъ  обществъ  къ 
расходамъ  по  выселенхю  прироста  ихъ  населен1я  и  выдач'Ь  необходимыхъ  воспо- 
соблешй  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся;  б)  образован1е  съ  этой  ц'Ьлъю  мхрскихъ 
капнталовъ,  какъ  у  колонистовъ,  и  в)  отводъ  м^стныхъ  казенныхъ  земель,  для 
выселяющихся  на  правахъ  выкупа.  (Журналы  комиссш  на  22-е  Августа,  п.  9,  и 
Журналъ  Комитета  на  15-е  Сентября,  п.  6-й). 

• 

26. 

Щ.  Содгьйствк  кустарной  промышленности  по  снабженгю  сырьемъ,  обезпечемю 
сбыта  издрълш,  ознакомленш  съ  напбол^ьс  совершенными  пргемами  производства,  образ- 
цами и  т.  п. 

Взглядъ  Комитета  на  м'Ьры  по  настоящему  вопросу  изложенъ  выше,  въ 
пунктЬ  17-мъ. 

27. 

Ю.  У^порядоченге  сельскохозянственныхъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ  посредни- 
чества для  справакъ  о  спросп»  на  трудъ,  цгьнахь  и  т.  п.,  облегченья  отхода  на  селъскохо- 
зяйственныя  работы,  организац'т  перевозки  сельскохозяйственныхъ  рабочихь  т  жемьзнымъ 
дорогамъ  и  воднымъ  пушямь,  устройства  въ  млстахъ  скопленья  эшихъ  рабочихъ  врачебно- 
продоволы^твеннаИ  помощи, 

Въ  засЬданш  2-го  Сентября  въ  подготовительной  комиссш  было  указано  на 
отсзггствхе  нужды  въ  учрежден1и  справочнаго  бюро:  повсюдныя  быстрый  сноше- 
Н1я  съ  бюро — едва  ли  достижимы:  переезды  рабочихъ  въ  моментъ  нужды  въ 
нихъ — ^тоже;  установлеше  или  регулироваше  ц-Ьнъ  на  рабочхя  руки  безъ  недора- 
зум'Ьшй,  при  существующихъ  способахъ  сношен1я,  совсЬмъ  невозможны;  местные 
хозяева  пользуются  почти  исключительно  рабочими  изъ  сосЬднихъ  у4здовъ;  ра- 
боч1е  пере'Ьзжаютъ  быстро;  тормозящихъ  д^Ьло  недоразум-Ьшй  между  ними  и  на- 
нимателями н-Ьтъ.  Но  желательно,  во  всякомъ  случа*,  наивозможно  быстрое  пере- 
движете рабочихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ,  съ  по'Ьздами  не  только  рабочими,  но 
съ  товарными  и  переселенческими,  и  возможно  большее  удешевленхе  самаго 
про'Ьзда. 

Въ  отношенш  же  устройства  врачебно-продовольственной  помощи  рабочимъ 
на  м^стахъ  ихъ  скоплетя,  зам']^чено,  что  существующая  организацхя  этого  рода 
м^Ьстнаго  губернскаго  земства  широко  обезпечиваетъ  данную  нужду. 

Комитетъ  въ  вечернемъ  засЬданш  на  15-е  Сентября  безъ  изм'Ьнен1Я  согла- 
сился съ  заключетемъ  комиссхи,  что,  по  м-Ьстнымъ  условхямъ,  н'Ьтъ  нужды  въ 
особой  организацщ  учрежденШ  по  посредничеству  въ  справкахъ  о  спросЬ  на 
работы,  о  ц'Ьилхъ  на  нихъ  и  проч.;  рабоч1е  идутъ  въ  зд'Ьштй  уЬздъ  изъ  сосЬд- 
нихъ, недоразум'Ьн1Й  не  бываетъ.  Но  во  всякомъ  случа'Ь  для  сельскаго  хозяйства 
важны  сл'Ьдующ1я  м'Ьры:  а)  предоставлете  рабочимъ  возможно  быстраго  переезда 
по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ,  чрезъ  перевозъ  ихъ  не  только  въ  рабочихъ  по'Ьздахъ, 
но  въ  товарныхъ  и  въ  переселенческихъ,  и  б)  возможно  большее  удешевленхе 
этого  пере'Ьзда  чрезъ  понижете  платы. 

Прим4чан1е.  У'Ьздный  Комитетъ,  въ  дополнете  своихъ  заключенШпо  пунк- 

таиъ  программы  Особаго  Сов'Ьщанхя:  А,  В,  В,  Д,  М,  П,  Р,  Ш  и  Щ,  нашелъ  правильнымъ 
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вообще  исключить  изъ  принятыхъ  имъ  р-Ьшенхй  1ромисс1и  по  предварительной 
разработк'Ь  вопросовъ  1  группы  (журналъ  комиссш  на  22-е  Августа)  всЬ  указан1я 
на  средства,  особенно  1гЬстныя,  на  т^  или  иныя  м'Ьропр1ят1я,  признавъ  себя  не 
компетентнымъ  д'Ьлать  это. 

(Журналъ  Комитета  на  15-е  Сентября). 


Отношен1е  Бугурусланской  У-Ьздной  Земской  Управы   къ   Начальнику   Самаро-Златоустовской 

железной  дороги  отъ  14  1юия  1900  г.,  за  №  3851  *). 

При  зд-Ьшней  Зез^ской  Управ-Ь,  согласно  р'Ьшенгю  Земскаго  Собранхя,  закон- 
нымъ  порядкомъ  утвержденнаго,  организовано  комиссхонное  отд'Ьленхе  по  про- 
даж'Ь  и  залогу  въ  Государственномъ  Банк'Ь  изъ  земскихъ  зернохранилищъ  на  ли- 
нш  жел'Ьзной  дороги  влад'Ьльческаго  и  крестьянскаго  хл']^ба.  ВсЬ  зернохранилища 
приписаны  къ  станщямъ  по  с'кор'Ьйшей  погрузкЬ  хл-Ьбовъ.  Для  залоговой  опе- 
рацш  испрашивается  особый  кредитъ  въ  300  тысячъ  рублей  изъ  Государствен- 
наго  Банка.  Г.  Министръ  Внутреннихъ  Д*лъ  уже  утвердилъ  постановлеше  Гу- 
бернскаго  Земскаго  Собрашя  объ  этомъ  кредитЬ.  Сущность  задачи  названнаго 
Отд'Ьлешя  и  всей  операщи  заключается  въ  охраненш  интересовъ  вс']^хъ  вообще 
землевлад']^льцевъ  и  пос']^вщиковъ  чрезъ  устраненхе  мелкихъ  посредниковъ  въ  про- 
даж'Ь  хл^^ба  и  въ  облегчеюи  ихъ  положешя  выдачей  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ,  особенно 
во  время  паден1я  ц'Ьнъ  на  посл'ЬднШ.  Вся  эта  операцхя  гарантирована  земствомъ. 

Продажа  хл'Ьба  чрезъ  Комисс10нное  Отд'Ьленхе  въ  настоящее  время  уже 
идетъ  довольно  оживленно.  Но  это,  только  что  еще  начавшееся  д'Ьло  по  продаж'Ь, 
встретило  существенное  препятствхе  въ  томъ,  что  земство,  запродающее  хл4бъ 
изъ  зернохранилищъ  при  станцхяхъ  дороги,  обязывается  непрем'Ьнно  сдавать 
хл']^бъ  въ  жел^^знодорожные  пакгаузы,  чтобъ  получить  необходимые  ему  дубли- 
каты отъ  подлежащихъ  станцШ,  для  скорМтаго  расчета  за  запроданныя  пар- 
Т1и:  чрезъ  учетъ  ли  дубликатовъ  въ  Банк'Ь,  или  же  чрезъ  отсылку  ихъ  покупщи- 
камъ.  Сверхъ  такого  отдален1я  расчетовъ,  выполненхе  указываемаго  требовашя 
неизб'Ьжно  вызываетъ  значительные  расходы  по  самой  сдатЬ  партШ  въ  пакгаузы: 
на  м^Ьшки,  насыпку,  подвозку  къ  пакгаузамъ  хл'Ьба  и  проч.,  и  всё  таше  расходы 
падаютъ,  конечно,  на  гЬхъ  же  именно  влад'Ьльцевъ,  къ  облегченш  положешя  ко- 
торыхъ  стремится  земство. 

Представляя  объ  этомъ  вашему  вниманхю,  У'Ьздная  Земская  Управа  им'Ьеть 
честь  покориМше  просить  васъ,  милостивый  государь,  не  найдете  ли  вы  воз- 
можнымъ  сделать  распоряжен1е,  чтобъ  на  заявленныя  къ  отправк'Ё  парт1и  хл':Ьба 
изъ  земскихъ  зернохранилищъ  выдавались  земству  дубликаты  безъ  сдачи  хл'Ьба 
въ  жел'Ьзнодорожные  пакгаузы,  потому  что  вся  объясненная  операщя  земства 
гарантирована  щаъ,  и  отъ  такого  порядка  вещей  не  можетъ  быть  р'Ьшительно  ки- 
какихъ  убыточныхъ  посл'ЬдствШ  для  интересовъ  дороги.  Если  такого  разр'Ьшенхя 
цочему-либо  не  находите  возможнымъ  дать  вы,  какъ  Начальникъ  дороги,  то 
Земская  Управа  покорн'Ьйше  просить  васъ  сообщить  ей:  какимъ  путемъ,  предъ 
к'Ьмъ  именно  и  съ  представлетаемъ  какихъ  именно  данныхъ,  или  соображенШ 
земство  можетъ  возбудить  такое  ходатайство? 

При  этомъ  Управа  считаетъ  должнымъ  препроводить  вамъ  экземпляръ  пра- 
вилъ  по  организащи  Комисс10ннаго  Отд'Ьленхя,  для  ознакомлен1я,  гд-Ь  подробно 
изложены  задачи  и  основашя  деятельности  этого  Отд'Ьлен1я. 

О  посл'Ьдующемъ  Уездная  Земская  Управа  покорн'Ьйше  просить  васъ,  ми- 
лостивый государь,  ув'Ьдомить  ее. 


*)  Приложен1е  къ  §  19  свода  р^шешй  Комитета. 
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Представлен1е  Бугурусланской  Уездной  Земской  Управы  Самарскому  Губернатору  отъ  16 1юля 

1900  г.,  за  №  4461  *). 

При  зд^Ьшней  Земской  Управ'Ь,  какъ  известно  Вашему  Превосходительству, 
организовано  комиссхонное  отд'Ьленхе  по  продаж'Ь  и  залогу  въ  Государственномъ 
Банк'Ь  изъ  земскихъ.зернохраннлищъ,  на  лиши  жел'Ьзной дороги, влад'Ьльческаго 
и  крестьянскаго  хл'Ьба.  ВсЬ  зернохранилища  приписаны  къ  станц1ямъ  по  ско- 
р'Ьйшей  погрузке  хл'Ьбовъ.  Сущность  задачи  названнаго  Отд'Ьлешя  и  всей  опе- 
рац1и  заключается  въ  охранен1и  интересовъ  всЬхъ  вообще  землевлад'Ьльцевъ  и 
посЬвщиковъ,  чрезъ  устраиеше  мелкихъ  посредниковъ  въ  продаж'Ь  хл'Ьба  и  въ 
облегченш  ихъ  положен1Я  выдачей  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ,  особенно  во  время  паден1я 
ц'Ьнъ  на  посл'Ьдн1Й.  Продажа  хл'Ьба  чрезъ  комиссхонное  отд'Ьлеше  уже  началась 
и  шла  до  посл'Ьдняго  времени  довольно  оживленно.  Ожидаемый  вполн'Ь  доста- 
точный урожай  нын^Ьшняго  года  скоро  вызоветъ  Управу  на  оживленную  работу 
какъ  по  продаж^Ь  хл'Ьбовъ  новаго  урожая,  такъ  и  по  залогу  ихъ,  если  будетъ 
разр^шенъ  земству  авансъ,  и  потому  со  стороны  Управы  должна  быть,  конечно, 
полная  готовность  дать  предстоящему  Д'Ьлу  возможно  правильное  и  усп'Ьшное 
направлеше  и  осуществлеше,  согласно  задачамъ  даннаго  земскаго  предпр1ят1я. 
Но  только  что  еще  начавшееся  дЬло  по  продаж'Ь,  чрезъ  посредство  Управы,  хл'Ь- 
бовъ  встр'Ьтило  существенное  препятствхе  въ  томъ,  что  земство,  запродавая 
Х1гЬбъ  изъ  зернохранилищъ  при  станщяхъ  дороги,  обязывается  непрем'Ьнно  сда- 
вать хл'Ьбъ  въ  жел'Ьзнодорожные  пакгаузы,  чтобъ  им'Ьть  возможность  получить 
необходимые  ему  добликаты  отъ  подлежащихъ  станщй,  для  скор'^^йшаго  расчета 
за  запроданный  парт1и:  чрезъ  учетъ  ли  дубликатовъ  въ  Банк'Ь,  или  же  чрезъ 
отсылку  ихъ  покупщикамъ.  Но,  сверхъ  такого  отдалешя  расчетовъ,  которые 
очень  дороги  для  хозяевъ  хл'Ьба,  выполнеше  указываемаго  требован1я  неизб'Ьжно 
вызываеть  значительные  расходы:  на  м'Ьшки,  насыпку,  подвозку  къ  пакгаузамъ 
хл'Ьба  и  проч.,  и  всЬ  таше  расходы  должны,  конечно,  падать  на  тЬхъ  именно 
влад'Ьльцевъ  хл'Ьба,  въ  огражден1е  интересовъ  которыхъ  вошло  земство  своимъ 
посредничествомъ. 

Признавая  вышеобъясненное  требован1е  дороги  о  непрем'Ьнной  сдач'Ь  хл'Ьба 
въ  пакгаузы  серьезнымъ  препятствхемъ  къ  скор'Ьйшимъ  расчетамъ  за  хл'Ьбъ  съ 
влад'Ьльцами  его,  У'Ьздная  Земская  Управа,  отношешемъ  отъ  14  минувшаго  1юня 
за  ^42  3851,  вошла-было  съ  ходатайствомъ  къ  г.  Начальнику  Самаро-Златоустов- 
ской  жел'Ьзной  дороги  о  томъ — не  найдеть  ли  онъ  возможнымъ  сд^Ьлать  распоря- 
жен1е,  чтобы  на  заявленный  къ  отправк'Ь  парт1и  хл'Ьбовъ  изъ  земскихъ  зернохра- 
ищъ  выдавались  земству  дубликаты  безъ  сдачи  хл'Ьба  въ  жел'Ьзнодорожные 
пакгаузы,  потому  что  вся  объясненная  операцхя  земства  гарантирована  имъ,  и  отъ 
такого  порядка  вещей  не  можетъ  быть  р'Ьшительно  никакихъ  убыточныхъ  посл-Ьд- 
СТВ1Й  для  интересовъ  дороги.  Если  такого  разр'Ьшенхя  почему-либо  онъ,  г.  Управ- 
ЛЯЮЩ1Й  дорогой,  не  найдетъ  возможнымъ  дать  отъ  себя,  ^акъ  Начальникъ  до- 
роги, то  Управа  просила  его  сообщить  ей:  какимъ  путемъ,  предъ  к'Ьмъ  именно  и 
съ  представлешемъ  какихъ  именно  данныхъ,  или  соображенШ  земство  можетъ 
возбудить  такое  ходатайство. 

Но  на  изложенное  ходатайство  Управленхе  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной 
дороги,  отношешемъ  оть281юняза№  163.038,  у в'Ьдомило  Управу,  что,  прижелаши 
получить  дубликаты  накладныхъ  на  грузы,  заявленные  изъ  частныхъ  приписныхъ 
складовъ,  ран'Ье  наступлен1я  очереди  отправки,  перем'Ьщеше  грузовъ  на  склады 
станцш  является  необходимымъ  въ  силу  61  и  62  ст.  Общ.  Уст.  Росс.  жел.  дор., 
каковой  порядокъ  изм^Ьнить  Управленхе  дороги  не  им'Ьетъ  права.  Въ  виду  чего, 
въ  случа'Ь  настоятельной  необходимости  въ  получеши  дубликатовъ  накладныхъ 
*до  наступлешя  очереди  отправки  груза,  за  разр'Ьшешемъ  сего  вопроса  г.  Управ- 


*)  11риложеи1е  кг  §  19  свода  р'Ьшов1й  Комитета. 
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ЛЯЮЩ1Й  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной  дороги  рекомендовалъ  обратиться  въ 
УправлбН1е  жел^зныхъ  дорогъ. 

ШЛя  въ  виду,  что  реализац1я  ожидаемаго  вполн'Ь  достаточнаго  урожая  хл'6- 
бовъ  настоящаго  года  должна  скоро  начаться,  У'Ьздная  Земская  Управа  р'Ьши- 
лась  покорн'Ьйше  просить  Ваше  Превосходительство:  не  найдете  ли  Вы  съ  своей 
стороны  возможныкъ  представить  изложенное  ходатайство  ея  въ  Управлеше  же- 
л^ныхъ  дорогъ.  Данное  свое  представленхе  Управа  внесла  бы  на  предваритель- 
ное заключеше  м^стнаго  очереднаго  Земскаго  Собран1я,  но  созывъ  его  посл1- 
дуетъ  только  въ  20-хъ  числахъ  Сентября,  разр'Ьшен1е  же  ходатайства,  въ  виду 
изложенныхъ  соображен1Й,  желательно  возможно  скор'Ье. 

О  посл'Ьдующемъ  У'Ьздная  Земская  Управа  покорн'Ьйше  просить  Ваше  Пре- 
восходительство дать  ей  знать. 


Представлен1е  Бугурусланской  У-Ьздной  Земской  Управы  Самарскому  Губернатору,  отъ  30  Де- 
кабря 1900  г.  за  №  8472  *). 

Согласно  указашй  Вашего  Превосходительства,  изложенныхъ  въ  предложе- 
ши  отъ  4  сего  Декабря  за  <]^  972,  во  второй  его  половине,  У'Ьздная  Управа  по 
вопросу  объ  объявлен1и  земскихъ  зернохранилищъ  завозными  складами  вошла 
въ  соотв'Ьтственное  сношенхе  съ  Управлен1емъ  Самаро-Златоустовской  жел'Ьзной 
дороги  л,  им^я  въ  виду  опред^ленныя  правительственныя  распоряженхя,  разр'Ь- 
шаюпця  подобныя  представлешя  общественныхъ  учрежденШ,  разсчитываетъ,  что 
данное  ходатайство  земства  изойдетъ  въ  благопргятномъ  для  него  смысл'Ь. 

Но  изъ  ходатайствъ  У'Ьзднаго  Земскаго  Собран1я  по  поводу  коихъ  после- 
довало вышеуказанное  предложеше  Вашего  Превосходительства,  особенно  важ- 
нымъ,  въ  интересахъ  земскаго  д'Ьла,  и  въ  ннтересахъ  землевлад'Ьльцевъ,  и  вообще 
посЬвщиковъ,  которые  обращаются  въ  Управу  за  продажей  хл'Ьбовъ  чрезъ  орга- 
низованное при  Управ'Ь  комисс10нное  отдёленхе,  является  ходатайство  о  выдаче 
земству  дубликатовъ  накладныхъ  на  заявленныя  къ  отправке  изъ  земскихъ  зерно- 
хранилищъ парт1и  хл'Ьба,  безъ  сдачи  хл'Ьба  въ  жел'Ьзнодорожные  пакгаузы.  Это 
ходатайство  вызвано  т^мъ,  чтобы  земство,  продающее  чрезъ  комисс10нное  от/гЬ- 
лен1е  хл']&ба,  могло  скор'Ье  производить  расчеты  съ  землевлад'Ьльцами  чрезъ  учетъ 
дубликатовъ  въ  коммерческнхъ  банкахъ,  по  желанхю,  указанхямъ  и  уполномошю 
продавцевъ,  и  тЬмъ  самымъ  быстр'Ье  завершать  самые  акты  о  продажахъ.  А  съ 
другой  стороны,  земство,  принявшее  на  себя  такое  посредничество  по  продаже 
хл^бовъ  землевлад'Ьльцевъ,  пресл'Ьдуетъ  возможное  огражденхе  и  другихъ  ихъ 
ннтересовъ.  Сдача  же  грузовъ  въ  жел'Ьзнодорожные  пакгаузы  всегда  бываетъ 
сопряжена  для  землевлад'Ьльцевъ  съ  особенными  и  очень  чувствительными  рас- 
ходами: на  м'Ьшки,  насыпку  въ  нихъхл'Ьба,  на  подвозку  хл'Ьба  къ  пакгаузамъ  и  проч. 

Между  т4мъ,  это  только  что  изложенное  ходатайство  земства,  какъ  объ- 
яснено въ  упомянутомъ  предложенш  Вашего  Превосходительства,  отклонено  въ 
смысл'Ь,  что  Земство,'  на  основанш  дМствующихъ  узаконенШ,  не  можетъ  брать 
ссудъ  безъ  наличности  документовъ,  удостов'Ьряющихъ  сдачу  груза  железной 
дорогЬ;  тогда  какъ  получен1е  такихъ  ссудъ  земствомъ  совс'Ьмъ  не  имелось  въ  виду. 

Въ  представленш  своемъ  по  данному  ходатайству  отъ  10  1юля  сего  года  за 
№  4461  Управа  уже  им'Ьла  честь  доложить  Вашему  Превосходительству,  что  раз- 
р'Ьшеше  выдачи  дубликатовъ  накладныхъ  на  заявленные  къ  отправке  изъ  зем- 
скихъ зернохранилищъ  хл'Ьбные  грузы,  безъ  сдачи  ихъ  въ  жел'^^знодорожные 
пакгаузы,  совершенно  не  можетъ  им'Ьть  никакихъ  убыточныхъ  посл'Ьдствхй  для 
ннтересовъ  жел'Ьзной  дороги,  такъ  какъ  вся  комиссюнная  операщя  земства  по 
продаж'Ь  хл^Ьбовъ  землевлад'Ьльцевъ  и  землед'Ьльцевъ  гарантирована  ц'Ьлым'ь 
уЬзднымъ   земствомъ  и   оно    ответственно    за  все   въ  этой  операцш.   Ко  всему 


*)  Придожен1е  къ  §  19  Свода  р%шен1й  Комитета. 
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этому,  въ  ц'Ьляхъ  положительнаго  ув'Ьрешя  жед'Ьзнодорожнаго  начальства  въ 
наличности  хл'Ьбовъ  въ  земскнхъ  зернохранилищахъ,  откуда  заявлены  къ  отправк'Ь 
хл^Ьбные  грузы,  Управа  готова  каждому  изъ  начальниковъ  такихъ  станщй  давать 
оффищальвыя  св']^д'Ьн1я  о  движеши  хл'Ьбовъ  въ  подлежащихъ  зернохранилищахъ. 

Считая,  въ  виду  сказаннаго,  данное  ходатайство  слишкомъ  важнымъ,  въ 
интересахъ  только  что  организованной  д^тельности  Комиссхоннаго  Отд'Ьлен1я 
при  Управ']Ь,  всец'Ьло  направленной  къ  облегчен1Ю  положешя  сельскихъ  хозяевъ 
и  возможному  огражден1Ю  ихъ  интересовъ,  У'Ьздная  Земская  Управа,  представляя 
объ  изложенныхъ  обстоятельствахъ  вниман1Ю  Вашего  Превосходительства,  р'Ьши- 
лась  покорн'Ьйше  просить:  не  признаете  ли  вы  возможнымъ  вновь  представить 
Господину  Министру  Путей  СооГщензя  объясненное  ходатайство  У^зднаго  Земскаго 
Собрашя,  не  связывая  его  съ  условхемъ  выдачи  ссудъ  подъ  дубликаты,  а  огра- 
ничивая ц'Ьль  земства  по  немедленному  получешю  дубликатовъ  накладныхъ  безъ 
сдачи  жел'Ьзной  дорогЬ  грузовъ,  лишь  однимъ  желан1емъ  и  возможностью  быст- 
р'Ье  д'Ьлать  расчеты  за  запроданный  хл'^^бъ  и  завершать  самые  акты  о  продаж^Ь, 
д^ая  это  вышеобъясненнымъ  путемъ,  т.  е.  чрезъ  учетъ  дубликатовъ. 

О  посл'Ьдств]яхъ  своего  настолщаго  представленхя  У'Ьздная  Земская  Управа 
им^етъ  честь  покорн'Ьйше  просить  Ваше  Превосходительство  дать  ей  знать. 


Отношен1е  Бугурусланской  У-Ьздной  Земской  Управы  въ  Самарскую  Губернскую  Земскую 

Управу  отъ  23  Октября  1901  г.  за  №  6938. 

Препровождая  при  семъ  коп1ю  съ  своего  доклада  о  возбужденш  ходатай- 
ства о  выдач'Ь  дубликатовъ  накладныхъ  подъ  запроданныя  парт1и  хл'Ьбовъ,  за- 
явленныя  на  очередь  къ  отправк'Ь  изъ  земскнхъ  зернохранилищъ,  безъ  погрузки 
ихъ  въ  вагоны  или  сдачи  въ  пакгаузы,  и  выписку  изъ  журнала  ХХХУП  очеред- 
ного собрашя  на  15-е  Сентября  1901  г.  Л?  6,  по  сему  предмету  У'Ьздная  Земская 
Управа  им-Ьетъ  честь  покорнМше  просить  Губернскую  внести  настоящее  хода- 
тайство въ  очередное  Губернское  Земское  Собранхе,  а  затЬмъ,  если  последнее 
приметь  его,  сд'Ьлать  соответственное  представленхе  чрезъ  посредство  Г.  Ми- 
нистра Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  Господину  Министру  Путей 
Сообщешя,  въ  смысле  соо6ражен1Й,  изложенныхъ  въ  доклад']^  Управы. 

О  посл'Ьдующемъ  по  сему  ходатайству  У']Ьздная  Земская  Управа  покорн'Ьйше 
проситъ  Губернскую  ув'Ьдомить  ее. 


Выписка  изъ  журнала  XXXVII  Очереднаго  Собраи1я  утренняго  зас%дан1я   на  15-е  Сентября 

1901  г.  №  6-й. 

Приняты  Собран1емъ  доклады:  5)  о  возбужденхи  ходатайства  о  выдач-Ь 
дубликатовъ  накладныхъ  подъ  запроданныя  партш  хл-Ьбовъ,  заявленный  на  оче- 
редь къ  отправк'Ь  изъ  земскнхъ  зернохранилищъ,  безъ  погрузки  ихъ  въ  вагоны 
или  сдачи  въ  пакгаузы. 


Докладъ  Бугурусланской  Уездной  Земской  Управы  XXXVII  очередному  Земскому  Со6ран1ю 
1901  г.  *)  о  возбужден1и  ходатайства  о  выдач*  дубликатовъ  накладныхъ  подъ  запроданныя 
парт1и    хл-Ьбовъ,  заявленный  на  очередь   къ  отправк*   изъ    земскнхъ  зернохранилищъ,  безъ 

погрузки  ихъ  въ  вагоны  или  сдачи  въ  пакгаузы. 

Въ  прошлое  очередное  У-Ьздное  Земское  Собрате,  именно  въ  вечернемъ  зас*- 
даши  на  21  Сентября  1900  года,  Управа  им-Ьла  честь  докладывать  о  гЬхъ  затрудне- 

*)  Придожеюе  къ  §  19  свода  рЬшеюй  Комитета. 
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Н1яхъ,  съ  которыми  приходится  встр'Ьчаться  Комисс10нному  Отд'Ьлен1Ю  зд^шняго 
земства  въ  своей  д'Ьятельности  по  продаж'Ь  хл'Ьбовъ  землевлад^^ьцевъ  и  земле- 
д'Ьльцевъ  у^зда.  Эти  затруднен1я  заключаются  въ  томъ,  что  жел'Ьзная  дорога 
не  выдаетъ  земству  дубликатовъ  накладныхъ  подъ  хл^Ьбные  грузы  ран^е  сдачи 
ихъ  жел^Ьзной  дорогЬ,  и  это  обстоятельство  серьезно  задерживаетъ  ходъ  опера- 
Ц10НН0Й  д'Ьятельности  Отд^Ьлен1я,  такъ  какъ  безъ  дубликатовъ  невозможны  рас- 
четы за  хл'Ьба;  между  тЬмъ  залежи  грузовъ  на  дорогЬ  всегда  громадные,  очереди 
погрузки  въ  вагоны  чрезмерно  отдаляются,  а  сдача  грузовъ  въ  жел'Ьзно-дорож- 
ные  пакгаузы,  при  каковомъ  услов1и  можно  добиться  бол'Ье  скораго  получешя 
дубликатовъ,  связана  съ  чувствительными  расходами  для  влад'Ьльцевъ  хл'Ьба. 
При  такихъ  услов1яхъ  всЬ  земск1я  сд'Ьлки  естественно  замедляются,  и  въ  ходЬ 
ц':Ьлой  К0МИСС10НН0Й  операцш  являются  чрезм'Ьрныя  затяжки,  вялость,  въ  основ'Ь 
подрывающ1я  всЬ  блапя  желан1я  и  нам'Ьренхя  земства — помочь  посЬвщшсамъ  въ 
бол'Ье  быстромъ  и  выгодномъ  сбытЬ  хл'Ьбовъ. 

Въ  виду  всего  этого,  прошлогоднее  очередное  Земское  Собраше,  въ  засЬда- 
нш  на  означенное  21  Сентября,  поручило  Управе  возбудить  предъгоспо диномъМини- 
стромъ  Путей  Сообщен1я  ходатайство  о  выдаче  дубликатовъ  накладныхъ  подъ 
запроданныя  парт1И  хл'Ьбовъ,  заявленныхъ  на  очередь  къ  отправк'Ь  изъ  земскяхъ 
зернохранилищъ,  безъ  погрузки  ихъ  въ  вагоны  или  сдачи  въ  пакгаузы.  При  чемъ 
въ  ходатайств'^  были  изложены  тЬ  основный  ц'бли,  съ  которыми  возникло  Комис- 
С10нное  отд'Ьлеше  Бугурусланскаго  земства,  а  также  было  указано  на  то,  что 
вся  комиссшиная  операц1я  Бугурусланскаго  земства  гарантирована  ц'Ьлымъ  зем- 
ствомъ,  всЬ  хл'Ьба,  запроданные  и  заявленные  къ  отправк'Ь,  всегда  по  лиши  до- 
роги постоянно  открыты  для  контроля  жел'Ьзной  дороги  и,  сл'Ьдовательно,  не 
можетъ  быть  р'Ьчи  ни  о  какомъ  ряскЬ  для  интересовъ  дороги  при  выдатЬ  земству 
дубликатовъ  на  такхе  хл'Ьбные  грузы. 

Но  это  ходатайство  не  получило  желательнаго  разр'Ьшешя.  Господинъ  Ми- 
нистръ,  опираясь  на  д-Ьйствующхй  законъ  (Свод.  Зак.  т.  ХП,  ч.  I  Общ.  Уст.  Рос- 
С1Йскихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  ст.  62),  по  которому  дубликаты  накладныхъ  на  вс-Ь 
безъ  различ1я  грузы  могутъ  быть  выдаваемы  не  ран'Ье,  какъ  по  сдачЬ  грузовъ 
жел'Ьзной  дорогЬ,  не  нашелъ  возможнымъ  удовлетворить  означенное  ходатайство 
земства,  пояснивъ  свой  отказъ  гЬми  соображетями,  „что  дубликату  накладной 
на  сданные  къ  перевозк']^  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  грузы  придается  исключительно 
значеше  удостов'Ьрешя  въ  принятш  груза  на  станщю  жел'Ьзной  дороги,  и  выда- 
вать на  в'Ьру  так1е  дубликаты  на  грузы,  не  находящхеся  въ  в'Ьд'Ьти  жел'Ьзныхъ 
дорогъ,  т.  е.  ран'Ье  сдачи  грузовъ  на  станщю  хотя  бы  и  предполагалась  вне- 
сл-Ьдствш  отправка  таковыхъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ,  посл'Ьдшя  не  им'Ьютъ  ни 
права,  ни  возможности''. 

Въ  виду  безусловной  серьезности  даннаго  вопроса.  Управа  нашла  необхо- 
димымъ  о  положенш  настоящаго  д'Ьла  доложить  на  обсуждеше  сельскохозяй- 
ственнаго  сов'Ьта,  на  тотъ  предметь — не  найдетъ  ли  сов'Ьтъ  возможнымъ  указать 
на  кашя-либо  иныя  м'Ьры  къ  осуществлешю  желан1Й  и  нам'ЬренШ  земства,  соеди- 
няющихся съ  вопросомъ  о  выдач'Ь  дубликатовъ  наюхадныхъ  подъ  запроданныя 
и  заявленныя  земствомъ  на  очередь  къ  отправк'Ь  по  жел'Ьзной  дорогЬ  изъ  зем- 
скихъ  зернохранилищъ  хл'Ьба — до  сдачи  ихъ  дорог-Ь.  Сов-Ьть  въ  засЬданхи,  на 
5-е  1юля  сего  хода,  единогласно  пришелъ  къ  мысли  возобновить  ходатайство 
о  выдач'Ь  дубликатовъ  предъ  господиномъ  Министромъ  Путей  Сообщешя  чрезъ 
У'Ьздное  и  Губернское  Земсшя  Собрашя  и  чрезъ  посредство  господина  Министра 
зсмлед'Ьл1я  и  Государственныхъ  имуществъ,  какъ  ходатайство  неразрывно  свя- 
занное съ  интересами  землед'Ьльцевъ — сельскихъ  хозяевъ,  продукты  производства 
которыхъ  продаются  чрезъ  комисс10нное  отд^ленхе.  При  этомъ  сов'Ьтъ  полагаяъ 
соотв-Ьтственнымъ  мотивировать  изложенное  ходатайство  предъ  ихъ  Высоко- 
превосходительствомъ  Господами  Министрами  Землед'Ьл1я  и  Путей  Сообщен1я 
сл'Ьдующими  соображен1ями:  а)  что  какъ  самое  возникновен1е  комисс10ннаго  отд*Ь- 
лен1я  при  Управ'Ь  по  продажЬ  хл'Ьбовъ  землевлад'Ьльцевъ  и  вообще  землед'Ьльцевъ^ 
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такъ  и  положенная  въ  основу  всей  его  д'Ьятбльности  д^ль  сводится  единственно 
и  исключительно  къ  возможно  полному  огражден1Ю  интересовъ  сельскихъ  хозяевъ 
въ  правнльномъ  и  бол'Ье  выгодномъ  сбытЬ  хл'Ьбныхъ  продуктовъ,  чрезъ  устра- 
неше  мелкнхъ  посредниковъ  въ  хл'Ьбной  торговле  (спекулянтовъ);  б)  что  комис- 
С10нная  операц1я  и  неразрывно  связанная  съ  нею  и  пресл'Ьдующая  тЬ  же  интересы 
сельскаго  хозяйства  посредническая  залоговая  операщя  по  выдаче  ссудъ  изъ 
кредита  Государственнаго  Банка  подъ  хл'Ьба  въ  земскихъ  зернохранилищахъ 
гарантированы  ц'Ьлымъ  земствомъ  и  утверждены  подлежащими  правительствен- 
ными учрежден1ями;  в)  что  им'Ьющ1яся  при  разныхъ  станцхяхъ  Самаро-Златоустов- 
ской  жел'Ьзной  дороги,  припнсанныя  къ  нимъ  и  объявляемый  завозными  складами, 
земская  зернохранилища  вм'Ьщаютъ  до  2-хъ  миллюновъ  пуд.  хл^ба  и  устроены 
для  ведешя  именно  разныхъ  хл'Ьбныхъ  операц1й  съ  т^ми  же  вышеобъяонен- 
ными  целями;  2)  что  немедленное  полученхе  дубликатовъ,  о  которыхъ  такъ  уси- 
ленно ходатайствуетъ  земство,  вызывается  гЬми  существенно  важными  для  упро- 
чешя  и  развит1я  комисс10нной  операщи  соображешями,  чтобы  чрезъ  немедлен- 
ные учеты  такихъ  дубликатовъ,  по  желан1ямъ  влад'Ьльцевъ  хл'Ьба,  въ  банковыхъ 
учрежден1яхъ  можно  было  немедленно  же  удовлетворить  неотложный  нужды 
сельскихъ  хозяевъ  въ  средствахъ  на  то  же  сельское  хозяйство,  и  чрезъ  то  ожи- 
вить весь  ходъ  операщи,  упрочить  и  расширить  ее,  безъ  чего  это  крайне  трудно, 
потому  что  залежи  грузовъ  по  доро  гЬ  всегда  громадны,  очереди  приводится 
выжидать  очень  долго,  а  сдавать  партш  хл-Ьбовъ  въ  жел'Ьзнодорожные  пакгаузы— 
значить  вводить  влад'Ьльцевъ  хл'Ьба  въ  особые  довольно  ощутительные  расходы: 
на  м'Ьшки,  насыпку  въ  нихъ,  подвозку  и  т.  д.,  д)  что  наличность  всЬхъ  объяснен- 
ныхъ  услов1Й  исключаетъ  всякую  мысль  о  какомъ  бы  то  ни  было  риск'Ь  для  же- 
лчной дороги  отъ  выдачи  дубликатовъ  и  е)  наконецъ,  что  земство,  ведя  комис- 
С10нную  и  залоговую  операщи  и  пресл']Ьдуя  единственно  и  исключительно  инте- 
ресы землед^Ьл1я,  въ  свою  пользу,  собственно  на  расходы  по  операщямъ,  взимаетъ 
лишь  по  1  коп.  К0МИСС10НН0Й  и  по  1^0  за  ссуды,  и  потомъ  по  71а  коп.  съ  пуда 
или  У«  КОП.  за  хранен]е  хл±бв.  въ  зернохранилищахъ:  ^/12  коп.  при  нахожденш 
хл-Ьба  бол'Ье  года  и  ^1^  коп.  при  нахожденш — мен'Ье  ^^  года. 

Докладывая  о  всемъ  изложенномъ  на  благоусмотр^нхе  Собранхя,  У'Ьздная 
Земская  Управа  им'Ьетъ  честь  представить,  что  она,  съ  своей  стороны,  всец'Ьло 
присоединяется  къ  приведенному  р'Ьшешю  сельскохозяйственнаго  сов'Ьта  и,  въ  виду 
особой  серьезности  д'Ьла,  возбужденхе  ходатайства,  въ  смысл'Ь  р'Ьшенгя  сов'Ьта, 
представляетъ  настоятельно  необходимымъ. 


Докладная  записка  Земскаго  Начальника  М.  Д.  Пополутова  о  м-Ьрахъ  обезпечен1я  народнаго 

продовольств1я. 

На  ряду  съ  предпр1ят1^ми  челов-Ьческими,  едва  не  самое  угнетенное  по  своему 
положенш  предпр1ят1е  сельскохозяйственное. 

Трудно  вести  д-Ьло,  когда  рискъ  не  обезпеченъ;  въ  такомъ  д'Ьл'Ь  челов-Ькъ 
теряетъ  ув-Ьренность,  а  это  парализуетъ  прогрессивность  д^Ьла;  при  такомъ  поло- 
жеши,  не  обезпечивъ  трудъ,  предпр1ЯТ1е  нравственно  д'Ьйствуетъ  на  челов-Ька 
удручающе.  Въ  виду  сего  необходимо  найти  всевозможный  м-Ьры,  дабы  трудъ 
сельскаго  хозяина  былъ  хотя  отчасти  обезпеченъ.  Въ  ряду  общихъ  м-Ьръ,  обра- 
батывдемыхъ  Комитетами,  нельзя  забывать  невольныхъ,  такъ  сказать,  тружени- 
ковъ,  д'Ьла  коихъ  прогрессивно  ухудшаются,  я  говорю  о  крестьянахъ; — общ1я 
м^^ры,  быть  можетъ,  прекрасный  въ  данное  время,  не  могутъ  возым'&ть  на  крестьянъ 
серьезнаго  значен1Я,  въ  виду  ихъ  малой  культурности  и  обособленности 
вообще  въ  своихъ  предпрхятхяхъ;  думаю,  что  главиМшая  м'Ьра  обезпечешя 
крестьянъ  въ  сельскомъ  хозяйств*,  такъ  сказать,  базисъ  его  быт1я,  это  обезпеченхе 
его  на  случай  неурожая  хл'Ьбовъ  и  кормовъ.  Практика  посл-Ьднихъ  10-ти  л-Ьтъ 
показала,  насколько    нередки   у  насъ    недороды  и  насколько  они  разорительны 
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для  хозяйства,  вызывая  многомиллгонныя  жертвы  со  стороны  земства  и  Прави- 
тельства; она  т'бмъ  не  избавляетъ  крестьянина  отъ  б'бды,  вотъ-вотъ  упадающей  на 
него,  деморализуетъ  его  волю  и  энертю,  безъ  того  слабую,  и  притомъ  мало 
обезпечиваетъ  его  д'Ьло. 

Такой  м'брой  можетъ  быть  образованхе  запасовъ  хл^Ьбовъ  и  денегъ  на  случай 

6'ЬДСТВ1Я. 

М'Ьра  эта  не  новая,  она  существовала  со  временъ  Императрицы  Екатерины, 
но  оборудован1е    этихъ  м'бръ    въ  деталяхъ   оказалось    на  пра1стик'Ь  вполн-Ь   не- 
удовлетворительнымъ.  Пересмотръ  закона  о  продовольствш  и  изданное  по  сему 
вопросу    законоположен1е    12  1юня  1900  г.  мало    прибавило    къ  старому   закону, 
изм'бнивъ  лишь  единицу  обложен1я  и  опред'Ьливъ  таковую  не  въ  ревизской  душ^^, 
а  въ  наличной;   запасъ    натурой,  т,  е.  хл'Ьбомъ,  такимъ   образомъ    пополненный, 
конечно,  по  обширности  нашего  государства  даетъ  солидную  цифру,  но  практика 
посл'Ьднихъ   л'Ьтъ  показала,  что  эта  норма  безусловно  недостаточна;   въ  самомъ 
Л±л%   при  наличности   неурожая,  какъ  б'Ьдствхя,  можетъ  ли  обезпечить   кресть- 
янина   полный   запасъ   въ  общественномъ   магазин'Ь  4  пуда  на  'Ьдока — в'Ьдь  это 
хватить    самое  большее  на  8  м'Ьсяца,  сл'Ьдовательно,  нужно  должать,  чтобы  про- 
кормиться, а  сЬмена,  а  прокормъ  скота?  Вотъ  почему,  даже  при  широкой  помощи 
со  стороны  Правительства  и  земства,  населеше  посл'Ь  такихъ  б'ЬдствШ  не  скоро 
поправляется  и  не  можетъ,  пожалуй,  никогда  вернуть  того,  что  потеряно.  Въ  виду 
сего,  я  думаю  возможнымъ  высказать  мысль  за  увеличенхе  нормы  засыпи  хл'Ьба, 
сд'Ьлавъ  таковую  не  мен'Ье  12  пуд.  съ  'Ьдока,  а  денежный  запасъ,  соответственно 
средней  десятил'Ьтней  ц'Ьн'Ь  ржи;  сЬменной  запасъ  сл'Ьдуетъ  определить  не  мен^е 
2  пуд.  ржи  на  едока,  а  яровыхъ  с^мянъ  не  менее  1  руб.  на  едока,  такой  запасъ 
все-таки  обезпечитъ  крестьянъ  отъ  полнаго  бедств1я,  давъ  ему  средства  прокор- 
миться 7  месяцевъ,  посеять  не  менее  1  дес.  ржи  и  около  1  дес.  ярового — сотель- 
ной  меры.  Конечно,  сделать  такой  запасъ  скоро  нельзя,  но  ведь  и  законъ  12  1юня 
1900  г.  разсрочиваетъ   эту  повинность   до  8  летъ,  срокъ,  думается,  вполне  доста- 
точный;  наконецъ,    для  ускорен1я  этой  засыпи   казна  свободно  можетъ  за  счетъ 
такового    сделать    запасъ  на  свои  средства,  покупая  хлебъ  въ  урожайные  годы; 
эта  операщя  дала  бы  двойную  пользу:  дала  бы  возможность  прхобрести  прекра- 
сный и  дешевый  хлебъ,  тЬмъ  самымъ  помогла  бы  хозяевамъ  сбыть  таковой  уже, 
конечно,  по  более  нормальной    цене,  чемъ  произвольныя  цены   скупщиковъ-ба- 
рышниковъ;    задержала  бы    хлебъ  отчасти  на  месте,  уменьшивъ  количество  вы- 
брасываемаго  нами  хлеба  за  границу.  Думается,  что  примененхе  такой  операц1и 
на  деле  въ  виде  даже  опыта  дастъ  полное  доказательство  ея  выгодности,  противъ 
ныне   существующей   системы   закупокъ  хлеба  въ  годы   недородовъ  по  сравни- 
тельно   дорогимъ    ценамъ,    иногда    несвоевременныхъ   и    съ    затратой    мнсХгихъ 
милл10новъ   рублей.    Да  и  нравственно   такой  порядокъ  будетъ  целесообразнее, 
ибо  крестьянинъ  въ  годы  бедств1я  будетъ  знать,  что  онъ  получаетъ  хлебъ  свой, 
имъ  засыпанный  или  купленный   на  его  деньги,  а  не  казенный  или  благотвори- 
тельный, какъ  милость.    Обезпечивши   крестьянина   въ  его  коренномъ  деле   (во- 
просъ  первостепенной    важности),  можно  уже  перейти  и  къ  вопросамъ  другимъ, 
намеченнымъ  такъ  широко  въ  программе  Совещанхя.  Нужно  ли  серьезно  верить 
тому,  что  общинное  начало  или  существованхе  мелкой  земской   единицы  можетъ 
серьезно   повлхять    на  экономическое    положеше    нашего   крестьянина?  Все  эти 
вопросы  не  могутъ  поднять  даже  его  нравственную  силу,  ибо  какая  же   можетъ 
быть  сила  и  мощь  въ  человеке,  неубежденномъ,  что  завтра  онъ  будетъ  сытъ  или 
голоденъ,  что  одинъ  годъ  онъ  завелся  скотомъ,  ибо  урожай — онъ  и  скотъ  сыты, 
а  на  будущ1Й   годъ    недородъ,    и   все  пошло    прахомъ — и  никакой  нр1авственной 
силы  не  хватить  успешно  бороться  съ  такимъ  положен1емъ.    Сельскохозяйствен- 
ное  и    техническое    образован1е,    давъ    несколькимъ    лицамъ    обезпеченхе,    не 
спасетъ  массы  отъ  случайности  его  предпр1ят1я,  а  только  оторветъ  рабочхя  руки 
отъ  семьи.  Думается,  что  когда  крестьянинъ  будетъ  уверенъ,  что  трудъ  его  обез- 
печенъ,    хотя    отчасти,    нравственныя    силы   въ    немъ    поднимутся    сознательно 
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тогда  найдутся   у  него  и  средства   открывать  школы,  и  разный  ремесла,  однимъ 
словомъ,  д^Ьло  будетъ  вполне  прогрессировать,  а  не  падать,  какъ  въ  данное  время 


Шуриалъ  зааьдан1я  15  ноября  1902  г. 

Въ  засЬданш  участвовали:  Председатель  А.  Н.  Карамзинъ,  члены  Комитета: 
Н.  Н.  Рычковъ,  В.  А.  Чегановъ,  Н.  В.  Фнлипповичъ,  М.  Д.  Пополутовъ,  В.  Д.  Ти- 
товъ,  Д.  С.  Войновсюй,  В.  И.  Макаровъ,  В.  О.  Одколекъ,  А.  А.  Мейеръ,  Р.  Д.  Грюн- 
бладть,  А.  М.  Лебедевъ,  В.  Д.  Пополутовъ,  М.  Д.  Мордвиновъ,  С.  Б.  Куро'Ьдовъ, 
В.  Н.  Фнлипповичъ  и  Ф.  Г.  Валяевъ,  всего  17  челов-^къ. 


1)  Выслушаны  журналы  Комитета  на  4  Октября  утренняго  и  вечерняго  за- 
сЬданай,  и  редакц1я  утверждена  безъ  изм'ЬненШ. 

2)  Согласно  постановлешю  Комитета,  былъ  представленъ  на  его  разсмотр'бше 
сводъ  р'Ьшен1Й  Комитета  по  пунктамъ  программы  Высочайше  учрежденнаго  Осо- 
баго  Сов'Ьщан1я,  составленный   редакцхонной  комиссхей  по  порученш  Комитета. 

По  прочтеяш,  сводъ  былъ  принять  Комитетомъ  безъ  изм^ненхя  и  редакц1Я 
его  утверждена. 

Засимъ  г.  Председатель  Комитета  предложилъ  г.г.  членамъ,— не  признаетъ 
ли  кто  изъ  нихъ  внести  еще  как1е-либо  вопросы  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства. 

3)  Членъ  Комитета  А.  М.  Лебедевъ  заявилъ,  что  онъ  признаетъ  полезнымъ- 
1)  усилить  наказан1я  за  неосторожное  обращеше  съ  огнемъ,  посл'Ьдствхемъ  чего 
бываютъ  пожары;  2)  обложить  земскими  сборами  вообще  жел'Ьзныя  дороги,  какъ 
промып1ленныя  предпр1ят1я;  3)  возбудить  ходатайство  объ  обезпеченш  духовен- 
ства отъ  казны  окладнымъ,  въ  достаточномъ  разм'Ьр']^,  жалованхемъ  и  о  принятш 
на  счетъ  же  казны  содержан1я  сельской  полицш  и  изм'Ьненш  системы  ея  орга- 
низацш,  нын'Ь — выборной  и  4)  указать  на  необходимость  м')Ьръ  противъ  пьянства, 
каковое,  какъ  видно,  не  уменьшается  съ  введен1емъ  казенной  винной  монополш. 

Усилете  наказашя  за  неосторожное  обращеше  съ  огнемъ — необходимо,  вы- 
сказывалъ  г.  Лебедевъ,  такъ  какъ  причиняемое  отъ  этого  зло — чрезъ  пожары — 
громадно,  а  виновные  остаются  безъ  ничего.  Привлеченхе  къ  гражданской  отв'Ьт- 
ственности — трудно,  да  и  не  можетъ  вознаградить  за  причиняемое  пожарами  зло. 

Комитетъ  единогласно  принялъ  это  предложенхе  г.  Лебедева. 

Второе  свое  предложен1е — объ  обложеши  жел'Ьзныхъ  дорогъ  земскими  сбо- 
рами, какъ  промышленныхъ  предпр1ят1Й,  г.  Лебедевъ  мотивировалъ  тЬмъ,  что  эти 
предпр1ЯТ1Я  у  насъ  совсбмъ  не  облагаются,  тогда  какъ  вс'Ь  остальныя  —  не  сво- 
бодны отъ  сборовъ,  а  облагаются.  Облагаются  всЬ  заведешя,  облагаются  казен- 
ныя  земли,  л'Ьса,  промышленный  заведешя  и  вообще  доходный  статьи.  Справед- 
ливость требуетъ,  чтобы  и  жел^зныя  дороги,  какъ  промышленный  предпр1ят1я, 
облагались  по  ихъ  доходности,  по  прим'Ьру  друтихъ  предметовъ  земскаго  обло- 
жен1я. 

Комитетъ,  по  обсужденш  даннаго  предложешя,  опред'Ьлилъ:  признать  спра- 
ведливымъ  обложенхе  земскимъ  сборомъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  въ  предЬлахъ  каждаго 
у*Ьзда,  какъ  промышленныхъ  предпр1ят1й,  по  ихъ  доходности,  опред'кхяемой  на 
изв'Ьстныхъ,  им']Ьющихся  выработаться  основашяхъ. 

Въ  подкр'Ьпленхе  своего  третьяго  предложен1я — о  достаточномъ  обезпеченш 
духовенства  на  средства  одной  казны,  за  исполнеше  всЬхъ  его  обязанностей,  и 
о  принятш  на  средства  посл'Ьдней  содержан1я  сельской  полицш:  полицейскихъ 
сотскихъ,  десятскихъ  и  др.,  съ  изм'Ьненхемъ  системы  организац1И  ея,  г.  Лебедевъ 
указывалъ:  по  отношенш  къ  первой  половин^^  предложешя  на  то,  что  обезпече- 
нЁе  духовенства,  въ  дополненхе  получаемаго  имъ  жалованья,  разными  платежами 
ему  за  требы  деньгами  и  натурой,  разными  сборами,  тяжело  населен1Ю,  потому 
что  всЬ  платежи  и  сборы  въ  пользу  духовенства  не  меньше,  а  иногда  даже  больше 
того,  что  населенхе  платить  земству  его  сборовъ.   ЗагЬмъ,  духовенство  въ  н'Ько- 
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торыхъ  ьгЬстахъ  получаетъ  крайне  скудное  жалованье,  разные  сборы  съ  населе- 
н1я  отъ  этого  увеличиваются,  и  для  самого  духовенства,  конечно,  существуя^щзй 
порядокъ  матерхальной  его  поддержки  со  стороны  населенхя  тяжелъ.  Въ  отно- 
шенш  же  сельской  полищи  г.  Лебедевъ  считалъ  правил ьнымъ  обезпечен1е  ея  отъ 
казны  потому,  что,  будучи  поставлена  такимъ  образомъ,  эта  полиц1я  будетъ  не- 
зависим'Ье  и  правильн'Ье  будетъ  действовать,  состоя  въ  полной  зависимости  отъ 
администращи. 

Противъ  первой  половины  предложенхя  г.  Лебедева  А.  Н.  Карамзинъ  зам'Ь- 
тилъ,  что  связь  вопроса  по  матер1альному  обезпечешю  духовенства  съ  прямыми 
задачами  Комитета — слишкомъ  отдаленна,  и  потому  едва  ли  Комитету  .  сл'Ьдуетъ 
входить  въ  такое  же  разсмотр'Ьнхе  его,  какъ  Комитетъ  входилъ  въ  обсужденхе 
вопросовъ  о  прямыхъ  предметахъ  своего  вниманхя  и  о  несомн'Ьнныхъ  м'бстныхъ 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

По  производств']^  открытой  баллотировки,  Комитетъ  согласился  съ  мнЬшемъ 
А.  Н.  Карамзина. 

Вторая  половина  предложенхя  г.  Лебедева  принята  Комитетомъ  и  онъ  опре- 
д'Ьлилъ:  отнесете  на  средства  казны  содержашя  сельской  полицш  признать  пра- 
вильнымъ,  съ  соотв'Ьтственнымъ,  при  этомъ,  изм^ненхемъ  оуществующаго  порядка 
ея  организащи,  нын'Ь  выборной  и  составляющей  повинность  населен1я. 

Главнымъ  основатемъ  къ  возбужденхю  посл'Ьдняго  предложенхя  г.  Лебе- 
дева— объ  установленш  изв'Ьстныхъ  м'Ьръ  противъ  пьянства  было  то  соображеше, 
что,  несмотря  на  введете  казенной  винной  монопол1и  и  на  организацзю  учре- 
я^ен1Й  противъ  излишняго  употреблен1я  вина,  населен1е,  по  наблюден1ямъ,  пьетъ 
не  меньше  прежняго;  между  гЬмъ  состоянхе  опьянен1я,  несомн'Ьнно,  вл1яющее  на 
разнаго  рода  проступки  и  преступленхя,  по  обычаю  и  даже  въ  суд*,  почитается 
состоянхемъ,  которое  даетъ  поводъ  къ  ослаблетю  строгости  взгляда  на  непра> 
вильные  и  вредные  поступки  пьянаго.  А  этого  на  самомъ  д'Ьл'Ь  не  должно  быть, — 
напротивъ,  проступки,  совершаемые  въ  состояти  опьяненгя,  должны  бы  усугуб- 
лять строгость  взгляда  на  нихъ. 

По  обмЬн']^  разными  мн'Ьтями  по  данному  вопросу,  Комитетъ  призналъ  воз- 
можнымъ  постановить  лишь  такое  опред^ленхе:  1)  упростить  производство  по 
пресл']^дован1ю  неправильной  продажи  и  чрезмЬрнаго  употребленхя  вина;  2)  уси- 
лить строгость  надзора  за  незаконной  (шинкарствомъ)  продажей  вина;  3)  хода- 
тайствовать о  предоставлен1и  сельскимъ  обществамъ  права  не  давать  разр'Ьшен1я 
на  открытхе  у  нихъ  винныхъ  лавокъ  и  4)  указать  на  желательность  сод^кйствхя 
акцизнаго  надзора  по  пресл'бдованш  нарушен1Й  закона  въ  продаж'Ь  и  чрезм^р* 
номъ  употребленш  вина. 

4)  Была  разсмотр'Ьна  записка  члена  Комитета  М.  Д.  Пополутова — объ  уве- 
личенш  нормы  хл'Ьбныхъ  общественныхъ  запасовъ  населенхя  съ  4  пуд.  на  ']^дока 
на  12-^для  продовольств1я,  и  до  1  пуда  на  челов'Ька  для  сЬмянъ,  и  объ  увеличе- 
нш,  до  соотв-Ьтствуюп^аго  этому  же  расчету  разм'^Ьра,  денежнаго  продовольствен- 
наго  капитала,  исчисляя  его  по  десяти  л 'Ьтнимъ  средне-сложнымъ  ц'Ьнамъ  на  хл'1^ба. 
Для  ускоретя  же  составлетя  предполагаемыхъ  хл'Ьбныхъ  запасовъ  —  будетъ  со- 
отв'Ьтственно,  если  казна  сд'Ьлаетъ  так1е  запасы  на  свои  средства. 

При  этомъ  г.  Пополутовъ  словесно  добавилъ,  что  возбуждете  такого  во- 
проса именно  сейчасъ  онъ  представляетъ  особенно  ц-Ьлесообразнымъ  потому,  что 
въ  Министерств-Ь  Внутреннихъ  Д'Ьлъвопросъ  о  норм'Ь  общественныхъ  запасов'х» 
им'бетъ  немедленно  разрабатываться. 

А.  А.  Мейеръ  р'Ьшительно  высказался  за  предложенхе:  г.  Пополутова  об*:» 
увеличети  нормы  запасовъ;  точно  также  поддерживали  предложете  А.  М.  Лебе- 
девъ и  А.  Н.  Карамзинъ. 

М.  Д.  Мордвиновъ  представлялъ  установлеше  нормы  запасовъ  предметом*ь 
труднымъ  по  серьезности  и  сложности  вопроса,  останавливалъ  внимате  Комитета, 
на  томъ,  что,  устанавливая  такую  увеличенную  норму  запасовъ,  Комитетъ  едза 
ли  будетъ  посл*Ьдователенъ,  потому  что  его  желан1я  и  стремлен1я  при  выработке 
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разныхъ  м'Ьръ  по  улучшешю  сельскохозяйственной  промышленности,  несомн'Ьнно, 
клонятся  къ  облегченш  именно  настоящаго  угнетеннаго  положешя  населен1я. 
Между  тЬмъ  увеличен1емъ  запасовъ  д']^ается  новое  ощутительное  отягощете 
населен1я  и  д'Ьлается  при  томъ  безъ  всякихъ  льготъ  въ  отношен1и  отбывашя 
тЬмъ  же  населешемъ  другихъ  повинностей  и  разсрочки  разныхъ  прежнихъ  его 
долговъ. 

А.  М.  Лебедевъ  интересовался  выяснить  наличное  состояше  запасовъ. 

А.  Н.  Карамзинъ  отв'Ьтилъ  на  это,  что  въ  настоящее  время  почти  нигд'Ь 
н^тъ  въ  наличности  запасовъ  и  въ  расчегЬ  4-хъ  пуд. 

По  выслушан1И  всего,  Комитетъ  постановилъ:  признать  увеличенхе  нормы 
хл'Ьбныхъ  общественныхъ  запасовъ  необходимой,  но  до  разм'Ьровъ  по  усмотр'Ьшю 
самаго  Правительства. 

5)  В.  Д.  Титовъ  внесъ  предложенхе  о  возбуждеши  ходатайства  относительно 
изм^нен1я  общей  экономической  политики  въ  смысл'Ь  уменьшен1я  пошлинъ  и 
косвенныхъ  налоговъ. 

А.  М.  Лебедевъ  выразилъ,  по  поводу  этого,  пожелаше,  чтобъ  со  стороны 
Правительства  было  обращено  такое  же  вниманхе  на  промышленность  добывающую, 
какимъ  пользуется  промышленность  обрабатывающая. 

М.  Д.  Мордвиновъ  останавливалъ  вниман1е  Комитета  на  обширной  важности 
даинаго  вопроса  и  государственномъ  его  значен1И.  Вопросъ  касается  ц'Ьлой  си- 
стемы налоговъ,  и  намъ  разбираться  въ  нихъ  едва  ли  возможно.  По  крайней  м'бр'Ь, 
добавилъ  г.  Мордвиновъ,  я  считаю  себя  некомпетентнымъ  въ  этомъ. 

Такого  же  взгляда  держались:  А.  Н.  Карамзинъ,  А.  А.  Мейеръ,  С.  Б.  Куро- 
']Ьдовъ  и  Д.  С.  Войновсшй. 

По  обсуждеши  вопроса,  Комитетъ  большинствомъ  годосовъ,  остановился  на 
такомъ  заключеши:  просить  уменьшить  косвенные  налоги  на  предметы  потребле- 
н1я  до  разм-Ьронъ,  до  какихъ  признаетъ  то  возможнымъ  Правительство. 

М.  Д.  Мордвиновъ  просилъ  посл'Ь  сего  внести  въ  журналъ  его  мн'Ьше,  что 
давать  тЬ  или  нныя  заключешя  по  только  что  разрешенному  вопросу  онъ  счи- 
таетъ  себя  некомпетентнымъ. 

6)  Д.  С.  Войновстй  указалъ,  какъ  на  предметъ  большой  важности  для  сель- 
скаго  хозяйства,  на  выпускъ  государственныхъ  знаковъ  обм'Ьна  для  внутренняго 
обращешя,  совершенно  не  касаясь  вопроса  о  золотой  валюте;  разсмотр'Ьнхе  кото- 
раго,  за  некомпетентностью  въ  томъ,  не  представляется  возможнымъ.  Это,  по 
мн'Ьтю  г.  Войновскаго,  должно  оживить  все  д'Ьло  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. 

А  Н.  Карамзинъ  и  М.  Д.  Мордвиновъ  возражали  противъ  этого,  что  во  1-хъ, 
не  видно,  чтобъ  существующихъ  знаковъ  обм'Ьна  золота  и  серебра  не  доставало, 
во  2-хъ,  почти  повсюдное  содержан1е  въ  государствахъ  св'Ьта  золотыхъ  денегъ  и 
переходъ  на  нихъ  посл^днвхъ  государствъ — во  всякомъ  случа'Ь  говорить  за  пре- 
имущества этихъ  знаковъ  предъ  другими,  и  въ  3-хъ,  наконецъ,  данный  вопросъ — 
вопросъ  государственный,  слшпкомъ  серьезный,  намъ  мало  понятный  и  мы  р'Ьши- 
тельно  некомпетентны  высказать  по  нему  что-либо  опред'^^енное.  У  насъ  н'Ьтъ 
совсЬмъ  никакихъ  данныхъ  на  это. 

Въ  виду  такихъ  соображенШ,  Комитетъ,  вполн'Ь  разд'Ьляя  ихъ  и  считая  себя 
совершенно  некомпетентнымъ  въ  данномъ  вопрос*]^,  твердо  высказался  въ  отри- 
цательномъ  смысл'Ь  по  предложен1Ю  г.  Войновскаго-~какъ  въ  отношенш  обсуж- 
ден1я  его  предложешя,  такъ  и  особенно  въ  отношен1и  возможности  установлен1я 
гЬхъ  или  иныхъ  опред^енныхъ  заключеши  по  предложенш. 

Бол^  новыхъ  вопросовъ  и  предложен1Й  въ  Комитете  не  было. 

Г.  Председатель  Комитета,  считая,  что  возложенное  на  него  поручеше  по 
выяснешю  общаго  вопроса  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ 
нашемъ  районе  и  о  м^рахъ,  которыя  могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  про- 
мыпЕленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда,  въ  настоящее 
время  посильно  закончено,  и  срокъ  доставлешя  всЬхъ  работъ  въ  Комитетъ  Губерн- 
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СК1Й  насталъ,  полагаетъ  уЬздный  Комитетъ  закрыть,  и  тутъ  же  выразилъ  при- 
знательность всЬмъ  г.г.  членамъ  Комитета  за  ихъ  охотное  активное  участхе  въ 
д'Ьлахъ  Комитета  по  его,  г.  Председателя,  приглашен1Ю. 

Вм'Ьст^  съ  этимъ,  г.  Председатель  предложилъ  Комитету  выразить  благодар- 
ность всей  нашей  Земской  Управ'Ь  и  особенно  ея  г.  Председателю  за  полное 
любезное  во  всемъ  сод'Ьйствхе  Комитету,  даже  и  трудомъ  канцеляр1и,  и  благодар- 
ность за  трудъ  по  Комитету  секретарю  его  г.  Левитскому. 

Комитетъ  единогласно  принялъ  предложеше  г.  Председателя. 

Засимъ,  г.  Председатель  объявилъ  Бугурусланск1Й  Уездный  Комитетъ  за- 
крытымъ. 


Прибавлен1е  къ  своду  решеи1й  Бугурусланскаго  У%здиаго  Комитета. 

1. 

По  вопросу  о  мгьсупной  агрономической  организацги  въ  угьздгь. 

Данный  вопросъ,  какъ  вопросъ  затрагивающШ  м'естныя  сельскохозяйствен- 
ныя  нужды,  принять  къ  обсужден1Ю  и  разр'ешетю  въ  заседан1е  У'езднаго  Ко- 
митета  на    21-е    1юля   и   отнесенъ    къ    П   групп'е    вопросовъ  подготовительной 

К0МИСС1И. 

При  внесеши  на  предварительное  разсмотр'ен1е  въ  заседате  комисс1и  на 
22-е  Августа,  вниман1Ю  комнсс1и  по  данному  вопросу  были,  между  прочимъ,  пред- 
ложены ташя  соображешя:  главный  р'ешающхй  и  руководящШ  органъ-земство, 
исполнительные  и  консультативные  органы— Уездная  Земская  Управа  и  Сельско- 
хозяйственный Сов-етъ;  въ  уезде — организац1я  сельскохозяйственныхъ  обществъ 
съ  наименьшими  районами,  съ  участ1емъ  всехъ  сельскихъ  хозяевъ  района;  для 
крестьянъ  исключительно  необходимы  трудовыя  товарищества  или  сельскохозяй- 
ственныя  и  кустарныя  артели, — устройство  съ'ездовъ  представителей  и  артелей 
сельскохозяйственныхъ  обществъ.  Въ  Сельскохозяйственный  Сов'етъ  входятъ 
представители  товариществъ  и  артелей  для  р'ешен1я  вопросовъ  о  своихъ  м'бст- 
ныхъ  нуждахъ.  Земство  поддерживаетъ  и  сод'ействуетъ  нуждамъ  сельскохозяй- 
ственныхъ органовъ,  исполняетъ  поручешя  Министерства  Землед'елхя,  устраиваетъ 
склады  орудШ  и  машинъ,  съ  фил1альными  отд'елен1Ями,  опытныя  поля,  пригла- 
шаеть  агрономическШ  персоналъ,  сельскохозяйственныхъ  ицструкторовъ,  забо- 
тится о  развитш  техническаго  и  сельскохозяйственнаго  образовашя,  посреднж- 
ческой  и  консультативной  д'еятельности,  объ  организац1и  комисс10нныхъ  и  ком- 
мерческихъ  отд^еловъ,  оказываетъ  денежную  и  вообще  матерхальную  помощь 
мелкимъ  сельскохозяйственнымъ  органамъ.  Необходимо  участхе  въ  сов'ещан1ЯХ'ь 
при  Министерств'е  Землед'ел1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  разъ  въ  тодгь 
представителей  земства  и  сельскохозяйственныхъ  обществъ. 

Всл4дъ  засимъ  было  подтверждено,  что  безъ  мелкихъ  учрежденШ  въ  у-езд* 
оставаться  нельзя:  они  все  сд'елаютъ,  все  будетъ  д^Ьлаться  на  м^Ьстахъ  и  за  та- 
кими учрежден1ями  громадное  значенхе.  (Журналъ  комисс1и  по  вопросамъ  11-й 
группы  на  22-е  Августа). 

Но  въ  это  заседан1е  (на  22-е  Августа)  не  последовало  окончательнаго  раэ- 
Р'ешешя  вопроса,  и  посл'едшй  былъ  оставленъ  до  заседан1я  на  4-е  Сентября. 

По  ознакомленш  въ  новое  заседан1е  членовъ  комисс1и  со  взглядами  на 
вопросъ  о  мелкой  м'естной  сельскохозяйственной  организац1и  Московскаго  агро- 
номическаго  съ'езда  и  Самарскаго  Экономическаго  Сов^ета,  данный  вопросъ  свелся 
на  установлеше  формы  такого  мелкаго  м'естнаго  органа,  который  бы  въ  район- 
ныхъ  частяхъ  охватывалъ  т'е  самыя  функщи,  кашя  по  закону  нын'е  в'едают-ь 
земск1я  учрежденья.  Прямое  назначенхе  такихъ  мелкихъ  м'естныхъ  органовъ 
служить  помощью  главнымъ  земскимъ  органамъ  въ  пргавильномъ  осуществлен1н 
на  м'естахъ  м^еропргятьй,  въ  проведеши  съ  м'бстъ  въ  земство  иницгативы  о  район- 
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ныхъ  нуждахъ  и  вообще  сод^Ьйствовать  лучшему  служешю  м'Ьстнымъ  пользамъ 
и  нуждамъ. 

При  обсужден1и  вопроса  въ  такой  его  постановхгЬ,  въ  комиссш  были  выска- 
заны мн'Ьшя,  что  установлете  такихъ  органовъ  сейчасъ  преждевременно,  что 
наличный  жизненный  услов1я  пока  не  даютъ  достаточныхъ  основанхй  къ  такой 
организащи;  предоставлен1е  такимъ  органамъ  функщи  самообложен1я  невоз- 
можно; при  настоящемъ  уровн'Ь  развит1я  и  грамотности  массоваго  населешя — 
это  оруд1е  обоюдоострое:  оно  въ  рукахъ  полуграмотныхъ,  полуобразованныхъ, 
можетъ  повлечь  къ  крайне  нежелательнымъ  посл'Ьдств1ямъ  для  совсЬмъ  негра- 
мотныхъ;  исходнымъ  пунктомъ  всЬхъ  м'Ьропр1ят1Й  должно  быть  широкое  разви- 
Т1е  грамоты,  а  оно,  къ  сожал'Ьнхю,  стоить  слишкомъ  низко  и  едва  ли  не  ниже 
нЬкоторыхъ  другихъ  отраслей  нашего  земскаго  хозяйства;  при  несомн'Ьнности 
вс^хъ  преимуществъ  за  возможно  широкой  коллегхей  въ  разсмотр'Ьши  отдЬль- 
ныхъ  вопросовъ  и  въ  направленш  ц'Ьлой  изв'Ьстной  д'Ьятельности — право  само- 
обложетя  р'Ьшительно  опасно  въ  проектируемыхъ  мелкихъ  органахъ.  Утвержда- 
лось, что  всЬ  нужды  и  веб  пути  и  средства  къ  удовлетворен1Ю  ихъ  всегда  и 
непрем^^нно  будутъ  легче  подм'Ьчены  и  правильнее  удовлетворены  самимъ  насе- 
лешемъ, — только  на  опред'Ьленной  ступени  его  образован1я  и  развипя,  и  тогда 
это  сдЬлается  свободно,  безъ  указашй  или  напоминашй  со  стороны,  сейчасъ  же 
тате  органы, — ^утверждалось  р'Ьшительно  и  настойчиво, — преждевременны. 

Въ  противоположность  такимъ  взглядамъ  на  вопросъ,  большинствомъ  при- 
сутствовавшихъ  въ  зас'Ьдан1и  комиссш  также  настойчиво  и  р'бпштельно  выска- 
зывалось: проектируемые  мелюе  органы  въ  помощь  главнымъ  земскимъ — необхо- 
димы; на  практюсЬ,  по  отд'Ьльнымъ  частямъ  земскаго  хозяйства,  подобный  у^е- 
жден1я  уже  существуютъ,  это— разные  санитарные  сов'Ьты,  комиссш  и  сов'Ьщан1я 
по  земской  медицине,  сельскохозяйственные  и  экономичесше  сов'Ьты,  агрономи- 
чесше  съ'Ьзды  въ  сельскохозяйственной  области,  продовольственныя  попечитель- 
ства въ  дЬлЬ  продовольственномъ,  педагогичесше  кружки,  разный  школьныя 
комиссш — въ  д^^'Ь  народнаго  образовашя,  разные  органы  въдорожномъ  д'Ьл']^,  и 
т.  п.  Необходимость  въ  помощи  главнымъ  земскимъ  органамъ  есть,  и  жизнь  уже 
породила  мелк1е  органы;  здЬсь  разница  лишь  въ  томъ,  что  перечисленные  органы 
помогаютъ  земству  въ  его  отдЬльныхъ  частяхъ,  а  проектируемые  органы — органы 
общаго  характера.  Съ  самообложешемъ  эти  посл'ЬДше  органы  не  будутъ  оста- 
ваться въ  ожидательномъ  положенш  по  удовлетворен1Ю  назр'бвшихъ  нуждъ  зем- 
ствомъ,  какъ  нын'Ь,  а  удовлетворять  нзгжды  сейчасъ  же,  какъ  он'Ь  назр'Ьли. 

Комисс1я,  большинствомъ  голосовъ,  пришла  по  данному  вопросу  къ  такому 
заключешю:  констатируя  въ  деятельности  главныхъ  органовъ  земскихъ  учре- 
ждешй  по  должному  выполнен1Ю  возложенныхъ  на  земство  задачъ,  въ  его  слиш- 
комъ пшрокомъ  хозяйств'Ь,  жизненный  запросъ  на  возможно  мелюе  м'Ьстные 
органы  тождественнаго  съ  земствомъ  характера,  признать  такими  органами  мел- 
кую земскую  единицу,  съ  отправленхемъ  на  м'Ьстахъ  тЬхъ  самыхъ  функщй,  какъ 
и  главные  земскхе  органы  въ  у^здЬ  и  губерши.  Многообъемлющая  задача  зем- 
скихъ учрежденШ  непосильна  для  нихъ  однихъ:  развивающаяся  жизнь,  усили- 
ваюпцеся  отъ  нея  запросы  и  указашя  на  новыя  нужды,  предъявляюпцяся  требо- 
ван1я  на  строго  соотв'Ьтственное  установлеше  и  осуществленхе  всякихъ  м'Ьръ  на 
м^стахъ, — все  это,  за  непосидьнымъ  обременешемъ  главныхъ  земскихъ  органовъ, 
Р'Ьшительно  задерживаетъ  осуществлеше  основной  задачи,  предъявленной  зем- 
ству самымъ  Положен1емъ  о  земскихъ  учреждешяхъ — служить  для  пользъ  и  нуждъ 
м^стиаго  края.  (Журналъ  комиссш  вопросовъ  П-й  группы,  4-го  Сентября 
1902  года), 

Въ  Комитете  вопросъ  о  мелкой  сельскохозяйственной  организащи  разсмат- 
ривался  и  обсуждался  дважды:  въ  зас^Ьдашяхъ  на  16   Сентября  и  4  Октября. 

По  выслушаши  приведеннаго  р'Ьшенхя  комиссш,  въ  первомъ  засЬдаши  Коми- 
тета категорически  высказывалось  противъ  заключешя  комиссш,  такъ  какъ  такая 
организащя   сейчасъ    немыслима    и  жизнью  не  вызывается:  въ  деревн'Ь  совсЬмъ 
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н'Ьтъ  способнаго  на  предполагаемую  работу  народа;  къ  тому  же  постоянно  на- 
блюдается» что  интеллигентный  народъ  то  и  д'Ьло  оставляетъ  деревню  и  идетъ  въ 
городъ.  Были  р'Ьпштельныя  возраженхя  противъ  самообложенхя  въ  мелкихъ  орга- 
нахъ:  это  самообложеше  въ  однихъ  районахъ  можетъ  быть  хорошо,  а  въ  дру- 
гихъ — д:Ъло  попадетъ  въ  руки  кулаковъ,  и  посл'Ьдствхя  могутъ  быть  очень  печальны. 
М'Ьстные  органы  изъ  такого  представительства  не  могутъ  быть  исполнительными 
органами  земства.  Даже  въ  губернскихъ  и  уЬздныхъ  земствахъ— и  то  у  каждаго, 
такъ  сказать,  свое  проглядываетъ.  Пока  наше  населенхе  не  сд^ается  культур- 
нымъ,  проектируемые  комисс1ей  мелюе  органы  немыслимы.  ЗагЬмъ  доступъ  въ 
земство  открытъ  для  заявлешя  всЬхъ  м'Ьстныхъ  нуждъ  и  все,  всегда  и  отовсюду 
можетъ  входить  въ  земство.  Существующхя  нын'Ь  вспомогательный  земству  учре- 
жден1я  (изъ  людей  спещальности),  на  которыя  указываетъ  комиссхя,  только  тор- 
мозятъ  земству,  учрежден1я — несоотв-Ьтствующая,  принесли  земству  одинъ  вредъ; 
необходимыхъ  силъ  для  мелкихъ  органовъ  на  м^стахъ — совсЬмъ  н'Ьть.  Отчего  не 
организуются  сельскохозяйственныя  общества? — Н'Ьтъ  людей!  И  существующее 
у  насъ  въ  уЪзд%  единственное  сельскохозяйственное  общество,  держится  едини- 
цами. Уйди  эти  люди — и  общество  распадется.  Въ  деревнЬ  у  насъ  способные 
люди — только  съ  разными  интересами:  священники,  доктора  и  т.  д.  Каюя  же  тре- 
бован1я,  как1я  же  обпця  нужды  у  каждаго  изъ  нихъ?  Наша  волость — ^та  же  мелкая 
единица.  Но  какъ  выборными  волости  р'Ьшаются  тамъ  дЬла? 

Въ  противоположность  этимъ  соображен1Ямъ,  за  заключеше  комиссш  при- 
водилось: м'Ьстные  органы  сами  обложатся  на  изв'Ьстное  м'6ропр1ят1е,  если  не 
проводитъ  его  земство;  тамъ,  на  м^стахъ,  также  будетъ  контроль  и  правитель- 
ственный, и  ВСЯК1Й  другой.  Д-Ьятельность  на  м'1^стахъ  всЬми  признается  за  могучую. 
Жизнь  на  м'Ьстахъ  намъ  мало  изв'Ьстна.  Проектируемые  органы  будутъ  знать 
д«Ьйствительные  интересы,  все  внесутъ  и  будутъ  защищать.  Въ  м'Ьстные  органы 
войдутъ  одни  плательщики,  и  у  нихъ  будутъ  интересы  общхе.  (Журналъ  Комитета 
16  Сентября). 

Во  второе  засЬдаше  Комитета,  4  Октября,  разногласхе  его  членовъ  по 
данному  вопросу  выразилось  въ  бол^е  рельефной  формЬ. 

Противниками  заключенхя  подготовительной  комисс1и,  сверхъ  выше  прнве- 
денныхъ  соображешй,  бы^о  указано:  жизнь  уЬзда  не  предъявляетъ  д^йствитель- 
ныхъ  требован1Й  на  проектируемую  организащю:  всЬ  желающ1е  работать  въ 
земств'Ь  всегда  могутъ  дЬлать  это  въ  существующихъ  учрежденхяхъ;  въ  случа* 
видимаго  недостатка  силъ  въ  Земской  Управ'6,  составъ  ея  всегда  можетъ  быть 
увеличенъ  для  усиленхя  работы  на  м'бстахъ;  для  посл'Ьдней  же  ц'Ьли  всегда  легко 
можетъ  быть  увеличенъ  составъ  м-Ьстнаго  сельскохозяйственнаго  совета,  учре- 
ждешя  съ  широкой  задачей  въ  земскомъ  хозяйств'^;  проектируемая  организащя 
будетъ  дорого  стоить;  серьезная  часть  работъ,  именно  продовольственныхъ,  нын*Ь 
съ  земства  снята,  сл'Ьдовательно,  земская  задача  сокращена;  законоположен1Я 
приносятъ  свои  плоды  не  вдругъ;  законы  1889  и  1890  годовъ  нын'Ь  начинаютъ 
оказывать  свое  благодетельное  вл1ян1е  на  жизнь,  съ  привходомъ  въ  местную 
администращю  и  въ  земство  новыхъ  элементовъ;  въ  земств'Ь  это  видно  на  р'Ьши- 
тельномъ  его  поворотЬ  къ  сельскохозяйственной  д'Ьятельности,  становящейся 
мало-по-малу  на  подобающее  ей  первое  м'Ьсто;  введенхе  въ  земскую  деятельность 
многочисленныхъ  новыхъ  элементовъ  можетъ  свести  земство  съ  даннаго  жела- 
тельнаго  пути;  земсше  начальники — всЬ  местные  землевладельцы  и  въ  то  ясе 
время  земсюе  гласные — они  несомненно  компетентные  и  авторитетные  добро- 
вольные помощники  Земской  Управы  на  местахъ;  къ  этой  помопщ  земство  весьмга 
часто  обращается,  и  не  известно  ни  одного  отказа  въ  томъ  со  стороны  ихъ.  Мелкая 
земская  единица,  если  не  вводить  въ  нее  непричастныхъ  къ  земле,— утоп1я,  такъ 
какъ  достаточнаго  числа  желательныхъ  деятелей  нетъ.  А  идея  самообложешя, 
конечно,  устраняетъ  участае  въ  этой  единице  людей,  не  платящихъ  налоговъ. 

Самообложен1е   не    подъ  силу,  такъ  какъ  и  безъ  того  всяше  платежи,  при 
нынешнемъ  С0СТ0ЯН1И  хозяйствъ,  очень  обременительны.  Безъ  денегъ  же,  конечно. 
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и  думать  нечего  о  достижеши  какихъ  бы  то  ни  быяо  нрактическихъ  результа* 
товъ,  да  и  основательнаго  органа  безъ  жалованья — тоже  не  придумаешь.  Пред- 
полагаемые комисс1ей  м'Ьстные  органы  не  ясно  устанавливаются.  Какое  положейхе 
будетъ  им'Ьть  представитель  каждой  мелкой  единицы  въ  отношети  къ  общему 
земскому  д^лу?  Въ  какихъ  отношен1яхъ  земсюя  единицы  будутъ  къ  ц'Ьлому  зем- 
ству? Какъ  будутъ  представлять  земству  о  своихъ  нуждахъ  лица,  не  имъ  изби- 
раемыя?  Что  будетъ  стоить,  если  бы  организовать  даже  только  12  такихъ  малень- 
кнхъ  земскихъ  управъ?  Управы  будутъ  безъ  д'Ьла,  а  земсюе  расходы  возрастутъ. 
И  сейчасъ  изв«Ьстна  масса  нуждъ»  а  он'Ь  не  удовлетворяются  по  неимЬтю  средствъ. 
Что  же  выйдетъ  по  обнаруженш  большаго  количества  ихъ  безъ  дйнегъ?  Предло- 
женш  о  крайне  симпатичныхъ  учрежден1яхъ  у  насъ — масса,  но  они  не  приви- 
ваются по  отсутств1ю  людей.  А  так1я  учрежден1я  безъ  людей  не  могутъ  быть  и 
выразителями  обществъ.  Съ  мелкими  единицами  не  можетъ  быть  того  стройнаго 
течешя  д'Ьлъ,  какъ  нын'Ь:  будетъ  неравном^Ьрноеть  въ  обложеши,  будетъ  большая 
трата  земскихъ  средствъ,  одни  запросятъ  и  затратятъ  много,  друпе— ничего;  въ 
земсткЬ  же — всюду  равномЬрность,  д^^о  идетъ  посл'Ьдовательно.  ВсЬ  главный 
средства  должны  быть  въ  рукахъ  земства.  Отчего  сейчасъ  не  проводятся  и  не 
удовлетворяются  районныя  нужды  на  волостныхъ  и  сельскихъ  сходахъ?  Масса 
не  сознаетъ  нуждъ,  предложенШ  не  принимаетъ,  отъ  всякаго  самообложен1Я  р'Ь- 
пштельно  отстраняется.  Отчего  на  сход^  не  обложатся,  наприм'Ьръ,  на  нужды 
школы,  на  фельдшера,  если  есть  нужда  и  сознаше?  Масса  скор'Ье  согласна  при 
всякомъ  удобномъ  случа'Ь  убавить  обложен1е.  Гд^^  же  м'Ьстная  инищатива?  МассЬ 
необходимы  указан1я  на  пржм'Ьры,  разъяснешя.  Во  всякомъ  д^'Ь  желательный 
элементъ — интеллигенц1я;  а  такъ  какъ  ея  мало  или  вовсе  н'Ьтъ,  то  д4ло  будетъ 
въ  рукахъ  людей,  на  коихъ  положиться  трудно  или  совсЬмъ  нельзя.  А  при  такихъ 
услов1яхъ  откажутся  отъ  м'Ьстныхъ  органовъ  и  нын'Ь  р'Ьдше  интеллигентные  жи- 
тели, сл^кдовательно,  органы  останутся  въ  состав'Ь  коренного  населенхя.  Но  сверхъ 
того  изв'Ьстно,  что  каждому  интеллигентному  жителю  возможно  провести  все 
полезное  въ  деревн'Ь  и  сейчасъ.  Отчего  же  этого  н-Ьтъ?  Т'Ь  же  причины  и  пре- 
грады будутъ,  несомн-Ьино,  и  при  предполагаемой  м'Ьстной  организащи.  Что  же 
вызываетъ  ее  и  тд:Ь  как1я  бы  ни  были  жизненный  основан1я  такой  организацш? 
Для  усилешя,  наконецъ,  м'Ьстнаго  представительства  собственно  отъ  крестьянъ 
въ  земстве,  если  то  нужно — возможно  ходатайство  объ  этомъ. 

Защитники  взгляда  комисс1и  на  вопросъ  указывали:  на  существенное  зна- 
ченье местной  по  уЬзду  организащи,  на  громадную  пользу  сод4йств1я  въ  этомъ 
со  стороны  земскихъ  начальниковъ;  предполагаемый  учрежденхя  будутъ  сл-Ьдить 
за  ходомъ  дорожнаго  д'Ьла,  участвовать  въ  агрономической  организацш,  въ  ка- 
ждомъ  район^Ь  устраивать  склады  оруд1Й,  организовать  и  наблюдать  за  показатель- 
ными полями,  ближе  станутъ  къ  школьному  Д'Ьлу,  къ  медицин'^,  ко  всему;  органы 
эти  будутъ  изъ  всЬхъ  мЬстныхъ  жителей,  м-Ьстныя  нужды  будутъ  подмЬчаться 
и  выдвигаться  полнЬ^  и  дружн'Ье;  у  нихъ  все  будетъ  передъ  глазами,  чрезъ  нихъ 
быстр'Ье  будетъ  уясняться  массЬ  все  полезное  и  проходить  въ  нее  чрезъ  м'Ьстныя 
собран1я,  сов^Ьты  и  т.  д.  Органы  будутъ  следить  за  постройками,  наблюдать  за 
матерхалами.  Въ  виду  того,  что  зд4сь  будутъ  простые,  ихъ  свободнее  выслушаютъ , 
легче  дов'1^рятся,  всякхя  св'Ьд'Ьн1Я  усп'Ьшн'Ье  распространятся.  Крестьянинъ  не 
везд^  одинаково  высказывается:  въ  такихъ  собран1яхъ,  какъ  настоящее,  онъ  бу- 
детъ молчать  и  слушать,  въ  своемъ  Волостномъ  Правлен1и  онъ  скажетъ  больше, 
а  у  себя  дома,  въ  деревнЬ,  онъ  охотн'Ье  выскажется.  Предъ  начальствомъ  крестья- 
нинъ ничего  не  скажетъ,  вблизи  своихъ  онъ  дов']Ьрчив'Ье.  Новизны  крестьяне  не 
чуждаются,  но  лишь  бы  вид'Ьли  пользу,  и  тогда  явятся  средства.  Крестьянамъ 
непрем'Ьнно  надо  все  разъяснить,  тогда  они  поймутъ  и  сд^лаютъ,  а  безъ  этого 
и  отъ  серьезныхъ,  полезныхъ  предметовъ  откажутся. 

Предполагаемые  органы,  какъ  вызывающхеся,  по  мн'Ьнхю  комиссш,  запро- 
сомъ  на  нихъ  земской  деятельности,  будутъ  содействовать  земству  въ  его  мно- 
гообъемлющей задаче,  коротко  говоря,   предполагаемый   органъ— это    маленькое 
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земство.  Органамъ  будутъ  даны  подробныя  инструкщи,  какъ  даетъ  ихъ  губерн- 
ское земство  уЬзднымъ,  и  органы  будутъ  действовать  опредЬленно.  При  настоя- 
щей земской  организащи  возможно  собираться  представительству  2 — 3  раза  въ 
годъ,  а  местные  органы  могутъ  собираться  постоянно,  тамъ  вс*  коротко  будутъ 
знать  другъ  друга.  Съ  учреждеюемъ  такихъ  органовъ  у  представительства  бу- 
детъ  право  на  учаотге  въ  общественныхъ  собрашяхъ,  обсуждеше  вопросовъ  бу- 
детъ  на  мЬсгЬ,  а  земство  будетъ  распределять  все  по  отд^льнымъ  органамъ.  Въ 
отношенш  организацш — эти  мЬстныя  учрежден1я  будутъ  изъ  съ^здовъ  имуще- 
ственнаго  представительства,  производящихъ  районные  выборы;  эти  выборные  со- 
ставятъ  районныя  собран1я,  посл-Ьднхя  избираютъ  управы.  Районныя  собрашя 
будутъ  составляться  перходически,  въ  нихъ  будутъ  заявляться  и  обсуждаться 
нужды;  выборные  изъ  этихъ  собранШ,  потомъ,  будутъ  въ  земскихъ  собран1Яхъ, 
станутъ  вносить  туда  о  всЬхъ  нуждахъ,  даже  мелкихъ,  районные  представители 
будутъ  защищать  ихъ.  Мелк1Я  нужды  будутъ  удовлетворяться  прямо  на  м-Ьстахъ. 
Районныя  учреждешя  будзггъ  составлять  см^ты  на  местныя  потребности  и  пред- 
ставлять въ  у^здвыя  собран1я.  Все  направится  стройно.  Вносить  на  волостныхъ 
и  сельскихъ  сходахъ  сейчасъ  всяк1я  полезный  предложен1я  у  желающихъ  н^тъ 
права,  потому  что  н^тъ  такихъ  учрежденхй,  гд^  бы  можно  было  действовать  въ 
такомъ  направленш;  а  местными  органами  все  это  будетъ.  Предполагаемая  орга- 
низац1я  целесообразна  и  совершенно  возможна. 

После  пренШ  Комитетъ,  баллотировкой,  при  распределеши  голосовъ  по- 
ровну, перевесомъ  голоса  г.  Председателя,  разрешилъ  вопросъ  о  мелкой  зем- 
ской единице  отрицательно,  признавъ  необходимымъ,  чтобы  вся  агрономическая 
организащя  и  все  меропр1ят1я  въ  этомъ  направленш  оставались  въ  земстве,  какъ 
и  ныне.  (Журналъ  Комитета  4  Октября). 

2. 

О&ь  усиленги  наказангя  за  пеосторооюное  обращенье  съ  огнемь,  причиняющее  поокмры  *). 

Данное  предложен1е  было  мотивировано  внеспгамъ  его  членомъ  Комитета 
тЬмъ,  что  причиняемое  неосторожнымъ  обращенхемъ  съ  огнемъ  зло,  чрезъ  по- 
жары, громадно;  между  темъ  виновные  въ  томъ  остаются  безъ  ничего;  привлече- 
те же  къ  гражданской  ответственности — трудно,  да  и  не  можетъ  вознаградить 
за  причиняемое  пожарами  зло. 

Комитетъ  единогласно  принялъ  это  предложенхе.  (Журналъ  Комитета  на 
15  Ноября).  Данное  решеше  можетъ  быть  отнесено  къ  пункту  Г  программы  Осо- 
баго  Совещан1я. 

3. 

Обь  обложенги  земскими  сборами  вообгце  желтьзныхъ  дорогъ,  какъ  промыгаленмыхъ 
предпргятш. 

Железный  дороги,  какъ  предпр1ят1я,  совсемъ  не  облагаются;  тогда  какъ  все 
друг1я  не  свободны  отъ  земскихъ  сборовъ.  Облагаются  все  заведенхя,  казенный 
земли,  леса,  промышленный  предпр1ят1я  и  вообще  доходныя  статьи.  Поэтому 
будетъ  совершенно  справедливо,  чтобы  земсшо  сборы  взимались  и  съ  железныхъ 
дорогъ,  какъ  предпр1ят1Й. 

Комитетъ  определилъ:  признать  справедливымъ  обложенхе  земскимъ  сбо- 
ромъ  железныхъ  дорогъ  въ  пределахъ  каждаго  уезда,  какъ  промышленныхъ 
предпр1ЯТ1Й,  по  ихъ  доходности,  определяемой  на  известныхъ,  имеющихъ  выра- 
ботаться основан1яхъ.  (Тотъ  же  журналъ). 


'*')  Этотъ  вопросъ,  какъ  и  всЬ  нижо  сл-Ьдующ^е,  быдъ  выесенъ  въ  последнее   з^с^дашо  Комитета 
на  \Ь  Ноября. 
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4. 

О  возбужденги  ходатайства  относительно  обезпеченгя  духовенства  отъ  казны  оклада 
ньшъ  въ  достаточномь  размпрть  жаловангемг,  и  о  принлтги  на  счетъ  казны  же  содержангя 
сельской  полииущ  съ  измлненгемъ  системы  ся  организацги,  нынп  выборной. 

За  первую  половину  даннаго  предложен1я  было  высказано  въ  КомитетЬ, 
что  дополнительное  къ  жалованио  обезпечеше  духовенства  со  стороны  населе- 
Н1Я  разными  платежами  за  требы — ^деньгами  и  натурой,  разными  сборами — ^тяжело 
населен1Ю,  потому  что  в&к  платежи  и  сборы  въ  пользу  духовенства  въ  общемъ 
не  меньше,  а  иногда  даже  больше  того,  сколько  населеше  платить  сборовъ  зем- 
ству. ЗатЬмъ,  духовенство  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  получаетъ  жаловаше  крайне 
скудное,  и  разные  сборы  съ  насел ен1я  отъ  этого  увеличиваются.  Наконецъ,  су- 
ществующШ  порядокъ  такого  обезпечешя  духовенства  нравственно  тяжелъ  и  для 
самого  духовенства. 

Въ  подкр'Ьпленхе  же  второй  половины  предложен1я  было  указано,  что  обез- 
печен1е  сельской  полицш  казной  является  правильнымъ  потому,  что  полиц1я,  бу- 
дучи поставлена  такимъ  образомъ  и  состоя  въ  зависимости  отъ  администрацш, 
тогда  будетъ  свободн'Ье  (среди  населен1я)  и  будетъ  д^кйствовать  цравильн'бе. 

Всл4дств1е  сд^ланнаго  въ  зас^Ьданш  зам'Ьчан1я,  что  связь  вопроса  по  мате- 
р1альному  обезпечешю  духовенства  съ  прямыми  задачами  Комитета  —  слишкомъ 
отдаленна  и  едва  ли  Комитету  сл'Ьдуетъ  входить  въ  разсмотр'Ьнхе  его,  Комитетъ 
открытой  баллотировкой  оставилъ  первую  половину  предложен1я  безъ  разр'Ьшен1я, 
согласившись  съ  зам'Ьчашемъ.  (Тотъ  же  журналъ). 

По  второй  половин'Ь  приведеннаго  предложен1я  Комитетъ  опредЬлилъ:  отне- 
сете на  средства  казны  содержан1я  сельской  полицш  признать  правильнымъ,  съ 
соотв'Ьтственнымъ,  при  этомъ,  изм*Ьнен1емъ  существующаго  порядка  ея  органи- 
зад1и,  нын'Ь  выборной  и  составляющей  повинность  населешя.  (Тотъ  же  журналъ) 

5. 

Обь  указанги  на  необходимость  мчърь  протиеъ  пьянства, 

Главнымъ  основанхемъ  необходимости  м'Ьръ  противъ  пьянства,  внеспшмъ 
вопросъ  членомъ,  приводились  соображен1я,  что,  несмотря  на  введенхе  винной 
монополш  и  особую  организащю  учреждешй  противъ  излишняго  употреблен1я 
вина,  населен1е,  по  наблюден1ямъ,  пьетъ  не  меньше;  состояше  же  опьянешя,  несом- 
н'Ьнно  вл1яющее  на  разнаго  рода  проступки  и  преступленхя,  по  обычаю  и  даже 
въ  суд'Ь  почитается  состоянхемъ,  дающимъ  поводъ  къ  ослабленш  строгости 
взгляда  на  поступки  пьянаго.  А  на  самомъ  д'Ьл'Ь  проступки,  совершенные  въ 
пьяномъ  вид4,  должны  бы  усугублять  строгость  взгляда  на  нихъ. 

По  обжЬвгк  мн-Ьноями,  Комитетъ  призналъ  возможнымъ  постановить:  1)  упро- 
стить производство  по  пресл'Ьдован1ю  неправильной  продажи  и  чрезмЬрнаго 
унотреблешя  вина,  2)  усилить  строгость  надзора  за  незаконной  (шинкарствомъ) 
продажей  вина.  В)  ходатайствовать  о  предоставленш  сельскимъ  обществамъ  права 
не  давать  разр'Ьшенхя  на  открытхе  у  нихъ  винныхъ  лавокъ  и  4)  указать  на  же- 
лательность содЬйств1я  акцизнаго  надзора  по  пресл'Ьдованхю  нарушенШ  закона 
въ  продаже  и  чрезм'Ьрномъ  употребленш  вина.  (Тотъ  же  журналъ). 

6. 

Обь  увеличенги  нормы  хмьбныхъ  обшественпыспъ  запасовъ  населетя  и  денежнаю  про- 
довольстмн^ипо  капитала. 

Внесш1Й  по  этому  вопросу  записку  членъ  Комитета  указывалъ  на  необхо- 
димость увеличешя  размера  запасовъ  —  продовольственныхъ  до    12    пудовъ   на 
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"^Ьдока,  а  сЪиеияыхъ — до  1  пуда  на  человека.  Увеличен1е  же  продовольственнаго 
капитала  должно  посл'Ьдовать  до  стоимости  означеннаго  количества  хл'Ьба,  какая 
получится  отъ  расц'&нки  по  среднесложнымъ  ц'Ьнамъ  на  него  за  10  л'Ьтъ.  Съ  дан- 
ной ыЬрой  соединялось  въ  записк'Ь  особо  важное  значеше.  Возбужденхе  вопроса 
именно  въ  настоящее  время  представлялось  особенно  1гЬлесообразнымъ  потому, 
что  вопросъ  о  норм'Ь  общественныхъ  запасовъ  им'Ьетъ  немедленно  разрабаты- 
ваться въ  Министерств'Ь  Внутреннихъ  Д'Ьлъ. 

Поддержанное  многими  членами  Комитета,  это  лредложен1е  встр'Ьтило  воз- 
ражеше  со  стороны  одного  члена  въ  томъ,  что  установлеше  нормы  —  предметъ 
трудный  по  его  серьезности  и  сложности,  и  что  установленхе  предполагаемой 
увеличенной  нормы  едва  ли  посл'Ьдовательно  въ  положен1и  Комитета,  потому  что 
при  выработке  разныхъ  м'Ьръ  къ  улучшешю  сельскохозяйственной  промыпхлен- 
ности  Комитетъ,  несомн'Ьнно,  желалъ  и  стремился  къ  облегчен1ю  населен1я,  а  уве- 
личен1е  нормы  запасовъ  составитъ  для  населения  новое  отягощенхе  и  притомъ 
безъ  всякихъ  льготъ  въ  отбыван1и  гЬмъ  же  населенхемъ  другихъ  повинностей. 

По  выясненш  тутъ  же  ничтожности  наличныхъ  запасовъ  въ  уЬздЬ  при  на- 
стоящей норм'Ь  ихъ,  Комитетъ  постановилъ:  признать  увеличеше  нормы  хл^^б- 
ныхъ  общественныхъ  запасовъ  необходимой,  но  до  разм'бровъ,  по  усмотр'бшю 
самого  Правительства.  (Тотъ  же  журналъ). 

7. 

О  возбужденги  ходапишс^пва  относительно  излтпенгя  общей  экономической  ^юлитики 
въ  смыслгь  уменьшенгя  погилинъ  и  казепныосъ  палогоеъ. 

При  сужден1яхъ  въ  Комитете  по  данному  вопросу  было  выражено  пожела- 
ше,  чтобы  со  стороны  Правительства  было  обращено  такое  же  внимаше  на  про- 
мышленность добывающую,  какимъ  пользуется  промышленность  обрабатываю- 
щая. Съ  другой  стороны  было  обращено  вниманхе  Комитета  на  обширную  важ- 
ность возбужденнаго  вопроса  и  его  государственное  значен1е,  какъ  вопроса,  ка- 
сающагося  ц'Ьлой  системы  налоговъ,  и  со  стороны  высказавшаго  это — выражено 
сомн'Ьше  въ  возможности  разобраться  съ  вопросомъ  и  въ  компетентности  на  это. 

Этотъ  посл'ЬднШ  взглядъ  былъ  разд'Ьленъ  другими  членами  Комитета. 

Комитетъ  остановился  на  такомъ  опредЬлен1и:  просить  уменьшить  косвен- 
ные налоги  на  предметы  потреблешя  до  разм-Ьровъ,  до  какихъ  признаетъ  то 
возможнымъ  Правительство.  (Тамъ  же). 

Членъ  Комитета,  отрицательно  высказавш1йся  по  вопросу,  остался  при  соб- 
отвенномъ  взгляд'6,  что  давать  т^  или  иныя  заключешя  по  настоящему  разр'Ь- 
шейному  Комитетомъ  вопросу  онъ  считаетъ  себя  некомпетентнымъ. 

8. 

О  еьтускгь  ъосударственныхъ  знакоеъ  обмпна  для  впутрепняю  обрагценЫ^  совер%аенно 
не  ксимясь  золотой  всмюты, 

Въ  Комитете  было  высказано  противъ  этого  вопроса,  что,  во-1-хъ,  не  видно 
чтобъ  существующихъ  знаковъ  обм'Ьна — золота  и  серебра  было  недостаточно,  во- 
2-хъ — повсюдное  въ  государствахъ  св'Ьта  содержаше  золотыхъ  денегъ  и  переходъ 
на  нихъ  посл'Ьднихъ  государствъ — говорить  за  преимущество  этихъ  знаковъ,  и, 
наконецъ,  данный  вопросъ — государственный,  слишкомъ  серьезный,  и  у  Комитета 
совсЬмъ  н'Ьтъ  никакихъ  данныхъ  на  разсмотр'Ьше  вопроса. 

Вполн'Ь  разделяя  так1я  соображен1я  и  считая  себя  въ  вопросЬ  совершенно 
некомпетентнымъ,  Комитетъ  твердо  высказался  въ  отрицательномъ  смысл^Ь  какъ 
въ  отношенш  возможности  обсуждешя  вопроса,  такъ  и  особенно  въ  установле- 
Н1И  1*Ьхъ  или  иныхъ  опредЬленныхъ  заключенШ  по  нему.  (Тотъ  же  журналъ  Ко- 
митета 15  Ноября). 


Брулукешй  ШщШ  Комитетъ  о  нуждахъ  еедь  кохозяветвенной 

промышленноети. 


Шурналъ  зааьдаи/я  25  Августа  1902  г. 

1902  года  Августа  25  дня,  подъ  предсЬдательствомъ  Кандидата  Бузулукскаго 
У']Ьзднаго  Предводителя  Дворянства  В.  А.  Племянникова,  состоялось  1  засЬданхе 
Бузулукскаго  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. 

На  это  засЬдате  изъ  числа  приглашенныхъ  прибыли  нижесл'Ьдующ1я  лица: 
Председатель  У-Ьздной  Земской  Управы  А.  А.  Ивановъ;  Члены  той  же  Управы: 
Е.  А.  Ждановъ  и  Н.  М.  Болдыревъ;  землевлад'Ьльцы:  А.  Н.  Булгаковъ,  С.  Г.Акса- 
ковъ,  В.  П.  Поздюнинъ,  В.  И.  Рейхъ,  В.  Н.  Мечъ,  А.  Я.  Слободчиковъ,  А.  И.  Ков- 
занъ,  Н.  Ф.  Племянниковъ,  И.  И.  Болтуновъ,  С.  Г.  Киселевъ;  председатели  сель, 
скохозяйственныхъ  обществъ:  Б.  Н.  Мухановъ,  Д.  П.  Булановъ,  П.  Л.  Кузьминъ 
управляющШ  Александровской  сельскохозяйственной  земской  школой  Г.  В.  Ива- 
новъ и  управляюпцй  Богатовскимъ  сахарнымъ  заводомъ  А.  Л.  ЖуковскШ. 

Открывая  засЬдате,  В.  А.  Племянниковъ  доложилъ  письмо  У'Ьзднаго  Пред- 
водителя Дворянства  В.  Б.  Обухова,  отъ  24  Августа,  которымъ  онъ  сообщаетъ, 
что  по  бол'Ьзни  на  засбдаше  прибыть  не  можетъ  и  просить  В.  А.  предсЬдатель- 
ствован1е  въ  этомъ  засЬдаши  принять  на  себя. 

Докладывается  письмо  Господина  Самарскаго  Губернатора,  отъ  18  1юня  сего 
года  за  ^Г^  2216,  которымъ  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  поставленъ  въ 
изв'Ьстность,  что  Высочайше  учреждсннымъ  22  Марта  сего  года  положен1емъ 
Особаго  Сов'Ьщашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  поста- 
новлено учредить  въ  губерн1яхъ  и  уЬздахъ  местные  Комитеты.  Въ  силу  этого 
господинъ  Губернаторъ  просить  открыть  д'бйствгя  У'Ьзднаго  Комитета  и  прила- 
гаетъ  программу  вопросовъ,  подлежапщхь  обсуждешю,  выработанную  Особымь 
Сов'Ьщашемъ,  указывая  при  этомъ,  что  Комитетамь  не  возбраняется  обсуждать 
и  вносить  въ  ГубернскШ  Комитетъ  не  вошедш1е  въ  эту  программу  вопросы,  но 
им^^ющ1е  значеше  для  местной  экономической  жизни.  Срокъ,  указанный  въ  этомъ 
письм'Ь,  къ  представлешю  законченныхъ  работъ  къ  15  Сентября  въ  Губернск1Й 
Комитетъ,  по  Высочайшему  повел'Ьтю  продленъ  Губернскому  Комитету  до 
1  Февраля  1903  года,  а  распоряженхемь  господина  Самарскаго  Губернатора» 
изложеннымъ  въ  письм-Ь  отъ  20  1юля  за  №2677  У-бздному  Комитету — до  15  Ноября 
сего  года. 

Обсуждая  порядокъ  работъ,  Комитетъ  р'бшилъ  образовать  изъ  среды  своей 
четыре  секщи  и,  по  разсмотр'Ьнш  вопросовъ  программы  занятШ  Высочайше 
учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, распред^^лить  ихъ  по  секц1ямъ. 

Прочтены  и  переданы  на  разсмотр'Ьнхе  секцш  записки  В.  А.  Племянникова, 
А.  Н.  Булгакова  и  А.  Л.  Жуковскаго. 

По  всестороннему  разсмотр'Ьнш  программы  Особаго  Сов'Ьщанхя  вопросовъ 
У'Ьздный  Комитетъ,  по  предложен1Ю  своихъ  членовъ,  нашелъ  пужнымъ  поста- 
вить дополнительно  на  обсужденхе  секцш  нижесл-Ьдующхе  вопросы: 
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1)  Народное  начальное  образоваше  и  вообще  о  среднеобразовательныхъ 
учрежден1яхъ  и  професс10нальныхъ  школахъ. 

2)  Общественное  правовое  устройство: 

а)  изм^неше   и  уравнеше  съ  другими  сословхямин'Ькоторыхъ  правь  крестьян- 

скаго  населешя,  и 

б)  о  предоставленш  большей  самод'Ьятельности  и  расширенш  правъ  игЬстнаго 

зенскаго  самоуправлен1я. 
8)  РабочШ  вопросъ. 

4)  Малоземел1е. 

5)  Отм'Ьна  пошлинъ  на  сельскохозяйственныя  оруд1я  и  умевьшеше  или  ело- 
жеше  пошлинъ  на  кровельное  жел'Ьзо  и  гвозди. 

6)  Продовольственное  д'Ьло. 

7)  Закупка  хл'Ьба  Правительствомъ. 

8)  Хл'ббные  ломбарды. 

9)  Уменьшенхе  налоговъ  на  чай,  сахаръ,  керосинъ  и  друт1е  первой  необходи- 
мости предметы  и  покрыпе  этого  уменьшенхя  повышенхемъ  налоговъ  на  спиртъ, 
пиво  и  предметы  роскоши. 

Приступлено  къ  распред'Ьлетю  вопросовъ  *)  по  секц1ямъ  и  выбору  въ  эти 
секцш,  согласно  желашю  каждаго  лица,  членовъ  оныхъ: 

1  секц1я. 

1)  Народное  начальное  образоваше  и  вообще  о  среднеобразовательныхъ  учре- 
жден1яхъ  и  професс10нальныхъ  школахъ: 

2)  А.  Распространеше  сельскохозяйственнаго  знашя  и  ум'Ьшя  (учреждеше 
ннструкторовъ,  описаше  и  премироваше  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности 
поучительныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр.). 

3)  Б.  Улучшеше  и  развитхе  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д^^а  и  озна- 
комлеше  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

4)  Я.  Распространеше  и  улучшен1е  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хо- 
зяйства (огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возд^ыван1Я  промы- 
шленныхъ  растен1Й.  Особый  м'бры  въ  примЬненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Въ  составъ  1-й  секцш  вошли:  А.  А.  Ивановъ,  Г.  В.  Ивановъ,  А.  Л.  Жуков- 
СК1Й,  В.  А.  Племянниковъ  и  С.  С.  ЗагорскШ. 

ПредсЬдателемъ  избранъ  В.  А.  Племянниковъ.  1  зас^даше  секцш  назна- 
чено 14  Сентября,  въ  10  часовъ  утра,  въ  гор.  Бузулук*. 

2  секц1я. 

1)  В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  боло- 
тами, ЭПИЗООТ1ЯМИ,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  пр.). 

2)  Г,  Сод'Ьйствхе  м'Ьрамъ  къ  уменьшенгю  пожаровъ,  развит1Ю  производ- 
ства и  распространешю  огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

3)  М.  М'Ьры  къ  распростраиетю  усовершенствованныхъ  системъ  и  прхе- 
мовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудай,  машинъ  и  приборовъ,  удобритель- 
ныхъ  туковъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матерхала.  Сод4йств1е  къ  развитш  произ- 
водства этихъ  предметовъ  въ  Россш.  Особыя  м^ры  въ  прим'Ьненш  къ  крестьян- 
скому хозяйству. 

4)  Н.  Поднят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношеши  всЬхъ 
отраслей  животноводства.  Особыя  мЬры  въ  прим'Ьненш  къ  крестьянскому  хо- 
зяйству. 

*)  Вопросы  нумерованные  безъ  литеръ— намечены  къ  обсуждешю  Комитетонъ;  вопросы  же, 
нумерованные  подъ  литерами,  внесены  изъ  программы,  выработанной  Высочайше  учреяденнымъ 
Особымъ  Сов'Ьщан1емъ  о  нуждахъ  седъскохоаяйственной  промышленности. 
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п.  о.  Улучшеше  и  развитхе  молочнаго  хозяйства  и  сод^Ьйствхе  сбыту  его 
произведенШ. 

п.  Щ.  Сод:Ьйств]е  кустарной  промышленности  по  снабжешю  сырьемъ»  обез- 
печеше  сбыта  изд'ЬлШ,  ознакомлешю  съ  наибол'Ье  совершенными  прхемамн  про- 
изводства, образцами  и  т.  п. 

Въ  составъ  2  секщи  вошли:  Г.  В.  Ивановъ,  Ф.  А.  Севъ,  И.  И.  Болтуновъ, 
С.  Г.  Аксаковъ  и  Д.  П.  Булановъ. 

ПредсЬдателемъ  секцхи  избранъ  Г.  В.  Ивановъ.  1  зас^даше  назначено  въ 
городЬ  Вузулук4,  15  Сентября  въ  10  часовъ  утра. 

3  с  е  к  ц  1  я. 

1)  Изм'Ьнеше  и  уравнеше  съ  другими  сослов1ями  н'Ькоторыхъ  правъ  крестьян- 
скаго  населен1я. 

2)  О  предоставлеши  большей  самод^тельности  и  расширен1и  правъ  м'Ьстнаго 
земскаго  самоуправлен1я. 

3)  Рабоч1Й  вопросъ. 

4)  Малоземелье. 

5)  Д.  Охрана  земельныхъ  улучшенШ  и  регулироваше  воднаго  хозяйства 
(поощреше  крестьянскихъ  обществъ  н  частныхъ  влад'Ьльцевъ  къ  производству 
земельныхъ  улучшенШ,  л4сонасажден1ю,  устройству  водохранилищъ  и  водо^ 
снабжен1я). 

6)  Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мЬрыкъ  у странешю  земель- 
ныхъ захватовъ,  къ  сокращешю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фрукто- 
выхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порча  деревьевъ  и  т.  п.). 

7)  Ж.  Облегченхе  способа  обмана  земельныхъ  участковъ  для  'устранеы1я 
чрезполосности. 

8)  3.  Устройство  и  содержан1е  мЬстныхъ  дорогъ  общаго  подьзован1я;  взаимный 
отношен1я  въ  этомъ  дЬл*Ь  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ 
акщонерныхъ  и  частныхъ  владЬльцевъ. 

9)  К  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  создан1я  наилуч- 
шихъ  условШ  для  развит1я  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мел10рац1и,  аренда  на- 
д'1^ьной  земли  и  н'Ьдръ  ея  для  промышленныхъ  ц'Ьлей  и  т.  п.). 

10)  Ч.  Поощренхе  къ  добровольному  разселетю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ 
надЬла  и  къ  сокращенш  чрезполоснаго  пользован1я. 

11)  Ж  Привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенхю  при- 
роста ихъ  населен1я  и  по  выдач^Ь  необходимыхъ  воспособлешй  лицамъ,  изъ  нихъ 
выселяющимся. 

12)  Ю.  Упорядоченхе  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  пзгтемъ 
посредничества  для  справокъ  о  спросЬ  на  трудъ,  ц'Ьнахъ  и  т.  п.,  облегчетя  отхода 
на  сельскохозяйственный  работы,  организацш  перевозки  сельскохозяйственныхъ 
рабочихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  м'Ьстахъ 
ско11лен1я  этихъ  рабочихъ  врачебно-продовольственной  помощи. 

Въ  составъ  3  секцщ  вошли:  А.  А.  Ивановъ,  В.  А.  Племянниковъ,  Б.  Н.  Му- 
хановъ,  А.  Я.  Слободчиковъ,  В.  И.  Рейхъ,  С.  Г.  Аксаковъ,  Н.  Ф.  Племянниковъ 
В.  Н.  Мечъ  и  Е.  А.  Ждано  въ. 

ПредсЬдателемъ  секщи  избранъ  А.  А.  Ивановъ.  1  зас^Ьдате  назначено  въ 
гор.  Бузулук*,  26  Сентября,  въ  10  часовъ  утра. 

4  с  е  к  ц  1  я. 

1)  Отм^Ьна  пошлинъ  на  сельскохозяйственный  оруд1Я  и  уменьшенхе  или  сло- 
жен1Я  пошлинъ  на  кровельное  жел-Ьзо  и  гвозди. 

2)  Продовольственное  д'Ьло. 

3)  Закупка  хл^ба  Правительствомъ. 
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4)  Хл'Ьбные  ломбарды. 

5)  Уненьшен1е  налоговъ  на  чай,  сахаръ,  керосинъ  и  друпе  первой  необходи- 
мости предметы  и  покрытхе  этого  уменьшешя  повышешемъ  налоговъ  на  спиртъ, 
пиво  и  предметы  роскоши. 

6)  /.  Организащя  народнаго  мелкаго  кредита. 

7)  Е.  Расширеше  мел1оративнаго  кредита. 

8)  Л,  Установлеше  основанШ  учреждешя  и  д-Ьятельности  хозяйственныхъ 
союзовъ  (кооперащй). 

9)  Р.  Сод'Ьйств1е  развит1Ю  производствъ,  гЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ 
хозяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность.  Особыя  м']^ры  въ  прим'Ьненш  къ 
крестьянскому  хозяйству. 

10)  С.  Упорядочен1е  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйствен- 
ными продуктами. 

11)  Т.  Устройство  зернохранилищъ. 

12)  У.  Жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  про- 
нзведенШ. 

13)  Ф.  Усилен1е  объгЬлв,  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйствен- 
ными районами  Россш  и  поднятхе  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяй- 
ныхъ  продуктовъ. 

14)  X.  Организащя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ. 

15)  Ц.  Улучшен1е  условШ  перевозки  пронзведен1Й  сельскаго  хозяйства  и 
животноводства. 

Въ  составъ  4  секцш  вошли:  А.  Л.  ЖуковскШ,  В.  П.  Поздюнинъ,  А.  И.  Ков- 
занъ,  С.  Г.  Киселевъ,  Н.  Ф.  Племянниковъ,  В.  Н.  Мечъ,  Б.  Н.  Мухановъ,  Е.  А, 
Ждановъ,  Н.  М.  Болдыревъ,  И.  И.  Болтуновъ  и  П.  Л.  Кузьминъ. 

ПредсЬдателемъ  избранъ  А.  Л.  Жуковсшй;  1  засЬданхе  назначено  въ  гор. 
Бузулук'Ь  14  Сентября  въ  в  часовъ  вечера. 

У'Ьздный  Комитетъ,  нам'Ьтивъ  планъ  своей  д'Ьятельности,  выработавъ  къ 
тому  руководящую  программу  и  признавъ  громадное  значен1е  въ  возможно 
широкой  разработк'Ь  вопросовъ,  отъ  чего,  конечно,  будетъ  зависать  наибол-Ье 
правильное  разр'Ьшеше  ихъ,  не  могъ  не  принять  во  вниманхе,  что  н'Ькоторыв  изъ 
нихъ  разработывались  въ  земств'Ь,  по  н'Ькоторымъ  состоялись  уже  постановлешя 
собран1Й,  а  по  н'Ькоторымъ  им'Ьется  ц'Ьнный  матеряалъ,  добытый  путемъ  много- 
л'Ьтней  практики.  Все  это  говоритъ  за  то,  что  Земсюя  Собрашя  окажутъ  въ  этонъ 
великомъ,  первой  важности  д'Ьл'Ь  немаловажную  услугу  м'Ьстному  населен1ю  въ 
П0ДНЯТ1И  и  упорядочеши  сельскохозяйственной  промышленности,  почему  Коми- 
тетъ  и  постановилъ:  возбудить  ходатайство,  чтобы  нам'Ьченные  къ  обсужденш 
Комитета  вопросы  разсматривались  бы  въ  Земскихъ  Собрашяхъ  и  постановлен1я 
непосредственно  направлялись  бы  въ  Особое  Сов'Ьщаше  или  въ  другое  высшее 
правительственное  учрежденхе. 

По  обсужден1и  второе  засЬданхе  Комитета  назначено  на  28  Сентября  въ 
10  час.  утра:  къ  этому  засЬданхю  постановлено  просить  гг.  председателей  секцШ 
представить  законченныя  работы,  если  таковыя  будутъ. 

По  составлен1и  журнала  настоящаго  засЬданая,  коши  съ  онаго  постановлено 
препроводить  всЁмъ  членамъ  Комитета. 


Шурналъ  утрвнмяго  засгьдат'я  28  Сентября  1902  г. 

При  участ1и  прибывшихъ  29  лицъ,   и.  д.  УАзднаго    Предводителя  Дворян- 
ства Кандидатъ  В.  А.  Племянниковъ  открылъ  зас'Ьдан1е  Комитета. 

Прочитанъ  докладъ  первой  секщи  о  народномъ  образован1и  и  какъ  бы  до- 
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бавлешемъ  къ  нему  записка  г.  Жуковскаго   о  введенш  всеобщаго  обязательнаго 
начальнаго  образован1я. 

А.  Н.  Булгаковъ.  Упомянутое  въ  доклад^^.  обученхе  ремесламъ  въ  войскахъ, 
несомн'Ьнно,  крайне  желательно.  ЗатЬмъ  въ  доклад'Ь  говорится  о  расширеши  про- 
граммы въ  низшихъ  народныхъ  школахъ  и  о  всеобщемъ  обучешн.  Но  в'Ьдь  обя- 
занность содержать  школы, — обязанность  м'Ьстная,  земская,  врядъ  ли  для  земства 
возможно,  для  достижешя  нам'Ьченныхъ  ц'Ьлей,  утроить  или  учетверить  количе- 
ство школ1>.  Говорится  о  бол'Ье  свободной  цензур'Ь  поступающихъ  книгъ  въ  на- 
родныя  библ10теки-читальни,  а  я  думаю,  что  цензура  должна  быть  усилена,  чтобы 
туда  не  попадали  книги  декадентск1я  и  лубочный,  развращающая  литературу.  Я 
говорю  о  м'Ьстной  цензур'Ь. 

В.  А.  Племянниковъ.  Всеообщее  обучеше  докладомъ  не  предполагается;  объ 
этомъ  говорить  записка  г.  Жуковскаго.  Что  касается  распшренхя  курса  народ- 
ныхъ школъ,  то  это  въ  н'Ькоторыхъ  уЬздахъ  уже  есть  (въ  Новоузенскомъ  и  Ни- 
колаевскомъ  у*Ьздахъ  курсъ  4-хъ  годичный),  только  это  частнымъ  образомъ,  а  въ 
этомъ  нужно  узаконить  права  земства  и  расширить  курсъ  школы.  Что  же  ка- 
сается цензуры  книгъ  для  народныхъ  библ10текъ,  то  выборъ  ихъ  долженъ  быть 
предоставленъ  общественнымъ  (городскимъ  или  земскимъ)  учрежден1ямъ. 

А.  Л.  Жуковсшй.  Что  всеобщее  обучен1е  желательно,  это  высказано  и  сек- 
щей.  Что  касается  цензуры  книгъ  для  народныхъ  библ1отекъ,  то  желать  ея  уси- 
лешя  не  представляется  крайне  желательнымъ;  она  настолько  сильна,  что  только 
8%  разр'Ьшенныхъ  общей  цензурой  книгъ  можеть  поступить  въ  народный  биб- 
л1отеки,  а  ори  такихъ  условхяхъ  д'Ьло  народнаго    развитая  итти  не  можетъ. 

А.  Н.  Булгаковъ  поясняетъ,  что  онъ  подразум'^Ьвалъ  только  м'Ьстную  цен- 
ззфу,  а  больше  никакой  не  долясио  быть. 

В.  П.  Поздюнинъ.  Въ  доклад'^  какъ-то  глухо  сказано  о  частной  иницаатив'Ь 
въ  школьномъ  д^Ьл'Ь;  я  думаю,  что  частная  иницхатива  должна  пользоваться  по- 
ощрешемъ  и  всегда  начинанае  должно  субсидироваться,  и  лица,  кончающая  курсъ, 
должны  пользоваться  правами  государственной  службы.  Также  глухо  сказано  о 
преобразованаи  школы  и  въ  гипеническомъ  отношенш.  Въ  школахъ  обращаютъ 
внииаше  только  на  обученае,  а  не  на  гипеническое  воспиташе;  объ  этомъ  сл'Ь- 
дуетъ  сказать. 

В.  А.  Племянниковъ.  Желательно  большее  участае  въ  школьномъ  дЬл'Ь  обще- 
ственнаго  элемента,  а  оно  тогда  укажетъ,  что  нужно. 

В.  П.  Поздюнинъ  говорить,  чтобы  тЬ  формальности,  который  существуютъ 
теперь,  при  открытой  частными  лицами  школъ,  были  устранены,  а  то  въ  данный 
моментъ  почти  невозможно  открыть  школу  средняго  типа. 

Г.  В.  Ивановъ.  Въ  большинств'Ь,  частный  школы  у  насъ  представляють  изъ 
себя  лавочку,  а  потому  онъ  полагаетъ,  что  полнаго  простора  быть  не  должно.  Къ 
открывающему  школу  должны  быть  изв-Ьстнын  требовашя:  онъ  долженъ  быть 
еъ  высшимъ  образованаемъ,  учительсюй  персоналъ — ^тоже. 

ПредсЬдатель  Комитета  ставить  вопросъ,  желательно  ли  субсидированае  сред- 
нихъ  школъ,  открывающихся  по  частной  инищатив'Ь? 

Большинствомъ  вопросъ  р-Ьшенъ  отрицательно. 

Докладъ  секцш  въ  полномъ  объеме  принять. 

Председатель  ставитъ  на  р'Ьшеше  вопросъ,  желательно  ли  высказаться  прин- 
цнтально  о  введенш  всеобщаго  обязательнаго  народнаго  образованоя.  Постано- 
влен1е  единогласное  о  желательности. 

Читается  продолженае  доклада  первой  секщи. 

По  п.  А — „распространеше  сельскохозяйственнаго  знаная  и  ум'Ьшя"  комиссая 
признала  желательнымъ:  а)  устройство  показательныхъ  учрежденай;  б)  пригла- 
шеше  инструкторовъ,  особенно  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ;  в)  издаше 
сельскохозяйственнаго  пераодическаго. органа;  г)  устройство  сельскохозяйствен- 
ныхъ выставокъ. 
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П0  д,  ^' — „развит1е  опытнаго  д^ла''  комиссгя  признала  желательнымъ  устрой- 
ство опытныхъ  учрежден1Й  въ  каждомъ  естественно-историческомъ  район'Ь. 

Дал4е  комисс1я  говорить,  что  въ  обсужденхе  остальныхъ  вопросовъ,  предла- 
гаеныхъ  на  ея  разр'Ьшенхе,  она  не  входила  въ  обсужден1е,  признавая  таковые  не- 
им*Ьющш(и  существеннаго  значешя  по  м^стнымъ  услов1ямъ.  Въ  заключеше,  ко- 
МИСС1Я  высказалась,  что  всЬ  м'Ьропр1ят1я  чисто  техническаго  характера  лишь  тогда» 
по  мн'Ьн1Ю  ея,  д'Ьйствительно  привьются  въ  сельскохозяйственной  жизни,  когда 
будетъ  реорганизовано  д'Ьло  народи аго  образовашя,  когда  повысится  степень 
развит1я  населешя,  будетъ  сознательное  отношеше  со  стороны  населен1Я  къ  окру- 
жающимъ  явлен1ямъ  и  когда  будетъ  предоставленъ  больпий  просторъ  обще- 
ственной самод'Ьятельности. 

Докладъ  секцш  и  въ  остальной  части  Комитетомъ  принять. 

Читается  докладъ  4-й  секщи  по  вопросу:  „отм'Ьна  пошлинъ  на  сельско- 
хозяйственный  оруд1я,    на   кровельное  жел'Ьзо  и  на  гвозди". 

К0МИСС1Я  говорить:  сложен1е  пошлинъ  на  землед'Ьльческ1я  оруд1Я  и  машины 
заграничнаго  производства  удешевить  ц'Ьны  на  таковыя,  сд'Ьлаетъ  доступнымъ 
пргобр'Ьтеше  ихъ  для  населен1я,  заставить  руссюе  заводы  сельскохозяйственныхъ 
оруд]й  улучшить,  въ  силу  возрастан1я  заграничной  конкуренцш,  свое  производ- 
ство и  вм'^стЬ  съ  тЬмъ  можетъ  способствовать  значительному  расширенш  рус- 
скаго  сельскохозяйственнаго  машиностроительнаго  производства.  Необходимьшъ 
является  сложен1е  пошлинъ  и  на  кровельное  жел-Ьзо  и  гвозди,  что  удешевитъ 
ц'Ьны  на  эти  предметы  почти  на  7^  противъ  существующихъ. 

Комитетомъ  этотхг  пунктъ,  безъ  изм'Ьненхя,  принять. 

По  вопросу  „продовольственное  д'Ьло''  комисс1я  признаеть,  что  наиболее 
ц'Ьлесообразная  и  усп'Ьшная  постановка  продовольственнаго  д'бла  возможна  лишь 
въ  томь  случа'Ь,  когда  организац1Я  д'Ьла  будетъ  находиться  всецело  въ  рукахъ 
м'Ьстныхь  общественныхъ  учреждешй.  Опред'Ьлен1е  степени  неудовлетворитель- 
наго  положешя  того  или  иного  района  Земскимь  Собрашемь,  равно  какь  выдача 
продовольственныхъ  ссудь,  должны  производиться  м'Ьстнымъ  комитетомъ  орга- 
низуемымь  выборами  изъ  мЬстныхъ  жителей  на  сельскихъ  сходахъ. 

Хл'Ьбозапасные  магазины  должны  находиться  въ  в'Ьд'Ьнш  сельскихъ  обществъ, 
подъ  контролемь  земства  и  администращи;  земству  же  должно  быть  предостав- 
лено руководство  всЬмъ  д']^омъ  и  фактичесшй  контроль  надь  д^тельностью 
м'Ьстныхъ  органовъ. 

Б.  Н.  Мухановь  читаетъ  объ  этомь  записку,  которую,  какъ  особое  мн'Ьше, 
просить  приложить  къ  журналу. 

В.  А.  Племянниковъ  поддерживаеть  предложете  секщи  и  указываеть,  что 
гд^  н'Ьтъ  общественнаго  контроля,  тамь  правильно  д'Ьло  итти  не  можетъ.  Прежде, 
когда  земство  работало  на  этомь  поприщ'Ё,  не  было  ни  одного  номера  газеты, 
гд'Ь  бы  не  указывались  ошибки  и  не  указывалась  бы  нужда,  а  нын^,  какъ  пока- 
зала прошлая  продовольственная  кампан1я,  печать  стала  глуха  и  н^ма,  а  между 
тЬмъ  всЬмъ  изв'Ёстны  ошибки,  можетъ  быть  гораздо  груб'Ье,  чЬыъ  д'Ьлало  зем- 
ство. Прежде  списки  пров'Ьрялись  людьми  м'Ьстными,  широкШ  просторъ  д'Ьятель- 
ности  быль  предоставленъ  частной  инифатив*]^;  нын'1^  же  фактически  списки  не 
пров'Ьряются,  частная  благотворительность  исчезла.  Мало  того,  даже  Губернскому 
Присутств1ю  до  сего  времени  неизв-Ьстны  ц'Ьны  хл'Ьба,  выданнаго  на  сЬмена. 

А.  Н.  Булгаковь.  Закупка  хл'Ьба  Правительствомъ  производилась  черезъ 
Вывозное  акц1онерное  общество,  черезъ  такое  общество,  которое  Одесскимь  син- 
дикатомъ  хл'Ьбныхъ  торговпевъ  за  злоупотреблетя  изъ  Одессы  было  изгнано. 
Хл^^бъ  обществомь  скупался  не  у  производителей,  а  у  скупщиковь,  и  потому 
переплачивалось  довольно  много.  У  нась  быль  случай,  когда  голодающхе  Булга- 
ковской  волости  брали  хл^^бъ  въ  Таллинской,  а  Таллинскге — въ  Булгаковской. 

А.  И.  Ковзань  противъ  передачи  д'Ьл^  въ  земство.  Ведете  отчетности  зем- 
ствомь  было  настолько  запутано,    что  при  прхемк'Ь  комиссхею  УАзднаго  Съ'Ьэда 
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продовольственнаго  д^ла  отъ  земства  нельзя  было  никакъ  разобраться,  какое 
общество  и  сколько  должно.  Что  касается  закупки  хл'Ьба  на  сторонахъ,  то  онъ 
предлагаетъ  просить,  чтобы  закупка  производилась  на  1гЬстахъ. 

А.  А.  Ивановъ.  Когда  земство  закупало  сЬмена,  то  при  малМшей  сомни- 
тельности ихъ  качества  сЬмена  тотчасъ  же  испытывались;  нын'Ь  же  мы  этого  не 
вндимъ.  Прежде  земство  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  рука  объ  руку  шло  и  работало  ввс^ЬсгЬ 
съ  земскими  начальниками;  такъ  у  насъ  прошли  всЬ  трудный  годины,  и  съ  чистою 
совестью  можно  сказать,  что  и  организащя  борьбы  была  отличная. 

А.  Э.  Св^нцицкШ.  Продовольственное  Д'Ьло  въ  1891  году  въ  Бузулукскомъ 
укзд:к  было  поставлено  образцово,  и  мы,  администрац1я,  работали  соединенными 
силами  и,  можно  сказать,  конецъ  быль  блестящШ. 

Е.  А.  Ждановъ.  Въ  продовольственномъ  д^Ьл*Ь  самая  важная  сторона,  это — 
в-брное  опред^^еше  нужды  того  или  иного  района.  Прежде,  когда  эту  нужду 
определяло  Земское  Собраше,  состоящее  изъ  м'Ьстныхъ  жителей,  большинство 
коихъ — ни  отъ  кого  не  зависящихъ,  можно  было  бол'Ье  и  свободнее  разобраться 
въ  этомъ  сложномъ  д-Ьл-Ь.  Нын'Ь  это  отдано  на  единственное  заключеше  земскаго 
начальника.  Одному  лицу  это  прямо  не  подъ  силу;  если  мы  еще  примемъ  во 
виимаше,  что  земсюе  начальники  не  могутъ  быть,  конечно,  всЬ  одного  взгляда, 
то  получится  на  практик'^  то,  что  въ  одномъ  м-ЬстЬ  даютъ  много,  въ  другомъ 
мен^е,  а  въ  третьемъ — совсЬмъ  ничего  и  т.  д.,  и  это  все  при  одинаковыхъ  уело- 
В1яхъ  м'бстноетей  по  неурожайности  и  экономическому  положешю  жителей,  только 
благодаря  различности  взглядовъ  на  нужду  и  требованШ  губернскаго  начальства. 
Н.  В.  Осоргинъ.  Ошибки  были  и  въ  земств'Ь,  и  въ  администращи.  Но  въ  про- 
довольственной кампаши  можно  различать  два  момента:  заготовка  хл-Ьба  и  рас- 
пред^Ьлеша  Заготовка  должна  производиться  земствомъ,  а  распредЬлеше — зем- 
скими начальниками. 

С.  Г.  Аксаковъ.  Безъ  общественнаго  контроля  д*ло  итти  не  можетъ.  Лучше 
всего  закупку  должно  производить  земство,  распред'Ьлеше — земсюе  начальники. 
Въ  продовольственныхъ  кампашяхъ  д'Ьлались  ошибки;  это  дало  опытъ,  а  потому 
сл4дуетъ  составить  опред'Ьленный  планъ  д^йствШ  на  будущее  время,  какъ  со- 
ставляются планы  мобилизащи  на  время  военныхъ  д'ЬйствШ. 

Н.  В.  Осоргинъ  говорить, — хорошо  бы  устроить  прхемныя  станцш. 
П.  Л.  Кузьминъ.  Не  можеть  быть  сомнен1я,  что  тамъ  д'Ьло  идетъ  хорошо, 
гд*  больше  голосовъ.  Могли  бы   быть  устроены  м'Ьстные  комитеты, — всегда  на 
жЪсгтахъ  найдутся  добросов'Ьстные  люди,  которые  съ  особенною  любовью  возь- 
мутся за  это  Д'Ьло. 

А.  Я.  Слободчиковъ  находить,  что  общественный  контроль  не  устраненъ  и 
при  настоящемъ  положеши  д'Ьла. 

А.  Э.  Св-Ьнцицюй.  Земство  теперь  отстранено,  а  это  во  всякомъ  случае  не- 
нормально, и  потому  нужно  возвратиться  къ  той  хорошей  организацш  Д'Ьла,  ко- 
торая была  въ  1891  году. 

ПредсЬдателемъ  ставится  на  баллотировку  вопросъ,  возбужденный  секщей, 
о  новой  постановк'Ь  продовольственнаго  д'Ьла.  Громаднымъ  большинствомъ  пред- 
ложеше  секцш  принято. 

Дал'Ье  Комитетомъ  заслушаны  и  приняты  м'Ьры,  предложенныя  секцхями  по 
вопросамъ: 

1)  «Закупка  хл-Ьба  и  хл-^бные  амбары''.  По  этому  вопросу  секц1Я  высказалась, 
что  въ  силу  неустойчиваго  положен1я  нашего  хл-Ьбиаго  рынка,  значительнаго 
какъ  изъ  году  въ  годъ,  такъ  и  въ  течете  каждаго  года  колебан1Я  хл'Ьбныхъ 
цЪигЬр  что  вызывается,  съ  одной  стороны,  перходически  повторяющимися  неуро- 
жаями, а  съ  другой — отсутств1емъ  кредита  для  крестьянъ,  заставляющимъ  ихъ 
осенью,  по  получеши  урожая,  тотчасъ  же  реализировать  хл'Ьбъ,  секщя  полагаетъ 
необходимымъ,  въ  ц4ляхъ  урегулировашя  хл-Ьбныхъ  ц-Ьнъ,  организовать  черезъ 
земство  сеудо-комисс1онную  операщю  подъ  хл^бъ  и  закупку  хл'Ьба  на  средства, 
отпускаемый  Правительствомъ.  Зернохранилища  должны  быть  устроены  въ  круп- 
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ныхъ  торговыхъ  центрахъ,  и  ссуды  подъ  хл'Ьбъ  должны  выдаваться  подъ  мини- 
мальный %,  не  превышающШ  47<- 

2)  „Уменьшеше  налога  на  чай,  сахаръ  и  друг1е  предметы  первой  необходи- 
мости". Секц1я  высказалась  въ  желательномъ  смысле. 

3)  .Организац1я  народнаго  мелкаго  кредита*.  Лучшей  формой  мелкихъ  кре- 
дитныхъ  учрежденШ  секц1я  считаетъ  кредитныя  товарищества.  Желательно,  чтобы 
Правительство  открывало  большой  кредитъ,  какъ  товариществамъ,  такъ  и 
отд^льнымъ  членамъ  его  и  %  взимался  не  бол'Ье  5-ти. 

4)  ,Расширен1е  мелюративнаго  кредита".  Желате;^но,  чтобы  ссуды  изъ  мел1о- 
ративнаго  кредита  выдавались  крестьянскимъ  товариществамъ  и  отдЬльнымъ 
членамъ  сельскихъ  обществъ,  подъ  ручательствомъ  н'Ьсколькихъ  лицъ,  а  также, 
чтобы  было  предоставлено  право  пользовашя  этимъ  кредитомъ  лицамъ,  состоя- 
щимъ  совм'Ьстными  владельцами.  Желательно  предоставлеше  у^зднымъ  Казначей- 
ствамъ  функц1Й  отдЬлен1й  Государственнаго  Банка,  въ  хсЬляхъ  сокращен1я  рас- 
хода средствъ  и  времени  на  по'Ьздки  за  получешемъ  ссуды. 

5)  «Организафя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ".  Желательна  поставка  хл*Ьба  интен- 
дантству непосредственно  земствомъ  отъ  землевлад'Ьльцевъ,  изъ  земскихъ  ломбар- 
довъ  и  съ  базаровъ. 

Дал'Ье  въ  доклад'Ь  секщи  говорится,  что  въ  обсужден1е  вопроса  .о  сод^й- 
ствш  развит1Ю  техническихъ  сельскохозяйственныхъ  производствъ"  она  не  вошла 
въ  виду  того,  что  данный  вопросъ,  при  почти  исключительно  зерновомъ  харак- 
тер'Ь  хозяйства  у^зда,  не  им'Ьетъ  существеннаго  значен1я,  а  также  вопросъ  „объ 
установленш  основанШ  деятельности  сельскохозяйственныхъ  союзовъ"  решено 
разсмотр^ть  при  обсужденш  вопроса  о  сельскохозяйственныхъ  обществахъ. 

Зат^мъ  г.  Председатель  прерываетъ  заседан1е  до  7  часовъ  вечера,  къ  како- 
вому времени  и  просить  прибыть  гг.  членовъ  для  выслушан1я  и  обсуждешя  до- 
кладовъ  другихъ  секщй. 


Шурналъ  евчврняго  аасгьдашя  28  Сентября  1902  г. 

.  При  участш  24  лицъ  Председатель  Комитета,  исправляющШ  должность  Пред- 
водителя Дворянства,  Кандидатъ  В.  А.  Племянниковъ  открылъ  заседанхе. 
Приступлено  къ  чтетю  записки  3-й  секщи  по  вопросамъ: 

1)  Измгьненге  и  уратенге  съ  другими  сословгями  мькотох^ыхъ  правь  ь'реапьянскаго 
нсссемпья. 

Уравнять  некоторый  права  крестьянскаго  населешя  съ  другими  сослов1ями 
необходимо.  Подчинеше  уголовному  суду  должно  быть  на  одинаковыхъ  условхяхъ 
съ  другими  СОСЛОВ1ЯМИ,  т.  е.,  что  сословный  судъ  существовать  не  долженъ. 

Точно  также  и  граждансшя  права  крестьянскаго  населен1я  должны  быть 
уравнены  съ  правами  другихъ  сослов1й  при  соответствующемъ  изменен1и  зако- 
новъ  о  землепользован1И,  при  чемъ  известная  часть  земельнаго  имущества  должна 
быть  не  отчуждаема  принудительнымъ  порядкомъ  у  всехъ  сословШ. 

Предложеше  это  Комитетомъ  принято. 

Читается  записка  Б.  Н.  Муханова. 

Ставится  на  обсужденхе  первый  пунктъ. 

I.  Сделать  обязательнымъ  для  сельскихъ  обществъ  общШ  переделъ  земли 
на  срокъ  не  менее  двенадцати  летъ,  независимо  отъ  числа  согласныхъ  домо- 
хозяевъ. 

А.  Н.  Булгаковъ  и  А.  П.  Базаровъ  высказываютъ  опасеше,  что  при  предло- 
женномъ  порядке  будутъ  частые  переделы,  конечно,  клонящ1еся  далеко  не  къ 
пользе  дела. 

Комитетомъ  постановлено:  переделы  земли  должны  совершаться    при  уста- 
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новленномъ  закономъ  порядк'Ь,  т.  е.  не  мен'Ье  Vз  всЬхъ  домохозяевъ,  им'Ьющихъ 
право  участ1я  на  сходахъ. 

II.  Установить  пред'Ьльный  наименьшШ  над'Ьлъ,  дал'Ье  котораго  дробленхе 
не  разр'Ьшалось  бы.  ОбразующШся,  всл'Ьдствхе  этой  м'Ьры,  излишекъ  населен1я 
переселять  при  сод'Ьйствхи  Правительства. 

III.  Установить  свободный  выходъ  крестьянъ  изъ  обществъ,  съ  уплатой  воз- 
награждешя  выходящимъ  за  оставляемую  въ  пользоваше  обществъ  землю. 

IV.  Отм-Ьнить  круговую  поруку  (187  ст.  Общ.  По  лож.)  при  взыскаши  оклад- 
ныхъ  сборовъ. 

Опытъ  въ  этомъ  направлеши  уже  имеется,  и  довольно  успешный,  именно — 
отмена  круговой  поруки  по  продовольственнымъ  долгамъ  при  введенш  новаго 
продовольственнаго  закона. 

Эти  предложешя,  т.  е.  II,  П1  и  IV,  безъ  изм-Ьнешй  и  какихъ-либо  допол- 
нешй  Комитетомъ  приняты. 

2)  О  предоставленш  большей  самодньяпгельности  и  расширенги  правь  м^ьстнаго  зем- 
екаю  самоупра^ленгл. 

Положеше  о  предоставленш  большей  самод'Ьятельности  и  расширеши  правъ 
земскаго  самоуправлен1Я  комиссхей  принято  въ  положительномъ  смысл'Ь.  По  этому 
же  вопросу  была  прочитана  и  принята  записка  В.  А.  Племянникова:  при  чемъ 
К0МИСС1Я  высказалась  за  то,  чтобы  н'Ькоторыя  положен1я  въ  этой  записк^Ь  были 
ясн'Ье  мотивированы,  а  именно:  указанные  въ  записк'Ь  съ'Ьзды  должны  быть  район- 
ные и  занят1я  ихъ  должны  касаться  обсужден1я  сельскохозяйственныхъ  нуждъ 
въ  т^Ьсномъ  смысл'Ь,  какъ,  наприм^Ьръ:  по  страховой  операщи,  по  народному  обра- 
зовашю,  по  организащи  распространешя  сельскохозяйственныхъ  орудШ,  устрой- 
ству складовъ  и  вообще  о  пользахъ  и  нуждахъ  этого  района. 

Предаожеше  секщи  Комитетомъ  одобрено. 

ЗатЬмъ  читается  записка  В.  А.  Племянникова  и  по  пунктамъ  ставится  на 
баллотировку. 

1)  Чтобы  земское  представительство  было  изм'Ьнено  въ  направлеши  пропор- 
щональности  числа  представтелей  отъ  разныхъ  группъ  населенхя — съ  одной  и 
площадью  принадлежащей  имъ  земли — съ  другой  стороны. 

Г.  В.  Ивановъ  высказываетъ,  что  на.  практик*  врядъ  ли  это  предложенхе 
будетъ  удобно,  такъ  какъ  громадное  количество  земли  числится  за  массою  не- 
культурною, которая  въ  собран1и  явится  подавляющимъ  большивствомъ,  и  всЬ 
блапя  начинан1я  земства  прежнихъ  л'Ьтъ  могутъ  пойти  назадъ. 

А.  Л.  ЖуковскШ  высказалъ  опасеше  въ  томъ,  что  съ  добавленхемъ  крестьян- 
скаго  элемента  могутъ  много  войти  волости  ыхъ  старшинъ,  которые,  стоя  въ  за- 
висимости отъ  гласныхъ  земскихъ  начальниковъ,  по  отношенхю  къ  нимъ  явятся 
подчиненными,  а  посл-Ьдше— начальствомъ.  Это  во  всякомъ  случае  будетъ  не- 
нормально. 

В.  А.  Племянниковъ  указываетъ  на  н^которыя  земства  тЬхъ  губершй,  гд* 
дицъ  дворянскаго  сослов1я  мало,  а  собран1е  больше  состоитъ  изъ  землевлад'Ьль- 
цевъ  другихъ  сослов1Й  й  крестьянъ,  какъ,  наприм4ръ,  губернхя  Вятская  и  другхя, 
но,  несмотря  на  это,  земства  эти  процв'Ьтаютъ,  то  же  заметно  и  въ  нашихъ  уЬз- 
дахъ — Николаевскомъ  и  Новоузенскомъ. 

По  баллотировк'Ь  Комитетъ  отклоняетъ  предложенхе  Васил1я  Андреевича 
Племянникова  и  высказываетъ  пожелаше,  по  отношен1Ю  состава  Земскцхъ  Собра- 
шй,  вернуться  къ  Положен1Ю  1864  года. 

Нельзя  также  н^  пожелать  уменьшешя  земельнаго  ценза  для  гласныхъ  съ 
350  до  100  десятинъ.  Въ  данный  моментъ  земля  въ  нашемъ  уйзд-Ь  настолько  воз- 
росла въ  ценности,  что  стоимость  350  десятинъ  (прежде  20  р.— 7.000  руб.)  теперь 
равняется  100  десятинамъ,  а  иногда  даже  превышаетъ.  Ц'Ьна  сейчасъ  за  десятину 
отъ  70    до  100  руб.    Для  недвижимыхъ   имуществъ  было    и  ран']^е  неравном'брно. 
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а  потому  желательно,  чтобы   и  неземельный  цензъ  былъ  пониженъ   до  ю-ти  ты- 
сячъ  рублей. 

2)  Чтобы  проведен1е  въ  жизнь  земскихъ  м^ропрхятШ  производилось  чрезъ 
земскую  организащю  на  м^стЬ,  именно  черезъ  мелкую  земскую  единицу,  связан- 
ную  въ  общую  организац1Ю  съ  существующими. 

3)  Вообще  земству  должна  быть  предоставлена  большая  свобода  въ  выбор'Ь 
формъ  д'Ьятельности  и  средствъ  проведен1я  ихъ  въ  жизнь  и  устранено  стесни- 
тельное вл1яте  на  нее  со  стороны  административнаго  возд'Ьйствхя. 

4)  Вообще  въ  интересахъ  правильнаго  и  дЬйствительнаго  удовлетворен1я 
м'Ьстныхъ  нуждъ,  являющихся  главнымъ  образомъ  сельскохозяйственными,  не- 
обходимъ  коренной  пересмотръ  11оложен1я  о  земскихъ  учреждешяхъ,  въ  ц'Ьляхъ 
согласован1Я  его  съ  д'Ьйствительными  услов]ями  и  потребностями  м'Ьстныхъ  пользъ 
и  нуждъ. 

Вс^  эти  предложен1я  Комитетомъ  приняты,  съ  добавлен1емъ  къ  3  пункту 
вышеприведеннаго  мн'Ьн1Я  секцш. 

3)  Рабочш  вопросъ. 

По  отношенш  къ  п.  3  (рабоч1Й  вопросъ)  нужно  понимать  вопросъ  объ 
отношен1яхъ  между  нанимателями  и  рабочими  въ  тЬсномъ  смысл^Ь.  Для  этого  необ- 
ходимо выработать  так1я  правила,  которыми  бы  вполн'Ь  обезпечивались  об^Ь  сто- 
роны; при  чемъ  должна  быть  дана  возможность  быстраго  и  скораго  разр'Ьшенгя 
всЬхъ  могущихъ  быть  недоразум']Ьн1Й  (ожидается  скоро  выходъ  въ  св^тъ  новыхъ 
правилъ  по  этому  вопросу). 

4)  Малоземелье. 

Что  касается  малоземелья,  то  оно  происходитъ  отъ  неравном'Ьрнаго  распре- 
д'Ьлен1я  земли  между  крестьянскимъ  населенхемъ,  почему  необходимо  правильное 
разселеше  малоземельныхъ  и  безземельныхъ  крестьянъ  и  возможность  для  нихъ 
пользовашя  землями  казны,  и  вм'Ьст^  съ  т^мъ  организовать  правильное  распре- 
д'Ьлеше  земли  покупками  черезъ  посредство  Крестьянскаго  Банка.  Кром'Ь  того, 
К0МИСС1Я  признаетъ,  что  изв'Ьстнаго  количества  земли  еще  недостаточно  для 
П0ДНЯТ1Я  крестьянскаго  благосостояшя,  необходима  изв'Ьстная  культура  обработки 
и  пос']Ьва,  которая  только  и  можетъ  заставить  землю  давать  надлежащШ  урожай. 

5)  Д.  Охрана  зем-ельныхъ  уяучтенгй  и  регулированге  воднаго  хозяйства  (поощрепге 
кресшьянскихъ  обы^ествъ  и  частныхъ  владтьлы^евъ  къ  производству  земельныхъ  улучгиенгй, 
лтьсонасаоюдепгю,  устройству  водохранилищъ  и  водоспабженгя). 

Усилен1е  охраны  земельныхъ  и  другихъ  улучшенхй,  какъ  и  сельскохозяй- 
ственной собственности,  необходимо.  Поэтому  нужно,  чтобы  была  преобразована 
сельская  полищя  и  организована  бол'Ье  совершенно. 

6)  Е,  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мгьры  кь  устрапенгю  земельныхъ 
захватовь,  кь  сокращепгю  порубокъ,  конокрадетвау  воровства  въ  фруктювихг  садахъ  и  про^ 
дуктювъ  съ  полей  и  огородовъ^  порчи  деревьевь  и  т.  п.). 

Вс^  проектируемыя  улучшешя,  нововведен1я  въ  крестьянскомъ  хозяйств-Ь 
возможны  только  при  фактической  защите  таковыхъ,  а  потому  должно  быть 
обращено  серьезное  вниманхе  на  организащю  сельской  полиц1и,  которая,  при  ея 
выборномъ  характер*,  является  непригодной,  а  потому  таковую  сл-Ьдуетъ  зам^Ь- 
нить  лицами,  особенно  нанимаемыми  крестьянами  для  охраны  своихъ  хозяйствъ 
и  угод]й.  Необходимость  эта  весьма  велика  и  сознается  не  только  крестьянами, 
но  и  землевлад'Ьльцами,  которые  во  многихъ  случаяхъ,  не  им^я  подъ  бокомъ 
урядника,  являются  совершенно  безпомощными.  Да  и  въ  самомъ  дЬл'Ь,  кто  же  нзъ 
крестьянъ  захочетъ  разводить  фруктовые  сады  и  пчельники,  когда  таковые  опу- 
стошаются и  разграбляются  даже  въ  крупныхъ  экономхяхъ,  несмотря  на  усилен- 
ный надзоръ. 

Несомн'Ьнно,  самое  разорительное  для  крестьянскаго  хозяина,  что  всегда  у 
него  воруютъ  подчасъ  единственную  кормилицу — лошадь.  Между  тЬмъ  это  ужас- 
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ное  преступлеше  наказуемо  закоыомъ  слабо,  и  только  по  третьему  разу  конокрадъ 
подлежитъ  Окружному  Суду,  но,  конечно,  всЬмъ  изв'Ьстно,  какъ  трудно  поймать 
ловкаго  конокрада,  иногда  его  нужно  пресл'Ьдовать  за  пред'Ьлы  своего  уЬзда. 
Въ  д'Ьл'Ь  поимки  его  играетъ  еще  не  малую  роль  страхъ,  что  по  отбыт1и  нака- 
зан1я  онъ  вернется  назадъ  въ  село  и  жестоко  отомстить  поймавшему  его  и  пре- 
давшему въ  руки  правосуд1я.  А  потому  Комитетъ  находить  необходимымъ,  чтобы 
конокрады  по  первому  же  разу  судились  Окружнымъ  Судомъ  и  ни  подъ  какимъ 
видомъ  по  отбыт1И  наказан1я  не  возвращались  не  только  въ  общество,  но  и  въ 
тотъ  уЬздъ. 

Признавая,  что  существующШ  порядокъ  ведешя  судебныхъ  д'Ьлъ  по  раз- 
нымъ  кражамъ,  самими  потерп'Ьвшими,  крайне  для  оныхъ  является  обременитель- 
нымъ,  Комитетъ  находить  полезнымъ,  чтобы  по  всЬмъ  нарушешямъ  145  и  155  ст. 
Уст.  о  наказ,  и  о  потравахъ  полей  и  луговъ,  совершенныхъ  у  сельскихъ  хозяевъ, 
возбуждала  д'Ьла  и  вела  ихъ  полиц1я. 

ЗатЬмъ  нельзя  не  пожелать,  чтобы  во  влад']Ьшяхъ  крестьянскихъ  обществъ 
находящ1яся  угод1я  рыбныхъ  промысловъ  принадлежали  крестьянскимъ  обще- 
ствамъ,  а  не  казн^к,  какъ  это  иногда  бываетъ. 

7)  Ж.  Облегченге  способа  обмгьна  земельпыхъ  участкобъ  для  устраненгя  чрето- 
лосности. 

Исправлеше  границъ  и  изб'Ьжаше  чрезполосности  бываетъ  необходимо  и 
должно  быть  добровольное,  при  чемъ  нужно,  чтобы  эти  сд'Ьлки  были  совершаемы 
безъ  взимашя  пошлины. 

8)  3.  Устройство  и  содержанье  мгьстныхь  дорогъ  обгцаго  пользовангя\  взаимный  отно- 
шенгя  въ  этомъ  д1ь^т  государства,  земства,  крестьянскихъ  обгцествъ,  обществъ  акцгомер- 
ныяъ  и  частныхъ  елад^ьльцевъ. 

Устройство  дорогъ,  конечно,  должно  быть  по  взаимному  соглашен1Ю  т^хъ 
лицъ,  обществъ  и  в'Ьдомствъ,  по  влад'ЁН1ямъ  которыхъ  пролегають  дороги,  и  только 
такое  устройство  путей  сообщен1я,  которое  требуеть  техническихъ  знанШ  и 
большихъ  денежныхъ  затрать,  падаеть  на  дорожный  капиталъ. 

9)  И.  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  созданья  наилучгаихь 
услоегй  для  развитгя  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мелгорацш,  аренда  надгыььной  земли  и 
нгьдръ  ея  для  промыгиленныхъ  ц^ьлей  и  т.  п.), 

1)  Желательна  отм'Ьна  пошлиннаго  сбора  съ  арендныхъ  договоровъ. 

2)  Установлеше  максимума  арендныхъ  сроковъ  на  земельный  угод1я  до  24 
л'Ьтъ,  для  заводовъ  и  фабрикъ  до  86  зЛтъ, 

3)  Образоваше  згчастковъ  изъ  казенныхъ  земель  площадями  не  бол'Ье  500 
десятинъ,  а  гд^  возможно,  и  мен'Ье,  въ  ц'1^ляхъ  облегчен1я  возможности  аренды 
ихъ  крестьянскими  обществами  и  товариществами. 

4)  Сдача  казенныхъ  участковъ  преимущественно  лицамъ,  занимающимся 
собственнымъ  хозяйствомъ. 

5)  Сдача  участковъ  казны  должна  производиться  безъ  торговъ,  исключи- 
тельно для  крестьянскихъ  обществъ  и  крестьянскихъ  товариществъ. 

6)  Мел1оращи  на  арендованныхъ  участкахъ  должны  производиться  съ  обоюд- 
иаго  соглас1я  арендатора  и  сдатчика. 

7)  При  аренд'Ь  н'Ьдръ  земли  желательно  договоръ  считать  нед^йстви- 
тельнымъ,  если  въ  продолженхе  3-хъ  л'Ьтъ  не  будеть  приступлено  къ  разра- 
6(тА  ихъ. 

ВсЬ  эти  предложешя  и  пожелашя  секц1и,  изложенный  по  вопросамъ:  3,  4,  5, 
б,  7,  8  и  9,  Комитетомъ  одобрены  и  приняты. 
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Записка  члена  Бузулукскаго  Комитета   Б.  Н.  Муханова  о  крестьянскомъ  общинномъ  быт-Ь. 

Запиской  этой  позволяю  себ'Ь  остановить  вниманхе  У'Ьзднаго  Комитета  на 
одномъ  важномъ  фактор'Ь,  воздМствующемъ  въ  значительной  степени  на  поло- 
жеше  сельскохозяйственной  промышленности,  именно  я  коснусь  крестьянскаго 
общиннаго  быта. 

Объ  этомъ  вопросе  существуетъ  хг^лая  литература,  но  я  остановлюсь  только 
на  той  его  сторон-Ь,  которая,  по  моему  мн'Ьшю,  указываетъ,  что  въ  современной 
крестьянской  общин*  далеко  не  все  благополучно,  и  что  м'Ьры,  предпринимаемыя 
для  подъема  сельскохозяйственной  промышленности,  должны  зад'Ьть  и  крестьян- 
СК1Й  общинный  строй. 

Если  взять  въ  полномъ  объем**  Положеше  о  крестьянахъ  1861  года,  со 
всЬми  посл-Ьдующими  узаконен1ями  и  разъяснен1ями  Правительствующаго  Се- 
ната, то  сл-Ьдуетъ  сказать  совершенно  безпристрастно,  что  н  черезъ  сорокъ  л-Ьтъ 
посл-Ь  освобождешя  крестьянъ  мы  не  совсЬмъ  ушли  отъ  кр-Ьпостного  права.  И 
въ  настоящее  время  у  крестьянъ  (общинниковъ)  им-Ьется  господинъ— общество, 
„мхръ*,  господинъ  со  всЬми  присущими  темной  массЬ  недостатками  и  въ  боль- 
шинств'Ь  жесток1Й  по  отношен1Ю  къ  отд'Ьльнымъ  своимъ  членамъ. 

Насколько  обширна  власть  мхра,  видно  изъ  того,  что  мхръ  опредЬляетъ  землю* 
скидываетъ  и  накидываетъ  тягла  (51  ст.  Общ.  По  лож.),  мхръ  „им'Ьетъ  право  вм-Ь- 
шательства  въ  хозяйственную  обработку  и  способы  культуры,  производимые  от- 
д'Ьльными  домохозяевами  на  ихъ  над'Ьльныхъ  участкахъ"  (РАш.  Прав.  Сената 
10  Сентября  1891  г.,  №  4791). 

„При  общинномъ  пользованш  землей  отдельные  домохозяева  не  им-Ьютъ 
насл'Ьдственныхъ  правъ  на  над'Ьлы  М1рской  земли'  (Р-Ьш.  Прав.  Сен.  27  Апр'Ьля 
и  2  Мая  1889  г.,  Л^№  2034  и  2740).  Мхръ  „ивгЬетъ  право  воспретить  своимъ  чле- 
намъ такое  отчуждеше  принадлежащаго  имъ  имущества,  которое  не  вызывается 
разумной  потребностью  и  можетъ  впосл'Ьдств1и  привести  общество  къ  необходи- 
мости платить  по  круговой  порук*  недоимки  за  сихъ  членовъ  или  даже  содер- 
жать ихъ  семейства*  (Р-Ьш.  Прав.  Сен.  12  Ноября  1861  г.,  №  6484).  Отъ  мхра  зави- 
ситъ  разр-Ьшить  или  не  разрешить  семейный  разд-Ьлъ  (51  ст.  Общ.  Полож.);  „М1ръ 
можетъ  отказать  въ  возобновлен1и  паспорта,  если  за  крестьяниномъ  числится 
недоимка"  (60  ст.  Полож.  о  вид.  на  жит.);  мхръ  можетъ  передать  въ  распоряжеше 
Правительства  вредныхъ  или  порочныхъ  членовъ  общества. 

Однимъ  словомъ,  М1ръ  накладываетъ  руку  почти  на  всю  хозяйственную 
деятельность  своихъ  членовъ-крестьянъ,  вм-Ьшивается  въ  ихъ  семейную  и  лич- 
ную жизнь,  но  одновременно  съ  этимъ  крестьянинъ-общинникъ  не  им^отъ  лич- 
наго  права  собственности  на  недвижимое  и  движимое  имущество  (движимое  иму- 
щество— собственность  двора)  въ  пред'&лахъ  крестьянскаго  над*Ьла;  при  перечи- 
сленхе  же  въ  другое  общество  обязанъ  отказаться  навсегда  отъ  участхя  въ  М1р- 
скомъ  над-Ьл-Ь,  да  еще  уплатить  всЬ  числящ1яся  на  земл*  недоимки  (130  ст. 
Общ.  Полож.). 

Эта  полная  зависимость  отъ  темной  массы,  находящейся  въ  рукахъ  н'Ьсколь- 
кихъ  заправилъ,  зависимость  отъ  М1ра  и  неим'Ьше  личнаго  права  собственности 
на  имущество,— несомненно  служатъ  главнымъ  тормозомъ  на  пути  всякихъ  сель- 
скохозяйственныхъ  улучшенш  и  являются  одними  изъ  главныхъ  причинъ  малой 
производительнссти  крестьянскихъ  хозяйствъ. 

Давлен1е  М1ра,  круговая  порука,  ежегодный  д-Ьлежки  земли  убиваютъ  вс* 
благ1я  начинаыхя,  и  потому-то  всяк1Й  мало-мальски  поднявшШся  надъ  уровнемть 
крестьянской  среды  стремится  уйти  изъ  общины.  Кто  близко  знакомъ  съ  жизнью 
общиннаго  быта,  тотъ  знаетъ,  какъ.  тяжелъ  гнетъ  М1ра. 

Указавъ  на  эту  сторону  современной  крестьянской  общины,  я  тЬмъ  не  ме- 
н'&е  далекъ  отъ  мысли  о  совершенномъ  уничтожен1и  общиннаго  землевлад'Ьтя, 
такъ  какъ  прежде  всего  эта  м'Ьра  практически  неосуществима,  и  полагаю,  что 
возможно  изыскать  способы  къ  упорядочен1Ю    крестьянскаго  хозяйства,  не  уни- 
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чтожая  общины,  но  сд^Ьдавъ  таковую  изъ  кр'Ьпостной  свободной  и  ослабивъ  зави- 
симость отд'Ьльнаго  хозяйства  отъ  М1ра. 

Законъ  8  1юня  1893  года  о  мхрскихъ  перед'Ьлахъ  земли  на  срокъ  не  мен'Ье 
дв^^иадцати  л'Ьтъ,  очевидно,  им'Ьлъ  ц'Ьлью  парализовать  вредный  стороны  общин- 
наго  землевлад'Ьшя,  но  законъ  этотъ  съ  трудомъ  проводится  въ  сельскихъ  обще- 
ствахъ  потому  именно,  что  для  осуществлешя  передала  требуется  соглас1е  двухъ 
третей  домохозяевъ. 

Казалось  бы,  не  сл'Ьдовало  останавливаться  въ  этомъ  направленги,  сл'Ьдо- 
вало  бы  пойти  дальше,  и  потому  я  позволю  себ'6  въ  заключен1е  записки  сд'Ьлать 
изъ  всего  сказаннаго  такой  выводъ. 

Въ  ряду  м'ЬропрхятШ,  предназначенныхъ  къ  подъему  сельскохозяйственной 
промышленности  вообще  должно  иам'Ьтить  и  нижесл%дующ1я,  относящ1яся  непо- 
средственно къ  крестьянскому  хозяйству: 

1)  Сд'Ьлать  обязательнымъ  для  сельскихъ  обществъ  общ1Й  перед^лъ  земли 
на  срокъ  не  мен'Ье  дв'Ьнадцати  л'Ьтъ,  независимо  отъ  числа  согласныхъ  домохозяевъ. 

2)  Установить  предельный  наименьшШ  над'Ьлъ,  дал'Ье  котораго  дроблен1е 
не  разрешалось  бы.  Образующ1Йся  вследствге  этой  м^ры  излишекъ  населен1Я 
переселять  при  сод^йствш  Правительства. 

В)  Установить  свободный  выходъ  крестьянъ  изъ  обществъ,  съ  уплатой  воз- 
награжден1я  выходящимъ  за  оставляемую  въ  пользованш  общества  землю. 

4)  Отменить  круговую  поруку  (187  ст.  Общ.  Полож.)  при  взысканш  оклад- 
ныхъ  сборовъ.  Опытъ  въ  этомъ  направлен1и  уже  имеется  и  довольно  успеш- 
ный, именно  отмена  круговой  поруки  по  продовольственнымъ  долгамъ  при  вве- 
денш  новаго  продовольственнаго  завода. 


Записка  В.  А.  Племянникова. 

Основная  идея,  вызвавшая  къ  жизни  земск1яучреждешя,и  цель,  положенная  съ 
краю  утла  при  ихъ  организащи  законодателемъ,  заключалась  въ  томъ,  чтобы  пре- 
доставить самому  местному  населешю,  черезъ  своихъ  выборныхъ,  ведать  местный 
пользы  и  нужды  и  заботиться  своими  средствами,  при  помощи  самообложешя,  объ 
ихъ  удовлетворен1и.  Каюя  же  именно  нужды  поручено  было  закономъ  ведать 
земскимъ  учреждешямъ? 

Вся  Роес1я,  особенно  въ  то  время,  когда  только  что  возникали  земсшя 
учрежден1я,  представляла  изъ  себя  страну  исключительно  земледельческую;  та- 
ковой, въ  сущности,  она  осталась  и  по  настоящее  время.  Можно  поэтому  кате- 
горически утверждать,  что  нужды,  въ  целяхъ  удовлетворен1я  которыхъ  существо- 
вало и  существуетъ  земство — это  нужды  „сельскохозяйственной  промышленности", 
вопросы  о  более  совершенномъ  удовлетвореши  которыхъ  занимаютъ  въ  настоящее 
время  всю  Росс1Ю.  Въ  программе,  переданной  Особымъ  Совещан1емъ  для  обсужде- 
Н1я  въ  местныхъ  Комитетахъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
нетъ  ни  одного  вопроса,  которымъ  то  или  другое  земство  не  было  въ  свое 
время  занято  и  не  возбуждало  соответствующихъ  ходатайствъ  предъ  Правитель- 
ствомъ.  Заботы  о  народномъ  образован1и  и  народномъ  здравш,  отнимаюпця  '/в  зем- 
скаго  бюджета,  сводятся  ни  къ  чему  иному,  какъ  къ  заботЬ  дать  сельскому  хозяйству 
здороваго,  грамотнаго  и  хоть  немного  культурнаго  работника  и  хозяина.  Конечно 
земство  является  не  единственнымъ  органомъ,  стремящимся  удовлетворить  нужды 
местнаго  сельскаго  населенхя;  но  его,  во  всякомъ  случае,  приходится  поставить 
на  первое  место  въ  ряду  другихъ  и  на  его  долю  отвести  по  меньшей  мере  90, 
если  не  99%  техъ  меропрхятШ,  которыя  кемъ-либо  и  когда-либо  применялись 
да1Я  удовлетворешя  нуждъ  сельскаго  населенхя.  Вопросъ  о  более  совершенной 
организащи  того  учреждеяГя,  цель  котораго  заключается  именно  въ  удовлетво- 
реши сельскохозяйственныхъ  нуждъ  населен1я,  является  по  необходимости  однимъ 
изъ  наиболее  важныхъ  вопросовъ  изъ  всехъ,  касающихся  „нуждъ   сельскохозяй- 
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ственной  промышленности".  Весь  результатъ  деятельности  такого  учрбжден1я  въ 
полной  м'Ьр'Ь  зависитъ  отъ  плано1гЬрности  его  организац1и,  допускающей  возмож- 
ность, во-первыхъ,  наиболее  полно  знать  вс^^  местный  нужды  ж,  во-вторыхъ,  при- 
нимать наибол'Ье  ц'Ьлесообразныя  м'Ьры  къ  ихъ  удовлетворешю. 

Насколько  же  организащя  современныхъ  зенскихъ  учрежден1Й  является 
совершенной  въ  этомъ  отношенш?  Врядъ  ли  представляется  особая  надобность 
подробно  останавливаться  на  этомъ  вопросе:  недостатки  организац1и  земскихъ 
учрежденШ  вс^^мъ  хорошо  изв'Ьстны.  Первое  условхе,  которое  могло  бы  обезпе- 
чить  земскимъ  учрежден1ямъ  знанхе  истинныхъ  нуждъ  массы  населен1я,  мы  ви- 
димъ  отсутствующимъ:  даже  Земское  Положеше  1864  года  не  было  въ  этомъ 
отношен1и  совершеннымъ;  что  же  говорить  о  Положеши  1890  года.  Если  сравнить 
число  гласныхъ  въ  У'бздныхъ  Земскихъ  Собранхяхъ  Самарской  губерши  отъ 
3  избирательнаго  собран1я  (огь  крестьянъ)  и  число  ихъ  отъ  1  и  2  съ'Ьзда  (отъ  дво- 
рянъ-землевлад^^льцевъ  и  прочихъ  частныхъ  влад'Ьльцевъ)  съ  площадью  земель, 
находящихся  во  влад'Ьнш  той  и  другой  группы,  то  окажется,  что  между  гЬми  и 
другими  цифрами  существуетъ  какъ  разъ  обратное  отношеше:  ч'Ьмъ  больше 
земли  у  данной  группы,  тЬмъ  меньше  она  им-Ьотъ  представителей  въ  земстве 
(на  70  гласныхъ  отъ  1  и  2  избирательныхъ  еъ'Ьздовъ  приходится  30  гласныхъ 
отъ  3,  тогда  какъ  первые  влад'Ьютъ  26%,  а  вторые  74%  земли,  принадлежащей 
земскимъ  избирателямъ).  Ясно,  что  составъ  Земскихъ  Собрашй  вовсе  не  гаранти- 
руетъ  всесторонняго  и  правильнаго  выяснен1я  «м'Ьстныхъ"  пользъ  и  нуждъ  глав- 
ной массы  сельскаго  населен1я,  который,  какъ  было  уже  указано,  и  представля- 
ютъ  собою  «нужды  сельскохозяйственной  промышленности''. 

Но  мало  выяснить  детально  и  правильно  м^Ьстныя  нужды,  необходимо'имФть 
еще  средства  и  возможность  провести  ихъ  въ  жизнь.  Главной  же  изъ  этихъ  воз- 
можностей является  сознаше  среди  самого  населен1я  необходимости  и  полезности 
предлагаемыхъ  м'Ьропрхятхй,  участхе  самого  населешя  въ  ихъ  выработк^к  и  вы- 
полненш  на  практик^^.  До  настоящаго  времени  масса  населешя  относилась  къ 
м'6ропр1ят1ямъ  земства  въ  большинств'Ь  случаевъ  совершенно  пассивно,  не  раз- 
личая ихъ  отъ  м^Ьропр1ят1Й,  исходившихъ  отъ  правительственныхъ  м'Ьстъ  и  лицъ, 
а  между  тЬмъ,  сознательное  отношеше  со  стороны  населенхя  къ  м'Ьропр1ят1ямъ, 
касающимся  благосостоян1я  самого  этого  населен1я,  всего  бол'Ье  обезпечило  бы 
и  средства  для  его  проведешя,  и  быстроту  выполнешя  плана  земской  д'Ьятель- 
ности.  Можно  сказать,  что  положенхе  народнаго  образован1я  было  бы  иное,  если  бы 
земская  д'Ьятельность,  направляемая  въ  эту  сторону,  находила  на  м^ЬстЬ  бол'Ье 
сознательное  отношеше,  и  если  бы  въ  постановк'Ь  его  на  м'ЬстЬ  населеше  прини- 
мало бол'Ье  активное  участ1е.  Чтобы  приблизить  земство  къ  населенш  и  возбу- 
дить въ  посл'Ьднемъ  самод'Ьятельность  на  почв'Ь  удовлетворен1я  м'Ьстныхъ  нуждъ, 
необходимо  привлечь  населеше  къ  м^стнымъ  мелкимъ  земскимъ  организащямъ, 
въ  вид'Ь  мелкой  земской  единицы. 

Но  бол']^е  или  мен'Ье  полной  возможности  правильно  удовлетворить  «нуж- 
дамъ  сельскохозяйственной  промышленности"  земсшя  учрежден1я  достигнуть 
только  въ  томъ  случа'Ь,  когда  кром-Ь  мелкой  земской  единицы  будетъ  и  бол^^ 
крупная,  ч-Ьмъ  существующая  теперь,  въвид'Ь  губернскаго  земства,  единица.  Въ 
результат*  деятельности  земствъ  отд-Ьльныхъ  губернхй  накопился  такой  богатый 
опытъ  по  прим'Ьнешю  м'Ьръ  къ  удовлетворешю  м'Ьстныхъ  пользъ  и  нуждъ,  и 
главнымъ  образомъ  . нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности",  что  не  обме- 
няться этимъ  опытомъ  и  не  им-Ьть  возможности  совместно  разрешить  общхв  зем- 
сюе  вопросы  является  прямымъ  ущербомъ  для  д^ла  и  непроизводительной  тратой 
силъ  и  средствъ.  При  томъ  же,  въ  полезности  и  важности  такого  учреждешя 
убеждаетъ  и  необходимость  большей  согласованности  въ  деятельности  на  почве 
удовлетворен1я  местныхъ  нуждъ  со  стороны  правительственныхъ  и  земскихъ 
учрежденш.  Циркулярное  распоряжен1е  Министерства  Внутреннихъ  Делъ,  ли- 
шающее земсшя  учрежден1я  права  сноситься  друтъ  съ  другомъ  для  выяснешя 
разныхъ  вопросовъ  земскаго  хозяйства,  указываетъ,  въ  какомъ  невозможномъ  по- 
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ложенш  для  продуктивной  д'Ьятельности  земствъ  находится  въ  настоящее  время 
этотъ  вопросъ. 

Громадное  значенхе  для  продуктивной  земской  д^Ьятельности  въ  области  выпол- 
нен1я  его  главныхъ  функщй,  т.  е.  опять-таки  въ  удовлетворенш  „нуждъ  сельско- 
хозяйственной промышленности*,  им'Ьетъ  большая  свобода  и  самостоятельность 
его  д'ЬйствШ,  такъ  какъ  только  при  этомъ  условш  земск1я  учрежден1я  могутъ 
развить  ту  силу,  которой  они  только  и  сильны,  это  самод'Ьятельность.  Вынужден- 
ное на  каждомъ  шагу  считаться  съ  административнымъ  возд^йствхемъ  и  усмотр'Ь- 
Н1емъ,  земство  теряетъ  всякую  энерпю,  иницхативу. 

Изъятхе  н'Ькоторыхъ  д'Ьлъ  изъ  в'Ьд'Ьн1я  земства  и  ограничеше  его  правъ — 
фиксащя  земскаго  обложешя,  устранеше  отъ  зав'Ьдыванхя  продовольственнымъ 
д'Ьломъ,  проекты  объ  изъяли  изъ  в'Ьд'Ьшя  земства  страхового  д^ла,  оценки  иму- 
ществъ,  медицины, — все  ^то  до  крайности  стЬсняетъ  д'Ьятельность  земства  и  вы- 
зываетъ  необходимость  коренного  пересмотра  Положен1я  о  земскихъ  учрежде- 
Н1яхъ,  въ  х^ляхъ  согласован1я  его  съ  д'Ьйствительными  услов1ями  и  потребностями 
м'Ьстныхъ  пользъ  и  нуждъ. 

Въ  силу  всего  вышеизложеннаго,  для  того,  чтобы  земсюя  учрежден1я  вполн^Ь 
удовлетворяли  т:Ьмъ  требовашямъ,  которыя  иредъявляютъ  къ  нимъ  законъ  и  Д'Ьй- 
ствительиыя   нужды   сельскаго   населен1я   и  хозяйства,   представляется   необхо- 


1)  Чтобы  земское  представительство  было  изм*Ьнено  въ  направленш  пропор- 
щональности  числа  представителей  отъ  разныхъ  группъ  населен1я,  съ  одной 
стороны,  и  площадью  принадлежащей  имъ  земли — съ  другой. 

2)  Чтобы  проведен1е  въ  жизнь  земскихъ  м'ЬропрхятШ  производилось  чрезъ 
земскую  организац1ю  на  м'ЬсгЬ,  именно  черезъ  мелкую  земскую  единицу,  связан- 
ную въ  общую  организащю  съ  существующими. 

3)  Вообще  земству  должна  быть  предоставлена  большая  свобода  въ  выбор-Ь 
формъ  д-Ьятельности  и  средствъ  проведен1я  ихъ  въ  жизнь,  и  устранено  стесни- 
тельное вл1ЯН1е  на  нее  со  стороны  административнаго  возд'Ьйств1я. 

4)  Вообще  въ  интересахъ  правильнаго  и  дЬйствительнаго  удовлетворен1я 
м^стныхъ  нуждъ,  являющихся  главнымъ  образомъ  сельскохозяйственными,  необ- 
ходинъ  коренной  пересмотръ  Положен1я  о  земскихъ  учрежден1яхъ,  въ  ц^ляхъ 
согласован1Я  его  съ  д'Ьйствительными  уолов1Ями  и  потребностями  м'Ьстныхъ 
пользъ  и  нуждъ. 

Постановлен1я  I  секц1и  Бузулукскаго  Комитета. 

Признавая  безспорнымъ  то  положен1е,  что  зггнетенное  состоян1е  сельскаго 
хозяйства,  какъ  частновлад'Ьльческаго,  такъ  и  общиннаго  крестьянскаго,  стоить 
въ  тЬсной  связи  съ  общей  некультурностью  населен1я,  не  позволяющей,  съ  одной 
стороны,  вводить  въ  постановку  хозяйства  таюя  улучшенхя,  которыя  требуютъ 
отъ  рабочаго  сообразительности  и  способности  отр'Ьшиться  отъ  рутины,  а  съ 
другой — препятствующей  широкому  распространению  въ  народной  массЬ  сельско- 
хозяйствеиныхъ  знан1Й,  такъ  какъ  единственно  прочной  базой  для  этого  можетъ 
служить  только  общее  образован1е,  комисс1я  видитъ  въ  поднятш  умственнаго 
уровня  населешя  условхе,  при  отсутствш  котораго  невозможно  прогрессивное 
развит1е  сельскаго  хозяйства. 

1)  Поэтому  КОМИСС1Я  считаетъ  необходимой  реорганизащю  начальнаго  обра- 
зован1я  въ  томъ  направленш,  чтобы  населен1е  выносило  изъ  школы  не  только 
одно  ум4(нье  читать,  какъ  это  наблюдается  теперь,  но  и  н'Ькоторыя  знан]я  обще- 
образовательнаго  характера.  Цуть  для  достижешя  этой  ц'Ьли  одинъ — расширеше 
программы  начальной  школы  и,  какъ  необходимое  сл'Ьдствхе  такого  расширен1Я, 
11родлен1е  курса. 

Наибол'Ье  полезнымъ  для  д'Ьла  комисс1Я  считаетъ  включенхе  въ  программу 
школы  занят1Й  по  м!ров'Ьд'Ьн1Ю,  на  ряду  съ  этимъ  комисс1Я  признаетъ  желатель- 
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нымъ  знакомить  учащихся  съ  основами  существующаго  права,  чтобы  крестьян- 
ская масса  знала  права  и  обязанности  какъ  свок,  такъ  и  другихъ.  Нев'Ьжество 
народа  въ  этой  области,  можетъ  порождать  и  уже  порождало  различныя  недора- 
зуъя.'Ьягя  и  столкновен1Я  крестьянъ  съ  частными  влад'Ьльцами,  способныя  разру- 
шительно вл1ять  на  ихъ  хозяйственное  благополуч1е. 

2)  Комисс1я  находить  возможнымъ  только  въ  общихъ  чертахъ  нам'бтить 
желательныя  изм'Ьнен1я  въ  постановк-Ь  начальнаго  образован1я,  входить  же  въ 
детали  считаетъ  нец'Ьлесообразнымъ  и  не  только  потому,  что  считаетъ  себя  для 
этого  недостаточно  компетентной,  но, — и  это  главное, — и  потому,  что  подобная  вы- 
работка желательнаго  типа  начальной  школы  невозможна  безъ  знан1я  м^Ьстныхъ 
условШ.  Поэтому  К0МИСС1Я,  считая  вреднымъ  для  д'Ьла  создавать  законодательнымъ 
путемъ  подробно  разработанный  типъ  школы,  обязательной  для  различныхъ 
м'Ьстностей,  находитъ  бол^е  ц'Ьлесообразнымъ  предоставить  детальную  выработку 
типа  м'Ьстнымъ  людямъ. 

3)  Чтобы  начальная  школа  была  наибол'Ье  приспособлена  къ  современнымъ 
услов1ямъ,  развивалась  и  изм'Ьнялась  вм'ЬстЬ  съ  ними,  а  не  оставалась  какъ  бы 
окамен'Ьлой,  отставая  въ  своемъ  развит1и  отъ  все  усложняющейся  жизни,  для 
этого,  по  мн'Ёв1Ю  комиссш,  необходимо  расширить  какъ  можно  бол'Ье  сферу 
вл1ян1я  въ  д'кл'Ь  народнаго  образован1Я  земскихъ,  городскихъ  и  другихъ  обще- 
ственныхъ  учрежден1Й,  усиливъ  представителями  отъ  нихъ  составъ  Училищныхъ 
Сов'Ьтовъ;  кром'Ь  того,  в'Ьд'Ьнш  Училищнаго  Сов-Ьта  сл-Ьдуетъ  предоставить  вс*, 
безъ  исключен1я,  народный  школы. 

4)  Дать  полный  просторъ  въ  области  начальнаго  образован1я  частной  ини- 
цхатив'Ь. 

5)  Въ  частности  комиссхя  находитъ  желательнымъ  существующШ  порядокъ 
пополнен1я  школьныхъ  и  учительскихъ  библ10текъ,  по  которому  въ  эти  бнбл10- 
теки  допускаются  книги  только  съ  особаго  разр']Ьшен1я  начальства,  изменить 
такимъ  образомъ,  чтобы  въ  библ10теки  были  допускаемы  всЬ  книги,  разр'Ьшенныя 
общей  цензурой. 

Но  какъ  бы  широко  и  хорошо  ни  была  поставлена  народная  школа,  ея 
одной  недостаточно  еще  для  подготовки  къ  роли  толковаго  хозяина  и  гражда- 
нина. Школа  должна  дать  населешю  главнымъ  образомъ  развитхе,  т.  е.  развить 
въ  немъ  способность  къ  логическому  мыпхленш,  къ  критическому  отношешю  къ 
окружающимъ  явлен1ямъ,  къ  самод'Ьятельности, — на  этомъ  фундаменте  должно 
основываться  дальн'1^йшее  развитхе  населен1я  и  обогащеше  знан1ями,  что  является 
задачей  вн'Ьшкольнаго  образован1я.  Путь  къ  этому — организащя  библ10текъ, 
чцталенъ,  публичныхъ  чтен1Й,  бесЬдъ.  Однимъ  изъ  главныхъ  тормозовъ,  препят- 
ствующихъ  создашю  хорошо  обставленныхъ  бнбл10текъ,  является  то  обстоятель- 
ство, что  большинство  книгъ,  разр'Ьшенныхъ  общей  цензурой,  не  им'Ьетъ  доступа 
въ  народный  библ10теки  и  читальни,  благодаря  ограничен1ямъ  спещальной  для 
народной  литературы  цензур'Ь,  всл*Ьдств1е  чего  въ  читальни  допускаются  лишь 
только  8%вс']Ьхъ  разр'Ьшенныхъ  общею  цензурою  книгъ,  при  чемъ  часто  даже  и 
этихъ  разр'Ьшенныхъ  книгъ  въ  продаж'Ь  не  им'Ьется.  Является  крайне  необходв:- 
мымъ  не  делать  особыхъ  цензурныхъ  ограниченгй  для  народной  литературы; 
выбрръ  книгъ,  въ  интересахъ  д'Ьла,  надлежало  бы  предоставить  земству,  которое 
должно  руководствоваться  при  этомъ  местными  нуждами  и  закономъ.  Въ  ц^Ьляхъ 
бол-Ье  широкаго  распространенхя  народныхъ  чтенхй»  необходимо  предоставить 
право  устраивать  чтешя  всякому  правоспособному  русскому  подданному  по  про- 
стому его  заявлен1ю  и  подъ  личной  его  отв4тственностью,  безъ  лишнихъ,  тормо- 
зящихъ  д'Ьло  проволочекъ  и  формальностей;  необходимо  разр'Ьшить  пользованже 
для  чтен1я  любой  изъ  дозволенныхъ  общей  цензурой  книгъ,  допуская  давать  при 
чтен1и  нужныя  объяснен1я. 

Улучшенная  постановка  д^ла  въ  народной  школ^,  конечно,  занимаетъ  первое 
м-Ьсто,  но  вм-Ьст*  съ  гЬмъ  необходимо,  чтобы  и  средняя  школа  была  поставлена 
на  должную  высоту.  Въ  Росс1и,  какъ  нигд*,  чувствуется  крайнШ  недостатокъ  въ 
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образованныхъ  людяхъ,  которые  необходимы,  какъ  общественные  деятели.  На- 
стоящая средняя  школа  совершенно  не  знакомить  своихъ  воспитании ковъ  съ 
нашей  государственной  и  общественной  организацхей,  съ  нашими  общественными 
учреждешями,  съ  правами  и  обязанностями  личности,  давая  къ  тому  же  скудный 
и  отрывочный  знан1я  по  предметамъ  своей  программы,  и  юноша,  окончившШ 
школу,  является  плохо  осв^домленнымъ  съ  истор1ей  страны,  ея  экономической 
жизнью  и  т.  д.,  но  выноситъ  изъ  школы  знашя  классическихъ  языковъ  и  н']Ько- 
торое  знакомство  съ  жизнью  древняго  Рима  и  Грещи,  знашя,  которымъ  н'Ьтъ  при- 
и'Ьнен1я  въ  жизни.  По  мн^Ьшю  комиссш,  средняя  школа  должна  быть  единая  и 
должна  давать  юношамъ  ц'Ьльное  общее  образованхе,  развивающая  и  образовы- 
вающая людей  для  возможности  занят1я  ими  въ  дальн'Ьйшемъ  всякаго  рода  д'Ья, 
тельностью. 

Распространеше  сельскохозяйственныхъ  знан1Й  сосредоточивается  въ  сельско- 
хозяйственныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ  3  типовъ:  высшаго,  средняго  и  низшаго- 
Оставляя  въ  сторон'Ь  высш1я  учебный  заведешя  какъ  учреждешя  ученаго,  а  не 
учебнаго  характера,  комисс1я  относительно  посл^днихъ  двухъ  типовъ  считаетъ 
нужнымъ  высказать  сл'Ьдующхя  соображен1я. 

Низшая  школа,  возникшая  въ  недавнее  время,  вполн'Ь  еще  неустановившееся 
образовательное  учреж^енхе,  ни  въ  смысл'Ь  программы,  ни  въ  смысл'Ь  препода- 
ван1я  ремеслъ,  ни  въ  смысл'Ь  даже  общаго  порядка  ведешя  д'Ьла.  Эта  школа,  по 
мн-^шю  К0МИСС1И,  должна  быть  строго  районнаго  характера  и  всю  сумму  своей 
д'Ьятельностн  направлять  на  изученхе  главнаго  момента  въ  характер'^  сельско- 
хозяйственнаго  производства  окружающаго  ее  района.  Изучеше  ремеслъ  есть 
побочная  ея  ц'Ьль.  Школа  эта  должна  стоять  въ  непосредственной  связи  съ  про- 
мышленнымъ,  типичнымъ  для  района  хозяйствомъ,  хозяйствомъ  не  опытнымъ,  а 
самымъ  ц'Ьлесообразнымъ,  самымъ  расчетливымъ  во  всЬхъ  своихъ  деталяхъ. 

Открыт1е  низшихъ  школъ  ран'Ье  того  времени,  когда  въ  нихъ  есть  объектъ 
практическаго  изучешя,  т.  е.  промышленное  хозяйство,  есть  одна  изъ  главныхъ 
причинъ  ихъ  неудовлетворительнаго  положен1я.  Выработка  типа  низшей  сельско- 
хозяйственной школы  им'Ьла  своею  ц'Ьлью  дать  главнымъ  образомъ  практи- 
чески подготовленныхъ  разныхъ  техниковъ  по  сельскому  хозяйству.  Организащя 
и  постановка  д'Ьла  должна  принадлежать  м']Ьстнымъ  учреждешямъ. 

Нын^Ь  въ  Россш  им'Ьется  11  среднихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ.  Беря, 
отъ  Правительства  и  земства  на  расходы  по  содержанш  ихъ  свыше  600  т.  руб- 
ежегодно,  эти  школы  не  им'Ьютъ  почти  никакого  сельскохозяйственнаго  значешя: 
да  оно  такъ  и  быть  должно,  такъ  какъ  оканчивающхе  въ  нихъ  курсъ  попадаютъ 
въ  самомъ  ничтожномъ  количеств'^  на  д'^^ло,  соприкасающееся  съ  сельскимъ  хо- 
зяйствомъ, что  понятно  при  существоваши  двухъ  крайнихъ  типовъ  школы,  такъ 
какъ  крестьянское  хозяйство  никакими  школами,  кром'Ь  народной,  не  пользуется: 
среднее  влад'Ьльческое  хозяйство  нуждается  въ  низшемъ  сельскохозяйственномъ 
техник'Ь,  крупный  же  сельскохозяйственныя  производства,  им'Ья  надобность  по 
преимуществу  въ  администращи,  не  могутъ  быть  удовлетворены  т*мъ  типомъ 
лидъ,  которыхъ  выпускаютъ  нын']Ьшн1Я  средшя  землед']Ьльческ1я  училища.  Не 
говоря  объ  исключительныхъ  случаяхъ,  въ  массЬ  д'Ьло  происходитъ  именно  такъ. 
Хотя  надо  зам-Ьтить,  что  по  программ':Ь,  постановк'Ь  д'Ьла  и  пр.  землед'Ьльческое 
училище,  не  им'Ья  сельскохозяйственнаго  значен1я,  является  въ  настоящее  время 
лучшимъ  учебнымъ  заведешемъ,  и  въ  этомъ  общегосударственномъ  значенш  оно 
засдуживаетъ  внимашя. 

При  существоваши  единой  средней  школы,  реформированной  въ  томъ  на- 
правленш,  какъ  это  указано  выше,  средн1я  землед'Ьльчесшя  училища  тоже  должны 
быть  реорганизованы.  Они  должны  быть  устроены,  какъ  и  низш1Я  сельскохозяй- 
<2твенныя  училища,  при  правильно  поставленномъ,  типичномъ  для  изв'Ьстнаго 
района  крупномъ  хозяйств*,  гд*  поступающхе  въ  школу  могли  бы  усвоить  основ- 
ены  законы  агроном1и,  на  практик'Ь  ьид'^тъ  физ10логическ1е    законы    зоотехн1и. 
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вид'Ьть  правильно  поставленное  хозяйство  и  въ  будущемъ  съ  большею  почвою 
подъ  собою  посвятить  себя  сельскохозяйственной  д'Ьятельности. 

Широкое  распространен1е  за  последнее  десятил'Ьтхе  среди  населен1я  усовер- 
шенствованныхъ  землед^льческихъ  орудШ  и  машинъ  выдвигаетъ  необходимость 
распространен1я  въ  губернш  ремесленнаго  образоваюя  въ  сельскохозяйственныхъ 
ц'Ьляхъ.  Указанной  ц'Ьли,  по  мн'Ьн1Ю  комиссхи,  могли  бы  удовлетворить  сл'Ьдую- 
Щ1я  м'Ьропр1ят1я:  1)  устройство  въ  губерн1и  ремесленныхъ  школь  низшаго  типа, 
'съ  обучен1емъ  ремесламъ:  кузнечно-слесарному  и  столярно-токарному,  и  2)  обу- 
чеше  простЬйшимъ  ремесламъ  въ  войскахъ,  что  дало  бы  возможность  большему 
%  ежегодно  прнбывающихъ  въ  деревни,  окончившихъ  срокъ  службы  людей,  н^Ь- 
сколько  отвыкшихъ  уже  отъ  прямого  сельскохозяйственнаго  промысла,  взяться 
за  устройство  простЬйшихъ  мастерскихъ. 

На  ряду  съ  распространешемъ  ремесленнаго  знангя  и  ум'Ьтя  необходимо 
учрежден1е  доступнаго  кредита  на  устройство  въ  селен1яхъ  кузницъ  и  столяренъ, 
что  дастъ  возможность  лицамъ,  обладающимъ  знанхемъ  ремесленнаго  мастерства, 
искать  заработка  не  въ  крупныхъ  фабричныхъ  и  заводскихъ  предпр1ят1яхъ,  какъ 
это  им'Ьетъ  м^Ьсто  въ  настоящее  время,  а  оставаться  въ  деревн'Ь,  работая  въ  соб- 
ственныхъ  заведешяхъ. 


Записка  А.  Л.  Жуковскаго  о  иародномъ  образоваи1И. 

Предлагая  на  обсуждете  Комитета  свои  мн'Ьн1я  о   нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  и  пользуясь  правомъ  не  стЬснять  себя  рамками,  заклю- 
чаюпщмися  въ  пунктахъ  программы,  выработанной  Особымъ  Сов'бщанхемъ  въ  за- 
сЬданш  25  Марта,  сельскохозяйственное  общество  находить  необходимымь  поста- 
вить во  глав'Ь  обсуждаемыхъ  м'Ьръ,  какъ  первую  и  необходив1ую  м'Ьру — всеобщее 
и  обязательное  обучеше  населенхя.  Совершенно  ясно,  что  всЬ  самыя  благ1я  на- 
чинан1я  ни  къ  чему  не  приведуть,  разь  приходится  имЬть   д'Ьло  съ  темной  не- 
в'Ьжественной  массой,  среди  которой  не  только  н'Ьтъ   и  не  можехъ  быть   людей 
съ  подготовкой,  необходимой  для  сод'Ьйств1я  въ  проведенш  рекомендуемыхъ  на- 
укой и  техникой  м^ръ,  но  н-^тъ  простого  сознашя  того,  что  м-Ьры  эти  необхо- 
димы. Но  при  этомь  всеобщее  и  обязательное  обученхе  недостаточно,  если   оно 
приводить  только  лишь  къ  одной  грамотности.  Научить  челов'Ька  изъ  такой  мало- 
культурной среды,  въ  какой  живетъ  нашъ  крестьянинь,  чтенш,  письму  и  перво- 
начальному счету,  а  зат^мъ  предоставить  его  самому  себ'Ь — это  значить  не  сд^Ь- 
лать  ничего.  Необходима  широко  поставленная  школа  и,  какъ  пособхя  кь  ней — 
воскресный  школы,  чтенхя  съ  туманными  картинами,  публичный  лекщи,  возможно 
широкое  распространен1е   библ10текъ-читаленъ.   Библ10теки-читальни,  благодаря 
своей  доступности  для  всЬхъ  и  удобствамь  пользован1Я   ими,   могутъ   стать   са- 
мыми могучими  средствами  въ  д'Ьл'Ь  народнаго  образовашя,  но  для  этого  необхо- 
димо сд'Ьлать  свободнымъ  доступъ  во  всЬ  библ10теки  и  читальни,  не  исключая  ж 
сельскихъ,  всЬхъ  книгъ,  разр'Ьшенныхъ  общей  цензурой,  тЬмъ  бол*Ье,  что  наша 
литература  и  безь  того  не  очень  богата.  Сделать  возможно  большее  число  кннгъ 
доступными  для  всЬхъ, — эта  м'Ьра  очень  важная,  ведущая  прямо  къ  ц-бли, — выра- 
ботать въ  массЬ  сознательное  отношен1е  къ  окружающему  и  т1:мъ  сд^ать  изъ 
нея  добровольную,  сознательную  и  надежную  помощницу  въ  д'Ьл'Ь  сельскаго  хо- 
зяйства и  промышленнаго  преусп1ян1я. 

Широкая  постановка  вопроса  о  народномь  образованш,  т.  е.  о  школ^Ь,  чзх- 
тальн-Ь,  библ10текЬ,  чтен1яхъ  и  т.  п.,  предполагаетъ  прежде  всего  заботу  о  глав- 
номь  и  пока  почти  единственномъ  проводник'^  культуры  въ  крестьянскую  среду — 
о  народномь  учителе.  Уровень  знашй  и  степень  педагогической  подготовки  учи- 
телей необходимо  повысить,  для  чего  нужно  открыть  соотв'Ьтствующее  коли- 
чество учительскихъ  семинарШ,  институтовь  и  т.  п.  Само  собою  разумеется,  что 
попутно  съ  этимъ  должны  быть  приняты  м'Ьры  къ  тому,  чтобы  улучшить  мате- 
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рхальную  и  моральную  обстановку  его  жизни  и  д'Ьятельности,  сд'Ьлавъ  ее  привле- 
кательной настолько,  чтобы  учитель  не  смотр'Ьлъ  на  свое  занят1е,  какъ  на  вре- 
менное, какъ  на  переходную  ступень  къ  лучшему  будущему. 


Особое  NN^N16  Б.  Муханова  по  продовольственному  вопросу. 

Категорическое  утвержденхе  ковшсс1и,  что  ц'Ьлесообразная  и  усп'Ьшная  по- 
становка продовольственнаго  д'Ьла  возможна  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  когда  орга- 
низащя  д:Ьла,  будетъ  находиться  всец'Ьло  въ  рукахъ  м'Ьстныхъ  общественныхъ 
учрежденШ,— это  утверждеше,  не  подкр'Ьпленное  никакими  данными,  не  можетъ 
быть  принято  за  основное  положен1е.  Принимать  на  в-^ру  такое  утверждеше 
нельзя,  такъ  какъ  опытъ  говорить  противное. 

Формирован1е  м'Ьстныхъ  комитетовъ  въ  томъ  вид'Ь,  какъ  указываеть  комис- 
С1я,  будетъ  однимъ  бумажнымъ  д'Ьломъ,  такъ  какъ  ни  опред^леше  степени  не- 
удовлетворительности положешя  того  или  иного  рахона,  ни  выдача  продоволь- 
ственныхъ  ссудъ,  ни  зав'Ьдываше  общественными  хл^бозапасными  магазинами 
не  будетъ  подъ  силу  этимъ  комитетамъ.  Продовольственное  д'Ьло  настолько  сложно 
и  требуетъ  затраты  труда  н  времени  въ  такомъ  количеств'^,  какого  не  будутъ 
въ  состояти  уд'Ьлять  выборные  члены  комитетовъ,  и  фактически  все  сведется 
къ  свалк'Ь  д^ла  въ  Волостныя  Правлен1я  и  къ  пов'ЬркЬ  степени  нужды  (списковъ) 
земскими  начальниками  и  волостными  старшинами,  какъ  оно  и  было  до  введе- 
шя  новаго  продовольственнаго  закона.  Это  станетъ  вполн'Ь  яснымъ,  если  обратить 
вниман1е  на  составъ  предполагаемыхъ  комитетовъ,  который  можетъ  быть  ука- 
занъ  впередъ.  Въ  комитетъ  войдутъ:  священникъ,  врачъ,  землевлад'Ьлецъ,  чинов- 
никъ,  однимъ  словомъ  так1е  члены,  которые  только  временно  могуть  отрываться 
отъ  своего  прямого  д'Ьла,  а  между  гЬмъ  продовольственныя  учрежденхя,  какъ  по- 
казалъ  опытъ,  должны  быть  учрежденхями  постоянными  и  никакъ  не  случайными 
комитетами.  Д'Ьятельность  этихъ  учреждешй  должна  находиться  постоянно  въ 
изв^стномъ  напряжении,  и  счетоводство  и  отчетность  довольно  сложны. 

Изм'Ьнять  порядокъ  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  передать  земству  руководство 
в(Лиъ  д^ломъ  и  фактическШ  контроль  надъ  м'Ьстными  органами,  значить — пере- 
дать д'Ьло  изъ  одного  административнаго  учрежден1я  въ  другое  административ- 
ное учрежден1е,  безь  достаточныхъ  основан1Й.  Можно  лишь  предвидеть,  чта  такая 
передача  безь  пользы  для  д'Ьла  обременить  малочисленный,  по  составу,  исполни- 
тельный органь  земства— Управу. 

На  основанш  изложеннаго,  я  полагаю,  что  изм'Ьнять  существующШ  поря- 
докъ въ  лродовольственномъ  д'Ьл'Ь  не  представляется  ц'Ьлесообразнымъ. 

Минувшая  продовольственная  кампан1я  показала,  что  продовольственное 
д4ло  поставлено  прочно  и  на  разумномъ  основанхи,  при  чемъ  Д'Ьятельность  адми- 
нистративныхъ  учрежден1й  ник'Ьмъ  и  никогда  не  лишалась  общественнаго  кон- 
троля. 


Постановлен1е  2  секцж  Бузулукскаго  Комитета. 

ЗасЬданхе  2  секцш  происходило  въ  город*  Бузулук*,  15  Сентября,  подъ 
предсЬдательствомъ  Г.  В.  Иванова  и  членовъ  секцш:  В.  А.  Племянникова, 
А-  А.  Иванова,  Н.  М.  Болдырева,  А.  Э.  Св^нцицкаго,  уполномоченнаго  Министер- 
ства Землед-Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  И.  В.  Шумакова,  И.  И.  Бол- 
тунова,  Н.  И.  Марфина,  С.  Г.  Киселева,  Ф.  А.  Сева  и  Д.  П.  Буланова. 

Обсужден1Ю  подвергались  пункты  Высочайше  утвержденной  программы 
Особаго  Сов']^щан1я,  обозначенные  подъ  литерами:  В,  Г,  М,  Н,  О  я  Щ. 

По  пункту  1  В — борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства,  оврагами,  песками 
болотами,    ЭПИ300Т1ЯМИ,    вредителями   сельскохозяйственной  культуры    и   проч.. 
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секщя  постановила  весьма  желательнымъ  принятхе  м'Ьръ  за  счетъ  Правительства 
по  закр'Ьплен1Ю  овраговъ  и  песковъ,  особенно  такъ  называемыхъ  нын'Ь  дМству- 
ющихъ,  т.  е.  грозящихъ  при  своемъ  дальиМшемь  развитш  уничтожешемъ  или 
занесен1емъ  культурныхъ  земель. 

Для  большаго  успеха  въ  проведенш  этихъ  м'Ьропр1ЯТ1Й  должно  вестись 
отчужден1е  подобныхъ  м'Ьстъ  изъ  рукъ  нын'1^шнихъ  влад^ьцевъ  по  оц'Ьнк'Ь  или 
обм'Ьну  ихъ  на  казенный  земли. 

Частная  иницхатива  по  закр-Ьплетю  овраговъ,  обл^^сенш  песковъ,  осушен1Ю 
бологь  и  проч.  должна  находить  поощреше  со  стороны  Правительства  учре- 
ждешемъ  особыхъ,  бол'Ье  льготныхъ  и  упрощенныхъ  по  получен1Ю  кредитовъ, 
нежели  нын-Ь  существуюпце  мел1оративные. 

По  пункту  1\ 

Сод'Ьйств1е  м'Ьрамъ  къ  уменьшешю  пожаровъ,  развит1ю  производства  и  рас- 
пространешю  огнеупорнмхъ  матерхаловъ.  Секщя  высказалась  за  необходимость 
принят1я  самыхъ  настоятельныхъ  м'Ьръ  борьбы. 

Такъ  какъ  практическая  полезность  многихъ  изъ  нын^Ь  рекомендуемыхъ 
огнеупорныхъ  матерхаловъ  весьма  сомнительна,  то  желательно  устройство  особыхъ 
опытныхъ  учрежден1Й,  гдЬ  возможно  было  бы  в^'Ьть  подобные  строительные 
матер1алы. 

Эти  учрежден1я  должны  вырабатывать  наибол-Ье  дешевые  способы  огнестой- 
кихъ  кровель  и  пр. 

ЗатЬмъ  секщя  признала  полезнымъ  облегчеше  всЬми  возможными  способами 
проникновешю  въ  деревни  кровельнаго  жел'Ьза  (понижен1ю  его  стоимости  кре- 
дитами, понижешемъ  страховыхъ  платежей  и  проч.),  дал'Ье  изм-Ьнеше  нын'Ьшнихъ 
законоположешй  объ  устройств'^  въ  селахъ  интерваловъ  (расширеше  переулковъ 
и  улицъ,  при  вновь  возникающихъ  постройкахъ,  до  большихъ  нормъ),  поощреше 
къ  возведешю  ог&естойкихъ  построекъ  (саманныхъ,  глинобитныхъ  и  др.). 

По   пункту  Ж 

М'Ьры  къ  распространен1Ю  усовершенствованиыхъ  системъ  и  прхемовъ 
сельскохозяйственныхъ,  лучшихъ  оруд1Й,  машинъ,  приборовъ  и  проч.  Секщя  со- 
гласилась, что  проведен1е  всЬхъ  м'ЬропрхятШ  сельскаго  хозяйства  возможно  было 
бы  съ  гораздо  большимъ  усп'Ьхомъ  при  широкомъ  развит1и  мелкихъ  самостоя- 
тельныхъ  коллектив  ныхъ  органовъ,  им'Ьющихъ  заботу  о  м'Ьстномъ  сельскомъ  хо- 
зяйств'Ь,  затЬмъ  развитге,  по  естественно-историческимъ  районамъ  края,  фервгь, 
какъ  разсадниковъ  улучшеннаго  сЬменного  и  племенного  матерхала,  учрежденхе 
института  инструкторовъ  и  техниковъ  по  отраслямъ  хозяйства,  требующикъ 
особой  спещализированности  знашй  (пчеловодство,  садоводство  и  проч.). 

Распространен1е  же  улучшенныхъ  машинъ  и  орудШ  пошло  бы  еще  бол'Ье 
быстрымъ  путемъ — считаетъ  секщя — при  расширен1и  и  облегченш  кредитовъ  за 
счетъ  государства  нын'Ь  дМствующимъ  земскимъ  сельскохозяйствеинымъ  складам-ь. 

По    пункту  Я. 

Поднят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношен1яхъ  всЬхъ  отраслей 
животноводства. 

Секц1я  согласилась,  что,  несмотря  на  самую  гЬсную  связь  животноводства 
съ  общимъ  экономическимъ  строемъ  хозяйства,  улучшеше  его  возможно  до  не- 
которой степени  и  при  нын'Ьшнемъ  положенш,  что  всЬ  отрасли  животноводства 
въ  ХОЗЯЙСТВ'^  края  важны  и  вс^  нуждаются  въ  улучшенш,  что  земство,  какъ 
м'Ьстный  органъ,  должно  стать  во  тлаь'Ъ  всего  этого  д'Ьла. 

Суммы,  потребныя  на  заведен1е  улучшеннаго  племенного  матер1ала,  долэкны 
быть  отпускаемы  въ  распоряжен1е  земства  Министерствомъ  Землед'Ьл1я  и  Росу- 
дарственныхъ  Имуществъ, 

ВсЬ  операцш,  какъ'то:  по  выработк'Ь  направлешя  скотоводства,  наилучшаго 


Бузулукскхй  У'&здный  Комитбтъ.  331 

■ 

использован1я    производителей  и   пр.,  должны    вырабатываться  Земскими  Собра- 
Н1ЯМИ,  а  общш  контроль  за  суммами  остается  за  Министерствомъ  Землед'Ьл1я. 

По  пункту  О. 

Улучшеше  и  развитхе  молочнаго  хозяйства  и  сод^^йств1е  сбыту  его  произве- 
дешй, — секщя  высказаться  не  пожелала,  считая,  съ  одной  стороны,  эту  отрасль 
сельскаго  хозяйства  въ  кра'Ь  неразвитой,  съ  другой  же  стороны — стоящей  въ 
прямой  связи  (какъ  деталь)  вышеразобраннаго  вопроса  объ  улучшенш  животно- 
водства. 

По  пункту  22(. 

Сод4йств1е  кустарной  промышленности  по  снабжешю  сырьемъ,  обезпеченш 
сбыта  изд'ЬлШ,  ознакомлен]ю  съ  наибол-Ье  совершенными  нрхемами  производства 
и  проч. 

Секщя  постановила  считать  наибольшимъ  тормозомъ  въ  развит1и  кустарной 
промышленности  недостатокъ  средствъ  у  м'Ьстнаго  населен1я,  отсутствхе  сколько 
нибудь  сноснаго  кредита  и  трудность  конкуре  вцш  кустарнымъ  произведен1Ямъ 
съ  подобными  же  фабрикатами. 

Развит1е  мелкаго  кредита,  учрежден]е  должностей  -техниковъ  кустарнаго 
производства  для  поднят1я  произведев1Й  въ  качественномъ  отношеши,  а  стало 
быть  и  въ  смысл']^  стоимости,  могло  бы,  по  мн'Ьнш  секцш,  поддержать  этого 
рода  д'Ьятельность  населешя. 


Шурмалъ  засгьдаш'я  17  Ноября  1902  г. 

Подъ  предсЬдательствомъ  и.  д.  У-Ьзднаго  Предводителя  Дворянства  Канди- 
дата В.  А.  Племянникова  и  въ  состав'^  членовъ:  А.  А.  Иванова,  Е.  А.  Жданова, 
Н.  М.  Болдырева,  С.  Г.  Киселева  и  И.  И.  Болтунова  состоялось  третье  зас'Ьдан1е 
Комитета. 


Заслушана  и  принята  записка  2  секцш,  съ  добавлешемъ  по  пункту  Г,  что 
подъ  каменными  постройками  огнеупорными  сл'Ьдуетъ  подразум'Ьвать  каменныя  и 
кирпичный,  а  отнюдь  не  саманныя,  такъ  какъ  посл'Ьдн1я  не  гипеничныи  не  прочны. 

Выслушано  письмо  А.  Я.  Слободчикова  о  н'Ькоторыхъ  жел'^Ьзнодорожныхъ 
неурядицахъ  и  постановлено:  письмо  это  препроводить  къ  А.  Л.  Жуковскому, 
взявпхему,  по  постановленш  Комитета,  на  себя  трудъ  составить  по  жел']кзно- 
дорожному  д-Ьлу  записку,  а  г.  Жуковскаго  просить,  чтобы  работу  свою  предста- 
вилъ  онъ  Комитету  не.поздн'Ье  1  Декабря  сего  года. 

Н'Ькоторыми  членами  былъ  поднятъ  вопросъ  о  томъ,  что  распространенное 
употреблен1е  спиртныхъ  напитковъ  является  однимъ  изъ  главныхъ  стимуловъ 
къ  понижешю  благосостоян1я  населен1я, — оно  и  понятно.  Въ  нашемъ  государств'^ 
всл'Ьдств1е  непозволительныхъ  санитарныхъ  услов1Й,  всл'Ьдств1е  распространен1Я 
алкоголизма,  который  сильно  способствуетъ  понижешю  благосостоянхя,  смерт- 
ность населен1я,  по  сравнен1Ю  съ  другими  государствами,  бол':Ье  значительна. 
Поражающее  явлен1е,  что  къ  распространен1Ю  пьянства  общество  относится  со- 
вершенно равнодушно,  какъ  къ  чему-то  обычному,  необходимому,  и  только  мини- 
мальному меньшинству  интеллигентныхъ  людей  пьянство  кажется  ужаснымъ. 
Борьба  этихъ  людей  даетъ  почти  ничтожные  результаты,  а  указан1я  науки  на 
вредъ  алкоголизма  не  оставляютъ  сл'Ьда.  Н']^тъ  ни  одного  выдающагося  событхя 
въ  обществ'Ь  или  семь'Ь,  которое  не  сопровождалось  бы  попойкою, — явленхе  и  обыч- 
ное, и  привычное.  Медицинская  наука  положительно  установила,  что  даже  и  не- 
6ольш1я  дозы  алкоголя  Бсличайп11Й  вредъ  для  организма.  Сл'Ьдовательно,  упо- 
требляя алкоголь,  мы  совершаемъ  страшное  преступленхе — самоубшство  организма» 
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укорачиван1е  нашей  жизни.  Если  серьезно  въ  это  вдуматься,  то  получится  пе- 
чальный выводъ  о  пониженш  нравственной  стороны  челов'Ьчества.  Да  оно  и  по- 
нятно— алкоголизмъ  способствуетъ  вырожден1ю.  Потомство  алкоголиковъ  вы- 
рождается въ  ид10товъ,  пом']Ьшанныхъ,  неврастениковъ,  эпилептиковъ  и  вообще 
въ  людей  съ  неправильной  организащей,  отсюда  ц'Ьлый  рядъ  всевозможныхъ 
преступлетй.  Если  не  будутъ  приняты  надлежащ1я  р'Ьшительныя  м^Ьры,  то  прой- 
дутъ  в'Ька,  и  челов'Ьчество  выродится  въ  полуживотныхъ.  Передъ  нами  страшная 
бездна.  Бъ  эту  бездну  какъ  будто  идутъ  всЬ  невольно.  Ежегодно  населешю  пре- 
подносится 80  милл10новъ  ведеръ  водки  и  предлагается  ихъ  выпить,  иначе  госу- 
дарству неч^Ьмъ  будетъ  жить,  содержать  арм1ю  и  флотъ,  нельзя  будетъ  себя  охра- 
нить отъ  вторжен1Я  неприятеля.  Это  ли  не  диллема!  Алкоголь  понижаетъ  работо- 
способность, а  отсюда  разоренхе,  б'Ьдность.  Только  трудъ  д^^аетъ  жизнь  возможной. 
Несомн'Ьнно  доказано,  что  повышенхе  Ц'Ьнности  спирта,  бол'Ье  затруднительная 
возможность  доставать  спиртные  напитки — уменьшеше  кабаковъ,  все  это  вм'Ьст^ 
взятое  уменьшить  пьянство,  почему  Правительству  легко  бороться  съ  этикъ 
зломъ  и  сократить  его  до  шШшиш'а. 

На  основанш  выше  высказаннаго,  Комитетъ  полагаетъ  нужнымъ:  1)  чтобы 
торговля  на  выносъ  спиртными  напитками  (водкой)  производилась  только  въ  ко- 
личеств'Ь  7«  ведра.  Тамъ,  гд'Ь  производится  распивочная  продажа,  необходимо 
ввести  горяч1я  закуски,  во  изб'Ьжаше  того  вреда,  который  получается  еще  въ 
большей  м'Ьр'Ь,  если  водку  выпивать  на  тощ1Й  желудокъ.  Почему  для  выполнен1я 
этой  мНЬры  необходимо  способствовать  развит1Ю  трактировъ  и  гостиницъ  и 
уменьшешю  кабаковъ.  Но  это  настолько  незначительные  паллхативы,  что  безъ 
особой  энергичной  д'Ьятельности  Правител^ьства  въ  принятш  бол'Ье  радикальныхъ 
м'Ьръ  для  уменьшен1я  пьянства  д'Ьло  мало  подвинется  впередъ. 


Записка  А.  Л.  Жуковскаго  по  жел'Ьзнодорожному  вопросу. 

Удобные  и  дешевые  пути  сообщешя  всегда  им'Ьли  громадное  вл1яше  на 
экономическую  жизнь  каждой  страны.  Т-Ьмъ  р-Ьшительн-Ье  значеше  путей  сообще- 
Н1Я  въ  наше  время,  когда,  благодаря  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  телеграфу,  продукты 
сельскаго  хозяйства  всего  М1ра  являются  конкурирующимъ  товаромъ  на  между- 
народномъ  рынк'Ь.  Очевидно,  что  при  одинаковыхъ  другихъ  уело В1яхъ,  та  страна, 
которая  можетъ  удобн'Ье,  быстрее  и  дешевле  доставить  свой  товаръ  на  этотъ 
международный  рынокъ,  выручить  больше  за  свои  сельскохозяйственные  про- 
дукты. Какъ  всЬмъ  известно,  сельское  хозяйство  вообще  даетъ  сравнительно  не- 
большой процентъ  дохода,  другхя  же  и  вообще  неправильно  функщонирующ1я 
жел*Ьзныя  дороги  должны  неминуемо  уничтожить  и  тотъ  маленькШ  доходъ  сель- 
скохозяйственнаго  труда,  который  достается  у  .насъ  съ  такими  неимов'Ьрнымн 
усил1ями  подавляющей  массЬ  народонаселенхя.  Еще  р'Ьзче  выступаетъ  значен1е 
жел'Ьзныхъ  дорогъ  для  насъ,  сельскихъ  хозяевъ  восточной  Россш. 

Для  доставки  нашихъ  продуктовъ  къ  портамъ  мы  должны  израсходовать 
на  провозъ  товаровъ  значительный  коэффищентъ  стоимости  товара  на  м'Ьст* 
производства,  и  очевидно,  что  при  неправильной  постановк'Ь  жел'^^знодорожнаго 
хозяйства  непроизводительные  расходы  должны  увеличиваться  пропорщонально 
разстоянш,  и  сл'Ьдовательно  наши  сельскохозяйственные  продукты  должны  обез- 
ц'Ънцваться  у  насъ  на  м'ЬстЬ. 

О  томъ,  насколько  нормальны  наши  пути  сообщен1я  вообще  и  железнодо- 
рожные въ  особенности,  знаютъ  безъ  исключен1я  всЬ,  им'Ьющхе  д^ло  съ  нвмм. 
ВсЬ  эти  люди,  на  основанш   горькаго    опыта  своего,  могутъ  дать  только  одинъ 
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ответь:  наше  жел'Ьзнодорожное  хозяйство  изъ  рукъ  вонъ  плохо.  О  порядкахъ 
или,  лучше  сказать,  безпорядкахъ  нашихъ  жел'Ъзныхъ  дорогъ  существуетъ  ц±- 
лая  литература;  по  поводу  ихъ  снаряжались  Правительствомъ  кониссш  (напр., 
Барановская),  которыя  открывали  массу  злоупотреблен1Й,  безпорядковъ  и  вообще 
неправильностей;  весь  нашъ  коммерческШ  и  промышленный  маръ  повсюду  сто- 
нетъ  отъ  незфядицъ,  произвола,  взяточничества  жел'Ьзнодорожной  администрац1и» 
но  изъ  всего  этого,  къ  сожал'Ьн1ю,  ровно  ничего  не  выходить.  Изм'Ьняется  отъ 
времени  до  времени  составъ  адмннистрацш,  а  порядки  остаются  все  гЬ  же. 

Отъ  времени  до  времени  высшая  администрац1я  д^аетъ  кое-как1я  распо- 
ряжен1я,  им'Ьющ1я  ц'Ьлью  устранить  зло,  но  б'Ьда  въ  томъ,  что  всЬ  таюя  реформы 
черезчуръ  отрывочны,  случайны,  не  связаны  общимъ  планомъ  и  потому  не 
достигаютъ  своей  ц'Ьли.  Зло  черезчуръ  сильно  укоренилось,  и  для  исправле- 
Н1я  этого  сложнаго  и  вм^стЬ  съ  тЬмъ  важнаго  рычага  народнаго  хозяйства 
нужно  н'Ьчто  большее,  ч'Ьмъ  отд'Ьльныя  разъяснехпя,  приказы  и  проч.  Суще- 
ствующ1я  нын'Ь  русск1я  жел'Ьзныя  дороги  стоили  государству  непом'Ьрно  дорого, 
и  оно  долго  еще  будетъ  напрягать  свои  платежныя  силы,  чтобы  оплатить  затра- 
ченный при  ихъ  постройкЬ  капиталъ  и  проценты  на  этотъ  капиталъ.  И  если  къ 
этому  ущербу,  понесенному  государствомъ  отъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  присоединить 
тотъ  огромный,  неподдающШся  вычислешю  ущербъ,  какой  ежедневно  несетъ 
не  только  вся  сельскохозяйственная  Росс1я,  но  и  весь  народный  трудъ  вообще, 
всл'Ьдствхе  железно дорожныхъ  яеурядвцъ,  то  станетъ  ясно,  насколько  велико 
зло  и  какъ  настоятельна  и  неотложна  необходимость  широко  поставленныхъ 
коренныхъ  реформъ  жел'Ьзнодорожнаго  хозяйства.  Относительно  нашихъ  жел*Ьз- 
ныхъ  дорогъ  установилось  и  стало  ходячимъ  мн'Ьн1е,  что  не  он*Ь  существуютъ 
для  народонаселен1я,  а  какъ  бы  народонаселеше  существуетъ  для  нихъ.  Когда 
приходится  сталкиваться  ближе  съ  жел'Ьзнодороясными  агентами,  тогда  съ  не- 
сомн'Ьнностью  уб'Ьждаешься,  что  всЬ  они,  отъ  старшихъ  до  младшихъ,  придер- 
живаются такого  -мн'Ьн1я,  и  отсюда  вытекаетъ  грубость  обращетя  съ  публикой, 
самое  безцеремонное  невниманхе  къ  интересамъ  широкой  публики  вообще  и  къ 
м'Ьстнымъ  нуждамъ  въ  частности.  Результатомъ  взгляда  жел'Ьзнодорожной  адми- 
нистращи  на  приб'Ьгающее  къ  ея  услугамъ  народонаселен1е  являются  почти 
враждебный  отношен1я,  установивш1яся  между  публикой  и  железнодорожными 
агентами.  Мы  уб'Ьждены  въ  томъ,  что  если  бы  жел'Ьзнодорожиая  администрац1я, 
въ  особенности  высшая,  вполн'Ь  ясно  сознавала  свое  назначен1е,  свои  обязан- 
ности, свою  нравственную  отв-Ьтственность  передъ  обществомъ  и  ту  важную 
роль,  которую  игракугъ  жел'Ьзныя  дороги  въ  экономической  жизни  страны,  сло- 
воиъ,  если  бы  она  стояла  на  той  высогЬ  культурнаго  и  нравственнаго  развитгя, 
какая  необходима  для  всякаго  общественнаго  д'Ьятеля,  то  этимъ  самымъ  устра- 
нено было  бы  множество  дефектовъ  нашего  жел'Ьзнодорожнаго  хозяйства.  Обра- 
щаясь къ  частностямъ  жел'Ьзнодорожнаго  хозяйства,  мы  видимъ  сл'Ьдующее.  Еже- 
годно осенью  и  зимою  посл'Ь  мало-мальски  урожайнаго  года,  въ  самый  разгаръ 
передвижен1я  хл'Ьбныхъ  грузовъ  къ  портамъ  и  къ  внутреннимъ  центрамъ  по- 
треблен1я,  накопляются  на  жел'Ьзнодорожныхъ  станцхяхъ  десятки  и  сотни  милл10- 
новъ  пудовъ  разнаго  хл'Ьба  изъ  за  неим'Ьнхя  нужнаго  подвижного  состава  или 
изъ  за  слабой  пропускной  способности  жел'Ьзной  дороги.  Хл'Ьбъ  этотъ  зачастую 
лежитъ  м'Ьсяцами  подъ  открытымъ  небомъ,  за  неим'Ьнгемъ  не  только  элеваторовъ, 
но  даже  нужнаго  количества  просто  мало-мальски  сносныхъ  крытыхъ  помЬще- 
нШ;  хл^бъ  зд'Ьсь  портится,  гн1етъ  и,  сл'Ьдовательно,  обезц'Ьнивается.  Понятно,  что 
продать  хл^бъ  при  такихъ  услов1яхъ  съ  гарант1ею  за  качество  и  за  своевремен- 
ность доставки  и  р-Ьчи  быть  не  можетъ,  а  между  тЬмъ  на  международномъ  рынк'Ь» 
куда  направляется  нашъ  злополучный  Хл'Ьбъ,  только  на  такихъ  услов1яхъ  можно 
выгодно  его  продать.  Въ  результатЬ  такого  неустройства,  хл^Ьбъ  не  только  зна- 
чительно обезц'Ьнивается,  но  еще  несетъ  массу  другихъ  убытковъ,  связанныхъ 
съ  несвоевременной  доставкой  хл'Ьба.  Для  устраненхя  этого  громаднаго  зла  и, 
сл'Ьдовательно,  для  улучшен1я  судьбы  главнаго  продукта  нашего  народнаго  труда 
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необходимы  немедленно  самыя  р'Ьшительныя  м'Ьры.  Дороги  должны  во  что  бы  то 
ни  было  увеличить  свою  пропускную  способность  и  должны  им^ть  нужный  ком- 
плектъ  товарныхъ  вагоновъ.  Намъ  кажется,  что  для  этого  совсЬмъ  не  нужно 
израсходовать  сразу  громадный  капиталъ  на  прхобр'Ьтенге  большого  количества 
товарныхъ  вагоновъ  и  на  увеличенхе  пропускной  способности  жел'Ьзной  дороги. 
На  ряду  съ  постепенныкъ  пр1обр'Ьтен1емъ  большого  комплекта  вагоновъ  и  про* 
ложешемъ  двойныхъ  путей,  нужно  организовать  отд'Ьльные  парки  вагоновъ,  съ 
ц^ью  направить  ихъ  туда,  гд^  ощущается  большая  потребность  въ  нихъ,  нуясно 
озаботиться  своевременной  отправкой  всего  лишняго  подвижного  состава  желез- 
ной дороги  съ  слабымъ  передвижешемъ  грузовъ  къ  тЬмъ  жел^Ьзнымъ  дорогамъ, 
гд'Ь  ожидается  большШ  приливъ  хл'Ьба. 

Дал'Ье,  для  уменьшешя  залежей  хл'Ьба  весьма  важно  было  бы  увеличить  су- 
точный проб'Ьгъ  подвижного  состава  посредствомъ  ускоренхя  движен1я  по'Ьздовъ 
и  сокращевая  до  минимума  безхгЬльныхъ  и  безконечныхъ  остановокъ  по'Ьздовъ 
на  каждой  станцш,  какъ  это  практикуется  теперь.  Такимъ  образомъ,  намъ  ка- 
жется, что  если  использовать  существующШ  подвижной  составъ'  въ  указанномъ 
смысл'Ь,  то  нав'Ьрное  пришлось  бы  сравнительно  немного  потратить  на  увеличе- 
ше  подвижного  состава  для  того,  чтобы  окончательно  уничтожить  печальное,  по 
своимъ  посл'Ьдств1ямъ,  явлен1е — хл'Ьбныя  залежи,  этотъ  спещальный  продуктъ 
нашихъ  жел'Ьзнодорожныхъ  порядковъ. 

Дал^Ье,  необходимо  обратить  внимаше  на  наши  тарифы  жел'Ьзныхъ  дорогъ. 
Тарифы  должны  издаваться  не  только  для  св'Ьд'Ьн1я  жел^Ьзнодорожныхъ  аген- 
товъ,  но  и  для  публики,  которая  должна  им'Ьть  возможность  следить  за  гЬиъ, 
чтабы  съ  нея  не  брали  по  произволу.  Между  гЬмъ,  наша  тарифная  система  и 
вообще  правила  жел'Ьзныхъ  дорогъ  до  того  сложны,  до  того  постоянно  изм*Ь- 
няются  разными  дополнен1ями,  исключен1ями,  разъяснешями,  временными  и  не- 
временными  правилами  и  проч.,  что  знать  ихъ  могутъ  только  люди,  спещально 
занимающ1еся  изучетемъ  ихъ.  Вотъ  почему  весьма  часто  жел'Ьзнодороакные  агенты 
сами  не  знаютъ  своихъ  тарифовъ,  и  дабы  не  взять  случайно  мен']Ье  за  провозъ 
товара,  за  что  они  лично  отв'Ьчаютъ,  эти  агенты  взыскиваютъ  произвольно  большую 
сумму,  ч'Ьмъ  сл'Ьдуетъ,  предоставляя  грузополучателю  или  отправителю  получать 
впосл'Ьдств1и  то,  что  взято  съ  него  сверхъ  должнаго.  Можно  себ'Ь  представить, 
сколько  такихъ  денегъ  переходитъ  въ  жел'Ьзнодорожную  кассу,  такъ  какъ  не  у 
всякаго  хватитъ  времени  и  охоты  подвергаться  всЬмъ  мытарствамъ  для  полу- 
чен1я  переборовъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  всЬ  таюе  переборы,  какъ  бы  они  очевидны  ни 
были,  большею  частью,  раньше  года  получить  невозможно,  Дал'Ье,  необходимо 
вообще  уменьшить  тарифный  ставки  и  гЬмъ  згменьшить  расходы  на  перевозку 
товаровъ.  Но,  пожалуй,  скажутъ,  что  съ  уменьшенхемъ  тарифныхъ  ставокъ  же- 
л'Ьзныя  дороги  дадутъ  казне  убытокъ,  и,  сл'Ьдовательно,  народонаселете  въ 
конц'Ь-концовъ  отъ  такого  уменьшен1я  тарифныхъ  ставокъ  ничего  не  выиграетъ. 
Это,  пожалуй,  в'Ьрно,  если  оставить  гЬ  же  расходы  на  эксплоатащю  железных'ь 
дорогъ,  но  ихъ  сл'Ьдуетъ  уменьшить.  Конечно,  мы  не  им'Ьемъ  въ  виду  ту  ми- 
зерную экономш  отъ  сокращешя  штата  сторожей  и  прочихъ  мелкихъ  служащихъ, 
на  которую  такъ  падки  заправилы  жел'Ьзнодорожной  администращи.  Существен- 
ные результаты  въ  д'Ьл'Ь  9коном1и  можетъ  дать  такая  реорганизац1Я  жел'Ьзнодо- 
рожной  эксплоатащи,  при  которой  будетъ  достигнуто  бол-Ье  добросов-Ьстное  и: 
хозяйственное  отношеше  къ  жел'Ьзнодорожнымъ  расходамъ.  ВсЬмъ  изв^стенъ 
царящШ  въ  нашемъ  жел'Ьзнодорожномъ  хозяйств'^  обычай  отдавать  подряды,  ру- 
ководствуясь соображен1ями,  им'Ъющими  мало  общаго  съ  интересами  этого  хо- 
зяйства, хотя,  съ  формальной  стороны,  все  обставляется  благополучно.  Большею 
частью  получаетъ  подрядъ  не  тотъ,  кто  дешевле  и  лучше  берется  выполнить 
его,  а  тотъ,  кто  угоденъ  администрац1и.  Кумовство,  взяточничество  въ  этихъ 
дЬлвхъ  получило  у  насъ  право  гражданства.  Въ  обиходе  жел'Ьзнодорожной 
морали  считается,  что  полученхе  изв']^стнаго  процента,  при  пр1ем']^  матерхаловъ» 
исполненныхъ    подрядовъ,    вполн'Ь    „законно".    Вотъ    почему     немало     им'Ьется 
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агентовъ,    получающихъ   сравнительно   скромное   жалованье   и   проживающнхъ 
открыто  на  виду  у  всЬхъ  въ  н'Ьсколько  разъ  больше  этого  жалованья.  Въ  слу- 
чаяхъ,  когда  широкхе  аппетиты  не  удовлетворяются,  или  когда  вообп^е  зависимое 
отъ  жел']Ьзной  дороги  лицо  почему-либо  не  угодно  администращи,  она  можетъ 
разорить  такое  лицо  легко  и  безнаказанно,  и  случаи  такого  самодурства,  къ  со- 
жал^Ьшю,  им'Ьютъ  м'Ьсто.  Искоренен1е  взяточничества,  самодурства  и  беззакон1я  со- 
хранить казн'Ь  гЬ  громадныя  суммы,  которыя  при  ремонтахъ,  постройкахъ  и  по- 
ставкахъ  разныхъ  матер1аловъ  обогащаютъ  теперь  яицъ,  практикующихъ  выше- 
сказанные способы  отношен1я  къ  казенному  д^Ьлу,  и,  сл'Ьдовательно,  дастъ   воз- 
можность удешевить  эксплоатацш  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  свести  даже,  при  пони- 
женныхъ  тарифныхъ  ставкахъ,  бюджетъ  жел'Ьзныхъ  дорогь  безъ  дефицита.  Кром-Ь 
того,  наша  тарифная  система  черезчуръ  запутана,    сложна  и  часто  несправед- 
лива, и  для  реорганизащи   ея   необходимо  немало  поработать  жел-Ьзнодорожной 
администрацш  совм'Ьстно  съ  представителями   земства,  биржевыхъ  комитетовъ  и 
промышленности.  Если  отношенхя  железнодорожной  администращи   къ  публике 
вообще  ненормальны,   то  можно  себ'Ь  представить,  какъ  агенты  ея  относятся  къ 
отданному   въ   ихъ  руки  товару.   Практикующхеся  ими  зачастую  прхемы    прямо 
разорительны  для  хозяевъ  товара.    Мы  до  того  уже  привыкли  къ  этимъ  повсе- 
дневнымъ  печальнымъ  фактамъ,  до  того  чувствуемъ  себя  безсильными   бороться 
противъ  этого  сплошного  зла,  что  отчасти  перестали  даже  протестовать  противъ 
всего  этого,  и  считаемъ  для  себя  бол^е  выгоднымъ  откупаться  хотя  бы   частью 
отъ  этого  зла.  Если  бы  собрать  всЬ  поборы,  которые  собираютъ  жел'Ьзнодорож- 
ные  агенты  отъ  публики,  то  пожалуй  на  эти  деньги  можно  было  бы  прхобр'Ьстя 
т:Ь  вагоны,  недостатокъ  которыхъ  породилъ  хл'Ьбныя  залежи.  ВсЬ  так1е   поборы 
главнымъ  образомъ  ограждаютъ  публику  отъ  разнаго  рода  притЬснешй  на  такъ 
называемомъ  законномъ  основанш.  Въ  какой  культурной  стран'Ь  возможны  тЬ 
факты,  какъ  ежегодная  продажа  жел'Ьзною   дорогою  въ  свою   пользу  десятковъ 
тысячъ  пудовъ  хл'Ьба  подъ  именемъ  «сметокъ"?  Гд'Ь  такъ  варварски  обращаются 
съ  грузомъ,  какъ  у  насъ?  Стоитъ  хл-Ьбу  или  другому  грузу  побывать  на  самое 
короткое  время  во  власти  жел-Ьзной  дороги,  и  грузъ  непрем^Ьнно   получится  въ 
истерзанномъ  вид'Ь.  Недостача  хл'Ьба  пудовъ  10 — 20  на  вагонъ — ^явленге  заурядное, 
хотя  бы  этотъ  вагонъ  хл^ба  былъ  отправленъ  на  короткое  разстоянхе,   напри- 
1гЬръ  отъ  Бузулука  до  Самары,  а  между  тЬмъ  эти  20  пудовъ  хл'Ьба  зачастую  со- 
ставляютъ  весь  доходъ  съ  вагона,  и  въ  результате  сельскШ  хозяинъ  работалъ, 
переживалъ  немало  тревожныхъ  минуть  нзъ-за  этого  хл^ба  для  того,  чтобы  по- 
полнить запасъ  «сметокъ'*  железной  дороги,  имъ  накормить  и  птицу  и  скотину 
яселезнодорожныхъ  служащихъ!   Обращенхе  грузчиковъ  съ  товаромъ   самое  вар- 
варское и  надо  удивляться,  какъ  еще  остается  что-нибудь  отъ  нихъ  въ  целости. 
Получен1е  отъ  железной  дороги,  наприм^ръ,  ящика  съ  листовымъ  стекломъ,  чтобы 
V»—*/»  не  было  разбито  въ  дребезги— явленхе  р-Ьдкое.  Отправьте  въ  какой  угодно 
прочной  упаковке  ценный  и  ходшй  товаръ,  и  будетъ  удивительно,   если  часть 
этого  груза  не  будетъ  похищена,  а  взам^нъ  его,  для  уравновешиванхя,  не  будутъ 
положены  дрова  и  проч.  Все  это  и  многое  другое  въ  этомъ  духе  проделывается 
съ  замечательнымъ  знашемъ  своего  дела,  такъ  что  редко  вы   найдете   возмож- 
нымъ  предъявлять  къ  железной  дороге  искъ  по  такимъ  делам  ъ.    Сколько   убыт- 
ковъ  имеетъ  отправитель  лошадей  только  потому,  что  онъ  по  своей  неопытности 
не  зналъ,  кого  нужно  умилостивить.  Известенъ  фактъ,  что  если  не  уплатить  ма- 
шинисту поезда  известную  сумму,   то  такой   машинистъ   постарается  частыми 
толчками  при  остановке  поезда  или  сильными  толчками,  когда  поездъ  пускается 
въ  пзггь,  попортить  ноги  лошадямъ.   Бывали  случаи,  что  такимъ  способомъ  пор- 
тили ноги  животнымъ  навсегда.  Подобныхъ  грустныхъ  фактовъ  наверное  известно 
всякому  та1№  много,  что  ими  можно  наполнить  не  одинъ  томъ,  но  и  приведенное, 
думаемъ,  говорить  за  себя  и  доказываетъ,  что  механизмъ  нашего  железнодорож- 
наго  хозяйства  ненормаленъ. 

Въ  еще  более  безотрадномъ  состоян1и  находится  телеграфъ  железнодорож- 
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ный.  Въ  особенности  это  чувствуетъ  та  часть  публики,  которая  живетъ  вдоль 
ЛИН1Й  и  получаетъ  депеши  съ  жел^^знодорожныхъ  станцШ.  Неиспытавшимъ  пре- 
лесть  порядковъ  этого  телеграфа,  пожалуй,  трудно  пов-Ьрить  всему,  что  тамъ 
прод^Ьлывается.  Можно  см'Ьло  сказать,  что  90%  всЬхъ  передаваемыхъ  у  насъ,  на* 
прим'Ьръ,  частныхъ  телеграммъ  исковерканы,  и  часто  до  неузнаваемости,  и  ни- 
какхя  жалобы  не  помогаютъ.  Да  и  можетъ  ли  быть  иначе,  когда  на  станц1яхъ 
часто  обязанность  телеграфистовъ  исполняютъ  неопытные  мальчики,  ученики 
телеграфнаго  д'Ьла  за  ничтожное,  до  см'Ьшного,  вознаграждете  и  работаютъ  18  ча- 
совъ  въ  сутки.  Неоднократно  указывалось  кому  сл^Ьдуетъ  на  громадные  убытки, 
сопряженные  съ  такимъ  порядкомъ  для  многихъ,  но  все  это  остается  гласомъ 
вошющаго  въ  пустын'Ь.  Коснувшись  телеграфа,  необходимо  указать  на  сл'Ьдующ1Й 
ненормальный  фактъ.  Какъ  изв-Ьстно,  за  телеграммы,  отправленныя  въ  Сибирь, 
платится  не  по  5  коп.  за  слово,  какъ  въ  Европейской  Россш,  а  по  10  коп.  Между 
тЬмъ  нашъ  районъ,  какъ  близкШ  къ  Сибири,  им'Ьетъ  массу  сношенШ  съ  нею,  а 
сл'Ьдовательно  расходы  на  так1я  телеграммы  ложатся  черезчуръ  несправедли- 
вымъ  налогомъ,  хотя  передаточныхъ  пунктовъ  для  нашихъ  телеграммъ,  адресо- 
ванныхъ  въ  Сибирь,  сравнительно  мало.  Гораздо  справедлив'Ье  было  бы,  чтобы 
опред'Ьленге  стоимости  телеграммъ  не  зависало  бы  отъ  искусственной  грани, 
отд'Ьляюп^ей  Европейскую  Россхю  отъ  той  же  Россш,  именуемой  Сибирью,  но  отъ 
разстоян1я  адресованной  телеграммы,  если  уже  вообп|е  нельзя  обойтись  безъ 
увеличены  стоимости  телеграммы. 

Жел'Ьзныя  дороги — одинъ  изъ  важн'Ьйшихъ  органовъ  государственной  жизни. 
Его  отправлен1я  связаны  очень  гЬсно  съ  очень  многими  отправленхями  государ- 
ственнаго  организма,  и  дефекты  въ  немъ  производятъ  вредныя  посл']Ьдств1я  раз- 
нообразныхъ  формъ,  а  потому  изл'Ьчен1е  болезней  нашего  жел'Ьзнодорожнаго 
организма  есть  насущная  потребность  нашего  времени.  Но  л-Ьчить  эти  болезни 
нужно  самымъ  радикальнымъ  образомъ,  и  прежде  всего  необходимо  обновить 
М1ръ  жел'Ьзнодорожной  администращи  съ  ея  преобладаюп^имъ  теперь  типомъ 
карьеристовъ  безъ  должныхъ  нравственныхъ  устоевъ,  зам'Ьнивъ  ихъ  людьми  съ 
развитымъ  сознан1емъ  долга  и  чувствомъ  чести.  Эти  люди  найдутъ  способъ  укра- 
тить  хищничесше  инстинкты  низшихъ  агентовъ,  а  въ  случа'Ь  надобности  и  зам^^- 
нить  ихъ  честными  работниками.  Можно,  пожалуй,  возразить,  что  это  затянуло  бы 
реформу  жел^Ьзнодорожнаго  д'Ьла  надолго,  пока  выработается  желанный  новый 
д'Ьятель,  но  исторхя  нашего  еще  недавняго  прошлаго  показываетъ  намъ  другое. 
Когда  для  исполнешя  предначертанШ  нашего  незабвеннаго  Царя  Освободи- 
теля продажный  дореформенный  судъ  пересталъ  существовать,  то  безъ  особыхъ 
затруднен1Й  быстро  возникъ  нашъ  нын'6  существующШ,  нич^мъ  не  запятнанный 
новый  судъ,  къ  которому  вся  Росс1я  относится  съ  заслуженнымъ  уважен1емъ. 

Итакъ,  зло,  проистекающее  отъ  недостатковъ  жел^знодорожнаго  строя,  ве- 
лико и  обильно  посл'Ьдств1ями,  но  зло  это  искоренимо;  надо  им'Ьть  искреннее 
желан1е  искоренить  его  и  оно  исчезнетъ. 


Николаевек1й  Шты1  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

промышденноети. 

Пункты  программы  занят1й    Высочайше   учрежденнаго   Особаго   Сов'Ьщан1я    о   нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  сообщаемые  на  заилючен1е  мЪстныхъ  комитетовъ. 

А.  Распространен1е  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум'Ьнхя  (учрежденхе 
инструкторовъ,  описате  и  премироваше  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности 
поучительныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр.). 

Б.  Улучшеше  и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д'Ьла  и  ознакои- 
лен1е  сельскнхъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами, 
эпизоот1ями,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  пр.). 

Г.  Сод^Ьйств1е  м'Ьрамъ  къ  уменьшешю  пожаровъ,  развит1ю  производства  и 
распространен1Ю  огнеупорныхъ  матерхаловъ. 

Д.  Охрана  земельныхъ  улучшешй  и  регулированхе  воднаго  хозяйства  (поощре- 
Н1е  крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ  къ  производству  земель- 
ныхъ улучшешй,  л'Ьсонасаясдешю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжен1я). 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (м'Ьры  къ  устранен1Ю  земель- 
ныхъ захватовъ,  къ  сокращен1ю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фрукто- 
выхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Ж.  Облегчен1е  способа  обм'Ьна  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  чреэ- 
полосностн. 

3.  Устройство  и  содержаше  м'Ьстныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя;  взаимныя 
отношешя  въ  этомъ  д^л'Ь  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ 
акщонерныхъ  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ. 

И.  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ,  въ  видахъ  создан1я  наилуч- 
шихъ  услов1Й  для  развит1я  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мел1орац1и,  аренда  на- 
дЬльной  земли  и  н'Ьдръ  ея  для  промышленныхъ  ц'Ьлей  и  т.  п.). 

I.  Организащя  народнаго  мелкаго  кредита. 

К.  Распшрен1е  мелхоративнаго  кредита. 

Л.  Установлен1е  основанШ  учрежден1я  и  д'Ьятельности  хозяйственныхъ  сою- 
зовъ  (кооперац1Й). 

М.  М'Ьры  къ  распространетю  усовершенствованныхъ  системъ  и  прхемовъ 
сельскаго  хозяйства,  лзгчпшхъ  орудШ,  машивъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  ту- 
ковъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матерхала.  Сод'Ьйствхе  къ  развит1ю  производства 
этихъ  предметовъ  въ  Роос1и.  Особыя  М'Ьры  въ  прим'Ьненш  къ  крестьянскому  хо- 
зяйству. 

Н.  Поднятхе  въ  количественномъ  и  качествениомъ  отношеши  всЬхъ  отраслей 
я^ивотноводства.  Особыя  М'Ьры  въ  прим'Ьнеши  къ  крестьянскому  хозяйству. 

О.  Улучшен1е  и  развитхе  молочнаго  хозяйства  и  сод-Ьйствхе  сбыту  его  произ- 
ведетй. 

П.  Распространеше  и  улучшен1е  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
(огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возд'Ьлыван1я  промышлен- 
ныхъ растен1Й.  Особыя  М'Ьры  въ  примЬнеши  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Р.  Сод'Ьйствхе  развит1Ю  пронзводствъ,  т'Ьсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хо- 
зяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность.  Особыя  М'Ьры  въ  прим'Ьнен1и  къ 
крестьянскому  хозяйству. 

САМАР.— 22 
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с.  Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами. 

Т.  Устройство  зернохранилищъ! 

У.  Жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произ- 
веденШ. 

Ф.  Усилеше  обм'Ьна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными 
районами  Россш  и  поднятхе  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ. 

X.  Организащя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продзгк- 
товъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ. 

Ц.  Улучшен1е  услов1Й  перевозки  произведешй  сельскаго  хозяйства  и  живот- 
новодства. 

Ч.  Поощреше  къ  добровольному  разселешю  хфестьянъ  въ  пред^Ьлахъ  ихъ 
надЬла  и  къ  сокращешю  чрезполоснаго  пользовашя. 

Ш.  Привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселен1Ю  прироста 
ихъ  населешя  и  по  выдач'Ь  необходимыхъ  воспособлен1Й  лицамъ,  изъ  нихъ  вы- 
селяющимся. 

Щ.  Сод^йствхе  кустарной  промышленности  по  снабжешю  сырьемъ,  обезпе- 
чешю  сбыта  изд'ЬлШ,  ознакомленш  съ  наибол'Ье  совершенными  пр1емами  произ- 
водства, образцами  и  т.  п. 

Ю.  Упорядочеше  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ  по- 
средничества для  справокъ  о  спросЬ  на  трудъ,  ц'^Ьнахъ  и  т.  п.,  облегченхя  отхода 
на  сельскохозяйственныя  работы,  организацш  перевозки  сельскохозяйственныхъ 
рабочихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  м'^^стахъ 
скоплешя  этихъ  рабочихъ  врачебно-продовольственной  помоп^и. 


Выпиома  иаъ  туриала  аааьдаи/й  2  и  3  Сентября  1902  г. 

Въ  зас'Ьдан1е  прибыли:  г.  ПредсЬдагель    Николаевскхй  У-бздный    Предводи- 
тель Дворянства  Григор1й  АлексЬевичъ  Акимовъ  и  гг.  члены  Комитета:  Земск1е 
Начальники — Михаилъ  Андреевичъ  Ушаковъ,  Михаилъ  Константиновичъ  Гуржха, 
ВасилШ  Федоровичъ  Богдановичъ,  Юр1Й  Нестеровичъ  Постниковъ,  Алексей  Ива- 
новичъ  Св'Ьчинъ,  землевлад'Ьльцы:  АлексЬй  Григорьевичъ  Акимовъ,  СергЬй    Ми- 
хайловичъ  Росляковъ,  Петръ  Петровичъ  ЛятошинскШ,  Дмитр1Й  Дмитрхевичъ  Про- 
топоповъ,  Александръ  Яковлевичъ  Сопляковъ,  Васил1Й  Ивановичъ   Бердниковъ, 
СергЬй  Гавриловичъ  Мельниковъ,  Владим1ръ  Петровичъ   Волковойновъ,   члены 
Николаевской  У'Ьздной  Земской  Управы:  Тимофей  Степановичъ  Новиковъ,  Карлъ 
Андреевичъ  Лоренцъ,  Податной  Инспекторъ  Николай   АлексЬевичъ    НикольскШ, 
чиновникъ    уд'Ьльнаго    в'Ьдомства  СергЬй    Николаевичъ   Родзевичъ,   представи- 
тель казны  Петръ  АлексЬевичъ  Зубовъ,  Николаевск1Й  Городской  Голова   Иванъ 
Васильевичъ  Филимоновъ,  гг.  гласные  Земскаго   Собран1я:  Иларгонъ   Иванович'ь 
Рулевъ,   Максимъ   Степановичъ   Черкассковъ,   Бфимъ    Степановичъ    Медв'Ьдев'ь, 
уполномоченный    Управы  Иванъ  Филипповичъ  Островидовъ,   гг.   представители 
сельскохозяйственныхъ  обществъ:  Ивант'Ьевскаго — Иванъ  Захаровичъ  Антроповъ, 
Дубовскаго — г.  Кургановъ,  Константиновскаго — Владимхръ  Ивановичъ  Рахманинт» 
и  Липовскаго  —  Александръ   Кононовичъ   Стахановъ   и   управляющ1Й   им'Ьнхемъ 
ИмпБРАторокАго  Чслов^Ьколюбиваго  Общества — Павелъ  Михайловичъ  Бобровъ. 

Комитетомъ  избрана  комисс1я  для  разсмотр'Ьнхя  вопросовъ  программы,  со- 
стоящая изъ:  А.  И.  Св'Ьчина,  А.  Г.  Акимова,  А.  Я.  Соплякова,  В.  П.  Волковой- 
нова,  Н.  А.  Никольскаго,  П.  П.  Лятошинскаго,  П.  А.  Зубова,  В.  И.  Бердникова, 
М.  А.  Ушакова,  А.  К.  Стаханова  и  И.  3.  Антропова. 

1)  Комитетъ  по  разсмотр'Ьши  пункта  А  постановилъ:  признать  желатель- 
нымъ  открыт1е  на  казенно-оброчныхъ  статьяхъ  2  низшихъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ школъ  съ  ремесленными  при  нихъ  отд'Ьлами  и  опытными  полями. 
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2)  Желательно,  чтобы  въ  женскихъ  учшшщахъ   у*Ьзда  преподавалось  руко- 

3)  Желательно,  чтобы  лучш1я  хозяйства  у^^зда  премировались  чрезъ  Земск1Я 
Управы,  зажвточныхъ  влад'Ьльцевъ — медалями  и  небогатыхъ — ^деньгами. 

4)  Постановлено  не  входить  въ  разсмотр'Ьн1е  пункта  Б  программы,  который, 
посл'Ь  разсмотр'Ьн1я  пункта  А,  самъ  собою  отпадаетъ. 

5)  Постановлено  пунктъ  В  передать  на  обсужденхе  комиссш. 

6)  По  разсмотр'Ьнш  пункта  Г,  Комитетъ  постановилъ:  желательно,  чтобы 
крестьянамъ  выдавалось  вознагражденхе  за  перекрышу  крышъ  огнеупорнымъ 
матерхаломъ,  т.  е.  за  обмазанную  глиною — по  10  руб.,  крытую  тесомъ — по  25  руб. 
и  за  крытую  жел'Ьзомъ — по  40  рублей  за  каждую.  ЗатЬмъ,  чтобы  кровельное  же- 
л'Ьзо  отпускалось  крестьянамъ  въ  кредитъ,  и  просить  у  Правительства  безпроцент- 
ную  ссуду  на  устройство  въ  селешяхъ  уЬзда,  на  случай  пожаровъ,  водохранилищъ. 

7)  Желательно,  чтобы  ввозимыя  въ  Россш  сельско)созяйственныя  оруд1я 
были  бы  освобождены  отъ  таможениыхъ  пошлинъ. 

8)  Желательно,  чтобы  были  увеличены  премш,  выдаваемый  крестьянамъ  за 
сгор'Ьвшее  имуп^ество,  застрахованное  по  добровольному  страхованш,  и  жела- 
тельно, чтобы  не  производилось  вычетовъ    за  оставш1Яся  несгор'Ьвшими  бревна. 

9)  Желательно,  чтобы  было  отменено  обязательное  постановлеше  Самар- 
скаго  губернскаго  земства  объ  обмазк'Ь  крышъ  глиною. 

10)  Желательно,  чтобы  земствамъ  было  предоставлено  право  перестрахо- 
вываться въ  другихъ  обп|ествахъ. 

11)  Пункты  Д,  Е  и  3  передать  на  обсу ждете  комиссш. 

12)  По  пункту  И  признать  желательнымъ:  взам'Ьнъ  сдачи  над^ьныхъ  зе- 
мель, ради  облегчен1я  населетя  въ  годы  недорода  хл'Ьбовъ  и  травъ,  возбуждать 
ходатайства  объ  отсрочке  платежей,  повинностей  и  продовольственныхъ  долговъ. 

13)  Желательно  увеличен1е  сроковъ  арендъ  частныхъ,  казенныхъ  и  уд'Ьль- 
ныхъ  земель. 

14)  Желательно,  чтобы  над'Ьльная  земля  не  сдавалась  въ  аренду  на  срокъ 
бол'бе  трехъ  л4тъ. 

15)  Желательно  остаться  при  яъиЛ  существуюп^емъ  порядке  сдачи  въ  аренду 
н^дръ  над'кпьныхъ  земель. 

16)  Желательно,  чтобы  казенно-оброчныя  статьи  сдавались  бы  въ  аренду, 
преимущественно  мелкими  участками  и  не  перекупщикамъ,  а  лицамъ,  непосред- 
ственно занимающимся  своимъ  сельскимъ  хозяйствомъ. 

17)  Желательно,  чтобы  казенный  и  уд^ьныя  земли  отдавались  бы  въполь- 
зован1е  не  пришлымъ  переселенцамъ,  а  м'Ьстнымъ  малоземельнымъ  крестьянамъ. 

18)  Пунктъ  I  и  К  передать  на  разсмотр'Ьнхе  комиссш. 

19)  Пунктъ  Л — признать  желательнымъ  и  крайне  полезнымъ  устройство 
разнаго  рода  кооперащй. 

20)  По  пункту  М — признать  желательнымъ,  чтобы  при  земскомъ  склад'Ь  орудШ 
производились  конкурсы  таковыхъ  въ  присутствш  представителей  отъ  крестьян- 
скихъ  обществъ. 

21)  Чтобы  оруд1я  отпускались  на  бол-Ье  льготныхъ  услов1яхъ  крестьянамъ 
въ  кредитъ  съ  гЬмъ,  чтобы  долги  за  сельскохозяйственныя  оруд1Я  взыскивались  бы 
наравн']^  съ  казенными  платежами. 

22)  Желательно,  чтобы  были  понижены  тарифы  на  провозку  по  жел'Ьзнымъ 
дорогамъ:  сельскохозяйственныхъ  орудШ,  удобрительныхъ  матерхаловъ,  прося  Пра- 
вительство, чтобы  оно  выслало  образцы  этихъ  матерхаловъ  для  сельскихъ  обществъ. 

23)  Желательно,  чтобы  были  понижены  тарифы  на  провозку  по  жел.  дор. 
посадочнаго  матерхала,  а  также  сЬмянъ  травъ,  съ  тЬмъ,  чтобы  Правительство 
отпустило  бы  земству  достаточное  количество  сЬмянъ  травъ  для  раздачи  посл'Ьд- 
нихъ  крестьянамъ  въ  кредитъ. 

24)  Чтобы  питомники  при  предполагаемыхъ  сельскохозяйственныхъ  школахъ 
вполн'Ь  бы  обезпечивали  потребно  сть  на  посадочный  матер] алъ  насел ешя. 
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25)  По  пункту  Н — желательно  им'Ьть  въ  каждой  волости  случные  пункты,  для 
чего  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  о  высылк'Ь  на  каждую  волость  изъ 
государственной  конюшни  по  два  жеребца,  а  также  по  два  быка  и  по  пяти  ба- 
рановъ;  относительно  же  выбора  породъ  скотины,  вопросъ  передать  на  обсужде- 
Н1е  комиссш. 

26)  По  пункту  О— Комитетомъ  постановлено  передать  его  въ  комисс1Ю. 

27)  По  пункту  П — признать  желательнымъвозстановлен1еПравилъ  о  торговл'Ь 
табакомъ,  существовавшихъ  до  1882  года. 

28)  Признать  желательнымъ  понижете  цЬвъ  на  сахаръ,  сбываемый  синди- 
катами. 

29)  Признать  желательнымъ,  чтобы  сахарный  песокъ  отпускался  пчеловодамъ 
чрезъ  посредство  земствъ  съ  возвращешемъ  одного  только  акциза. 

30)  По  пункту  Р-^-Комитеть  принцитально  призналъ  желательнымъ  развитхе 
сельскохозяйственнаго  производства  и  промышленности,  а  также  и  оказашя  кре- 
дита кустарной  промышленности. 

31)  Признать  необходимымъ  распространен]  е  сельскохозяйственныхъ  и  тех- 
ническихъ  познашй  среди  крестьянскаго  населен1я  уЬзда. 

32)  Желателенъ  правительственный  безпроцентный  заемъ  для  земства,  сель- 
скихъ  обществъ  и  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  на  устройство  въ  у^зд^  скла- 
довъ  земледЬльческихъ  машинъ  и  орудай. 

33)  По  пункту  С — ^желательно,  чтобы  Земскою  Управою  были  бы  разсылаемы 
во  всЬ  пункты  у4зда,  гд'Ь  существуетъ  торговля  хл'Ьбомъ  и  проч.  сельскохозяй- 
стЬенными  продуктами,  бюллетени  о  ц'Ьнахъ  на  таковые,  существующихъ  въ  дан- 
ное время  на  рынкахъ. 

34)  Желательно  установлеше  обязательныхъ  правилъ  для  т'Ьхъселъ,  гд'Ь  суще- 
ствуютъ  торговые  пункты,  базары  и  проч.,  о  правильной  продаж'Ь  хл-Ьба  съ  возовъ, 
также  и  покупкЬ  такового  съ  тЬмъ,  чтобы  торгъ  производился  въ  установлен- 
ные дни  и  часы;  при  этомъ  желательно  возбудить  ходатайство  о  закрытш  въ 
эти  дни  до  12  часовъ  казенныхъ  винныхъ  лавокъ. 

35)  Желательна  бол'Ье  правильная  постановка  д'Ьла  подачи  вагоновъ  на 
хл'Ьбо-грузовые  пункты  для  отправлен1я  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

36)  Желательно  въ  селенгяхъ  у4зда,  гд-Ь  существуетъ  подвозъ  хл'Ьба  100  и 
бол'Ье  возовъ,  устроить  элеваторы  по  упрощенной  систем'Ь  и  при  нихъ  зернохра- 
нилища, а  также  и  учреждете  въ  этихъ  пунктахъ  биржъ. 

37)  Желательно  испросить  у  Государственнаго  Банка  кредитъ  на  выдачу 
ссудъ  подъ  залогъ  принимаемаго  въ  зернохранилище  и  элеваторы  хл'Ьба. 

38)  По  пункту  Т — желательно,  чтобы  при  предполагаемыхъ  зернохранили- 
щахъ  выдавалась  бы  ссуда  подъ  хл'Ьбъ  въ  разм'Ьр'Ь  75%  действительной  его 
стоимости,  на  что  и  испросить  у  Государственнаго  Банка  кредитъ  съ  гЬмъ,  чтобы 
выдаваемая  ссуда  не  превышала  100  рублей. 

39)  Признать  пред^Ьльный  в'Ьсъ  хзгЬба,  для  прхема  въ  элеваторы,  минимумъ 
20  пуд.  и  максимумъ  1000  пудовъ. 

40)  Желательно,  чтобы  ссуды  подъ  хл^Ьбъ  выдавались  бы  по  м'Ьсту  нахожденхя 
посл'Ьдняго  съ  т':Ьмъ,  чтобы  при  высокихъ  ц'Ьнахъ  на  хл'Ьбъ  прхостанавливаться 
выдачею  ссудъ. 

41)  Пунктъ  У  передать  на  обсуждеше  комисс1и;  въ  принцип'^  признано  же- 
лательнымъ общее  пониженге  тарифовъ,  а  равно  и  участхе  представителей  отъ 
земствъ  въ  К0МИСС1И  по  составлен1Ю  тарифовъ,  съ  правомъ  р'Ьшающаго  голоса. 

42)  По  пункту  Ф — признать  желательнымъ,  съ  ц'Ьлью  ознакомлешя  потреби- 
телей, устройство  выставокъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  какъ  постоян- 
ныхъ,  такъ  и  передвижныхъ,  а  также  выставокъ  кустарнаго  производства. 

43)  По  пункту  X — признать  желательнымъ  бол'Ье  широкое  участхе  земства 
въ  поставк'Ь  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  казенныя  в'Ьдомства,  а  такясе 
чтобы  земство  принимало  на  себя  посредничество  между  интендантствомъ  и  сель- 
скими хозяевами,  желающими  принять  на  себя  поставку  продуктовъ. 
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44)  По  пункту  Ц — желательно,  чтобы  процентъ  утраты  изъ  вагона  хл^ба 
былъ  меньше,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  на  половину. 

45)  Желательно  улучшить  какъ  перевозку  разнаго  рода  сельскохозяйствен- 
ныхъ  произведетй,  такъ  и  оборудованхе  складочныхъ  пом'ЬщенШ  жел'Ьзныхъ  до- 
рогъ. 

4в)  Желателенъ  бол-Ье  строгШ  контроль  жел'Ьзныхъ  дорогъ  со  стороны  Пра- 
вительства. 

47)  Желательна  зам'Ьна  жел^Ьзнодорожнаго  термина  .съ  обождан1емъ  на 
екладЬ*  опред'Ьленнымъ  временемъ,  посл*Ь  котораго  жел'Ьзная  дорога  должна 
отв^^чать  за  медленность. 

48)  По  пункту  Ч — признать  желательнымъ,  въ  виду  пользы  разселен1якрестьянъ, 
устраивать  запруды  на  казенный  счетъ  и,  кром'Ь  того,  чтобы  выдавалась  ссуда  отъ 
Правительства,  съ  условхемъ  уплаты  въ  течеше  десяти  л'Ьтъ  безъ  Уо%,  на  пересе- 
леше,  установивъ  разм'Ьръ  ссуды  въ  50  рублей  на  каждаго  дворохозяина. 

49)  Признать  желательнымъ  поощренхе  обм'Ьна  чрезполосныхъ  над'Ьловъ, 
уничтоживъ  пошлины  по  этому  производству. 

50)  По  пункту  Ш — признать  желательнымъ,  чтобы  над'Ьльная  земля  соста- 
вляла бы  собственность  ц'Ьлаго  общества,  а  не  отд^Ьльныхъ  его  членовъ. 

51)  Признать  желательнымъ,  чтобы  сельсшя  общества  выплачивали  бы  вы- 
селяющемуся ту  сумму  выкупныхъ  платежей,  которая  приходится  на  над^ъ  въ 
моментъ  выхода  члена  изъ  общества. 

52)  Желательно  возбудить  ходатайство  объ  отм'Ьн'Ь  статьи  173  Положенхя  о 
выкуп'Ь,  согласно  которой  переселенцы  должны  уплачивать  половину  выкупного 
платежа. 

53)  Пункты  Щ  и  Ю  постановили  передать  на  обсужденхе  комисс1и. 


Выписка  изъ  т/риала  ааегьдан1я  15  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  ПредсЬдатель  НиколаевскШ  У'Ьздный  Предводитель 
Дворянства  Григор1Й  АлексЬевичъ  Акимовъ   и  19  челов'Ькъ  гг.  членовъ  Комитета. 

По  открытш  засЬданхя  г.  Председатель  предложилъ  Комитету  выслушать 
заключете  комиссш  по  разсмотр'Ьн1Ю  вопросовъ  программы,  по  тЬмъ  вопросамъ 
последней,  кои  были  переданы  на  ея  заключенхе  предыдущими  засЬдашями  Ко- 
митета, именно:  пункты  В,  Д,  Е,  Ж,  I,  К,  Н,  О,  У,  Щ  и  Ю  правительственной 
программы,  и  заключеше  комиссш  по  поводу  докладной  записки  члена  Комитета 
г.  Протопопова. 

Комитетъ  постановилъ:  по  пунктамъ  В,  Д,  Б,  Ж  и  I  заключен1е  комиссш 
принять,  при  этомъ  по  пункту!  признать  желательнымъ  учрежденге'  приВолост- 
ныхъ  Правлен1яхъ  кредитныхъ  учрежденШ,  по  образцу  нын'Ь  существующихъ 
кредитныхъ  товариществъ,  и  выдачу  ссудъ  на  сей  предметъ  отъ  Правительства 
за  минимальный  %%  не  свыше  4-хъ. 

Желательно,  чтобы  размЬръ  7»»  взимаемаго  кредитными  товариществами,  уста- 
навливался по  усмоар'Ьнш  самихъ  учрежденШ,  не  свыше  законной  дормы. 

Желательно,  чтобы  способъ  взыскатя  долговъ  съ  неаккуратныхъ  платель* 
щиковъ,  прим^Ьнялся  административный. 

Желательно,  чтобы  порядокъ  взыскан1я  ссудныхъ  долговъ  производился 
наравне  съ  казенными  долгами  и  чтобы  долги  кредитныхъ  учреждешй  взыски- 
вались преимущественно  предъ  частными  долгами. 

По  пункту  I — заключенье  комисс1и  принято  Комитетомъ  со  следующими 
изм^ненхями:  вм'Ьсто  •желательно  расширеше  его  на  всЬ  отрасли  сельскаго  хо- 
зяйства, преимущественно  на  животноводство  и  гуртовый  промыселъ*  зам'Ьнено: 
, желательно  расширенге  его  на  всЬ  отрасли  сельскаго  хозяйства,  преимущественно 
на  животноводство  и  гуртовый  промыселъ  сельскихъ  хозяевъ*. 

По  пункту  К  и  Н — заключенье  комиссьи  принять. 
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По  пункту  о — принять  заключен1е  комиссш»  при  чемъ  признать  особенно 
желательнымъ  ходатайстврвать  о  бол'Ье  отрогомъ  контрол'Ь  со  стороны  Правитель- 
ства жел'Ьзныхъ  дорогъ  казенныхъ,  такъ  и  частныхъ,  обративъ  внимате  на  тЪ 
высоше  оклады  жалованья,  которые  получаютъ  предсЬдатель  и  члены  правлешй 
и  управляюпце  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  что  несомн'Ьнно  им^етъ  вл1ян1е  на  жел'Ьзно- 
дорожные  тарифы,  требующге  въ  настоящее  время  уменьшен1Я,  дабы  дать  воз- 
можность сельскохозяйственному  населетю  провозить  свои  продукты  и  живность 
и  пр.  по  бол'Ье  дешевымъ  ц'Ьнамъ. 

По  пункту  Щ— признать  желательнымъ  выдачу  ссудъ  отъ  Правительства 
кустарямъ,  прося  земство  принять  на  себя  трудъ  организовать  кустарную  про- 
мышленность. 

По  пункту  Ю — заключеше  комиссш  принято  полностью. 

Заключеше  комиссш,  по  докладной  записке  г.  П|)отопопова,  Комитетъ  поста- 
новилъ  принять. . 

Заслушавъ  докладъ  ИвантЬевскаго  сельскохозяйственнаго  общества,  Коми- 
тетъ постановилъ: 

1)  Признать  желательнымъ  пр1обр'Ьтен1е  на  льготныхъ  услов1яхъ  участковъ 
земли  отъ  казны  и  уд^а,  на  устройство  показательныхъ  полей  при  сельско- 
хозяйственныхъ  обществахъ,  а  также  выдачу  ссудъ  на  этотъ  предметъ  отъ  Пра- 
вительства. 

2)  Признать  желательнымъ  открытхе  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ 
слзгчныхъ  пунктовъ  крестьянскаго  скота,  прося  Министерство  Государственныхъ 
Имуществъ  о  содМствш  этому  д'Ьлу. 

3)  Желательно  возбудить  ходатайство  о  прим'Ьненш  къ  крестьянскимъ  об- 
ществамъ  Положенхя  о  малыхъ  сельскихъ  сходахъ  для  поселянъ  собственниковъ. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  предоставить  сельскимъ 
обществамъ  право  преимущества  покупать  чрезполосную  казенную  и  уд'Ьльную 
землю  только  обществамъ,  но  не  частнымъ  лицамъ. 

Комитетъ  постановилъ:  возбудить  ходатайство  предъ  Правительствомъ  объ 
изм^Ьненш  параграфа  Устава  Крестьянскаго  Банка,  по  коему  при  обм^н'Ь  крестьян- 
скихъ  надЬльныхъ  земель  съ  участками  Крестьянскаго  Банка  взимаются  нежела- 
тельный пошлины  въ  большихъ  разм^Ьрахъ,  что  крайне  чувствительно  отзывается 
на  рессурсахъ  обществъ,  и  что  н'Ькоторыя  общества  въ  виду  этого  не  им^ютъ 
возможности  входить  въ  сд'Ьлки  съ  Крестьянскимъ  Банкомъ  по  обману  земель- 
ныхъ  участковъ,  и  признать  желательнымъ  возбудить  ходатайство,  чтобы  земля, 
покупаемая  Крестьянскимъ  Банкомъ,  продавалась  бы  преимущественно  зд'Ьшнимъ 
малоземельнымъ  сельскимъ  обществамъ,  не  переселенцамъ. 


Выписка  изъ  журнала  комисс1и  по  разс110тр%н1ю  вопросовъ  программы,  состоящей  при  Нико- 

лаевскомъ  УЪздномъ  Йомитет-Ь,  5  Октября  1902  г. 

Комисс1Я  въ  состав'Ь:  гг.  Мельникова,  Соплякова,  Св'Ьчина,  Антропова,  Ни- 
кольскаго,  Зубова  и  А.  Г.  Акимова,  по  разсмотр'Ьнш  вопросовъ  правительствен- 
ной программы  и  докладной  записки  члена  Комитета  Дмитрхя  Дмитрхевича  Про- 
топопова, пришла  къ  сл'Ьдующему  заключенш: 

1)  По  пункту  В  программы:  что  единственно  возможный  способъ  уничто- 
жить овраги  въ  черт^Ь  крестьянскихъ  над'Ьловъ — отчужденхе  овраговъ  въ  в'Ьд'Ьн1е 
Государственныхъ  Имуществъ,  съ  тЬмъ  услов1емъ,  чтобы  взам']Ьнъ  было  отведено 
крестьянскимъ  обществамъ  соотв'Ьтствующее  количество  земли  въ  казенныхъ 
дачахъ.  Если  не  будетъ  по  соседству  казенныхъ  земель,  то  земля  должна  отво- 
диться на  бол'Ье  отдаленныхъ  казенныхъ  дачахъ.  М'Ьра  эта  должна  быть  прину- 
дительной, если  не  посл'Ьдуетъ  добровольнаго  соглашен1я  между  крестьянскимъ 
обществомъ  и  Государственными  Имуществами,  при  чемъ  въ  отчуждаемыхъ 
оврагахъ    должны  оставаться  въ  пользованш    крестьянъ    м'Ьста   свободный  для 
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устройства  запрудъ  и  прогона  скота.  Относительно  борьбы  съ  песками  и  боло- 
тами должна  быть  принята  та  же  самая  м'Ьра,  такъ  какъ  осушенхе  болотъ,  посадка 
вербы  и  вообще  древесныхъ  растенШ  на  пескахъ  едва  ли  явятся  возможными 
и  посильными  для  крестьянскихъ  обществъ.  Что  же  касается  борьбы  съ  эпизоо- 
Т1ЯМИ,  то  борьба  возможна  только  при  государственномъ  страхованш  скота. 

2)  По  пункту  Д  программы  комисс1я  пришла  къ  сл'Ьдующему  заключенш: 
кредитъ  отъ  Правительства  за  возможно  дешевые  %%,  на  срокъ  не  мен-Ье 
12  л'Ьтъ,  въ  разм'Ьр'Ь  см'Ьтъ,  составленныхъ  казенными  техниками,  и  выдача  прем1й 
за  разведете  л'Ьсовъ. 

3)  По  пункту  Е  программы  комисс1я  пришла къзаключенхю:  желательно  усилеше 
карательныхъ  м^Ьръ  за  таковыя  правонарушенхя  и  зам-Ьна  ареста  тюремнымъ  заклю- 
чен1емъ.  Обязать  сельск1я  общества  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ  утверждать  должности 
л'Ьсныхъ  и  полевыхъ  сторожей,  при  чемъ  влад^Ьльцы  земель  обязаны  ижЬтъ  на 
каждыя  2.000  десятинъ  особаго  сторожа;  что  же  касается  мелкихъ  землевлад^ь- 
цевъ,  то  они  могутъ  на  таковое  количество  земли  нанимать  сторожа  въ  склад- 
чину. Участки  съ  ПОСЕВНЫМИ  травами  должны  быть  непрем^Ьнно  отвгЬчены  ка- 
кимъ-либо  знакомъ. 

4)  По  пункту  Ж  программы  комисс1я  пришла  къ  заключенш:  предоставить 
право  каждому  изъ  землевлад'Ьльцевъ  требовать  въ  такомъ  случа'Ь  обязательнаго 
размежеван1я,  при  чемъ  возбудить  ходатайство  предъ  Правительствомъ,  чтобы 
подобнаго  рода  (ходатайства)  акты  не  облагались  гербовыми  пошлинами.  41*0  же 
касается  способа  размежеван1я,  то  мн'Ьн1я  комисс1и  разд'Ьлились,  въ  какомъ  по- 
рядкЪ  должно  быть  оно  произведено:  согласно  правиламъ  2-го Мая  1902 г.  Высо- 
чайше 'утвержденнаго  мн'Ьнхя  Государственнаго  Сов'Ьта,  или  же  въ  общемъ 
судебно-межевомъ. 

5)  По  пункту  I  программы  комиссхя  пришла  къ  заключенш:  учредить  при 
волостныхъ  Правлен1яхъ  ссудный  кассы,  по  образцу  нын-Ь  существующихъ  кре- 
дитныхъ  товариществъ,  предоставивъ  имъ  право  кредитоваться  въ  Государственномъ 
Банк'Ь.  Ссуды  изъ  Государственнаго  Казначейства  должны  производиться  въ  форм^Ь 
спещальныхъ  текущихъ  счетовъ.  Кредитъ  заемщиковъ  долженъ  быть  кратко- 
срочный, въперюдъ  времени  отъ  1-го  Февраля  до  1-го  Ноября,  не  допуская  пересро- 
чекъ.  Свободвыя  деньги  должны  храниться  въ  казначейств'Ь.  Надзоръ  за  ссудными 
кассами  долженъ  быть  усиленъ,  какъ  со  стороны  гг.  податныхъ  инспекторовъ, 
такъ  и  со  стороны  гг.  земскихъ  начальниковъ. 

6)  По  пункту  К  программы  комисс1я  пришла  къ  заключешю:  желательно 
расширен1е  его  на  всЬ  отрасли  сельскаго  хозяйства,  преимущественно  на  животно- 
водство и  гуртовый  промыселъ. 

7)  По  пункту  Н  программы  комисс1я  пришла  къ  заключешю:  ходатайство- 
вать предъ  Министерствомъ  Государственныхъ  Имуществъ  объ  устройств*  пле- 
иенныхъ  разсадниковъ  и  выставокъ  скота.  Расширенхе  мел1оративнаго  кредита 
для  частныхъ  влад'Ьльцевъ.  Что  же  касается  крестьянскихъ  обществъ,  то  урегу- 
лировать количество  скота,  которое  каждый  отд'Ьльный  домохозяинъ  им^етъ  право 
держать  на  общественныхъ  выгонахъ. 

8)  По  пункту  О  программы  комисс1я  пришла  къ  заключен1ю:  м'Ьры  тЬ  же, 
сбыть  продуктовъ  вполн'Ь  обезпеченъ  на  м'ЬсгЬ,  желательно  устройство  сырова- 
ренъ  и  командироваше  опытныхъ  инструкторовъ. 

9)  По  пункту  У  программы  комисс1я  пришла  къ  заключенш:  вообще  же- 
лательно уменьшенхе  тарифовъ  для  перевозки  произведен^  сельскаго  хозяйства; 
что  же  касается  перевозки  сЬмянъ  хл^бовъ  и  травъ,  улучшеннаго  скота,  кон- 
центрированныхъ  кормовъ  въ  вид'Ь  жмыховъ,  отрубей  и  пр.,  а  также  удобритель- 
ныхъ  туковъ,  то  безусловно  должно  ходатайствовать  о  половинныхъ  тарифахъ 
для  перевозки  этого  внутри  Росс1и.  Обратить  внимаше  Правительства  на  гЁ 
непроизводительные  расходы,  которые  существуютъ  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ» 
какъ  правительственныхъ,  такъ  и  частныхъ.  На  гЬ  огромные  оклады  жалованья, 
которые  получаютъ  председатели  и  члены  ПравленШ,  а  также  иуправляющге  же- 
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л'Ьзныхъ  дорогъ,  и  потому  ходатайствовать  объ  усиленш  надзора   за  расходами 
жел'Ьзяыхъ  дорогъ  со  стороны  Государственнаго  Контроля. 

10)  По  пункту  Щ  К0МИСС1Я  пришла  къ  заключешю:  въ  виду  того,  что  въ 
Николаевскомъ  уЬзд*  никакой  кустарной  промышленности  не  суп^ествуетъ,  ко- 
МИСС1Я  полагала  бы  отъ  всякаго  заключен1я  по  этому  вопросу  воздержаться. 

И)  По  пункту  Ю  К0МИСС1Я  полагала  бы,  что  вышеизложенное  (въ  пункт*  Ю 
вопросовъ  программы)  лежитъ  на  обязанности  У'Ьздныхъ  Земскихъ  Управъ,  и 
потому  никакихъ  новыхъ  учреждешй  для  этого   не  требуется. 

По  поводу  докладной  записки  г.  Протопопова  комисс1я  пришла  къ  сл-Ьдую- 
щему  заключенш:  что  докладная  записка  распадается  на  дв-Ь  части:  въ  первой 
части  говорится  о  развитш  д*ла  народнаго  образован1я  вообще  и  сельскохозяй- 
ственнаго  въ  особенности,  объ  улучшенш  путей  сообщен1я,  проведенш  жел'Ьз- 
ныхъ  дорогъ,  телеграфныхъ  лиши,  телефона  и  улучшенныхъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  орудШ  и  пр.;  вторая  же  часть  записки  касается  преобразовашя  м^стнаго 
Управлен1я:  введете  мелкой  земской  единицы,  мировыхъ  судей,  упорядочен1я 
уЬздной  полищи,  упразднеше  крестьянскаго  управлешя  и  подчиненхе  крестьян- 
скихъ  обществъ  общимъ  учрежден1ямъ.  Что  же  касается  первой  части  записки,  то 
К0В1ШСС1Я  полагала  бы  въ  разсмотр'Ьше  ея  не  входить,  такъ  какъ  всЬ  вопросы,  въ 
ней  заключающ1еся,  уже  были  обсуждаемы  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  и  заключен1е 
было  дано  въ  1-мъ  засЬдати  Комитета.  Относительно  второй  части  записки,  кото- 
рая касается  преобразован1я  м'Ьстнаго  управлешя,  комиссхя  полагала  бы  просить 
г.  Протопопова  дать  объяснеше  лично  У'Ьздному  Комитету,  такъ  какъ  въ  записк'Ь 
иЬтъ  общаго  плана^  организащи  мЬстнаго  управленхя,  н'Ьтъ  указанШ,  вь  какихъ 
соотношен1яхъ  будутъ  находиться  проектируемый  имъ  новыя  учрежден1я  къ  выи± 
существующимъ,  что  собственно  подлежитъ  упразднен1ю  и  въ  чемъ  собственно 
будутъ   заключаться  функщи  проектируемыхъ  имъ  новыхъ  учрежденШ. 


Шурмалъ  утрвнняго   аааьдаиш  Иомитета  2  Сеитября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  Николаевсшй  У-Ьздный  Предводитель 
Дворянства  ГригорШ  АлексЬевичъ  Акимовъ  и  приглашенные  въ  составъ  Коми- 
тета гг.  Члены:  Земсше  Начальники:  Михаилъ  Андреевичъ  Ушаковъ,  Михаилъ  Кон- 
стантиновичъ  Гурж1а,  ВасилШ  Федоровичъ  Богдановичъ,  Юр1Й  Нестеровичъ 
Постниковъ,  Алексей  Ивановичъ  Св'Ьчинъ,  землевладельцы:  АлексЬй  Григорье- 
вичъ  Акимовъ,  Серг'Ьй  Михайловичъ  Росляковъ,  Петръ  Петровнчъ  Лятошинсшй, 
ДмитрШ  Дмитр1евичъ  Протопоповъ,  Александръ  Яковлевичъ  Сопляковъ,  БасилШ 
Ивановичъ  Бердниковъ,  СергЬй  Гавриловичъ  Мельниковъ,  Владимхръ  Петровичъ 
Волковойновъ,  члены  Николаевской  У'Ьздной  Земской  Управы:  Тимофей  Сте- 
пановичъ  Новиковъ  и  Карлъ  Андреевичъ  Лоренцъ,  Податной  Инспекторъ 
Николай  АлексЬевичъ  Никольскхй,  чиновникъ  уд^ьнаго  в-Ьдомства  СергЬй  Ни- 
кол аевичъ  Родзевичъ,  представитель  казны  Петръ  АлексЬевичъ  Зубовъ,  Николаев- 
СК1Й  Городской  Голова  Иванъ  Васильевичъ  Филимоновъ,  гг.  гласные  У'Ьзднаго 
Земскаго  Собранхя:  Илларюнъ  Ивановичъ  Рулевъ,  Максимъ  Степановичъ  Черкас- 
сковъ,  Ефимъ  Степановичъ  Медв'Ьдевъ,  уполномоченный  У'Ьздной  Земской  Управы 
Иванъ  Филипповичъ  Островидовъ,  гг.  Председатели  сельскохозяйственныхъ 
обществъ:  ИвантЬевскаго — ^Иванъ  Захаровичъ  Антроповъ,  Дубовскаго — ^г.  Кургаевъ, 
Константиновскаго — Владим1ръ  Ивановичъ  Рахманинъ  и  Липовскаго — Александръ 
Кононовичъ  Стахановъ  и  управляющ1Й имбнхемъ Императорскаго  Челов^^ко- 
любиваго  Общества  Павелъ  Михайловичъ  Бобровъ. 

Въ  виду  прибыт1Я  достаточнаго  количества  гг.  членовъ  Комитета,  г.  Пред- 
^сЬдатель  объявилъ  засЬданхе  Николаевскаго  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности — открытымъ. 

ЗатЬмъ,    г.  ПредсЬдатель   объяснилъ  Комитету  о  важности  предложенныхъ 


НиколАЕВсшй  Уфздный  Комитвть.  345 


на  обсужден1в  Комитета  вопросовъ;  при  этомъ  разъяснилъ  Комитету,  что  члены 
его  не  должны  стесняться  пред'Ьлами  программы,  и  имъ  предоставляется  право 
вносить  на  обсуждеше  Комитета  свои  вопросы,  и  предложилъ  избрать  изъ  среды 
членовъ  Комитета  особую  комисс1Ю  для  детальнаго  обсуждешя  и  разработки 
предложенныхъ  программою  вопросовъ. 

На  вопросъ  г.  Протопопова,  публичное  ли  это  засЬданхе  или  н'Ьтъ,  г.  Пред- 
седатель разъяснилъ,  что  засЬданге  не  публичное,  посл'Ь  чего  г.  Протопоповъ, 
принцишально  не  соглашаясь  съ  непубличностью  этого  зас'Ьдан1я,  оставилъ 
зало  присутств1я,  а  за  нимъ  удалились — ^гг.  Рахманинъ,  Зубовъ  и  Бобровъ,  по 
каковому  поводу  Председатель  выразилъ  сожал'Ьше,  что  г.  Протопоповъ  и 
друг1е  не  обратились  къ  нему  съ  этимъ  заявленхемъ  до  открыт1я  имъ  засЬдашя 
Комитета. 

Всл^дъ  за  этимъ,  г.  Председатель  вновь  предложилъ  для  обсуждетя  вопро- 
совъ избрать  комнссш,  установивъ,  прежде  всего,  число  необходимыхъ  для  нея 
членовъ. 

Комитетъ  постановилъ:  избрать  въ  комисс1Ю  до  10  членовъ,  каковыми  и 
избраны  больпшнствомъ  голосовъ:  А.  И.  Св-Ьчинъ,  А.  Г.  Акимовъ,  А.  Я.  Сопля- 
ковъ,  В.  П.  Волковойновъ,  Т.  С.  Новиковъ,  Н.  А.  НикольскШ,  П.  П.  Лятошинсшй, 
П.  А.  Зубовъ,  В.  И.  Бердниковъ  и  М.  А.  Ушаковъ. 

Г.  Новиковъ  заявилъ,  что,  въ  виду  массы  работы  къ  предстоящему  земскому 
собран1ю,  онъ  не  можетъ  участвовать  въ  засЁданш  комнссш  въ  качеств'^  члена 
оной,  а  потому  и  благодаритъ  Комитетъ  за  сделанную  ему  честь,  прося,  вместо 
него,  избрать  другого  члена,  каковымъ  и  избранъ  А.  К.  Стахановъ,  и  дополни- 
тельный членъ  комнссш  Иванъ  Захаровичъ  Антроповъ. 

ЗатЬмъ,  г.  Председатель  предложилъ  Комитету  приступить  къ  разсмотр-енхю 
п.  А  программы:  «распространете  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум'енхя  (учре- 
ждеше  инструкторовъ,  описанхе  и  премированхе  выдающихся  хозяйствъ,  въ 
особенности  поучительныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр.)." 

Г.  Бердниковъ  просить  Комитетъ  передать  этотъ  вопросъ  на  разсмотр-еше 
комнссш,  каковое  мн'еше  поддерживаетъ  А.  Г.  Акимовъ. 

Г.  Председатель  заявилъ  Комитету,  что  онъ,  съ  своей  стороны,  можетъ  по- 
сов'етовать  расширить  нын^  существующую  программу  какъ  земскихъ,  такъ  и 
церковно-приходскихъ  школъ  въ  у^зд'е. 

Г.  Богдановичъ  протестуетъ  противъ  расширешя  программы  сельской 
школы  въ  виду  отвлечешя  отъ  школы  крестьянскихъ  д'етей  ранними  полевыми 
работами  весной  и  позднимъ  окончангемъ  работъ  осенью,  всл'бдствхе  чего  и  пола- 
галъ  бы,  для  бол'ее  усп-ешнаго  достиженхя  ц^ли,  организац1Ю  сельскохозяйствен- 
ныхъ  школъ  съ  общежит1ями,  приспособивъ  таковыя  для  опытныхъ  хозяйствъ, 
съ  пр1обр'ететемъ  для  оныхъ  участковъ  земли. 

Г.  Рулевъ,  возражая  на  предложеше  г.  Богдановича,  заявилъ,  что,  по  его 
мшен1Ю,  будетъ  ц'елесообразн'ее  посылать  учителей  школъ  на  сельскохозяйствен- 
ные курсы,  къ  каковому  мн'ен1Ю  присоединился  и  г.  Св'ечинъ,  говоря,  что  онъ  бы 
предпочелъ  посылать  учителей  вм'есто  педагогическихъ  курсовъ  на  сельско- 
хозяйственные. 

Г.  ЛятошинскШ  высказалъ,  что,  по  его  мн^шю,  понятхе  о  сельскомъ  хозяй- 
ств'е  является  представлешемъ  о  всей  жизни  страны  вообще,  а  потому  земледелхе 
является  государственнымъ  д'еломъ,  а  все  остальные  виды  труда  есть  только 
принадлежность  или  услов1я  его  движешя. 

Взятое  въ  ц^ломъ  есть  комбинащя  всехъ  видовъ  труда,  а  потому  различные 
виды  труда,  нын-е  существующхе,  есть  только  искусственно  выделившхеся — часть, 
ставшая  въ  преимущественное  положенхе  къ  своему  целому.  Увеличенныя  прем1и, 
получаемый  различными  видами  труда  за  счетъ  землед'елгя,  собственно  и  опре- 
д'еляютъ  происхожденге  сельскохозяйственнаго  кризиса,  поэтому  необходимо 
вернзгть  землед-елхе  самому  себ'е,  т.  е.  дать  целому  право  распоряжаться  своими 
частями,  а  потому  вопросъ  о  народномъ  образованш  долженъ  быть  разсмотр'енъ 
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въ  порядк'Ь  правильнаго  отношенхя  къ  сельскому  хозяйству,  и  ему,  какъ  1гЬлому, 
принадлежитъ  право  реорганизацш  или  всей  постановки  народнаго  образованхя 
среди  руководящихъ  умственныхъ  сферъ,  на  авторитетъ  которыхъ  и  Правитель- 
ство, и  земство,  и  частныя  лица  опираются  въ  своемъ  отношен1и  къ  земле д^лш. 
Школа,  печать  и  литература  опред'Ьляютъ  состояше  умственнаго  движешя  въ 
стран'Ь;  для  водворен1я  духовной  гармоши  среди  руководящихъ  умственныхъ 
сферъ  необходимо  ихъ  передать  исключительно  въ  распоряженхе  природныхъ  сель- 
скихъ  хозяевъ,  безъ  права  получать  вознагражден1е  за  печать  и  литературу  и 
съ  т^мъ,  чтобы  вс*]^  школы  (выспия,  средн1я  и  низшхя)  были  перенесены  изъ 
горбдовъ  на  отд'Ьльные  участки  земли  и  изображали  бы  изъ  себя  отд^Ьльныя 
сельскохозяйственныя  им'Ьнхя,  содержащ1яся  за  счетъ  своего  хозяйства  на  земл'Ь. 
Г.  Св'Ьчинъ  полагалъ  бы  необходимымъ  ввести  въ  школахъ  уЬзда  и  даже 
губернш  теоретическое  изучен1е  сельскаго  хозяйства,  и  что  окончившхе  курсъ 
этихъ  школъ  будутъ  применять  свои  познан1я  среди  крестьянъ  на  практюсЬ. 

Г.  Бердниковъ  напоминаетъ,  что  въ  этомъ  же  пункте  вопросовъ  упоминается 
о  спещальныхъ  по  сельскому  хозяйству  инструкторахъ. 

Г.  Сопляковъ  выразилъ  желаше,  что  хорошо  бы  при  сельокихъ  школахъ 
открыть  ремесленные  классы. 

Г.  Председатель,  въ  свою  очередь,  выразилъ,  что  сл'Ьдовало  бы  курсъ  народ- 
ныхъ  училищъ  увеличить  наодинъ  годъ,  въ  теченхе  котораго  преподавалось  бы 
сельское  хозяйство,  по  каковому  поводу  войти  въ  соглашенье  съ  епарххальнымъ 
в'Ьдомствомъ  и  губернскимъ  земствомъ  и,  независимо  отъ  сего,  просить  открыть 
дополнительные  курсы  по  сельскому  хозяйству  и  ремесламъ  въ  учительскихъ 
семинар1яхъ  и  институтахъ  губернхи. 

Г.  Рулевъ  высказался  за  командировку  учителей  на  курсы  сельскаго 
хозяйства. 

А.  Г.  Акимовъ  заявилъ,  что,  по  его  мн'Ьн1Ю,  теоретичесшя  познан1я  учите- 
лей не  приведзгтъ  къ  желаемымъ  результатамъ,  каковое  мн'Ён1е  поддерживалъ  и 
г.  Богдановичъ. 

На  вопросъ  г.  Лятошннскаго,  кого  будутъ  намъ  давать  сельскохозяйствен- 
ныя школы.  Председатель  объяснилъ,  что  он*  будутъ  давать  практиковъ, 
которые,  выйдя  изъ  школъ,  будутъ  прим'Ьнять  свои  познан1я  среди  крестьянскаго 
населешя. 

Посл'Ь  обм'Ьна  мн'Ънхй  между  гг.  Св'Ьчинымъ  и  Сопляковымъ,  Комитетъ  по- 
становилъ:  признать  желательнымъ  открытхе  на  казенно-оброчныхъ  статьяхъ 
двухъ  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  съ  ремесленными  при  нихъ  отд*- 
лами  и  опытными  полями. 

Г.  Сопляковъ  выразилъ  желанье,  чтобы  и  учительницы  сельскихъ  жен- 
скихъ  школъ  им'Ьли  бы  как1я-либо  техническ1я  знанья  (напр.,  разнаго  рода  руко- 

Д'ЁЛЬЯ). 

Предложенье  г.  Соплякова  принято  Комитетомъ. 

Г.  Председатель  разъяснилъ,  что  остался  невыясненнымъ  вопросъ  объ  инструк- 
торахъ, каковой  и  просилъ  Комитетъ  разработать. 

Г.  Никольскьй  заявилъ,  что  если  будутъ  суьцествовать  сельскохозяйственныя 
школы,  то  он'Ь  и  дадутъ  современемъ  инструкторовъ. 

Комитетъ  согласился  съ  мн'Ьшемъ  г.  Никольскаго. 

Зат'Ьмъ  г.  Председатель  предложилъ  на  обсужденье  Комитета  вопросъ  о 
премированьи  и  описаньи  лучшихъ  сельскихъ  хозяйствъ  у^Ьзда. 

А.  Г.  Акимовъ  высказался,  что  о  лучшихъ  хозяйствахъ  въ  у'Ьзд'Ь  должно 
быть  изв'Ьстно  Уездной  Земской  Управ*  лучше,  ч*мъ  кому-либо, 

Г.  Председатель  ьфедложилъ  Комитету,  не  угодно  ли  предложить  У прав-Ь  со- 
бирать о  нихъ  св'еденья. 

Г.  Новиковъ  предложилъ  премировать  лучшья  хозяйства  черезъ  Земскья 
Управы,  какъ  ближайшьй  органъ,  стояьцьй  къ  хозяйству. 


НИК0ЛАВВСК1Й  У-ВЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ.  847 


г.  Св*чинъ  предложилъ  Комитету  премировать  лучш1я  хозяйства  зажиточ- 
ныхъ  влад-Ьльцввъ  медалями,  а  небогатыхъ  награждать  деньгами. 

Предложенхя  эти,  какъ  г.  Новикова,  такъ  и  г.  Св-Ьчина,  Комитетомъ  приняты. 

ЗатЬмъ  г.  Председатель  объяснилъ,  что  съ  разсмотр'Ьнхемъ  пункта  А  вопро- 
совъ,  сл^дующШ  вопросъ  пункта  Б  (улучшеше  и  развит1е  сельскохозяйственнаго 
опытнаго  д*ла  и  ознакомлен1е  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ)  самъ 
собою  отпадаетъ. 

Г.  Островидовъ  полагалъ  бы  впредь  до  учрвжден1я  инструкторовъ  и  устрой- 
ства годичныхъ  курсовъ  сельскаго  хозяйства  при  нашихъ  училищахъ  предложить 
Комитету  высказаться  за  учрежденхе  въ  у^зд*  одного  или  двухъ  агрономовъ, 
которые  въ  скоромъ  времени  могутъ  оказать  помощь  нашему  сельскому  хозяй- 
ству, и  что,  по  его  мн'Ьн1Ю,  землевлад'Ьльцы  не  откажутъ  предоставить  уЬздному 
агроному  часть  земли  для  устройства  опытнаго  поля,  что  могло  бы  принести 
существенную  пользу  для  окружающихъ  крестьянъ  и  землевлад'Ьльцевъ,  которые 
въ  свою  очередь  точно  также  могли  бы  прим-Ьнять  эти  опыты  на  своихъ  поляхъ. 

Г.  Сопляковъ,  поддерживая  мн*Ьн1е  Островидова,  дополнилъ  его  тЬмъ,  что, 
по  его  мн-Ьтю,  большинство  крестьянъ  не  откажутся  пользоваться  сов-Ьтами 
агрономовъ,  что  несомн-Ьино  окажетъ  немалую  услугу  сельскому  хозяйству. 

Г.  Лятошинсюй  просить  Председателя  объяснить  ему,  есть  ли  примеры 
применешя  на  практик*  опытныхъ  полей  и  приглашен1Я  агрономовъ  крестьянами, 
на  что  г.  Председатель  объяснилъ,  что  въ  Московскомъ  у^зд*  опытныя  поля 
даютъ  прекрасные  результаты,  благодаря  обширности  площади  опытныхъ  полей 
и  полей  травосеян1Я,  развившихся  благодаря  земской  агроном1и. 

Г.  Председатель  ставить  на  баллотировку  вопросъ:  желательно  ли  въ  уезде 
лицо  съ  высшимъ  агрономическимъ  образованхемъ. 

Г.  Никольскгй  просилъ  разъяснить,  изъ  какихъ  средствъ  придется  давать 
на  содержан1е  последняго? 

Г.  Председатель  объяснилъ,  что  за  счеть  земства  или  Правительства. 

Г.  Сопляковъ  высказалъ,  что  агрономы  нужны  только  летомъ,  зимой  же 
теорш  могутъ  преподавать  учителя  школъ. 

Г.  Председатель  предложилъ  Комитету:  кому  угодно  принять  предложен1е 
гЛ  Островидова  о  желательности  въ  уезде  разъездного  агронома?  что  Комитеть 
большинствомъ  голосовъ  отклонилъ. 

ЗатЬмъ  г.  Председатель  перешелъ  къ  обсужден1ю  пункта  В  (борьба  съ  вра- 
гами сельскаго  хозяйства:  оврагами,  песками,  болотами,  эпизоот1ями,  вредителями 
сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  пр.). 

Каковой  вопросъ  после  непродолжительныхъ  пренШ  и  былъ  переданъ  на 
разсмотреше  Комиссш. 

ЗатЬмъ  приступлено  къ  разсмотрен1ю  пункта  Г  (содействхе  мерамъ  К1>  умень- 
шен1Ю  пожаровъ,  развит1Ю  производства  и  распространен1Ю  огнеупорныхъ  мате- 
р1аловъ),  относительно  чего  г.  Председатель  и  просилъ  гг.  членовъ  Комитета 
высказаться. 

Г.  Гурж1а  предлагаеть  применить  въ  уезде  выдачу  премШ,  по  примеру 
Саратовскаго  земства,  въ  размере  10  руб.  за  крышу,  обмазанную  глиной,  25  руб. 
за  тесовую,  до  40  руб.  за  крытую  железомъ,  при  этомъ  изъявилъ  желаше,  чтобы 
въ  складе  оруд1Й  земства  было  бы  всегда  въ  достат1эчномъ  количестве  кровель- 
ныхъ  матерхаловъ — железа  и  проч.,  на  что  г.  Новиковъ  возразилъ,  что  хотя  складъ 
и  не  имееть  въ  запасе  кровельнаго  железа,  но  складъ  никому  не  отказывалъ 
въ  выписке  такового  по  первому  требованш^заказчиковъ,  притомъ    безъ  комис- 

С10ННЫХЪ  %%. 

Г.  Гурж1а  заметилъ  о  крайнихъ  неудобствахъ  несвоевременнаго  получен1я 
железа  при  отдаленности  жительства  заказчиковъ  и,  кроме  того,  добавилъ,  что, 
по  его   мнешю,  желательно  было  бы  отпускать  кровельное  железо  въкредитъ, 
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и  независимо  отъ  сего  призиалъ  весьма  желательнымъ  устройство  въ  селен1яхъ 
ЗгЬзда  на  случай  пожаровъ  водохранилищъ,  на  устройство  каковыхъ  испросить 
безъ  ®К/о  ссуду  въ  разм'^^р'Ь  действительной  потребности  (около  1.800 — 2.000  руб. 
на  каждое),  и  что  эти  водохранилища  въ  отсутствш  хорошихъ  взвозовъ  въ  селе- 
Н1яхъ  принесутъ  несомненную  пользу. 

Означенное  предложенхе  г.  Гурж1а,  после  всесторонняго  разсмотрен1я  его 
Комитетомъ,  принято. 

Г.  Лятошинск1Й  признаетъ  желательнымъ  возбудить  ходатайство  объ  уни- 
чтоженш  таможенныхъ  пошлинъ  на  кровельное  железо»  каковое  мнен1в  и  поддер- 
жали— гг.  Гуржха,  Волковойновъ  и  Островидовъ. 

Г.  Св^чинъ  говорилъ  о  невозможности  уничтожен1я  таможенныхъ  пошлинъ, 
доказывая,  что  это  дЬло  им^етъ  чисто  дипломатическШ  правительственный  ха- 
рактеръ  и  что  въ  противномъ  случае  соседнее  государство  наложить  пошлину 
на  вывозимый  нами  хлебъ  вдвое. 

Г.  Сопляковъ  выразилъ  желан1е  освободить  отъ  пошлинъ  ввозимые  въ  Рос- 
сио  сельскохозяйственныя  оруд1я  и  высказался  противъ  уничтожен1Я  попшинъ  на 
железо. 

После  более  или  менее  продолжительнаго  обвгЬна  мненШ  между  членами 
Комитета  постановлено:  предложеше  г.  Лятошинскаго  отклонить,  предложеше  же 
г.  Соплякова  принять. 

Г.  Бердниковъ  признаетъ  желательнымъ  увеличеше  страховыхъ  премхй,  вы- 
даваемыхъ  крестьянамъ  за  сгоревшее  имущество  по  добровольно1су  страховашю. 

Г.  Сопляковъ,  съ  своей  стороны,  возразила  о  необходимости  какъ  повышешя 
страховыхъ  премШ,  такъ  и  повышен1я,  пропорщонально,  страховыхъ  сборовъ, 
и  чтобы  крестьяне  могли  страховать  свое  имущество  по  добровольному  стра- 
ховашю. 

Г.  Гурж1а  призиалъ  желательнымъ  возбуждеше  вопроса  о  невычетахъ  за 
оставш1еся  несгоревшими  после  пожара  бревна,  даже  въ  томъ  случае,  если  бу- 
детъ  увеличенъ  размеръ  прем1и. 

По  обсуждеши  вопроса  объ  увеличенш  премШ  Комитетъ  принялъ  предло- 
жеше г.  Бердникова. 

Г.  ЛятошинскШ  считаетъ  своевременнымъ  ходатайствовать  объ  отмене  су- 
дебнаго  и  административнаго  преследован1я  крестьянъ  за  неисполненхе  строи- 
тельнаго  Устава  и  обязательныхъ  постановлен^  Губернскаго  земства  по  страховой 
операщи,  напр.,  за  неправильно  произведенныя  постройки,  за  необмазку  крышъ 
глиной  и  т.  п. 

Г.  Сопляковъ  высказывается  противъ  отмены  судебнаго  и  административ- 
наго преследовашя  крестьянъ  за  нарушен1е  строительнаго  Устава  и  за  освобо- 
ждеше  отъ  взысканШза  необмазку  крышъ  глиной. 

По  заявлешю  некоторыхъ  членовъ  Комитета  г.  Председатель  предложилъ 
последнему:  угодно  ли  ему  признать  желательнымъ  отмену  обязатедьнаго  стра- 
хования крестьянскаго  имущества. 

Г.  Сопляковъ,  возражая  на  это  предложеше,  заявилъ  Комитету,  что  отмена 
обязательнаго  страхован1я  крестьянскаго  имущества  влечетъ  за  собой  положи- 
тельное обеднеше  крестьянина. 

Г.  Никольсшй  заявилъ  Комитету,  что  увеличеше  страховой  прем1и  не  есть 
противопожарная  мера,  и  что  это  совсемъ  не  входить  въ  программу  суждешй 
Комитета. 

ЗатЬмъ,  принято  Комитетомъ  предложенье  г.  Лятошинскаго  объ  отмене 
обмазки  крышъ  глиною,  второе  же  предложеше  его — объ  отмене  судебнаго  и 
административнаго  ,'преследован1я  за  неисполнеше  строительнаго  Устава, — от- 
клонено. 

Г.  Гурж1а  вторично  возбудилъ  вопросъ  о  желательности  выдачи  ссудъ  крестья- 
намъ, перекрывшимъ  свои  крыши  огнеупорнымъ  матерьаломъ,  по  примеру  Сара- 
товскаго  земства,  каковое  предложеше  г.  Гуржха  Комитетомъ  и  принято. 
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ЗатЬмъ,  принято  второе  предложеше  г.  Гурж1а  —  о  выдаче  ссудъ  на 
устройство  водохранилищъ,  изъ  средствъ  земства  и  Правительства,  для  сель- 
скихъ  общеетвъ,  на  возможно  льготныхъ  условхяхъ.  Г.  Лятошинсшй  заявилъ, 
что  въ  уЬэдЬ  существуетъ  до  500.000  крестьянскихъ  домовъ,  и  что  если  они  всЬ 
пере1фоютъ  крыши  огнеупорнымъ  матерхаломъ,  то  имъ  придется  выдать  преМю 
въ  громадныхъ  разм'Ьрахъ;  уже  рублевая  прем1я  составить  сумму  въ  500.000  руб., 
на  каковое  заявлеше  г.  Гуржха  возразилъ,  что  этотъ  расходъ  покроется  умень- 
шешемъ  пожаровъ,  т.  е.  вм^Ьсто  того,  чтобы  выгор'Ьло  ц'Ьлое  село,  сгоритъ 
самое  большое  1 — 2  дома,  и  кром'Ь  того,  предложнлъ  обратить  вниманхе  на  необ- 
ходимость земствамъ  перестраховываться  въ  другихъ  обществахъ,  каковыя  за- 
явлен 1я  г.  Гурж1а  Комитетомъ  и  приняты. 

Г.  ЛятошинскШ  трактовалъ  объ  уничтоженш  повсем-Ьстнаго  частнаго  стра- 
хован1я  въ  Имперш,  съ  передачей  его  земству  или  Правительству,  на  что  г.  Пред- 
сЬдатель  Комитета  возразилъ,  съ  одной  стороны,  что  этотъ  вопросъ  им'Ьетъ  гро- 
мадное значен1е,  а  съ  другой— не  опираясь  ни  на  как1я  цифровыя  данныя,  не 
можетъ  и  тоЛтъ  никакого  р'Ьшающаго  значенхя,  поэтому  и  предлагаетъ  этотъ 
вопросъ  возбудить  предъ  Земскимъ  Собранхемъ. 

На  это  г.  Лятошинсшй  возразилъ,  что  вопросъ  этотъ  можетъ  быть  выясненъ 
безъ  цифровыхъ  данныхъ,  простымъ  опред^^ен1емъ  значенхя  страхового  д'Ьла, 
какъ  взаимопомощи  всЬхъ  жителей  государства  другъ  другу,  и  посему  получаемый 
премш  отъ  этой  д'Ьятельности  должны  принадлежать  органамъ  в'^Ьдающихъ  госу- 
дарственное или  общественное  д'Ьло.  Цифровыя  же  данныя  необходимы  будутъ 
только  при  ликвидащи  этого  д'Ьла  изъ  частныхъ  рукъ  въ  указанные  органы. 
Г.  Сопляковъ  высказался  противъ  земской  перестраховки,  которую  онъ  считаетъ 
непрактичной. 

Посл'Ь  обм'Ьна  ми'ЬнШ  между  Рулевымъ  и  Сопляковымъ,  г.  Председатель 
вносить  на  разсмотр'Ьше  Комитета  вопросъ  въ  первоначальномъ  смысле,  т.  е.  о 
передач'Ь  на  разсмотр'Ьше  Земскаго  Собран1я. 

Г.  Лятошинсшй  просилъ  р'Ьшить  вопросъ  этотъ  только  принцип1ально. 

ЗатЬмъ,  по  предложен1Ю  г.  Председателя  постановили:  предложеше  Лято- 
шинскаго  передать  на  обсужден1е  комиссш. 

Посл'Ь  этого  г.  Председатель  Комитета  объявилъ  засЬдан1е  Комитета  закры- 
тымъ  до  8  часовъ  вечера  сего  дня,  о  чемъ  и  постановили  записать  въ  настоящ1Й 
журнапъ,  кошю  съ  котораго  представить  г.  Начальнику  Губернш. 


Шурнйлъ  вечврняго  аасгьдаи1я  Номитвта  2  Сентября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  г.  Председатель  Николаевск1Й  У'ездный  Предводи- 
тель Дворянства  ГригорШ  Алексеевичъ  Акимовъ  и  21  членъ  Комитета. 

Г.  Председатель  предложнлъ  Комитету  для  разъяснешя  пунктъ  Д  программы: 
охрана  земельныхъ  улучшенШ  и  регулироваше  воднаго  хозяйства  (поощрен1е 
крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  владельцевъ  къ  производству  земельныхъ 
улучшешй,  л'есонасаждешю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжен1я)". 

Г.  Лятошинсшй  заявилъ,  что  этотъ  вопросъ  не  ясень  по  пункту  программы^ 
что  его  можетъ  разъяснить  одно  только  Правительство. 

Г.  Новиковъ  предложнлъ  Комитету,  какъ  м'бру  охраны  земельныхъ  улуч- 
шешй, установлен1е  законодательнымъ  порядкомъ  правильной  распашки  земли, 
дабы  она  не  истощилась  и  всегда  была  бы  пригодна  къ  обработк'е. 

Г.  Островидовъ  дополнилъ  мн'енхе  г.  Новикова,  говоря,  что  въ  убзд^  масса 
перепаханной  и  вполн'е  истощенной  земли. 

Г.  Постниковъ  доказывалъ,  что  крестьяне  сплошь  и  рядомъ  хорошую  землю: 
сдаютъ  въ  аренду  за  дешевую  Ц'ену,  а  сами  пользуются  плохой  землей  всл'ед- 
ств1е  отдаленности  таковой. 

Г.  Председатель   полагалъ  бы    какимъ-либо    образомъ    упорядочить  сдачу 
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земли  и  предлагаетъ  войти  въ  разсмотр'Ьнхе  вопроса  пункта  И — пересхотръ  зако- 
нодательства объ  арендахъ,  въ  видахъ  создашя  наилучшихъ  условШ  для  развипя 
сельскаго  хозяйства  (сроки,  мел1орацш,  аренда  над'Ьльной  земли  и  н^дръ  ея  для 
промышленныхъ  ц'Ьлей  и  т.  п.). 

А.  Г.  Акимовъ  выразилъ  желате  о  введеши  долгосрочныхъ  арендъ,— и 
чтобы  арендаторы  пользовались  по  возможности  кредитомъ,  аренду  же  над^Ьль- 
ной  земли,  въ  виду  дешевизны  сдачи  таковой,  воспретить  безусловно. 

Г.  НикольскШ  возразилъ  противъ  безусловнаго  воспрещен1я  сдачи  земли, 
въ^виду  того,  что  есть  общества,  влад'Ьюпця  большими  над'Ьлами  земли,  сдача 
которыхъ  можетъ  быть  полезной,  и  поэтому  онъ  полагалъ  бы  вопросъ  о  сдач% 
над'Ьльной  земли  оставить  въ  в'Ьд^нхи  гг.  земскихъ  начальниковъ. 

Г.  Св'Ьчинъ  и  г.  Бердниковъ  предложили  Кошстету  ограничить  сдачу  въ 
аренду  над'Ьльной  земли;  при  этомъ  выразили  несогласье  съ  безусловной  сдачей 
над'Ьльной  земли,  черезъ  посредство  чего  общество  можетъ  пользоваться  при  не- 
обходимыхъ  нуждахъ  полученными  отъ  аренды  деньгами. 

А.  Г.  Аешмовъ  полагалъ  бы  вм'Ьсто  сдачи  земли,  въ  виду  облегченья  на- 
селетя,  возбуждать  ходатайство  въ  годы  недородовъ  объ  отсрочкЬ  платежей  и 
повинностей  и  продовольственныхъ  долговъ,  прося  поставить  на  баллотировку 
вопросъ,  желательно  ли  въ  принцип'Ь  увеличить  сроки  арендъ  частныхъ,  казен- 
ныхъ  и  уд'Ьльныхъ  земель,  каковое  предложеше  и  принято  Комитетомъ;  предло- 
женье же  г.  Акимова  о  безусловномъ  воспрещенш  сдачи  крестьянской  над'Ьльной 
земли  Комитетомъ  отклонено. 

Г.  Сопляковъ  предлагаетъ  Комитету  признать  желательной  сдачу  въ  аренду 
над'Ьльной  земли  на  срокъ  не  бол'Ье  трехъ  л^ть,  каковое  предложенье  и  ьфинято 
Комитетомъ. 

ЗатЬмъ  г.  Предс^Ьдатель  заявилъ,  что  сдача  н'Ьдръ  над'Ьльной  земли  невоз- 
можна безъ  участья  лиь^ъ  съ  спеь^ьальнымъ  образованьемъ. 

Г.  Лятошинскьй  заявилъ  Комитету  о  томъ,  чтобы  сельскья  общества  им'Ьли  бы 
право  сдавать  н'Ьдра  своихъ  над'Ьльныхъ  земель  по  нотарьальнымъ  договорамъ, 
на  что  г.  ПредсЬдатель  возразилъ,  что  крестьянскья  общества  при  этомъ  порядк'Ь 
легко  могутъ  быть  вовлечены  въ  невыгодный  для  посл'Ьднихъ  сд^льеи  и  предло- 
жилъ  остаться  ььри  нын'Ь  существующемъ  порядк'Ь  сдачи  н'Ьдръ  над'Ьльной  земли, 
что  и  принято  Комитетомъ. 

Дал-Ье  г.  ПредсЬдатель  предложилъ  Комитету  признать  желательнымъ, 
чтобы  казенно-оброчныя  земли  сдавались  преимущественно  мелкими  участками 
и  не  перекупщикамъ,  а  лиь^амъ,  занимающимся  своимъ  сельскимъ  хозяйствомъ, 
каковое  предложенье  г.  ПредсЬдателя  и  принято  Комитетомъ. 

ЗатЬмъ  г.  ПредсЬдатель  высказалъ  мн'Ьнье,  что  было  бы  желательнымъ  воз- 
будить ходатайство  о  томъ,  чтобы  казенныя  уд'Ьльныя  земли  отдавались  пре- 
имущественно не  пришлымъ  переселень^амъ,  а  м'Ьстнымъ  малоземельнымъ  крестья- 
намъ,  каковое  предложенье  Комитетомъ  и  хьринято. 

Г.  Родзевичъ  заявилъ  Комитету,  что  земля  уд'Ьла  пустовала,  а  м-Ьстное  на- 
селенье отъ  аренды  таковой  отказывалось,  тЬмъ  бол'Ье,  что  ь^'Ьль  уд'Ьла  ьелони- 
лась  1съ  тому,  чтобы,  сдавая  землю  въ  аренду,  заселять  таковую, — почему  уд4лъ 
и  былъ  вынужденъ  заселять  земли  переселень^ами  южныхъ  и  западныхъ  губер- 
ньй,  которые  переселяются  на  участки  хт'Ьлыми  поселками  и  при  незнакомств'Ь 
ихъ  съ  м'Ьстными  условьями  жизни  оказываются  худшими  колонизаторами,  ч^мъ 
м'Ьстные  жители. 

Зат4мъ,  г.  ПредсЬдатель  приступилъ  къ  разсмотр'Ьнью  пункта  I — „организацья 
народнаго  мелкаго  кредита '',  при  чемъ  г.  ПредсЬдатель  полагалъ  бы  вышеозна- 
ченный вопросъ  передать  на  разсмотр'Ьнье  комиссьи. 

А.  Г.  Акимовъ  полагалъ  бы,  что  Комитетъ  долженъ  же  хотя  что-нибудь 
р'Ьшить  хьринципьально,  дабы  комиссья  могла  ч'Ьмъ-либо  руководствоваться. 

ПослЬ  обм'Ьна  мн'Ьньй  между  гг.  Рулевымъ  и  Новиковывгь,  г.  Лятошинскьй 
въ  пространной  р-Ьчи  своей  провелъ  мысль  относительно   того,  что,  по  его  лич- 
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ному  мн'Ьшю,  организац1я  народнаго  мелкаго  кредата  для  населетя  положительно 
невозможна  безъ  учрежден1я  земельной  биржи,  участниками  которой  могли  бы 
бьпъ  только  одни  сельсше  хозяева. 

Г.  Новиковъ  предложилъ  Комитету  денежныя  ссуды  выдавать  подъ  залогъ 
хл^Ьба,  на  что  г.  А.  Г.  Акимовъ  заявилъ,  что  едва  ли  эта  форма  выдачи  ссудъ 
будетъ  ц'Ьлесообразной. 

Г.  Сопляковъ  признаетъ  возможнымъ  учредить  мелшй  кредитъ  въ  уЬздЬ, 
поставивъ  д'Ьло  на  такихъ  же  началахъ»  какъ  кредитное  учрежденхе,  банки  и  про  ч. 

Г.  Стахановъ  подтвердилъ,  что  мелк1Й  кредитъ  для  населенгя  крайне  необхо димъ. 

Г.  Антроповъ,  съ  своей  стороны,  дополнилъ,  что  желательна  выдача  ссудъ 
крестьянамъ,  какъ  подъ  залогъ  хл'Ьба,  такъ  и  подъ  обязательства. 

Г.  Акимовъ,  посл'Ь  обмЬна  мн'Ьшй  между  гг.  членами  Комитета,  предложилъ 
посл-Ьдиему  установить  принцишально,  изъ  какихъ  суммъ  организовать  кредитъ 
и  въ  какой  форм'Ь,  т.  е.  подъ  залогъ  хл'Ьба  или  какимъ-либо  другимъ  способомъ. 

Г.  Гурж1а  полагалъ  бы  вопросъ  этотъ  передать  на  разсмотр'Ьнхе  комиссш, 
при  чемъ  заявилъ,  что  учрежденхе  кредита  онъ  не  находитъ  средствомъ,  которое 
могло  бы  улучшить  благосостоянхе  крестьянъ,  и  что,  по  его  мн'6н1ю,  пожалуй 
будетъ  лучше  признать  возможнымъ  улучшить  существующ1я  нын'Ъ  кредитныя 
учрежден1я  при  Волостныхъ  Правлен1яхъ. 

ЗагЬмъ,  г.  ПредсЬдатель  предложилъ  Комитету  баллотировать  вопросъ, 
угодно  ли  посл'Ьднему  выслушать  заявлеше  г.  Лятошинскаго  о  зависимости  мел- 
каго народнаго  кредита  отъ  общихъ  экономическихъ  услов1й  сельскаго  хозяйства? 

Комитетъ  открытою  подачею  голосовъ  постановилъ, — вопросъ  объ  учрежде- 
Н1и  народнаго  мелкаго  кредита  передать  на  обсуждеше  комиссш. 

ЗатЬмъ»  г.  Председатель  объявилъ  перерывъ  на  10  минуть. 

По  возобновленш  засЬдашя,  Председатель  предложилъ  на  обсужден1е  Ко- 
митета сл'Ьдующхе  пункты  вопросовъ:Е — «охрана  сельскохозяйственной  собствен-, 
ности  (мЬры  къ  устранешю  земельныхъ  захватовъ,  къ  сокращешю  порубокъ,  ко- 
нокрадства, воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огоро- 
довъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.)*. 

Ж.  „Облегчеше  способа  обмана  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  чрез- 
полосности". 

3.  «Устройствои  содержаше  м'Ьстныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я;  взаимныя 
отношен1я  въ  этомъ  д^л^  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ 
акц10нерныхъ  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ",  каковыя,  посл'Ь  обм'Ьна  мн'Ьшй  между 
гг.  членами  Комитета,  постановлено  передать  на  обсужден1е  комисс1и. 

Зат^Ьмъ,  предложенъ  къ  обсужден1ю  п.  К — „расширеше  мелюративнаго  кре- 
дита", каковое  и  передано  на  обсуждеше  комиссш. 

ЗатЬмъ,  приступлено  къ  разсмотр'Ьнхю  п.  Л — „установлеше  основанШ  учреж- 
ден1я  и  д'Ьятельности  хозяйственныхъ  союзовъ  (кооперацхй)*. 

По  разсмотр'Ьнш  означеннаго  вопроса,  Комитетъ  принялъ  предложеше 
г.  Стаханова  объ  установленхи  и  другихъ  формъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и 
союзовъ,  признавъ  существующую  форму  кооперацШ  и  союзовъ  очень  желательною- 

Г.  Лятошинск1Й  выразилъ  свое  мн'Ьте,  что  стремленхе  к'ь  соединен1Ю  коопе- 
рацШ  н'Ьсколько  опасно  потому  что  это  влечетъ  за  собой  образоваше  такъ  на- 
зываемыхъ  синдикатовъ,  которые  своимъ  превосходствомъ  могутъ  убить  сель- 
скохозяйственное производство. 

Г.  Сопляковъ,  входя  въ  подробности  настоящаго  д4ла,  выразилъ  желатель- 
ность устройства  разнаго  рода  кооперащй,  считая  ихъ  полезными  для  крестьян- 
скаго  населешя. 

Комитетъ,  ПОСЛ'Ь  непродолжительныхъ  пренШ  по  этому  поводу,  постановилъ: 
признать  крайне  желательнымъ  и  полезнымъ  устройство  кооперацШ. 

Зат-Ьмъ,  г.  ПредсЬдатель  объявилъ  засЬдан1е  закрытымъ  до  10  часовъ  утра 
сл'Ьдующаго  дня,  о  чемъ  и  постановили  записать  въ  настоящ1Й  журналъ,  кошю 
съ  котораго  представить  г.  Начальнику  губерн1и. 


352  НИКОЛАЕВСКТЙ  Уъздный  КОМВПГЕТЪ. 


Шурналъ  утренияго  аааьдан/я  3  Сентября  1902  г, 

Въ  засЬдаше  Комитета  прибыли:  НиколаевсК1Й  У'Ьздный  Предводитель  дво- 
рянства Григоргй  АлексЬевичъ  Акимовъ  и  19  гг.  членовъ,  посл'Ь  чего  г.  Пред- 
с^^датель  объявилъ  засЬдаше  Комитета  открытымъ. 

ЗатЬмъ,  г.  Председатель  предложилъ  Комитету  приступить  къ  обсужденш 
п.  М  вопросовъ:  „м^^ры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  системъ 
и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  оруд1Й,  машинъ  и  приборовъ,  удобри- 
тельныхъ  туковъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матерхала.  Сод'Ьйствхе  къ  развитгю 
производства  этихъ  предметовъ  въ  Росс1И.  Особыя  м'Ьры  въ  прнм'Ьненш  къ 
крестьянскому  хозяйству*. 

Г.  Островидовъ  и  г.  Сопляковъ  указываютъ  на  то,  что  безъ  агронома  не- 
мыслимо ввести  улучшен1я  крестьянскаго  хозяйства — и  поэтому  все-таки  считаютъ 
необходимымъ  введете  земскихъ  агрономовъ. 

Г.  Бердниковъ  заявилъ,  что,  по  его  мн'Ьнш,  несмотря  на  довольно  широкое 
распространен1е  усовершенствованныхъ  орудай,  плуговъ  и  проч.,  онъ  не  можетъ 
не  обратить  вниман1я  Комитета  на  то,  что  въ  у^ЬздЬ  есть  еще  масса  деревянныхъ 
плуговъ,  которые,  по  его  мн'Ьшю,  должны  быть  зам'Ьнены  жел-Ьзными,  для  чего 
необходимо  изыскать  способъ  удешевлешя  посл'Ьднихъ. 

Г.  Новиковъ  заявилъ,  что  земсшй  складъ  при  Управ'Ь  отпускаетъ  оруд1я  по 
очень  дешевымъ  ц'Ьнамъ,  притомъ  на  крайне  выгодныхъ  для  крестьянъ  усло- 
В1яхъ  уплаты,  иаприм'Ьръ:  при  покупк'Ь  плуга  крестьянинъ  платитъ  задатокъ  въ 
разм'Ьр'Ь  одной  третьей  части  его  стоимости,  а  дв'Ь  трети  ему  отсрочивается  на 
б  мЬсяцевъ  и  даже  иногда  и  бол'Ье,  и  независимо  отъ  сего  замЬти^ъ,  что  про- 
срочекъ  платежей  не  зам'Ьчается. 

Г.  Бердниковъ  заявилъ,  что  возбужденхе  ходатайства  объ  отпуск'Ь  плуговъ 
и  другихъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ  въ  кредитъ  непосредственно  съ  казен- 
ныхъ  заводовъ  и  по  заводскимъ  ц^Ьнамъ — необходимо. 

Г.  Новиковъ  возразилъ,  что  онъ  хотЬлъ  им'Ьтъ  д'Ьло  съ  Воткинскимъ  казен- 
нымъ  заводомъ,  но  ему  заводъ  предложилъ  обратиться  къ  его  представителю 
г.  Раму  въ  Казани,  который  беретъ  за  комисс1Ю  30 — 35%  действительной  ихъ 
стоимости,  и  что  прхобр'Ьтете  орудШ  и  машинъ,  какъ  показала  это  практика,  го- 
раздо выгодн'Ье  отъ  частныхъ  заводовъ  и  складовъ,  во-первыхъ^  потому,  что  они 
производять  оруд1Я  лучшаго  качества,  не  отставая  отъ  современной  техники,  и, 
во-вторыхъ,  отличающ1яся  чистотой  работы. 

Г.  Сопляковъ  возразилъ  г.  Бердникову,  что  едва  ли  казенные  и  другхе  за- 
воды окредитуютъ  сельскохозяйственный  общества  безъ  чьей-либо  гарантш,  и 
предложилъ  Комитету,  тобы  земство  брало  бы  у  заводовъ  въ  кредитъ  машины 
и  оруд1я  для  отдачи  таковыхъ  въ  кредитъ  сельскохозяйственнымъ  обществамъ. 

Г.  Новиковъ   заявилъ,  что  земскШ  складъ  при  Управ'Ь  не  им'Ьетъ  достаточ- 
наго  оборота  для  подобнаго  рода   спекуляцгй,  и  вообще  признаетъ  нежелатель 
нымъ  кредитовать  сельскохозяйственный  общества. 

Г.  Антроповъ  заявилъ,  что  и  сельскохозяйственныя  общества  прхобр'Ьтаютъ 
оруд1я  съ  заводовъ  тоже  въ  кредитъ  съ  условхемъ  уплаты  одной  третьей  части 
стоимости  при  покупк'Ь  и  двухъ  третей  съ  разсрочкой  на  шесть  м^сяцевъ. 

Г.  Бердниковъ  заявилъ,  что  народъ  уже  понялъ  пользу  жел'Ьзныхъ  плуговъ; 
дороговизна  при  покупке  посл'Ьднихъ  его  удерживаетъ  отъ  пр1обр'Ьтен1я  хоро- 
шихъ  орудШ. 

Г.  Гурж1а  высказался,  что,  по  его  мн'Ьшю,  н*Ьтъ  положительно  никакого 
риска  въ  томъ,  чтобы  отпускать  крестьянамъ  плуги  въ  кредитъ  въ  виду  того, 
что  можно  возбудить  ходатайство,  чтобы  долги  за  сельскохозяйственныя  оруд1я 
были  бы  взыскиваемы  съ  крестьянъ  наравне  съ  казенными  платежами,  т.  е.  адми- 
нистративнымъ  порядкомъ,  каковое  предложен1е  и  принято  Комитетомъ. 

Г.  Лятошинск1й  заявилъ,  что  пошлины  на  орудая  сельскаго  хозяйства  являются 


ЙИК0ЛАВВСК1Й  У-вздпый  ЙомитйтгЬ.  ЗбЙ 


гроиаднымъ  зломъ  для  такой  страны,  какъ  Россхя,  живущей  исключительно  хфо- 
дуктами  сельскаго  хозяйства  и  землед'Ьлхя,  принося  незаслуженную  премш  не- 
большой кучк^  лицъ — фабрикантамъ,  даже  неправильно  присвоившинъ  себ'Ь  на- 
зван1е  «отечественной  промышленности", такъ  какъ  большинство  ихъ  фабрикъ  осно- 
вано на  капиталы  иностранцевъ,  извлекающихъ  изъ  этого  громадные  дивиденды. 

Г.  Предс^Ьдатель  поддерживаетъ  мн'Ьше  г.  Соплякова  о  предоставленш  зем- 
скому складу  отъ  казенныхъ  заводовъ  бол^ке  широкаго  кредита,  также  и  сель- 
скохозяйственнымъ  обществамъ,  и  выразилъ  желаше  о  скор'Ьйшемъ  прюбр'Ьтенш 
машинъ  на  этихъ  услов1яхъ. 

Г.  Родзевичъ  заявилъ,  что  системъ  плутовъ  очень  много,  и  поэтому  жела- 
тельно, чтобы  земства  распространяли  бы  т^  плуга,  которые  окажутся  по  опыту 
Д'Ьйствительно  хорошими,  пригодными  и  полезными  для  сельскихъ  хозяевъ 
данной  м'Ьстности. 

Г.  Бердниковъ  полагалъ  бы  предоставить  выборъ  оруд1Й  самой  Земской 
Управ*. 

Г.  Новиковъ  заявилъ,  что  Управою  уже,  благодаря  практик*,  выработанъ 
типъ  орудШ,  вполн*  ПОДХОДЯЩ1Й  къ  услов1ямъ  данной  местности. 

Г.  Родзевичъ  предлагаетъ  производить  конкурсы  оруд1й  въ  прнсутств1и 
представителей  отъ  сельскихъ  обществъ,  на  что  г.  Бердниковъ  возразилъ,  что  съ 
каждымъ  годомъ  типъ  орудШ  совершенствуется,  и  что  придется  приглашать  на 
испытан1е  оруд1й  св'Ьдущихъ  лицъ. 

Г.  Никольсшй  заявилъ,  что,  по  его  мн'Ьшю,  конкурсъ  оруд1Й  непригоденъ, 
1)  въ  виду  того»  что  вопросъ  этотъ  разрешается  самъ  собою  съ  открыпемъ 
сельскохозяйственныхъ  школъ,  въ  которыхъ  и  будутъ  выбираемы  оруд1я  самыя 
ПОДХОДЯЩ1Я,  и  2)  потому,  что  одна  и  та  же  машина  въ  рукахъ  разныхъ  лицъ  бу- 
детъ  работать  по  разному. 

Г.  Новиковъ  заявилъ,  что  земск1Й  складъ  присмотрелся  къ  требовашю 
крестьянъ. 

ЗатЬмъ,  поел*  непродолжительныхъ  прешй  между  гг.  членами  Комитета, 
постановили:  признать  желательнымъ  производство  конкурсовъ  оруд1Й  при  зем- 
скомъ  склад*,  признать  желательнымъ  понижен1е  тарифовъ  на  провозку  сельско- 
хозяйственныхъ оруд1й  и  признать  желательнымъ  понижеше  тарифовъ  на  про- 
возку по  жел*знымъ  дорогамъ  удобрительныхъ  матер1аловъ,  прося  выслать,  за 
счетъ  Правительства,  образцы  удобрительныхъ  матер1аловъ  для  сельскихъ 
обществъ. 

ЗагЬмъ  перешли  къ  обсуждешю  вопроса  объ  улучшенш  посадочнаго  ма- 
тер1ала. 

Г.  Сопляковъ  высказался  за  желательность  им*ть  возможно  большее  коли- 
чество питомниковъ,  изъ  которыхъ  можно  бы  было  пользоваться  посадками 
безплатно. 

Г.  Бердниковъ  выразилъ  пожелан1я,  чтобы  въ  питомвикахъ  уд*льнаго  в*- 
домства  всегда  было  достаточное  количество  посадочнаго  матер1ала,  для  раз- 
дачи такового  крестьянамъ  безплатно,  какъ  это  д*лалось,  по  словамъ  г.  Сопля- 
кова, ран*е. 

Г.  Родзевичъ  возразилъ,  что  въ  уд*льныхъ  питомникахъ  въ  настоящее 
время  есть  большой  запасъ  посадокъ,  и  что  уд*льное  в*домство,  насколько 
ему  изв*стно,  никогда  никому  не  отпускало  таковыхъ  безплатно,  хотя  и  сумма, 
взимаемая  за  нихъ,  крайне  ничтожна. 

Г.  Сопляковъ  просилъ  Комитетъ  признать  желательнымъ  понизить  тарифъ 
на  перевозку  по  жел*знымъ  дорогамъ  посадочнаго  матерхала. 

Г.  Бердниковъ  выразилъ  желательность  о  распространеши  въ  у*зд*  траво- 
сгЬян1я,  каковое  предложенхе  и  принято  Комитетомъ  съ  т*мъ,  чтобы  возбудить 
ходатайство  объ  уменьшен1и  тарифовъ  по  перевозк*  с*мянъ  травяныхъ  растенгй 
и  объ  отпуск*  с*мянъ  земству  для  раздачи  таковыхъ  въ  кредитъ  крестьянамъ. 

Г.  Предс*датель  просилъ  г.  представителя   уд*льнаго  в*домства   объяснить 
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Комитету,  какъ  дорого  стоить  открытхе  питомника, — на  что  г.  Родзевичъ  объ- 
ясннлъ,  что  вся  постановка  этого  д'Ьла  будетъ  стоить  около  5.000  руб.,  каковой 
расходъ  оправдаться  отъ  операц1Й  питомника,  само  собою  разум'Ьется,  не  можетъ, 
н  что  непрем'Ьнно  долженъ  быть  дефицнтъ. 

Посл'Ь  непродолжительныхъ  пренШ  по  этому  поводу  Комитеть  постановилъ: 
признать  звелательнымъ,  чтобы  питомники  при  предположенныхъ  къ  открыт1ю 
сельскохозяйственныхъ  школахъ  вполн'Ь  бы  обезпечивали  потребность  населен1Я 
въ  посадочномъ  матергал^Ь. 

Г.  Бердниковъ,  на  заявлеше  г.  Лятошинскаго  объ  устройств'Ь  земскихъ  за- 
водовъ  для  производства  сельскохозяйственныхъ  орудШ,  возразилъ»  что  объ 
этомъ   можетъ   разсуждать   только    одно   Земское  Собраше,  что   Комитетомъ   и 

принято. 

ЗатЬмъ  Комитеть  приступилъ  къ  разсмотр'Ьшю  п.  Р  вопросовъ:  содЬй- 
ств1е  развит1Ю  производствь,  тЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  повы- 
шающихъ  его  доходность.  Особый  м'Ьры  въ  прим^неши  къ  крестьянскому  хозяйству. 
Комитеть  принцишально  призналь  желательнымь  развитхе  сельскохозяй- 
ствецнаго  производства  и  промышленности  и  оказаше  кредита  кустарной  про- 
мышленности. 

Г.  НикольскШ  заявиль  Комитету,  что,  по  его  мн'Ьтю,  развит1е  сельскохозяй- 
ственнаго  производства  и  промышленности  противор'Ьчитъ  постановлешю  Ко- 
митета о  возбужденш  ходатайства  о  снят1и  пошлинь  съ  ввозимыхъ  въ  Росс1ГО 
изъ-за  границы  сельскохозяйственныхъ  машинь  и  оруд1Й. 

Г.  Председатель,  возражая  на  мн'Ьнхя  н'Ькоторыхъ  гг.  членовь  Комитета  о 
несовм'Ьстимости  этого  постановленхя  съ  вопросомь  о  содЬйствш  производству 
промышленности  въ  Росс1и,  полагаетъ,  что  противор'Ьчхе  это  кажущееся,  что 
уничтожен1е  таможенныхъ  пошлинь  повредить  только  крупнымь  заводамь,  а  не 
мелкимъ  производителямь,  каковы  суть  крестьяне-самоучки,  кустари  и  проч., 
которые  даже  при  теперешнемь  своемь  скудномъ  образован1и  часто  устраиваютъ 
крайне  дешевыя  и  практичныя,  въ  особенности  для  крестьянскаго  хозяйства  ма- 
шины и  оруд1Я.  Распространите  самымъ  широкимь  образомь  среди  крестьянь 
общее  и  сельскохозяйственное  образованхе,  дайте  дешевый  кредить  на  мелк1я 
крестьянск1Я  мастерсюя — и  крестьяне  сами  разовьють  самое  широкое  производство 
сельскохозяйственныхъ  оруд1Й,  для  нихъ,  можетъ  быть,  самихъ  наибол^Ье  пригод- 
ныхъ,  каковое  предложен1е  и  принято  Комитетомъ. 

Г.  Сопляковъ  заявилъ,  что  Комитеть  долженъ,  по  его  мн'Ьшю,  заботиться  не 
только  о  большемъ  производств'Ь  орудШ,  но  главное — объ  улучшенш  ихь  произво- 
дительности въ  качественномь  отношен1и;  такимь  образомь  сильная^конкуренц1я 
побудить  заводчиковь  и  кустарей  къ  производству  оруд1Й  лучшаго  качества. 

Г.  Св'Ьчинь  говориль,  что  не  сл-Ьдуеть  см'Ьшивать  кустарную  промышлен- 
ность съ  фабрично-заводскою. 

Комитеть  после  непродолжительныхъ  прен1Й  по  этому  поводу  постановилъ: 
признать. желательнымь  для  развипя  сельскохозяйственной  промышленности — 
распространен1е  сельскохозяйственныхъ  и  техническихъ  познанШ. 

Г.  Мельниковь  высказался  о  желательности  правите льственнаго  займа  изгь 
37» — 4®/о%  для  земства,  сельскихъ  обществь  и  сельскохозяйственныхъ  обществь — 
на  устройство  складовъ  оруд1Й,  каковое  предложен1е  и  принято  Комитетомъ. 

Г.  Новиковъ  заявиль,  что  кредить  отъ  Правительства  земству  на  покупку 
оруд1Й  очень  желателень. 

Г.  НикольскШ  просиль  разъяснить,  на  как1я  средства  будуть  строиться  въ 
селен1яхъ  пом'Ьщен1я  подь  склады. 

Г.  Антроповь  заявиль,  что  общества  никогда  не  откажутся  выстроить  по- 
мещен1я  на  свои  средства. 

Г.  ЛятошинскШ  предлагаепгь,  чтобы  ссуды  выдавались  безвозвратно  на 
открытхе  складовъ,  каковое  предложен1е  и  принято  Комитетомъ. 

ЗатЬмь  приступлено  къ  разсмотр'Ьн1ю  п.  И   вопросовъ:   поднятхе  въ   коли- 
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личественномъ  и  качественномъ  отношеши  всЬхъ  отраслей  животноводства.  Особыя^ 
н'Ьры  въ  11ртгЬнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Г.  Бердниковъ  заявилъ  о  желательности  открыт1я  въ  уЬздЬ  возможно  боль- 
шаго  количества  случныхъ  пунктовъ,  съ  возбужденхемъ  ходатайства  о  высылк^Ь 
изъ  государственной  конюшни  производителей,  а  также  производителей  лучшнхъ 
породъ  мелкаго  и  крупнаго  рогатаго  скота. 

Г.  Мельниковъ,  поддерживая  мн'Ьнхег.  Бердникова,  заявилъ  о  желательности 
им^ть  въ  каждой  волости  по  2  жеребца,  2  быка  и  5  барановъ. 

Комитетъ,  посл'Ь  непродолжительныхъ  прен1Й  по  этому  вопросу,  постановилъ: 
мн'Ьн1я  гг.  Мельникова  и  Бердникова — принять,  съ  гЬмъ,  чтобы  выборъ  породъ 
передать  на  обсужден1е  комиссш. 

Пунктъ  О  вопросовъ:  улучшеше  и  развит1е  молочнаго  хозяйства  и  содЬйствге 
сбыту  его  произведенШ, — посл'Ь  обм'Ьна  мн'Ьн1Й  между  гг.  членами  Комитета  по- 
становили: передать  на  обсужден1е  комисс1и. 

ЗатЬмъ  приступлено  къ  обсужденгю  пункта  Ф  вопросовъ:  усилете  ббмФйЁ* 
продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами  Россш  и  под- 
нят1е  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Г.  Мельниковъ  выразилъ  желательность  объ  установлен1и  обязательныхъ 
правнлъ  для  тЬхъ  селъ,  гд'Ь  существуютъ  торговые  пункты,  базары  и  проч.,  о 
правильной  продаж'Ь  и  покупке  хл'Ьба  съ  возовъ,  чтобы  таковая  производилась 
въ  установленные  дни  и  часы,  а  также  предложилъ  ходатайствовать  о  закрыт1и 
въ  эти  дни  казенныхъ  винныхъ  лавокъ  до  12  часовъ  дня,  каковое  мн'Ьше  и  при- 
нято Комитетомъ. 

Г.  Новиковъ  заявилъ  о  наблюден1и  за  бол*Ье  правильной  постановкой  д'Ьла 
подачи  вагоновъ  на  хл^бо-грузовые  пункты,  для  отправки  сельскохозяйствен- 
ныхъ продуктовъ,  что  и  принято  Комитетомъ. 

ЗатЬмъ  г.  ПредсЬдатель  приступилъ  къразсмотр'Ьтю  пункта  С:  упорядочен1е 
внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами. 

Г.  Мельниковъ  предлагаетъ  устроить  въ  тЪхъ  селахъ  у^зда,  гд'Ь  бываетъ 
подвозъ  хл^Ьба  въ  1.000  и  бол'Ье  возовъ,  хлМныя  биржи  для  бол'Ье  правильной 
постановки  экспортной  торговли,  а  затЬмъ  предложилъ  устроить  въ  этихъ  пунк- 
тахъ  элеваторы  по  упрощенной  систем^Ь,  стоимость  которыхъ  не  превысить 
20.000  руб.  каждый. 

Г.  Председатель  предложилъ  Комитету:  угодно  ли,  чтобы  Земская  Управа 
разсылала  во  всЬ  пункты  торговли  хл'Ьбомъ  въ  у^Ьзд'Ь  бюллетени  о  ц^нахъ  на 
посл'Ьдн1Й  и  проч1е  продукты  сельскаго  хозяйства,  существующихъ  въ  данное 
время  на  рынкахъ,  каковое  предложенге  и  принято  Комитетомъ. 

Г.  Мельниковъ  дополнилъ  свое  предложеше  тЬмъ,  чтобы  при  элеваторахъ 
были  устроены  зернохранилища  для  прхема  хл'Ьба  и  выдачи  подъ  залогъ  по- 
сл^дняго  ссуды  въ  разм'Ьр'Ь  75%  дМствительной  его  стоимости,  на  что  испросить 
у  Государственнаго  Банка  кредитъ. 

Г.  Бердниковъ  заявилъ,  что  это  желательно,  но  съ  гЬмъ,  чтобы  какъ  мини- 
мальное, такъ  и  максимальное  количество  принимаемаго  въ  элеваторы  отъ  одного 
лица  хл^ба  было  бы  точно  установлено  и  чтобы  эти  элеваторы  могли  бы  при- 
нимать хл'Ьбъ  только  отъ  производителей,  а  никакъ  не  отъ  спекуляторовъ,  каковое 
предложен1е  и  принято  Комитетомъ. 

Г.  Лятошинск1Й  возбудилъ  вопросъ  о  выработке  м^стнаго  органа  по  сель- 
скому хозяйству,  ссуднымъ  и  земельнымъ  операц1ямъ. 

Вопросъ  этотъ  Комитетъ  постановилъ  передать  на  разсмотр'Ьнхе  комиссш. 

Г.  Св'Ьчинъ  выразилъ  желанхе,  чтобы  ссуды  подъ  хл'Ьбъ  выдавались  не 
свыше  100  руб.  каждому  лицу,  каковое  предложете  и  принято  Комитетомъ. 

Г.  Сопляковъ  заявилъ  о  желательности,  чтобы  ссуды  подъ  хл*Ьбъ  выдава- 
лись по  м'Ьсту  нахождетя  хл'Ьба,  при  этомъ  добавилъ,  что,  по  его  мн'Ьнхю, 
при  высокнхъ  ц'Ьнахъ  на  хл'Ьбъ  сл'Ьдуеть  прхостанавливаться  выдачею  ссудъ, 
что  и  принято  Комитетомъ. 
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ЗатЬмъ  Комитетъ  постановилъ:  установить  пред'Ьльный  в'Ьсъ  xл^Ьба  для 
пр1еиа  въ  элеваторы,  минимумъ  20  пуд.  и  максимумъ  1.000  пуд. 

Дал'Ье  приступлено  къ  разсмотр'Ьшю  пункта  П:  распространенхе  и  улучше- 
н1е  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородничества,  садоводства, 
пчеловодства  и  проч.)  и  возд'Ьлыван1я  промышленныхъ  растен1Й.  Особый  м'Ьры  въ 
прим^ненш  къ  сельскому  хозяйству  крестт>днина. 

Г.  Св'Ьчинъ  заявилъ,  что  этотъ  вопросъ  т*сно  связанъ  съ  вопросомъ  объ 
учрежден1и  сельскохозяйственныхъ  школь  въ  у^зд'Ь. 

Г.  Иельниковъ  заявилъ  о  желательности  установлен1Я  правилъ  о  торговле 
табакомъ,  существовавшихъ  въ  1882 — 1883  годахъ,  за  отсутствхемъ  которыхъ 
производство  табака  въ  у'Ьзд'Ь  совсЬмъ  почти  потеряло  свое  значен1е,  что  и  про- 
силъ  подтвердить  г.  Лоренца,  который  и  поддержалъ  мн'Ьнхе  г.  Мельникова. 

Г.  Бердниковъ  заявилъ,  что  желательно  было  бы  возбудить  ходатайство  объ 
отпуске  пчеловодамъ  сахарнаго  песка  безъ  наложен1я  акциза.  Г.  Стахановъ  по- 
лавпагь  бы  необходимымъ  снабжать  пчеловодовъ  нужными  для  сего  предметами, 
а  г.  Антроповъ  находить  нужнымь  пчеловодамъ,  пострадавшимь  оттого,  что  по- 
снули  всЬ  пчелы,  всл'Ьдств1е  плохого  для    нихъ   прошлаго    года,  выдавать    имъ 

Г.  Мельннковъ  заявилъ,  что  въ  селахъ  для  разведешя  пчель  необходимы 
инструкторы. 

Г.  Рулевъ  зам'Ьтилъ,  что  многхе  изъ  учителей  уЬзда  знакомы  съ  прхемамн 
пчеловодства,  благодаря  курсамь,  на  которые  они  посылались  Управою  для  при- 
м'Ьнен1я  ихъ  среди  крестьянъ. 

Г.  Св'Ьчннъ  заявилъ,  что,  по  мн'Ьн1Ю  его,  пчеловодство  значительно  упало 
и  врядь  ли  его  можно  будеть  возстановить. 

Г.  Гурж1а  заявилъ,  что,  по  его  мн']^Н1Ю,  учителямъ,  окончившимь  пчеловодные 
курсы,  надо  выдать  пособхе  на  постановку  2  ульевъ,  для  прим'Ьрнаго  занят1е  этимъ 
предметомь  среди  крестьянскаго  населен1я,  и  что  пчеловодство  падаеть  главнымъ 
образомь  отъ  существующихъ  высокихъ  ц±къ  на  сахарь,  почему  онъ  считаетъ 
нужнымь  возбудить  ходатайство  предъ  Правительствомъ  о  пониженги  ц'Ьнъ  на 
сахарь,  заявивь,  что  нашь  сахарь,  который  мы  покупаемь  зд'Ьсь,  въ  Россш,  6  руб. 
50  коп.—??  руб.,  за  границей  стоить  только  2  руб.  50  коп. 

Г.  Новиковь  заявилъ,  что  не  м'Ьшало  бы  командировать  за  счеть  Правитель- 
ства на  пчеловодные  курсы  савсихъ  пчеловодовъ. 

.    Г.  Гурж1а  заявилъ,  что  пчеловодство  упало  совсЬмъ  потому,  что  неопытны 
сами  пчеловоды,  а  Цотому  и  курсы  имъ  не  помогуть. 

ЗатЬмъ  Комитетъ,  посл'Ь  непродолжительныхъ  прен1й  по  этимь  вопросамъ, 
постановилъ:  1',  признать  желательнымь  возстановлеше  правилъ  о  торговл-Ь  та- 
бакомь,  существовавшихъ  до  1882  года;  2)  признать  желательнымь  понижете  ц'Ьнъ 
на  сахарь,  сбываемый  синдикатами,  и  3)  признать  желательнымь,  чтобы  сахарный 
песокь  отпускался  пчеловодамъ  черезь  посредство  земствь,  съ  возвращешемъ 
только  акциза. 

ЗагЬмь  г.  Председатель  объявиль  засЬданхе  Комитета  закрытымь  до  8  ча- 
совь  вечера  сего  дня,  о  чемь  постановили:  записать  въ  настоящ1й  журналъ,  коп1Ю 
съ  котораго  представить  г.  Самарскому  Губернатору. 


Шурналъ  вечврмяго  засгьдашя  3  Сентября  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  г.  Председатель  НиколаевскШ  У'Ьздный  Предводитель 
Дворянства  Григор1Й  АлексЬевичь  Акимовь  и  19  челов'Ькъ  г.г.  членовь  Комитета. 

По  открыт1и  засЬданхя  г.  Председатель  предложиль  Комитету  приступить 
къ  разсмотр'Ьнхю  пункта  У  программы:  жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку 
сельскохозяйственныхъ  произведен1Й. 

Г.  Новиковь  заявилъ,  что,  наприм-ерь,  на  здешней  станцш  жел'Ьзной  дороги 
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наблюдаются  нежелательный  для  грузоотправителей  задержан1я  отправки  грузовъ. 
которыя  объясняются  обыкновенно  недостаточностью  вагоновъ,  тогда  какъ  на 
другихъ  лишяхъ  вагоны  стоять  безъ  употреблен1я,  благодаря  чему  сплашь  и  ря- 
домъ  грузоотправители  много  теряютъ. 

Г.  Родзевичъ  просить  ходатайствовать  о  понижен1и  тарифовъ  на  перевозку 
сельскохозяйственныхь  продуктовь  на  малыхь  разстоян1яхь,  каковое  мн'Ьше  и 
поддержаль  г.  Волковойновь,  прося  Комитеть  ходатайствовать  обь  урегулиро- 
ван1и  тарифовь  дальнихь  разстоян1Й  сь  короткими. 

Г.  Мельниковь  выразилъ  желательность,  чтобы  въ  комисс1и  по  установленш 
тарифовь  на  провозку  грузовъ  участвовали  бы  члены  отъ  земства. 

Г.  Бердниковъ  просилъ  п.  У  вопросовъ  передать  на  обсужден1е  комиссшТ 

Посл'Ь  непродолжительныхъ  прен1Й  Комитеть  постановиль:  уменьшеше  та- 
рифовь въ  принципе  признать  желательнымь,  а  равно  и  участ1е  представителя 
отъ  земства  въ  комисс1и  по  составленхю  тарифовь  сь  правомъ  р'Ьшающаго  голоса. 

А.  Г.  Акимовь  не  нашель  нужнымь  передачу  этого  вопроса  въ  комисс1Ю,  въ 
виду  его  разр-Ьшенхи,  что  и  принято  Комитетомъ. 

ЗатЬмъ  приступлено  кь  разсмотр'Ьнхю  п.  Ф:  усилен1е  обм'Ьна  продуктовь 
между  различными  сельскохозяйственными  районами  Россш  и  поднят1е  внутрен- 
нихь  рынковь  сбыта  сельскохозяйственныхь  продуктовь. 

Г.  Мельниковь  призналь  желательнывгь  устройство  выставокъ  сельскохозяй- 
ственныхь продуктовь  какъ  постоянныхъ,  такь  и  передвижныхь,  сь  ц-Ьлью  озна- 
комлен1я  потребителей.  Комитеть  постановиль:  предложен1е  это  принять  и  при- 
знать очень  желательнымь  устройство  выставокъ  кустарнаго  производства. 

Дал']^е  приступлено  кь  разсмотр'Ьн1Ю  п.  X  вопросовъ:  организац1я  непосред- 
ственной поставки  сельскохозяйственныхь  продуктовь  для  потребностей  казен* 
ныхъ  в'Ъдомствь. 

Г.  Лятошинсюй  выразилъ  желанхе,  чтобы  казенныя  учреждешя  ув'Ьдомляли 
Земсшя  Управы  о  томь,  какхе  сельскохозяйственные  продукты  можно  поста- 
вить въ  казну  для  сношен1я  по  этому  поводу  въ  м'Ьстными  землевлад'Ьльцами  и 
{хозяевами. 

Г.  Новиковь  заявиль  желательнымь,  чтобы  земство  принимало  само  под- 
ряды на  поставку  сельскохозяйственныхь  продуктовь. 

Посл'Ь  прен1Й  г.г.  членовь  Комитета  по  этому  поводу,  постановили:  признать 
желательнымь  бол'Ье  широкое  участхе  земства  въ  поставк'Ь  сельскохозяйственныхь 
продуктовь  въ  казенныя  в'Ьдомства. 

Г.  Св'Ьчинь  выразилъ  желанхе,  чтобы  земство  принимало  на  себя  посредни- 
чество между  интендантствомь  и  сельскими  хозяевами,  желающими  принять.^  по* 
ставку  продуктовь,  что  и  принято  Комитетомъ. 

ЗатЬмь  приступлено  кь  разсмотр'Ьшю  п.  Ц  вопросовъ:  улучшен1е  услов1Й 
перевозки  произведешй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства. 

Г.  Сопляковь  заявиль  желательнымь  установить  количество  грузки  быковь 
въ  вагоны. 

Г.  Мельниковь  просилъ  установить  для  этого  особыя  правила. 

Г.  Волковойновь  возразиль,  что  правила  на  грузку  скота  въ  вагоны  есть  и 
что  нагрузка  скота  производится  въ  присутств1И  ветеринара,  такь  что  н'Ьтъ  на- 
добности въ  установленш  правиль. 

Г.  Новиковь  выразилъ  желате,  чтобы  процентъ  утраты  изъ  вагоновь  хл^^ба 
быль  уменьшень,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  на  половину,  что  подтвердиль  г.  Мельниковь; 
выразилъ  желан1е,  чтобы  вообще  улучшить  какъ  перевозку  по  жел'Ьзнымъ  доро- 
гамь  разнаго  рода  сельскохозяйственныхь  произведен1Й,  такь  и  оборудоваше 
складочныхь  пом-Ьщешй  жел'Ьзныхь  дорогь. 

Г.  Бердниковъ  полагаль  этоть  вопрось  передать  на  обсужденхе  комиссш  со 
св'Ьдущими  по  этому  предмету  лицами. 

Г.  Мельниковь  высказаль  желательность  бол'Ье  строгаго  контроля  жел'Ьз- 
ныхъ  дорогь  со  стороны  Правительства  и  обь  организащи  срока  храпен1я  то- 
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варовъ  и  сельскохозяйствен ныхъ  продуктовъ,  съ  терминомъ  »съ  обождашемъ  на 
складе**,  опред'Ьленнымъ  временемъ,  посл'Ь  котораго  жел'Ьзная  дорога  должна 
отв'Ьчать  за  медлительность. 

Вс±  эти  предложешя  г.г.  членовъ  приняты  Комитетомъ. 

Зат^ъ  прцступлено  къ  разсмотр']Ьы1ю  п.  Ч  вопросовъ:  поощренхе  къ  добро- 
вольному разселен1Ю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над'Ьла  и  къ  сокращенш  чрез- 
полоснаго  пользовашя. 

Г.  Постникоръ  полагалъ  бы  признать  желательнымъ  поощрять  населен1е  со 
стороны  земства  устройствомъ  плотинъ,  запрудъ,  водохранилищъ  и  проч. 

А.  Г.  Акимовъ  заявилъ,  что,  по  его  мн'Ьн1Ю,  на  запрудахъ  нельзя  селить  въ 
вкду  того,  что  вода  въ  нихъ  или  пересохнетъ  или  вым^знетъ,  при  этомъ  доба- 
вилъ,  что  устройство  артез1анскихъ  колодцевъ  онъ  считаетъ  бол'Ье  ц'Ьлесооб- 
разнымъ. 

Г.  Св'Ьчинъ  заявилъ»  что  разселенхе  возможно  только  въ  томъ  случа'Ь,  если 
Правительство  придетъ  на  помощь  устройствомъ  запрудъ  и  проч.,  при  этомъ 
добавилъ,  что  необходимо  давать  по  10  руб.  подъемныхъ  каждому  дворохозяину 
на  переселеше,  каковое  мн'Ьше  и  подтвердилъ  г.  Антроповъ. 

Г.  Островидовъ  полагалъ  бы  деньги  эти  давать  съ  возвратомъ. 

Г.  Иостниковъ  заявилъ,  что  въ  парод'Ь  есть  стремлеше  къ  переселешю  и 
что  народъ  понцмаетъ  пользу  переселен1я,  но  д'Ьло  въ  томъ,  что  у  него  н'Ьтъ  на 
это  средствъ. 

Посл'Ь  н'Ькоторыхъ  пренШ  по  этому  вопросу,  Комитетъ  постановилъ:  при- 
знать желательнымъ,  въ  виду  пользы  разселен1я  крестьянъ  въ  пожарномъ  отно- 
шенш,  съ  гЬмъ,  чтобы  запруды  были  устроены  на  казенный  счетъ,  безъ  возврата» 
и,  кром'Ь  того,  выдавалась  бы  ссуда  отъ  Правительства,  съ  условхемъ  уплаты  въ 
течете  10  л-Ьтъ  безъ  %%  на  пересел еше,  установивъ  разм^Ьръ  ссуды  на  пересе- 
лен1е  въ  50  рублей. 

Г.  ЛятошинскШ  возбудилъ  вопросъ  о  желательности  обм'Ьна  растянутыхъ 
крестьянскихъ  над'Ьльныхъ  земель  и  чрезполосности  на  казенныя  и  уд'Ьльныя 
земли.  ^ 

Г.  Гурж1а  заявилъ,  что  обм'Ьнъ  земель  узаконенъ — какъ  съ  уд&1ьными,  ка- 
зенными, такъ  и  частными  лицами. 

Посл'Ь  недолгихъ  прешй  по  этому  поводу  Комитетъ  постановилъ:  принци- 
п1ально  признать  желательнымъ  объЛвъ  чрезполосныхъ  над'Ьловъ  поощрять 
уничтоживъ  пошлины  по  производству  обм'Ьна  земель. 

Зат^^мъ  приступлено  къ  разсмотр-Ьихш  п.  Ш  вопросовъ:  привлеченхе  сель- 
скихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселен1ю  прироста  ихъ  населен1я  и  по  выдач^^ 
необходимыхъ  воспособленШ  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся. 

А.  1\  Акимовъ  полагалъ  бы  возбудить  ходатайство  о  посылк'Ь  землем^ровъ 
для  размежеван1я  крестьянскихъ  над'Ьловъ,  предназначенныхъ  для  переселешя. 

Г.  Св'Ьчинъ  настаиваетъ  на  томъ,  что  сельск1я  общества,  при  выселенш  чле- 
новъ-крестьянъ,  должны  уплачивать  имъ  половину  стоимости  над^^ла. 

Г.  Стахановъ  заявилъ,  что  при  переселенш  крестьянъ  выселяюпцеся  должны 
уплатить  всЬ  лежащхе  на  земл'Ь  выкупные  платежи  и  сборы  за  все  время  вла- 
д'Ьшя  землей,  со  времени  же  переселен1я  причитаюпцеся  съ  земли  сборы  должно 
уплачивать  общество,  въ  пользованш  котораго  остается  над^^ьная  земля. 

Г.  Гурж1а  возбудилъ  вопросъ,  за  какое  количество  земли  сл^дуетъ  уплатить 
переселяющемуся  сборы,  т.  е.  за  то  ли,  которое  онъ  получилъ  первоначально,  прж 
над'Ьленш  крестьянъ  землею,  или  за  то,  которымъ  пользовался  въ  д'Ьйствитель- 
ности  при  переселенш. 

А.  Г.  Акимовъ  говоритъ,  что  считая  д'Ьломъ  первостепенной  важности  и  не- 
премЬннымъ  услов1емъ  благосостоян1я  крестьянина — обладан1е  посл'Ьдннмъ  на- 
д'Ьльной  землею,  что  единственно  и  можетъ  спасти  его  отъ  обращешя  въ  проле- 
тар1Я  или  обезземелившагося  фабричнаго  рабочаго,  подверженнаго  всЬмъ  ужа- 
самъ  безработицы,  зависимости  отъ  колебанхя  ц'Ьнъ  на  фабричное  производства 
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отъ  финансовыхъ  и  экономическихъ  кризисовъ,  часто  возникающихъ  даже  всл'Ьд- 
ств1е  международныхъ  осложненхй,  и  признавая,  что  связь  съ  землею  является 
первымъ  благонъ  крестьянина, — просить  Комитетъ  постановить,  чтобы  надельная 
земля  была  неотчуждаема,  не  только  въ  теперешнихъ  крестьянскихъ  обще- 
ствахъ,  уплачивающихъ  выкупные  платеяси,  но  также  и  въ  тЪхъ,  которыя  оовре- 
менемъ  уплатить  выкупную  сумму,  такъ  чтобы  и  въ  этихъ  обществахъ  на- 
д-бльная  земля  составляла  собственность  крестьянской  общины,  а  не  отдЬль- 
ныхь  ея  членовъ. 

Посл'Ь  непродолжительныхь  пренШ  по  этому  вопросу,  Комитетъ  постановилъ: 
принять  предложен1е  А.  Г.  Акимова  и  затЬмъ  признать  желатедьнымъ,  чтобы 
сельсшя  общества  выплачивали  выселяющемуся  ту  сумму  выкупныхъ  пла- 
тежей, которая  приходится  на  над^Ьлъ  вь  моментъ  выхода  члена  изъ  общества. 

Г.  Антроповь  выразиль  желательность,  чтобы  срокъ  перед'Ьла  мхрской  земли 
быль  установленъ  до  24  л'Ьть,  сътЬмъ,  чтобы,  земля  р'Ьзалась  на  отд'Ьльиыя 
карты,  м'Ьрою  хотя  бы  вь  10  десятинъ. 

А.  Г.  Акимовь  заявилъ,  что  право  перед'Ьда  земли  принадлежнтъ  самжмъ 
обществамь. 

ЗатЬмъ,  п^сл'Ь  непродолжительныхь  прешй  по  этому  поводу,  Комитетъ  по- 
становилъ: ходатайствовать  объ  отм'Ьн'Ь  ст.  173  о  выкупныхъ  платежахъ,  согласно 
которой  переселенцы  долясны  уплачивать  половину  выкупного  платежа. 

Дал'Ье  Комитетъ  постановилъ:  п.  Щ  вопросовъ:  содЬйств1е  кустарной  про- 
мышленности по  снабжен1ю  сырьемь,  обезпечешю  сбыта  изд'Ьл1Й,  ознакомдешю 
съ  наибол'Ье  совершенными  пр1емами  производства,  образцами  и  проч.,  и  п.  Ю  во- 
хфосовъ:  упорядочен1е  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловь  путемъ  по- 
средничества для  справокъ  о  спросЬ  на  трудь,  ц'Ьнахъ  и  т.  п.,  облегчен1я  отхода 
ла  сельскохозяйственный  работы,  организац1и  перевозки  сельскохозяйственныхъ 
рабочихь  по  жел'Ьзнымь  дорогамь  и  воднымъ  путямь,  устройства  въ  м'Ьстахъ 
скоплен1я  этихъ  рабочихь  врачебно-продовольственной  помощи, — передать  на  раз- 

СМ0ТР'Ьн1е  К0МИСС1И. 

ЗатЬмъ  г.  ПредсЬдатель  предложиль  г.г.  членамь  комиссш  собраться  для 
разсмотр'Ьн1я  вопросовъ  во  время  очередного  Земскаго  Собран1я. 

Г.  Бердниковь  заявилъ  Комитету,  что  хотя  г.  Зубова  и  выбрали  въ  комиссш 
по  разсмотр'Ёнш  вопросовъ,  но  посл'Ьдн1Й  не  пожелаль  остаться  въ  засЬдаши, 
несмотря  на  то,  что  онъ  могъ  принести  существенную  пользу,  и  поэтому  про- 
сить Комитетъ  довести  о  его  поступк'Ь  до  св'Ьд'Ьн1я  подлежащаго  начальства. 

Г.  Св'Ьчинь  выразиль  г.  Председателю  Комитета  Г.  А.  Акимову  сердечную 
благодарность  за  то,  что  поел^дшй  объявиль  засЬданхе  непубличнымь,  давь 
этимъ  возможность  каждому  изъ  членовъ  высказывать,  не  сгЬсняясь,  свои  мя*Ьн1я, 
благодаря  чему  Комитетъ  достигь  бол'Ье  или  мен'Ье  желательныхь  результатовъ. 

ЗатЬмь  г.  Председатель  объявиль  1  засЬдаше  Николаевскаго  УгЬзднаго 
Комитета  о  нуждахь  сельскохозяйственной  промышленности  закрытымь;  о  чемь 
и  постановили  записать  вь  настоящШ  журналь,  копш  съ  котораго  представить 
г.  Самарскому  Губернатору. 


Протономъ  зйС1ьдйн1я  5  Омтябрн  1902  е, 

Въ  виду  неприбыт1Я  въ  засЬданхе  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуя^дахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  достаточнаго  числа  членовъ  онаго,  по  случаю 
непогоды  и  отсутств1я  возможности  про'Ьзда  по  проселочнымь  дорогамь,  поста- 
новили: отложить  засЬдан1е  Комитета  до  бол'^е  благопрхятнаго  времени,  по  усмо- 
тр'Ьн1Ю  г.  Председателя  Комитета,  о  чемь  записать  въ  настоящШ  протоколь,  коп1Ю 
съ  котораго  препроводить  г.  Начальнику  губернш. 
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Шурналъ  вас/ьдашя  номиссш  при  Улэдномъ  Номитвтгь  5  Октября  1902  г. 

К0МИСС1Я  въ  состав'Ь  гг.  Мельникова,  Соплякова,  Св'Ьчина,  Антропова,  Ни- 
кольскаго,  Зубова  и  Акимова  приступила  къ  разсмотр'Ьнхю  8  пунктовъ  прави- 
тельственной программы,  переданныхъ  въ  комисс1Ю  Николаевскимъ  У'кзднымъ 
Комитетомъ,  а  также  и  докладной  записки  Дмитр1я  Дмитр1евича  Протопопова. 

1)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эпи- 
ЗООТ1ЯМИ,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ-и  проч.).  Комисс1я  пришла 
къ  заключен1Ю,  что  единственно  возможный  способъ  уничтожить  овраги  въ  чергЬ 
крестьянскихъ  над-йлонъ,— отчужден1е  овраговъ  въ  в']^д'Ьн1е  Государственныхъ 
Имуществъ  съ  тЬмъ  условхемъ,  чтобы  взам'Ьнъ  было  отведено  крестьянскимъ 
обществамъ  соотв-Ьтствующее  количество  земли  въ  казенныхъ  дачахъ.  Если  не 
будетъ  по  соседству  казенныхъ  земель,  то  земля  должна  отводиться  на  бол^^е  от- 
даленныхъ  казенныхъ  дачахъ.  М'Ьра  эта  должна  быть  принудительной,  если  не 
посл^дуетъ  добровольнаго  соглашен1я  между  крестьянскимъ  обществомъ  и  Госу- 
дарственными Имуществами,  при  чемъ  въ  отчуждаемыхъ  оврагахъ  должны  оста- 
ваться въ  пользованш  крестьянъ  свободный  м'Ьста  для  устройства  запру дъ  и  про- 
гона скота.  Относительно  борьбы  съ  песками  и  болотами  должна  быть  принята 
та  же  самая  м'Ьра,  такъ  какъ  осушен1е  болотъ,  посадка  вербы  и  вообще  древес- 
ны^ъ  растен1Й  на  пескахъ  едва  ли  явятся  возможными  и  посильными  для  крестьян- 
скихъ обществъ.  Что  же  касается  борьбы^  съ  эпизоот1ями,  то  борьба  возможна 
только  при  государственномъ  страхованш  скота. 

2)  Охрана  земельныхъ  улучшенШ  и  регулироваше  воднаго  хозяйства,  по- 
ощреше  крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  влад'Ьльцсвъ  къ  производству  зе- 
мельныхъ улучшенШ,  л'Ьсонасаждешю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснаб- 
жен1Ю. 

Кредитъ  отъ  Правительства  за  возможно  дешевые  проценты,  на  срокъ  не 
мен'Ье  12  л'Ётъ,  въ  разм'Ьр'Ь  см'Ьтъ,  составленныхъ  казенными  техниками,  и  вы- 
дача прем1Й  за  разведен1е  л'Ьсовъ. 

3)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (м'Ьры  къ  устранен1Ю  земель- 
ныхъ захватовъ,  къ  сокращешю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фрукто- 
выхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  д.). 

Усилеше  карательныхъ  м'Ьръ  за  таковыя  правонарушешя,  завгЬнъ  ареста 
тюремнымъ  заключен1емъ.  Обязать  сельсшя  общества  и  частныхъ  влад^Ьльцевъ 
утверждать  въ  должности  л'Ьсныхъ  и  полевыхъ  сторожей,  при  чемъ  влад'Ьльцы 
земель  обязаны  им'Ьть  на  каждый  дв*]^  тысячи  десятинъ  особаго  сторожа;  что  же 
касается  мелкихъ  землевлад^^льцевъ,  то  они  могутъ  на  таковое  количество  земли 
нанимать  сторожа  вскладчину.  Участки  съ  посЬянными  травами  должны  быть 
непрем^Ьнно  отм'Ьчеиы  какимъ-либо  знакомъ. 

4)  Облегчен1е  способа  обм'Ьна  земельныхъ  участковъ,  для  устранен1я  чрез- 
полосности. 

Предоставить  право  каждому  изъ  влад'Ьльцевъ  требовать  въ  таковомъ  случа'Ь 
обязательнаго  размежеванхя,  при  чемъ  возбудить  ходатайство  передъ  Правитель- 
ствомъ,  чтобы  подобнаго  рода  акты  не  облагались  гербовыми  пошлинами.  Что 
же  касается  способа  размежеван1я,  то  мн'Ьнхя  комисс1и  разд'1^лились,  въ  какомъ 
порядке  должно  быть  оно  произведено:  согласно  Правилавгь  20  1юля  1902  г.  Вы  со- 
чли ш  б  утвержденнаго  мн'Ьнхя  Государственнаго  Сов-Ьта  или  же  въ  общемъ  су- 
дебно  -межевомъ. 

5)  Организац1я  народнаго  кредита. 

Учреждеше  ссудныхъ  кассъ  при  Волостныхъ  Правлен1яхъ,  по  образцу  суще- 
ствующихъ  кредитныхъ  товариществъ,  предоставивъ  имъ  право  кредитоваться 
въ  Государственномъ  Банк'Ь.  Ссуды  изъ  Государственнаго  Банка  должны  произ- 
водиться въ  форм'Ь  спещальныхъ  текущихъ  счетовъ.  Кредитъ  заемщикамъ  долженъ 
быть    краткосрочный,   въ    перюдъ   времени   отъ   1   Февраля   до  1  Ноября,  не  до- 
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пуская  пересрочекъ.  Свободный  деньги  должны  храниться  въ  казначейств'Ь.  Над- 
зоръ  за  ссудными  кассами  долженъ  быть  усиленъ  какъ  со  стороны  гг.  нодатныхъ 
инспекторовъ,  такъ  и  со  стороны  гг.  земскихъ  начальниковъ. 

6)  Организац1я  мелхоративнаго  кредита. 

Желательно  расширенье  его  на  всЬ  отрасли  сельскаго  хозяйства,  преимуще- 
ственно на  животноводство  и  гуртовой  промыселъ. 

7)  Поднятхе  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношен1и  всЬхъ  отраслей 
животноводства.  Особыя  м'Ьры  въ  прим'Ьненхи  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Ходатайствовать  передъ  Министерствомъ  Государственныхъ  Имуществъ  объ 
устройстве  племенныхъ  разсадниковъ  и  выставокъ  скота.  Расширенхе  мел1ора- 
тивнаго  кредита  для  частныхъ  влад'Ьльцевъ.  Что  же  касается  крестьянскихъ 
обществъ,  то  урегулировать  количество  скота,  которое  каждый  отд'Ьльный  домо- 
хозяинъ  им'Ьетъ  право  держать  на  общественныхъ  выгонахъ. 

8)  Улучшеше  и  развитхе  молочнаго  хозяйства  и  сод'Ьйств1е  сбыту  его  пронз- 
веден1Й. 

М'Ьры  гЬ  же;  сбыть  продуктовъ  вполн'Ь  обезпеченъ  на  и±стЬ,  желательно 
устройство  сыроваренъ  и  командированхе  опытныхъ  инструкторовъ. 

9)  Жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произ- 
веденШ. 

Вообще  желательно  уменьшен1е  тарифовъ  для  перевозки  произведешй  сель- 
скаго хозяйства;  что  же  касается  перевозки  сбмянъ  хл'Ьбовъ  и  травъ,  улучшен- 
наго  скота,  концентрированныхъ  кормовъ  въ  вид'Ь  жмыховъ,  отрубей  и  проч.,  а 
также  удобрительныхъ  туковъ,  то  безусловно  должно  ходатайствовать  о  половин- 
ныхъ  тарифахъ  для  перевозки  всего  этого  внутри  Росс1и.  Обратить  вниман1е  прави- 
тельственной власти  на  т^  непроизводительные  расходы,  которые  существуютъ 
на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ,  какъ  правительственныхъ,  такъ  и  частныхъ;  на  гЬ  огром' 
ные  оклады,  которые  получаютъ  председатели  и  члены  Правлешй,  а  также 
управляющ1е  железными  дорогами,  и  потому  ходатайствовать  объ  усилен1и  над- 
зора за  железнодорожными  расходами  и  со  стороны  Государственнаго  Контроля. 

10)  Содействхе  кустарной  промышленности,  по  снабжешю  сырьемъ,  обез- 
печен1ю  сбыта  изд'ЬлШ,  ознакомлешю  съ  наиболее  совершенными  пр1емами  про- 
изводства, образцами  и  т.  д. 

Въ  виду  того,  что  въ  Николаевскомъ  уЬзде  никакой  кустарной  промыш- 
ленности не  существуетъ,  комисс1я  полагала  бы  отъ  всякаго  заключен1я  по  этому 
вопросу  воздержаться. 

11)  Упорядоченхе  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ 
посредничества  для  справокъ  о  спрос*  на  трудъ,  ценахъ  и  т.  д.,  облегчен1Я  от- 
хода на  сельскохозяйственныя  работы,  организацш  перевозки  сельскохозяйствен- 
ныхъ рабочихъ  по  железнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  м^стахъ 
скоплешя  этихъ  рабочихъ  врачебно-продовольственной  помощи. 

К0МИСС1Я  полагала  бы,  что  все  вышеизложенное  лежитъ  на  обязанности 
Уездныхъ  Земскихъ  Управъ  и  потому  никакихъ  новыхъ  учрежденШ  для  этого 
не  требуется. 

Докладная  записка  Д.  Д.  Протопопова  распадается  на  две  части:  въ  1  части 
говорится  о  развит1и  дела  народнаго  образованхя  вообще  и  сельскохозяйственнаго 
въ  особенности,  объ  улучшеши  путей  сообщен1я,  проведеши  железныхъ  дорогъ, 
телеграфныхъ  лиши  и  телефона,  улучшенныхъ  сельскохозяйственныхъ  оруд1яхъ 
и  т.  д.;  2  часть  записки  касается  преобразован1я  местнаго  управленхя:  введете 
мелкой  земской  единицы,  мировыхъ  судей,  упорядочен1е  состава  уездной  по- 
лицш,  упразднен1е  крестьянскаго  управлен1я  и  подчинен1е  крестьянскихъ  обществъ 
общимъ  учрежден1ямъ.  Что  же  касается  1  части  записки,  то  комисс1я  полагала 
бы  въ  разсмотреше  ея  не  входить,  такъ  какъ  все  вопросы,  въ  ней  заключающхеся, 
уже  были  обсуждаемы  Уезднымъ  Комитетомъ,  и  заключенхе  было  дано  въ  1  за- 
с^данш  Комитета.  Относительно  2  части  записки,  которая  касается  преобразо- 
ван1я  местнаго  управлен1я,  комисс1я   полагала  бы  просить  г.  Протопопова  дать 
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объяс  н^н1е  лично  УгЬздному  Комитету»  такъ  какъ  въ  заииск'Ь  н'Ьтъ  общаго  плана 
организац1и  м'Ьстнаго  управленЫ,  н'Ьтъ  указан1Й,  въ  какихъ  отношен1яхъ  будутъ 
находиться  проектируемыя  инъ  новыя  учреждешя  къ  нын'Ь  существующимъ,  что 
собственно  подлежитъ  упразднен1ю  и  въ  чемъ  собственно  будутъ  заключаться 
функцш  проектируемыхъ  имъ  новыхъ  учреждешй. 


Шурналъ  засп>дан1я  Комитета  15  Ноября  1902  г. 

Въ  зас'Ьдан1е  прибыли:  г.  Председатель  Ннколаевсшй  У'Ьздный  Предводитель 
Дворянства  Григор1Й  АлексЬевичъ  Акимовъ,  и  гг.  члены  Комитета:  Земсше  На- 
чальники: Михаилъ  Константиновичъ  Гурж1а,  Алексей  Ивановичъ  Св'Ьчинъ;  дво- 
ряне: АлексЬй  Григорьевичъ  Акимовъ,  Иванъ  Христофоровичъ  Книннеръ;  Члены 
Земской  Управы:  Карлъ  Андреевнчъ  Лоренцъ,  Иллар10нъ  Ивановичъ  Рулевъ; 
представители  казн^:  Владимхръ  Андреевнчъ  Дублянскхй,  Петръ  АлексЬевнчъ 
Зубовъ;  представитель  уд'Ьла  Николай  СергЬевичъ  Родзевичъ;  Податной  Инспек- 
торъ  Николай  АлексЬевичъ  НикольскШ;  Городской  Голова  Иванъ  Васильевичъ 
Филимоновъ;  купецъ-землевлад'Ьлецъ  Владим1ръ  Петровичъ  Волковойновъ;  упол- 
номоченный Управы  Иванъ  Филипповичъ  Островидовъ;  председатели  сельскохо- 
зяйственныхъ  обществъ:  Гусихинскаго— г.  Красавцевъ,  Липовскаго  —  Адександръ 
Кононовичъ  Отахановъ,  Константиновскаго  —  Владим1ръ  Ивановичъ  Рахманинъ, 
Ивант'Ьевскаго— Иванъ  Захаровичъ  Антроповъ;  крестьяне:  Даншлъ  Евдокимовнчъ 
Никитинъ,  Ефимъ  Степановичъ  Медв'Ьдевъ;  посл'Ь  чего  г.  Председатель  объявилъ 
засЁданхе  Николаевскаго  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности  открытымъ  и  предложилъ  Комитету  выслушать  заключенхе  ко- 
миссш  по  разсмотр'Ьнш  вопросовъ  программы»  предложенныхъ  въ  комисс1Ю  за- 
сЬдашемъ  Комитета,  состоявшимся  5  Октября  с.  г.,  и  по  поводу  докладной  за- 
писки члена  Комитета  Дмитр1Я  Дмитрхевича  Протопопова. 

Г.  членъ  К0МИСС1И  г.  Св'Ьчинъ  дол  ожил  ъ  Комитету  заключеше  комиссш  по 
первымъ  тремъ  пунктамъ  программы,  каковыя  г.  Председатель  просилъ  разсмот- 
р'Ьть  и  высказаться  по  существу  ихъ.  Комитетомъ,  посл'Ь  непродолжительныхъ 
прен1Й  по  этимъ  заключен1ямъ,  посл'Ьдшя  приняты. 

Г.  Гурж1а  предложилъ  для  большей  ясности  г.г.  членамъ  Комитета  прочесть 
законъ  20  Мая  1902  года  (Высочайше  утвержденнаго  Мн'Ьшя  Государственнаго 
Сов'Ьта)  объ  устройств'^  канавъ  и  другихъ  водопроводныхъ  сооружен1й  на  чу- 
акихъ  земляхъ  для  осушительныхъ,  оросительныхъ  и  обводнительныхъ  ц'Ьлей,  ка- 
ковой и  былъ  прочтенъ,  посл'Ь  коего  принято  Комитетомъ  заключеше  комиссш 
по  4  пункту  доклада  оной. 

ЗагЬмъ  читанъ  пунктъ  5  доклада  комиссхи, — ,организац1я  народ  наго  мел- 
каго  кредита*.  Г.  ПредсЬдатель  предложилъ  Комитету  согласиться  съ  заключе- 
шемъ  комиссш  по  этому  вопросу. 

А.  Г.  Акимовъ  выразилъ  желательность  возбудить  ходатайство  иредъ 
Праввтельствомъ  о  выдач'Ь  ссудъ  на  учрежденхе  при  Волостныхъ  Правлевхвхъ 
уЬзда  кредитныхъ  учреждешй  по  образцу  нын'Ь  существующихъ  кредитныхъ  то- 
вариществъ  изъ  минимальнаго  %  не  свыше  4,  каковое  предложенхе  и  принято 
Комитетомъ. 

Г.  ПредсЬдатель  предложилъ  Комитету,  не  найдетъ  ли  онъ  возможнымъ 
установить  норму  взимаемаго  кредитными  товариществами  и  ссудными  кассами 
%,  на  что  г.  Никольсшй  заявилъ,  что  врядъ  ли  Комитету  представится  возмож- 
ность установить  разм^ръ  %,  взимаемаго  этими  кассами,  тЬмъ  болЬе,  что  Пра- 
вительствомъ  уже  установленъ  законный  разм'Ьръ  %%  не  свыше  12,  въ  виду 
чего  и  проситъ  Комитетъ  предоставить  разр'Ьшить  этотъ  вопросъ  самимъ  кас- 
самъ,  каковое  мн'Ьше  и  подтвердилъ  г.  Рахманинъ. 

Комитетъ,  ПОСЛ'Ь  непродолжительныхъ  прешй  по  этому  поводу,  предложеше 
П"-  Никольскаго  и  Рахманина  принялъ. 
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ЗатЪмъ  г.  Председатель  предложилъ  Комитету  выработать  порядокъ  взы- 
скан1я  долговъ  съ  неаккуратныхъ  плателыциковъ  по  этимъ  кассамъ. 

Г.  Рахманинъ  заявилъ,  что  порядокъ  взыскан]я,  согласно  уставу  товариществъ, 
установленъ  административный,  и  что  таковой  уже  нрим'Ьнялся  на  практшгЬ,  и 
что  этотъ  порядокъ  самый  ц'Ьлесообразный. 

Г.  Св-Ьчинъ  подтвердилъ  о  преимуществ*  адмннистративнаго  взыскашя  про- 
тивъ  судебнаго. 

Посл'Ь  непродолжительныхъ  прен1Й  по  этому  поводу,  Комитетъ  постановилъ 
принять  заключеше  комисс1и,  что  порядокъ  сл-Ьдуеть  установить  для  взыскан1я 
административный. 

А.  Г.  Акимовъ  выразидъ  желанхе  установить  порядокъ  взыскашя  ссуд- 
ныхъ  долговъ  по  операщямъ  товариществъ  наравн'Ь  съ  казенными  долгами,  что  и 
принято  Комитетомъ. 

Г.  НикольскШ  лросилъ  обратить  внимаше  на  неудобство  нын-Ьшняго  по- 
рядка взыскан1я  долговъ,  указавъ  при  этомъ  на  Каменскую  ссудную  кассу. 

Г.  Рахманинъ  и  г.  Св-Ьчинъ  высказались,  что,  по  ихъ  мн'Ьн1Ю,  необходимо 
предоставить  преимущество  взыскан1я  долговъ  товарищества  передъ  частными 
долгами. 

Посл'Ь  непродолжительныхъ  прешй  по  предложен1ямъ  гг.  Никольскаго,  Рах- 
манина  и  Св'Ьчина  Комитетъ  постановилъ  принять  таковыя. 

ЗагЬмъ  было  доложено  Комитету  заключеше  комиссш  по  пункту  в  до- 
клада, каковое  принято  Комитетомъ  со  сл^Ьдующимъ  взм^Ьнешемъ:  вм'Ьсто  .жела- 
тельно расширеше  его  на  всЬ  отрасли  сельскаго  хозяйства,  преимущественно 
на  животноводство  и  гуртовый  промыселъ**,  зам'Ьнено:  «желательно  расширенхе 
его  на  всЬ  отрасли  сельскаго  хозяйства,  преимущественно  на  животноводство  и 
гуртовый  промыселъ  сельскихъ  хозяевъ"*. 

ЗатЬмъ  читанъ  пунктъ  7  доклада  комиссш,  по  которому  г.  Председатель 
просилъ  гг.  членовъ  Комитета  высказаться  по  поводу  заключен1я  оной. 

Г.  Островидовъ  предложилъ  Комитету  предоставить  сельскимъ  обществамъ 
право  установлен1я  нормальнаго  количества  скота  у  каждаго  крестьянина  дан- 
наго  общества,  и  что  тк  крестьяне,  у  которыхъ  число  скота  превышаетъ  норму, 
должны  платить  обществу  установленную  сельскимъ  сходомъ  плату  съ  каждой 
головы,  что  н-бкоторыми  обществами  и  практикуется. 

Комитетъ,  посл'Ь  непродолжительныхъ  пренШ  по  этому  поводу,  постановилъ 
заключеше  комиссш  и  предложен1е  г.  Островидова  принять. 

ЗатЬмъ,  по  разсмотр'Ьн1и  пункта  8  доклада  комиссш,  Комитетъ  постано- 
вилъ: принять  таковой  безъ  изм'ёненШ. 

Дал'Ье  прочитано  заключен1е  по  пункту  9  доклада  комиссш,  по  коему 
Комитетъ  постановилъ:  принять  заключен1е  комиссш,  при  чемъ  признано  осо- 
бенно желательнымъ  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  о  бол^е  строгомъ 
контрол'Ь  со  стороны  Правительства  жел-Ьзныхъ  дорогъ,  какъ  казенныхъ,  такъ  и 
частныхъ,  обративъ  вниман1е  Правительства  особенно  на  тЬ  высоюе  оклады  жа- 
лованья, которые  получаютъ  председатели  и  члены  Правлен1Й  и  управляющ1е 
жел'Ьзныхъ  дорогъ,  что,  несомн'Ънно,  им'Ьетъ  вл1ЯН1е  на  жел'Ъзнодорожные  тарифы, 
которые  въ  настоящее  время  необходимо  уменьшить,  дабы  дать  возможность 
сельскохозяйственному  населешю  провозить  свои  продукты,  живность  и  прочее 
по  бол'Ье  дешевымъ  ц'Ьнамъ. 

Г.  Киипперъ  предложилъ  Комитету  возбудить  ходатайство  объ  установле- 
нш  тарифовъ  на  провозъ  хл^бовъ,  сообразуясь  съ  данной  местностью,  и  въ  осо- 
бенности желательно  изм'Ьнеше  тарифовъ  на  пшеницу,  вывозимую  изъ  Сибири, — 
каковое  предложеше  посл'Ь  непродолжительныхъ  прешй  и  отклонено  Комите- 
томъ. 

ЗагЪмъ   читанъ  пунктъ  10  доклада   о  развит1и  кустарныхъ  промысловъ. 

Гг.  Гурж1а  и  Дублянсшй  высказались  за  поддержку  кустарныхъ  промысловъ 
посредствомъ  выдачи  имъ  ссуды  отъ  Правительства. 
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г.  Св'Ьчинъ  заявилъ,  что  кустарей,  по  его  мн'Ьнхю,  въ  у^Ьзд'Ь  н'Ьтъ,  а  сл'Ьдо- 
вательно,  и  н'Ьтъ  надобности  возбуждать  ходатайства  о  выдач'Ь  ссудъ. 

Г.  Гурж1а  возразилъ,  что  кустари  есть,  указавъ  при  этомъ  на  село  Малую 
Быковку,  въ  которомъ  семь  семей  занимаются  ткацкимъ  д^^омъ  и  этимъ  только 
живутъ,  и  поэтому  онъ  настаиваеть  на  возбужденхи  ходатайства  о  выдач'Ь  имъ 
пособ1я;  при  этомъ  добавилъ,  что,  насколько  ему  изв'Ьстно,  въ  у^Ьзд'Ь  есть  еще 
кустари,  которымъ  онъ  считаетъ  нелишнимъ  также  дать  пособхе  въ  вид'Ь  ссуды,  и 
что  даже  земству  не  м'Ьшало  бы  дать  имъ  отъ  себя  пособ1е. 

Г.  Св'Ьчинъ  заявилъ,  что  о  пособ1и  отъ  земства  не  можетъ  быть  и  р'Ьчи, 
въ  виду  нын'Ь  установленной  трехпроцентной  фиксащи  земскаго  обложен1Я — ^во-пер- 
выхъ,  и,  во-вторыхъ — въ  виду  крайне  разстроеннаго  состоянхя  земской  кассы. 

Г.  Гуржха^на  это  заявилъ,  что  въ  такомъ  случа*  сл'Ьдуетъ  возбудить  предъ 
Правительствомъ  ходатайство  объ  отпускЬ  ссудъ  кустарямъ,  прося  земство  при- 
нять на  себя  трудъ  организовать  ихъ. 

Каковыя  предложен1я  гг.  Св'Ьчина  и  Гуржха  приняты  Комитетомъ. 

ЗатЬмъ  читанъ  пунктъ  11  доклада  комиссш  съ  заключешемъ  по  оному, 
каковое  и  принято  Комитетомъ  полностью. 

Г.  Председатель  объявилъ  перерывъ  засЬдашя  на  10  минутъ. 


По  возобновленш  засЬдашя  г.  Св'Ьчинымъ  доложено  Комитету  заключен1е 
К0МИСС1И  и  по  поводу  докладной  записки  члена  Комитета  г.  Дмитр1я  Дмитрхевнча 
Протопопова,  каковое  и  принято  Комитетомъ  полностью. 

ЗагЬмъ  г.  Председатель  предложилъ  Комитету  войти  въ  разсмотр'Ьн1е  хо- 
датайства ИвантЬевскаго  сельскохозяйственнаго  общества;  при  этомъ  добавилъ 
что  входить  въ  разсмотр'Ьнхе  всего  доклада  Комитету  н'Ьтъ  надобности,  въ  виду 
того,  что  большая  часть  вопросовъ  ходатайства  уже  разсмотр'Ьна  въ  предыду- 
щемъ  засЬдаши  Комитета,  и  предлагаетъ  на  разсмотр'Ьше  липхь  вопросы,  им^ю- 
Щ1е  существенное  значеше: 

1)  О  желательности  льготнаго  пр1обр'Ьтен1я  участковъ  земли  у  казны  и  Уд-Ьла 
подъ  устройство  (опытныхъ)  показательныхъ  полей  при  сельскохозяйственныхъ 
обществахъ  и  выдаче  на  этотъ  предметъ  ссуды  отъ  Правительства. 

Посл'Ь  непродолжительныхъ  прешй  по  этому  поводу  Комитетъ  постановилъ: 
признать  желательнымъ  установлен1е  льготъ  при  покупк'Ь  у  казны  и  Уд'Ьла 
земли  подъ  опытный  поля  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ;  возбудить 
ходатайство  о  выдач'1^  отъ  Правительства  ссуды  на  пр1обр'Ьтен1е  этихъ  земель. 

Г.  Родзевичъ  заявилъ,  что  деньги  дать  легко,  но  будетъ  ли  отъ  этого  какой- 
нибудь  результатъ — вопросъ;  пускай  сами  общества  на  свои  средства  откроють 
эти  показательныя  поля, — а  на  поддержан1е  ихъ  всегда  можно  дать  денегъ;  въ 
данномъ  случа'Ь  на  открыт1е  полей  денегъ  давать  рискованно — тЬмъ  бол'Ье,  что 
в&Ь  эти  поля,  благодаря  своей  шаблонности,  не  отв'Ьчаютъ  своему  назначен1ю. 

2)  По  ходатайству  объ  открытш  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ 
случныхъ  пунктовъ  крестьянскаго  какъ  крупнаго,  такъ  и  мелкаго  скота,  Коми- 
тетъ, по  разсмотр'Ьнш  этого  ходатайства,  постановилъ:  признать  желательнымъ 
открытхе  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  случныхъ  пунктовъ,  прося  Ми- 
нистерство Государственныхъ  Имуществъ  о  сод'Ьйств1и  этому  д*лу. 

3)  Ходатайство  объ  учреждеши  малыхъ  сельскихъ  сходовъ  для  разсмотр'Ь- 
Н1Я  вопросовъ,  касающихся  общественнаго  хозяйства:  перед'Ьла  земель  и  прочее, 
въ  виду  того,  что  полный  сходъ  не  представляется  возможнымъ  въ  большинстве 
случаевъ  созвать,  почему  „крикуны,  кулаки"  всегда  берутъ  верхъ,  стараясь  про- 
вести или  провалить  данный  вопросъ. 

После  разсмотрен1я  этого  вопроса,  Комитетъ  постановилъ:  остаться  при 
ныне  существующемъ  порядке. 

Г.  Гурж1а  предложилъ  Комитету  возбудить  ходатайство   о    примененш    къ 
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крестьянскимъ  обществамъ  положенхя  о  малыхъ  сельскихъ  сходахъ  для  йоселянъ- 
еобственниковъ,  каковое  предложеше  и  принято  Комитетомъ. 

ЗатЬмъ  г.  Председатель  Комитета  предложилъ  гг.  членамъ  Комитета,  не 
угодно  ли  кому  изъ  нихъ  возбудить  какого-либо  вопроса,  не  вошедшаго  въ  пра- 
вительственную программу. 

Г.  Гурж1а  заявилъ  о  желательности  возбудить  ходатайство  о  разр'Ьшенш 
крестьянскимъ  обществамъ  прхобр'Ьтать  казенныя  земли  м'Ьрою  свыше  300  деся- 
тинъ,  на  что  г.  Зубовъ  разъяснилъ,  что,  согласно  нын']^  д'Ьйствующему  закону, 
норму  превышать, нельзя. 

Г.  Рулевъ  заявилъ  о  желательности  предоставить  сельскимъ  обществамъ 
право  покупать  чрезполосную  казенную  и  уд'Ьльную  земли,  только  обществамъ, 
но  не  частнымъ  лицамъ,  что  и  принято  Комитетомъ. 

Г.  Гурж1а  ходатайствуетъ  объ  отвод*  земель  казны  и  Уд4ла,  чрезъ  посред- 
ство Крестьянскаго  Банка,  свыше  нормы,  установленной  Правительствомъ  въ 
300  десятинъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  ташя  исключен1я  допускались  Правительствовгь. 

Г.  Родзевичъ  заявилъ,  что  законъ  не  препятствуетъ  подобной  сд^к*  съ  его 
особаго  разр'Ьшен1я. 

Г.  Гурж1а  предложилъ  Комитету  возбудить  ходатайство  предъ  Правитель- 
ствомъ объ  изм'Ьненш  параграфа  устава  Крестьянскаго  Банка,  по  коему  при 
обм'Ьн'Ь  крестьянскихъ  над'Ьльныхъ  земель  съ  участками  Крестьянскаго  Банка 
взимаются  нежелательный  пошлины  и  въ  большихъ  разм'Ьрахъ,  что  крайне  чув- 
ствительно отзывается  на  рессурсахъ  сельскихъ  обществъ,  и  что  н'Ькоторыя 
общества  въ  виду  вышеизложеннаго  не  им'Ьютъ  возможности  входить  въ  сд'Ьлки  съ 
Крестьянскимъ  Банкомъ  по  обману  земельныхъ  участковъ. 

Означенное  предложеше  принято  Комитетомъ. 

Г.  Гурж1а  просилъ  Комитетъ  возбудить  ходатайство,  чтобы  земля,  поку- 
паемая Крестьянскимъ  Банкомъ,  продавалась  преимущественно  зд'Ьшнимъ  сель- 
скимъ обществамъ,  не  переселенцамъ. 

Каковое  предложеше  и  принято  Комитетомъ. 

ЗатЪмъ,  за  разсмотр'Ьнхемъ  всЬхъ  вопросовъ  программы,  г.  Председатель 
объявилъ  засЬдан1е  Комитета  закрытымъ;  о  чемъ  и  постановили  записать  въ  на- 
СТ0ЯЩ1Й  журналъ,  кошю  съ  котораго  препроводить  г.  Самарскому    Губернатору. 


Докладная    записка    ИвангЬевскаго   сельскохозяйственнаго   общества   о  м%рахъ  улучшен! 

сельскохозяйственной  промышленности. 

ИвангЬевское  сельскохозяйственное  общество  въ  засЬданш  своемъ  8  и 
11  сего  Ноября  нм-Ьло  сужденхе  о  вопросахъ  улучшен1я  сельскаго  хозяйства  и 
сельскохозяйственной  промышленности  своего  района  по  программ^Ь  занят1Й  В  ы- 
с  о  ч  А  й  ш  Е  учрежденнаго  Сов'Ьщан1я  и  пришло  къ  сл'Ьдующему  мн'Ьнш. 

По  пунюпамъ  А  и  Б. 

Улучшете  сельскаго  хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности 
даннаго  района  едва  ли  возможно,  тЬмъ  бол'Ье  въ  скоромъ  времени,  бевъ  указа- 
шй  и  поддержки  извн'Ь. 

Почти  сплошное  крестьянское  населенхе  района  общества,  неим'Ьше  по  бли- 
зости бол'Ье  или  мен'Ье  хорошо  поставленныхъ  владфльческихъ  им^Ьнхй,  а  также 
казенныхъ  и  общественныхъ,  исключаетъ  всякую  возможность  наглядиаго  при- 
м'Ьра,  гд'Ь  бы  можно  не  только  на  словахъ,  но  и  на  д^Ьл'Ь  увид'Ьть  преимущества 
того  или  иного  ведешя  хозяйства. 

М'Ьстное  населен1е,  еще  какихъ-нибудь  л-Ьтъ  10  тому  назадъ  почти  незнав- 
шее  сгЬснен1я  какъ  въ  земл'Ь  для  посЬва,  такъ  въ  сЬнокосахъ  и  пастбищахъ,  ни- 
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какъ  не  можеть  пршгЬниться  къ  новому  положешю,  требующему  улучшенШ  въ 
качественномъ,  а  не  въ  количественномъ  отношен1и. 

Тщетно  стараясь  удержаться  за  д'Ьдовск1е  прхемы,  изнемогаетъ  въ  безплод- 
ной  борьб'Ь  и  постепенно»  но  в'Ьрными  шагами  идетъ  по  пути  къ  разорешю. 

Над'Ьяться  и  ждать,  пока  населенхе  собственнымъ  опытомъ  дойдетъ  до  улуч- 
шен1я  своего  хозяйства,  едва  ли  возможно  въ  близкомъ  будущемъ  при  изв'Ьстной 
в&къгь  косности  и  боязни  чего-либо  новаго. 

Поб'Ьдить  этотъ  страхъ  можетъ  только  наглядный  прим^ръ,  въ  виду  чего 
желательно  устройство  показательныхъ  участковъ  и,  именно,  при  сельскохозяй- 
ственныхъ  обществахъ,  какъ  им'Ьющихъ  въ  сред^  своей  членовъ-крестьянъ.  Членъ- 
крестьянинъ,  являясь  какъ  бы  хозяиномъ,  во  всякомъ  случа'Ь  бол*Ье  поинтере- 
суется  производящимися  опытами,  ч^мъ   въ  любомъ   казенномъ   или  частномъ 

ХОЗЯЙСТВ'Ь. 

Показательные  участки  не  должны  задаваться  слишкомъ  широкими  пла- 
нами, но  должны  вестись  прим'Ьнительно  къ  м'Ьстнымъ  услов1ямъ.  При  показа - 
тельномъ  участк'Ь  необходимо  содержать  племенныхъ  животныхъ  какъ  въ  ви- 
дахъ  улучшен1Я  М'Ьстныхъ  породъ  скота,  такъ  и  въ  видахъ  улучшен1Я  пр1емовъ 
содержанхя  его. 

Само  собой  разум'Ьется,  на  устройство  показательнаго  участка  необходима 
субсид1я,  хотя  бы  временная,  отъ  казны  или  земства. 

Учрежден1е  инструкторовъ  тогда  только  достигнетъ  ц'Ьли,  когда  оснуются 
показательные  участки,  такъ  какъ  словесныя  объяснен1я  останутся  ,гласомъ  во- 
П1Ющаго  въ  пустын'Ь''  при  некультурности  сельскаго  населен1я  въ  главной  своей 
массЬ,  что  и  является  камнемъ  преткновен1я  для  проведен1я  всЬхъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  знанШ. 

Проведен1е  же  сельскохозяйственныхъ  знан1Й  возможно  только  при  н^ко- 
торомъ  образованш  и  неминуемо  должно  итти  съ  нимъ  рука  объ  руку. 

Хотя  аханье  о  неполучен1и  сельскимъ  населен1емъ  сельскохозяйственныхъ 
знан1Й  и  продолжается  уже  н'Ьсколько  десятил'Ьпй,  но  положенхе  весьма  мало 
изм^Ьнилось,  и,  въ  общемъ,  существующее  школьное  образоваше  почти  не  даетъ 
никакихъ  сельскохозяйственныхъ  знашй.  Чтобы  изм'Ьнить  подобную  аномалш, 
когда  населеше,  почти  сплошь  землед'кхьческое,  не  получаетъ  никакихъ  основъ 
сельскохозяйственныхъ  знан1Й,  возможно  лишь  увеличен1емъ  числа  сельскохо- 
зяйственныхъ школъ,  если  уже  нельзя  изм'Ьнить  порядка  обученхя  въ  существую- 
щихъ  начальныхъ  школахъ,  не  знакомящихъ  съ  законами  природы  и  не  дающихъ 
хотя  бы  основныхъ  П0НЯТ1Й  по  сельскому  хозяйству.  Только  при  томъ  случа*]^ 
возможно  ожидать  проникновен1я  сельскохозяйственныхъ  знанШ  въ  среду  насе- 
лен1я,  когда  сельскохозяйственное  обучеше  будетъ  доступно  всему  населенш,  а 
не  единицамъ  его. 

Для  пополнен1Я  же  сельскохозяйственныхъ  знан1Й  необходимо  упростить 
устройство  бесЬдъ  и  чтен1Й  по  сельскому  хозяйству,  какъ  въ  смысл'Ь  выбора 
книгъ  и  руководствъ,  такъ  и  въ  упрощенш  получен1я  разр'1Ьшен1Й  на  чтешя. 

По  пункту  В. 

Недостатокъ  знангй  м'Ьшаетъ  также  борьб*  съ  разными  вредителями  с-ель- 
скаго  хозяйства.  Въ  этомъ  случа'Ь  необходимы  пока  личныя  указанхя  инструкторовъ. 

Закр'Ьплен1е  же  овраговъ,  песковъ  должно  быть  принято  на  казенный  счетъ, 
въ  виду  невозможности  ожидать  отъ  сельскихъ  обществъ  добровольнаго  на  этотъ 
случай  соглашен1я  обратиться  къ  помощи  мел1оративнаго  кредита. 

По  пункту  Г. 

Страшныя  разорешя  оть  пожаровъ  необходимо  уменьшить  облегчен1емъ 
разселен1я   при   желанхи   на  то    хотя  бы  части    домохозяевъ,   а  не  единогласно 
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всего  сельскаго  общества;  затЬмъ,  нар^^кой  изъ  запасцыхъ  учаетковъ  усадеб- 
ныхъ  м^Ьстъ  съ  вознагражден1емъ  изъ  страхового  капитала  такихъ  домохозяевъ- 
субсид1ей  отъ  земства  домохозяевамъ,  пожелавшимъ  устроить  жел'Ьзныя  крышц 
и  огнеупорный  постройки,  и  сод^Ьйствхемъ  населен1Ю  въ  устройств'Ь  кирпичныхъ 
заводовъ. 

По  пункту  Д. 

Въ  случаяхъ  производства  сельскохозяйственныхъ  улучпгетй  при  помощи 
мелаоративнаго  кредита,  желательно  возложить  составленге  плановъ  и  см'Ьтъ  и 
наблюдете  надъ  работами  на  техниковъ,  содержимыхъ  отъ  казны. 

По  пункту  Е. 

Увеличеше  благосостояшя  совм^тно  съ  образован1емъ  уменьшитъ  въ  насе- 
ленш  случаи  нарушен1я  правъ  чужой  собственности,  и  м'Ьры  взыскан1я  не  умень- 
шать корень  зла,  хотя  въ  случаяхъ  конокрадства  необходимо  увеличить  наказан1е. 

По  пункту  Ж, 

При  раскинутости  земельныхъ  над'Ьловъ  крайне  необходимо  издан1е  обяза- 
тельныхъ  постановлен1Й  для  уменьшенхя  чрезполосности  и  увеличешя  разд^ловъ 
земли  на  бол^Ье  долпе  сроки.  Добровольнаго  соглашенхя  по  этому  поводу  невоз- 
можно ожидать  отъ  самихъ  сельскихъ  обществъ  по  причине  неурядицъ  на  сель- 
скихъ  сходахъ,  гд^  обыкновенно  царить  небольшая  кучка  крикуновь,  въ  лич- 
ныхъ  видахь  останавливающихъ  всЬ  попытки  упорядочить  общественное  Д'Ьло. 
Въ  виду  этого  желательно  упорядочить  общественные  сходы  назначен1емъ  вы* 
борныхъ,  наприм^ръ,  отъ  сотни  домохозяевь  2  до  5  лицъ.  Выборъ  этихъ  лицъ 
долженъ  быть  свободень  отъ  всЬхъ  давленхй  со  стороны  сельскаго  и  волостного 
г^начальства. 

Для  уменьшетя  чрезполосности  желательна  разбивка  земли  на  карты 
смотря  по  грунту,  и  разд^ен1е  на  долгхе  сроки. 

По   пункту  3. 

Упорядочен1е  этого  д'Ьля,  а  также  и  р'Ьшенхе  при  возникновенхи  спорныхъ 
вопросовь  должно  принадлежать  земству,  какъ  м-Ьстному  общественному  учре- 
ждешю,  соединяющему  въ  себ*  интересы  всЬхъ  сослов1Й. 

По  пункту  И. 

Преимущественная  сдача  казенныхь  и  уд'Ьльныхъ  учаетковъ  лицамъ  изъ 
м^кстнаго  населен1я,  занимающимся  собственнымъ  хозяйствомь,  и  разбивка  ихъ 
на  бол'Ье  мелюе  участки  въ  500  и  мен'Ье  десятинь  для  облегчен1я  аренды  крестьян- 
скими обществами  и  товариществами.  ЗатЬмъ  желательна  отм'Ьна  пошлинь  съ 
арендныхъ  договоровь  и  увеличенГе  срока  арендь.  По  отношешю  частныхъ  учает- 
ковъ сдача  въ  аренду  также  на  долг1е  сроки  съ  увеличенхемь  ц'Ьнь,  какъ  въ 
казн'Ь,  черезъ  6  л4тъ  на  10%. 

По  пункту  I, 

Облегчен{е  возможности  пользован1я  кредитомь  изъ  Государственнаго  Банка 
съ  уменьшен1емъ  7о'/в  на  устройство  кредитныхь  товариществь  и  скорМтаго  пре- 
доставлен1я  имъ  права  производить  посредническую  и  залоговую  операцхи. 

По  пункту  К. 

Расширеше  сферы  мел1оративнаго  кредита  и  облегченхе  пользован1Я  имъ 
какъ  ц^лымь  обществамь,  такъ  товариществамь  и  отд'Ьльнымъ  домохозяевамъ. 
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По  пункту  л. 
Существующ1Я  формы  пока  отв-Ьчають  потребностямъ. 

По  пункту  М, 

Увеличен!е  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  организац1я  показательныхъ 
участковъ  сами  собой  увеличатъ  распространенхе  усовершенствованныхъ  системъ 
и  прхемовъ  сельскаго  хозяйства  во  всей  ихъ  совокупности. 

По  пунктамъ  Н  и  О. 

Отпускъ  племенныхъ  животныхъ  или  увеличен1е  числа  случныхъ  пунктовъ 
будутъ  сод'Ьйствовать  въ  значительной  м'Ьр'Ь  улучшенхю  скотоводства»  хотя  бы 
желающими  того,  что  относится  также  и  къ  молочному  хозяйству.  Скорее  всего 
могутъ  взять  это  Д'Ьло  въ  свои  руки  сельскохозяйственныя  общества;  возможно 
скорая  поддержка  ихъ  въ  этомъ  направлен1и  наибол^Ье  желательна. 

По  пунктамъ  П  и  Р. 

Облегчеше  и  возможная  поддержка  и  въ  этомъ  случа*  сельскохозяйствен- 
ныхъ обществъ,  какъ  готовыхъ  аудиторШ,  послужить  къ  возникновенгю  многихъ 
новыхъ  культуръ  и  развит1Ю  стэрыхъ.  Какъ  и  ран-Ье  говорилось,  необходимы 
субсид1и  отъ  Правительства  или  земства  на  показательные  участки. 

По  пунктамъ  С,  Т,  У,  Ф,  X  и  Ц, 

Много  потрачено  словъ  и  исписано  бумаги  объ  улучшен1и  хл'Ьбной  торговли, 
но  вопросъ  остается  въ  томъ  же  положенш,  какъ  и  н'Ьсколько  десятил'Ьт1Й  тому 
назадъ. 

Та  же  безотв'Ьтственность  и  неурядицы  на  жел^Ьзныхъ  дорогахъ,  неим*]^- 
те  зернохранилищъ,  невозможность  пользоваться  кредитомъ  и  т.  п. — все  это, 
если  не  примутся  м'Ьры,  долго  будетъ  тормозить  и  гЬснить  посЬвщика,  а  вм^сгЬ 
съ  тЬмъ  парализовать  всЬ  блаНя  начинанхя. 

Устройство  зернохранилищъ  съ  выдачей  ссудъ  надлежитъ  развить  елико 
возможно  въ  первую  очередь.  Безъ  этого  мелкШ  посЬвщикъ  всегда  будетъ  нахо- 
диться игрушкой  случая  и  не  станетъ  твердо  на  ноги.  Въ  годы,  обильные  уро- 
жаемъ,  приходится  за  безц'Ьнокъ  продавать  хл'Ьбъ,  часто  переплачивая  весной  же 
чуть  не  вдвое.  Въ  неурожайные  же,  хотя  и  ц'Ьны  высоки,  да  продать  нечего. 

Совокупность  неблагопр1ятныхъ  услов1Й  д'Ьлаетъ  изъ  сельскаго  хозяйства 
какую-то  лотерею,  гд'Ь  выигрышъ  всегда  зависитъ  отъ  случая.  Между  т^мъ, 
какъ  бы  насильно  ни  поддерживали  фабричную  промышленность,  главное  основное 
занят1е  зд'Ьшняго  района,  да  и  почти  повсем'Ьстное,  —  это  сельское  хозяйство, 
въ  виду  чего  и  желательно  какъ  устраненхе  всевозможныхъ  неурядицъ,  такъ  и 
поддержка  хозяйства  во  всЬхъ  его  видахъ,  остальное  же  приложится  само  собой. 

По  пункту  У. 

Въ  1гЬляхъ  разселен1я  крестьянъ  необходимо  облегчить  пользован1е  мелхора- 
Тивнымъ  кредитомъ  единоличнымъ  хозяевамъ  въ  виду  трудности  получешя  о6- 
щественнаго  на  то  приговора,  а  также  издаше  обязательна  го  постановлешя  на 
выр'Ьзку  над'Ьла  въ  одномъ  м'Ьст'Ь  выселившимся. 

По  пункту  Ш, 

Желательно  образованхе  на  это  м1рскихъ  капиталовъ  и  нар'Ьзка  казенныхъ 
земель  на  правахъ  выкупа. 
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По  пункту  Щ. 

СодМствае  кустарной  промышленности  при  помощи  кредита;  устройство  и 
облегчен1е  пользовашемъ  справочными  бюро  при  Земскихъ  Управахъ  н  коман- 
дировки инструкторовъ    отъ  Министерства  Землед^^л1я. 

По  пункту  Ю. 

Улучшете  матерхальнаго  положен1я  и  возможность  скораго  и  легкаго  по- 
лучешя  справокъ  на  спросъ  и  ц^ны  на  трудъ  лучше  всего  упорядочатъ  отхожхе 
промыслы,  уменьшивъ  это  часто  стих1Йное  шатан1е,  результатомъ  чего  бываетъ 
гд*  густо,  а  гд*  и  пусто  рабочихъ  рукъ. 


Докладная  записка  Д.  Д.  Протопопова  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Общее  тягостное  экономическое  положеше  нашего  отечества  нашло  себ'Ь  въ 
настоящее  время  признаше  въ  лица  образовашя  Особаго  Сов'Ьщанхя  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности.  Мы  думаемъ,  что  этотъ  шагъ — шагъ  гро- 
мадной важности,  каковы  бы  ни  оказались  его  реальные,  немедленные  резуль- 
таты— вызванъ  признан1емъ  и  состороны  Правительства  того  факта,  что,  именно, 
сельское  хозяйство  находится,  сравнительно  съ  прочими  отраслями  н^роднаго 
производства,  въ  особенно  плачевномъ  состоян1и.  Къ  общемхровымъ  причинамъ, 
удручающе  вл1яющимъ  на  это  производство  въ  каждой  европейской  стран'Ь,  въ 
Росс1и  присоединяется  еще  рядъ  друтихъ  причинъ,  всехс^ло  прнносящихъ  инте- 
ресы землевлад'Ьльца  производителя  въ  жертву  посредникамъ  разнага  рода  и 
представителямъ  торгово-промышленнаго  капитала.  Весь  рискъ  подверженнаго 
ряду  случайностей  производства  хл'Ьбовъ,  кормовъ  и  животныхъ — ^лежитъ  на 
землед^лы;^^,  въ  результате  же  обогащается  не  онъ,  а  тЬмъ,  кому  онъ  продаетъ, 
у  кого  онъ  занимаетъ,  у  кого  покупаетъ,  кто  перевозитъ  продукты,  имъ  произве- 
денные. Къ  этимъ  экономическимъ  невыгодамъ  присоединяются  невыгоды  быто- 
выя,  общественно-правовыя,  особенно  тягостно  давящ1я  главнаго  производителя 
хлМа — ^русскаго  крестьянина,  положенхе  котораго  во  многихъ  м'Ьстностяхъ  ста- 
новится въ  высшей  степени  неудовлетворительнымъ.  Не  мало  признаковъ,  под- 
тверждающихъ  это  заявленге:  площадь  посЬвовъ  со  времени  вО-хъ  годовъ  возрасла 
очень  значительно,  но  общая  урожайность  почти  не  повысилась;  число  скота  на  жи- 
теля сильно  убавилось — ^такъ,  напр.,  въ  одной  Саратовской  губерши,  по  даннымъ 
земской  ветеринарш,  за  голодные  годы  1801 — 1892  и  1898 — 1899  убавилось:  лоша- 
дей 132.230  головъ,  рогатаго  скота  —  299.645;  неурожай  1901 — 1902  г.  увеличилъ 
процентъ  безлошадныхъ  хозяевъ  съ  25,|  до  29,я;  дал'Ье,  такими  же  признаками 
является  ухудшен1е  питан1я,  уменьшеше  роста  и  объема  груди,  б'Ьгство  изъ 
деревень  въ  города,  стих1Йные  порывы  къ  переселешямъ  въ  малоизв']Ьстный 
край  и  др. 

Считая  долгомъ  каждаго,  близко  наблюдающаго  эти  явлен]я,  заявить  свои 
требован1я  и  мн'Ьшя,  я  въ  нижесл'Ьдующемъ  изложенш  постараюсь  въ  возможно 
сжатой  форм'Ь  высказать  тЬ  м'Ьры,  который,  по  моему  мн'Ьн1Ю,  вызываются  запро- 
сами переживаемаго  нами  времени. 

М'Ьры,  предлагаемый  нами,  естественнымъ  образомъ  распадаются  на  дв'Ь  ка- 
тегорш: — на  м^Ьры,  им']Ьющ1я  въ  виду  сельское  хозяйство  вообще,  и  М'Ьры,  расчи- 
танныя  на  улучшете  положен1я  крестьянскаго  населен1я. 

Большинство  м'Ьръ,  нами  предлагаемыхъ,  лишь  частью  и  въ  общей  форм'Ь 
упоминаются  въ  программ'^  занятхй  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ь- 
щашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  н^Ькоторыя  же  въ  ней 
отсутствуютъ.  Поэтому  намъ  было  бы  очень  желательно,  чтобы  наши  сообра- 
жешя  были  приняты  во  внимаше  Николаевскимъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  о  ну- 
ждахъ сельскохозяйственной  промышленности. 
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Первое,  въ  ченъ  нуждается  наше  сельское  хозяйство,  есть  „распространенхе 
сельскохозяйственнаго  знан1я  и  уъгЪтя",  какъ  на  первомъ  м'ЬстЬ  упомннаетъ  и 
программа  Особаго  Сов-Ьщатя.  Мы  —  племя  сильное  и  богато  одаренное;  вся 
наша  истор1я  тому  свидЬтель;  въ  насъ  заложены  богатыя  семена  пытливости, 
наблюдательности,  энергхи;  въ  частности,  нашъ  степнякъ  не  боится  ни  природ- 
ныхъ  невзгодъ,  ни  риска,  ни  новизны.  Но  знан1ями  мы  поразительно  б'Ьдны  и 
нич'Ьмъ  другимъ,  какъ  нев'Ьжествомъ,  нельзя  объяснить  того  отсутств1я  плана,  си- 
стемы, того  отсутств1я  разумнаго  новаторства,  которымъ  отличается  большинство 
нашихъ  хозяйствъ.  Пока  д'Ьло  касается  практическихъ  прхемовъ,  наблюдатель- 
ности, до  т^хъ  поръ  хватаетъ  силъ  хозяина,  но  отсутств1е  спещальныхъ  знан1Й 
все-таки  рано  или  поздно  сказывается  и  тЬмъ  скор'Ье,  ч'Ьмъ  больше  хозяйству, 
силой  вещей,  приходится  подчиняться  изм*Ьняюшимся  требовашямъ  жизни;  жизнь 
же  начинаетъ  уже  ставить  насъ  лицомъ  къ  лицу  съ  необходимостью  новыхъ 
путей  и  въ  нашемъ  степномъ  хозяйств'^.  Говорить,  что  агентъ  германскаго  пра- 
вительства, сл'Ьдящ1Й  за  развит1емъ  сельскаго  хозяйства  въ  Росс1и,  зам'Ьтилъ,  что 
главнымъ  его  б'Ьдствхемъ  является  нев'Ьжество. 

85%  населен1я  Россш  занимаются  земледЬлгемъ.  Наша  Самарская  губерн1я — 
чисто  землед'Ьльческая.  И  тЬмъ  не  мен'Ье,  для  всей  нашей  обширн']^йшей  страны 
имеется  два  высшихъ  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведешя,  —  это  прямо 
кажется  ч'Ьмъ-то  нев'Ьроятнымъ,  особенно  если  вспомнимъ  обил1е  этихъ  учебныхъ 
заведен1Й  на  Запад']^,  если  вспомнимъ,  что  Финляндхя,  съ  ея  населенгемъ  одной 
нашей  губерн1и,  им^етъ  одно  высшее  учебное  сельскохозяйственное  заведете  и 
13  среднихъ.  Не  мен'Ье  ничтожно  и  число  среднихъ  и  низшихъ  сельскохозяй- 
ственныхъ учебныхъ  заведенШ.  Поэтому,  прежде  всего,  землевлад^ьцы  обречены 
на  крайне  жалкШ  составъ  низшихъ  служащихъ;  спецхальныя  отрасли  животно- 
водства и  даже  сельскохозяйственныхъ  заводской  промышленности  вв-Ьряются  въ 
руки  людей,  взятыхъ  отъ  плуга,  исполненныхъ  предразсудковъ,  съ  низкимъ 
умственнымъ  развитхемъ.  Мелкхе  хозяева,  крестьяне,  прямо  какъ  въ  тенетах*ь 
бьются  въ  узахъ  сельскохозяйственнаго  нев'Ьжества:  какой  нуженъ  плодосм*Ьнъ, 
какъ  глубоко  пахать,  какимъ  плугомъ,  гд*  взять  хорошихъ  сЬмянъ,  отчего  пустой 
былъ  нынче  колосъ,  что  за  червь  съ'Ьлъ  бахчи,  какъ  онъ  отрождается,  ч'Ьмъ  его 
морить— вотъ,  наприм*Ьръ,  вопросы,  на  которыхъ  нужны  отв-Ьты,  —  но  ихъ  н4тъ 
уже  потому,  что  наша  страна,  отличающаяся  весьма  многими  почвенными  и  кли- 
матическими особенностями,  совершенно  почти  не  изучена  въ  сельскохозяйствен- 
номъ  отношенш. 

Нашъ  обширный  землед'ЬльческШ  край,  стоящш  на  порогЬ  новой  хозяй- 
ственной эры,  нуждается  въ  высшемъ  сельскохозяйственномъ  учебномъ  заведеши 
и  въ  сЬти  среднихъ  и  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ.  Такое  высшее 
учебное  заведете  должно  быть  основано  либо  недалеко  отъ  Самары,  либо  гд^- 
нибудь  на  среднемъ  теченхи  р.  Самары,  гд*  сходятся  степь  и  лесостепь,  дв*  ти- 
пичный формы  нашей  почвы,  флоры  и  формы  поверхности.  Учрежденхе  такого 
учебнаго  заведен1я  должно  бы  быть  д'Ьломъ  самаго  близкаго  будущаго. 

Въ  тЬсной  связи  съ  этой  ы±рой  стоитъ  создан1е  ряда  опытныхъ  полей  для 
тЬхъ  различныхъ  по  природнымъ  услов1ямъ  районовъ,  на  которые  распадается 
наша  губерн1я.  Опыты,  прод'Ьланные  въ  другихъ  частяхъ  Россш,  для  насъ  не 
вж^ють  значен1я;  наши  особенности  еще  ждутъ  изучетя.  Подъ  эти  поля  могли  бы 
быть  отводимы  казенные  участки. 

Не  мен'Ье  нуждается  край  въ  спещальномъ  сельскохозяйственномъ  органе. 
Желательно  устраненае  сложныхъ  формальностей  при  его  разр'Ьшенш,  тормозя- 
щихъ  Д'Ьло,  и  правительственная  субсидхя  при  начал'Ь  существоватя  такого  органа, 
у  котораго  можетъ  сперва  оказаться  мало  подписчиковъ.  Но  дешевая  ц'Ьна' —  при 
интересномъ  содержаши — ^можетъ  быстро  згвеличить  число  ихъ.  Издате  такого 
журнала  могло  бы  взять  на  себя  губернское  земство. 

Къ  той  же  категор1И  м^ропр1ят1й  научнаго  характера  относится  устройство 
въ  губерн1и  ряда  энтомологическихъ  станщй,  изучающихъ  вредителей,  столь  опас- 
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ныхъ  для  нашего  края,  испытывающихъ  способы  борьбы  съ  ними.  Усил1ями  част- 
ныхъ  лицъ,  земства  и  полицш  многаго  въ  этой  области  добиться  нельзя. 

Столь  же  желательна  сЬть  метеорологическихъ  станц1Й  въ  кра'Ь,  гд'Ь  такъ 
многое  зависитъ  отъ  погоды.  Пора  изучить  законы  зд'Ьшнихъ  атмосферныхъ 
изм'Ьнешй,  пора  достигнуть  возможности  съ  изв']Ьстной  степенью  в'Ьроятности  ув']^- 
домлять  о  приближенш  перем'Ьны,  что  д'Ьлается  въ  Америке,  благодаря  густой 
сЬти  станщй,  соединенныхъ  между  собой  телеграфомъ. 

Еще  бол'Ье  настоятельными  нуждами  являются,  во-первыхъ,  проведете  черезъ 
Николаевск1Й  у^^здъ  жел'Ёзнодорожной  лин1и  и  улучшенхе  какъ  будущихъ  подъ- 
'1^эдныхъ  къ  ней  путей,  такъ  и  большихъ  гужевыхъ  трактовъ,  съ  улучшен1емъ 
на  первомъ  м'ЬстЬ  мостовыхъ  сооружешй;  въ  теперешнемъ  вид'Ь  мосты  являются 
источникомъ  мучен1Й  для  возового  скота  и  поломки  повозокъ. 

Улучшете  существующихъ  почтовыхъ  и  телеграфныхъ  сообщен1Й  оказало 
бы  важное  вл1ян1е  на  хозяйственное  оживлен1е  края.  Почтовыхъ  трактовъ  и 
станцш  мало  до  поразительности;  телеграфныя  линш  отдалены  другъ  отъ  друга 
порой  бол'Ье  чгЬмъ  на  100  верстъ.  Необходимо  учреждеше  почтовыхъ  станщй  и  тамъ, 
гд-Ь  сперва  не  можетъ  ожидаться  покрыт1я  издержекъ,  памятуя,  что  почта,  телеграфъ 
и  телефонъ  сами  по  себ'Ь  создаютъ  потребность  въ  нихъ,  которыхъ  еще  не  бы- 
ваетъ  немедленно  по  ихъ  введенхи.  Громаднымъ  благод^шемъ  было  бы  прове- 
дете н'Ьсколькихъ  телефонныхъ  литй.  Самарсюй  уЬздъ  уже  обладаетъ  такой 
литей;  нужна  либо  субсид1Я  земству,  либо  сооружете  литй;  всец^о  на  счетъ  Пра- 
вительства и  правительственное  зав'Ьдывате  ими.  Польза  отъ  телефона  громадна 
и  особенно  въ  крг.'Ь  съ  р'Ьдкимъ  населетемъ,  плохими  дорогами,  осенней  и  ве- 
сенней распутицами,  зимними  буранами  и  доставкой  продуктовъ  на  отдаленный 
рынокъ,  являющейся  единственнымъ  источникомъ  землед'Ьльческаго  дохода.  При 
помощи  телефона  можно  было  бы  узнавать  настроете  рынка,  делать  заказы  на 
дальтя  разстоян1я,  усп'Ьшно  пресл'Ьдовать  конокрадовъ  и  т.  д.  Вообще,  услуги 
телефона  безконечно  разнообразны. 

Переходя  теперь  къ  самымъ  важнымъ  м'Ьрамъ,  отм'^Ьтимъ  прежде  всего  рас- 
ширен1е  и  упорядочете  ссудной  операцш  подъ  закладъ  хл'Ьба:  срокъ  ссудъ  дол- 
женъ  быть  продленъ  до  3  л'Ьть.  Назначеи1е  ссудъ,  продажа  и  разр'Ьшенае 
отсрочекъ  должны  бы  зависать  отъ  Комитета,  въ  которомъ  будутъ  сильн'Ье,  ч^мъ 
теперь,  представлены  интересы  землевлад'Ьльцевъ.  Крайне  неудобно  въ  настоящее 
время,  что  вопросъ  о  продажЬ,  о  томъ,  дать  или  не  дать  отсрочку,  въ  значитель- 
ной степени  зависитъ  отъ  коллепи,  въ  которой  очень  преобладаютъ  хлеботор- 
говцы или  лица,  заинтересованныя  въ  удержанш  хл'Ьбныхъ  ц'Ьнъ  на  низкомъ 
уровн*.  Вообще,  продажа  хл'Ьба  поставлена  въ  услов1Я,  близшя  къ  невозможнымъ, 
ТЯГ0ТЯЩ1Я  производителя  хл'Ьба  и  весьма  прибыльныя  для  громаднаго  числа  по- 
средниковъ,  наживаюпщхъ  около  хл'Ьбнаго  д'Ьла. 

Современная  железнодорожная  перевозка  хл^бовъ  и  животныхъ  является  не 
меньшимъ  неудобствомъ  для  сельскаго  хозяйства,  но  объ  этомъ  упоминается  въ 
программе  Особаго  Совещашя,  и  Уездный  Комитетъ,  несомненно,  подвергнетъ 
этотъ  вопросъ  самому  всестороннему  суждетю. 

Все  упомянутый  меры,  очень  важныя  сами  по  себе,  не  принесуть,  однако, 
значительной  доли  ожидаемой  отъ  нихъ  пользы,  если  не  будетъ  теперь  же  сде- 
ланъ  решительный  шагъ  къ  реформе  нашей  финансовой  политики — въ  смысле 
понижен1я  таможенныхъ  пошлинъ  и  косвенныхъ  налоговъ. 

Отъ  высоты  таможенныхъ  пошлинъ  мы,  производители  хлеба,  страдаемъ  и 
въ  качестве  производителей,  и  въ  качестве  потребителей.  Хлебъ,  нашъ  главный 
товаръ,  продается  по  м1ровой  цене;  по  этой  цене  мы  должны  его  отдавать.  Цена 
эта  падала  вследствхе  удешевлетя  издержекъ  производства,  достигнутаго  въ  за- 
атлантическихъ  странахъ.  Удешевлять  расходы  по  производству  должны  и  мы, 
но  тутъ  передъ  нами  стоитъ  неодолимое  препятствхе  въ  лице  дороговизны  ряда 
товаровъ,  нужныхъ  намъ,  а  на  первомъ  месте — дороговизны  железныхъ  изделШ, 
железа,  чугуйа,  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ.  Эти  машины  и  орудхя 
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обложены  пошлиной  въ  75  коп.  съ  пуда  (или  50  коп.  золотомъ);  поэтому,  напри. 
м'Ьръ,  6-пудовый  сакковск1Й  плугъ  платить  4  р.  50  к.  пошлины,  что  при  ц^н'Ь  его 
въ  18  р.  составляетъ  25%  этой  ц'Ьны.  Въ  доклад'Ь,  заслушанномъ  Лохвицкимъ 
У'Ьзднымъ  Комитетомъ  (Полтавской  губ.),  говорится  по  этому  поводу: 

„Столь  высокая  пошлина,  ощутительная  и  для  крупныхъ  хозяевъ,  покупающихъ 
машины  въ  большомъ  количеств'Ь,  такъ  обременительна  для  крестьянъ,  что  соста- 
вляетъ почти  непреодолимое  препятств1е  для  поднятая  техники  нашего  землед^Ьльче- 
скаго  производства.  Въ  настоящее  время  во  многихъ  м'Ьстахъ  Россш  наблю- 
дается зам^Ьна  въ  крестьянскомъ  хозяйств'Ь  сохи  плугомъ,  а  въ  крупномъ  хозяй- 
ств'Ь — ^зам'Ьна  ручныхъ  способовъ  снят1я  и  обработки  урожая  машинными.  Этотъ 
трудный  и  длительный  переходъ  чрезвычайно  облегчился  бы  снятхемъ  пошлинъ  на 
машины  и  оруд1я,  не  находящ1я  въ  настоящее  время  широкаго  доступа  въ  сельское 
хозяйство  всл:Ьдств1е  своей  дороговизны.  Энергичный  толчокъ,  который  получило 
бы  отъ  этой  м'Ьры  сельское  хозяйство,  выгодно  отразился  бы  и  на  нашей  промыш- 
ленности расширетемъ  внутренняго  рынка:  сами  машиностроители  въ  кон1гЬ 
концовъ  отъ  этого  только  бы  выиграли,  [{"^который  ущербъ,  который  они  могли 
бы  потерп'Ьть  на  первыхъ  порахъ,  можетъ  быть  возм'Ьщенъ  предоставлешемъ 
имъ  права  безпошлиннаго  ввоза  чугуна  для  сельскохозяйственнаго  машиностроепхя. 
По  расчетамъ  Министерства  Финансовъ,  для  производства  одного  пуда  машинъ 
требуется  приблизительно  17»  пуда  чугуна.  Чугунъ  у  насъ  обложенъ  пошлиной 
въ  45  к.  съ  пуда  (30  коп.  золотомъ),  т.  е.  весьма  близкой  по  своему  значенш  къ 
пошлин'Ь  на  машины  (50  к.  золотомъ,  или  75  к.  въ  существующей  валюте,  тогда 
какъ  на  IV*  пуда  чугуна  пошлины  придется,  сл'Ьдовательно,  45  к.  золотомъ,  или 
677*  к.  въ  существующей  валютЬ).  Поэтому  отм'Ьна  пошлинъ  на  машины  при 
условш  безпошлиннаго  ввоза  чугуна  для  сельскохозяйственнаго  машиностроен1я 
почти  не  изм'Ьнила  бы  услов1Й  конкуренцш  посл'Ьдняго  съ  заграничными  фир- 
мами, вызвавъ  значительное  удешевлеше  оруд1Й  и  машинъ  какъ  заграничнаго, 
такъ  и  отечественнаго  производствъ.  Чугуноплавильная  и  жел'Ьзод^^ательная 
промышленность,  изготовляющая  главнымъ  образомъ  жел*]Ьзнодорожный  матер1алъ, 
такъ  мало  заинтересована  въ  нашемъ  сельскохозяйственномъ  машиностроенш, 
въ  значительномъ  количеств'^  получающемъ  чугунъ  и  въ  настоящее  время  изъ-за 
границы,  что  и  съ  этой  стороны  не  можетъ  быть  серьезныхъ  возраженШ.  Не 
останавливаясь  на  этомъ,  комисс1я  сочла  возможнымъ  итти  еще  дал'Ье  въ  этомъ 
направлети,  проектируя  общее  понижен1е  пошлины  на  чугунъ,  облагаемый  нын'Ь 
ВО  к.  золотомъ  съ  пуда,  до  10  к.  Удешевленхе  чугуна,  по  мн^шю  комиссш, — одинъ 
изъ  основныхъ  вопросовъ  для  нашей  сельскохозяйственной  промышленности. 
Потреблен1е  жел'Ьза  въ  Росс1и  крайне  незначительно.  Въ  1900  г.  на  одного  жи- 
теля приходилось  жел']^за:  въ  Соединенныхъ  Штатахъ — 9,?  пуд.,  въ  Англш  иГер- 
манш — по  8,1,  во  Франщи — 4,а  и  въ  Росс1и — 1,в.  Но  въ  Россш,  какъ  изв'Ьстно,  боль- 
шая часть  жел'Ьза  идетъ  на  жел'Ьзнодорожное  строительство  и  проч1Я  хгЬли,  а  не 
на  сельское  хозяйство,  потребленхе  котораго  отстаетъ  отъ  другихъ  странъ  еще 
значительн'Ье.  Несмотря  на  крайн1Й  недостатокъ  жел'Ьза  въ  деревн'Ь  (наприм^ръ, 
въ  вид'Ь  кровельнаго  матер1ала  и  скобяного  товара),  железная  промышленность 
переживаетъ  теперь  тяжелый  кризисъ.  Для  землед^л1я  необходимо  жел'Ьзо,  для 
жел'Ьза  необходимъ  рынокъ  въ  землед'Ьлш.  Но  жел'Ьзо  не  можетъ  проникнуть  въ 
деревню,  благодаря  своей  дороговизн'Ь". 

Такимъ  образомъ,  мы,  руссюе,  поставленные  въ  далеко  мен'Ье  благопрхятныя 
услов1я  какъ  климатическ1я,  такъ  и  бытовыя-общественныя, — вынуждены  вдоба- 
вокъ  нести  тяжелое  бремя  налоговъ  въ  пользу  производителей  сельскохозяй- 
ственныхъ  оруд1Й  и  машинъ;  многхе  изъ  нихъ — иностранные  капиталисты,  пере- 
бравш1еся  въ  Росс1Ю,  чтобы  пожинать  легюе  барыши,  предоставляемые  имъ  су- 
ществующей системой.  Мы  б']Ьдн'Ье  американцевъ  и  платимъ  за  машины  дороже 
ихъ  (на  159%).  Но  не  за  одн'Ь  только  машины.  „Русск1я  В'Ьдомости*  приводить 
сл'Ьдующхя  интересный  данный: 

РосС1янинъ  покупаетъ  одежду  дороже,  чЬиъ  любой  изъ  гражданъ  Западной 
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Европы  или  Америки.  Ни  одипъ  челов'Ькъ,  попавш1Й  за  русскую  границу,  не  воро- 
тится безъ  того,  чтобы  не  купить  хоть  одной  принадлежности  костюма.  Я  знаю 
небогатыхъ  людей,  которымъ,  по  требовашю  профессхи,  приходится  ежегодно  бы- 
вать за  границей;  эти  люди  экономятъ  значительныя  суммы,  нося  иностранные, 
въ  особенности  н'Ьмвцте  костюмы. 

Американцу  пудъ  проволочныхъ  гвоздей  средняго  разм'Ьра  обходится  въ 
1 — V/2  рубля,  русск1Й  же  платить  одной  только  пошлины  за  этотъ  товаръ  3,>о  рубля, 
весь  же  продуктъ  обходится  ему  отъ  4  до  8  рублей.  Недавно  было  вычислено,  что 
руссюй  потребитель  платить  за  больпшнство  товаровь  гораздо  дороже,  ч^Ьмъ  н'Ь- 
мецшй.  Такъ: 

за  чай  на 304  проц. 

табакъ 687 

уголь 200 

бумагу 690 

„    полотно 225 
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Не  говоримь  уже  о  керосине  и  сахар'Ь,  который  за  границей  продаются 
безъ  акциза.  Руссшй  народь  обгрызанный  кусокъ  сахара  бережно  кладеть  обратно 
въ  сахарницу,  а  въ  Англш  русстй  сахарь  щедро  сыплется  въ  кормь — свиньямь. 

Въ  результате  нашъ  землевлад'Ьлецъ  и  збмлед1шецъ  лишаются  порядочныхъ 
суммъ,  и  производя  хл'Ьбъ,  и  покупая  нужное  для  жизни;  очевидно,  эти  деньги 
отнимаются  у  земледЬлхя,  чтобы  итти  въ  казну  и  посредникамъ.  Будь  дешевы  ма- 
шина, плугь,  борона,  предметы  первой  необходимости — лучше  были  бы  наши  хо- 
зяйственный постройки,  жел'Ьзо  вытЬсняло  бы  на  крыш^Ь  солому,  жел'Ьзная  ось 
сменила  бы  деревянную,  скоть  нашъ  не  быль  бы  такъ  мелокъ  и  худъ,  обста- 
новка землевладельца  не  была  бы  такъ  убога,  какъ  теперь. 

Я  думаю,  что  мы  поступимь  правильно,  если  по  примеру  ряда  у^здныхъ 
комитетовъ  (Суджанстй,  ЕлецкШ,  ТамбовскШ,  Лохвицюй)  и  по  примеру  Ниже- 
городскаго  Съезда  1895  года  заявимъ  о  крайней  необходимости:  немедленнаго 
СНЯТ1Я  пошлинь  съ  ввозимыхъ  изъ-за  границы  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и 
машинъ,  о  постепенномь  пониженш  пошлины  на  чугунь  до  10  к.  съ  пуда,  о  по- 
ниженш  косвенныхъ  налоговъ  съ  табака,  сахара,  спичекъ  и  керосина  съ  введе- 
темь,  въ  возмещен1е  убытковь,  могущихъ  произойти  отъ  этого  понижен1я,  раз- 
личныхъ  иныхъ  видовь  прямого  и  косвеннаго  обложен1я.  Зам^тимь,  что  о  ело- 
жеши  пошлинь  и  уменьшен1и  акциза  постановилъ  заявить,  между  прочимь,  и 
Бузулуксюй  Комитетъ. 

Къ  изложеннымъ  мЪрамъ  общаго  характера  остается  еще  прибавить  не- 
сколько друтихъ,  согласныхъ,  какъ  намъ  кажется,  съ  требованхями  современной 
хозяйственной  жизни  Россш.  Таковы:  обязательное  государственное  страховаше 
посевовъ  отъ  истреблен1я  ихъ  насекомыми  и  градомъ;  такое  же  страхован1е 
скота  отъ  9ПИ300Т1Й;  обязательная  прививка  сибирской  язвы;  количественное  и 
качественное  улучшеюе  местной  полицш,  которая  должна  лучше,  чемь  теперь, 
охранять  личную  и  имущественную  безопасность;  более  стропи  надзоръ  за 
шинками  (предоставлен1е  низшимь  полицейскимь  агентамъ  известнаго  %  штрафа, 
въ  случае  обнаружен1я  ими  тайной  продажи  вина),  что  дастъ  финансовому  ве- 
домству возможность  не  столь  часто  отклонять  настойчивыя  ходатайства  многихъ 
сельскихъ  обществь  о  закрыт1и  винныхъ  лавокъ,  тогда  какъ  въ  настоящее  время 
обычнымъ  мотивомь  отказовь  въ  закрытш  выставляется  опасеше  усилен1я  шин- 
карства. 

Переходя  отъ  мерь  общаго  характера  къ  мерамь,  имеющимъ  въ  виду  под- 
нят1е  крестьянскаго  хозяйства,  мы  сознаемь,  что  подходимъ  къ  вопросу  громад- 
ной и  важности,  и  трудности,  где  всего  более  отдельный  частности  зависять  отъ 
действ1я  постояниыхъ  общихъ  причинъ;  если  мы  ограничимся  изменешемъ  однехъ 
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частностей,  то  д^йств1е  этихъ  общихъ  причинъ  останется  н  трудно  будетъ  ожи- 
дать сутцественнаго  из1гЬнен1я  къ  лучшему. 

Первое  мЬсто  среди  невзгодъ  деревни  занимаетъ,  несомненно,  малоземелье, 
известное,  къ  сожал'Ьнш,  отдЬльншгь  селен1ямъ  и  нашего,  въ  общемъ,  немалозе- 
мельнаго  у^зда.  Малоземел1е,  конечно,  у  насъ  не  такое  острое  зло,  какъ  въ 
центральной  Россш,  и  если  в'Ьрно  то,  что  безъ  земли  мужикъ  не  челов'Ькъ,  то 
в^рно  и  то,  что  многоземел1е,  само  по  себ^,  не  всегда  есть  еще  залогъ  благосо- 
стояшя;  нужна,  кром'Ь  того,  хозяйственность,  т.  е.  ловкость,  знашя  и  каниталъ. 
Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  населеше  увеличивается,  есть  селен1я  съ  ничтожнымъ  на^гЬломъ 
и  потому  казалось  бы  желательнымъ  предоставлеше  избытку  населен1Я  возмож- 
ности переселяться  на  казенные  участки,  занимающхе  въ  уЬзд'Ь  значительныя 
площади,  съ  над'Ьленхемъ  не  мен'Ье  6  десят.  на  наличную  мужскую  душу.  Столь 
же  важное  значеше  им^^а  бы  сдача  этихъ  земель  въ  аренду  небольшими  участ- 
ками, а  также  изм^Ьнеше  деятельности  Крестьянскаго  Банка  въ  видЬ  умень- 
шен1я  разм^ровъ  доплатъ,  понижешя  заемнаго  процента  и  установлешя  льгот- 
наго  срока,  въ  течете  котораго  крестьяне,  купивш1е  землю»  были  бы  свободны 
отъ  уплаты  %  и  потому  могли  бы  усо^шн'Ье,  ч^мъ  теперь,  управиться  съ  нуж- 
дами, связанными  съ  обзаведешемъ. 

Переселен1я  въ  Сибирь  не  приняли  въ  нашемъ  уЬзд'Ь  характера  ухода  ц^- 
лыхъ  селенШ;  переселяются  пока  отдельные  дворы.  Единственнымъ  средствомъ 
помощи  при  этомъ  стих1Йномъ  движенш  мы  считаемъ  ознакомлете  населен1я  съ 
тЪмъ  краемъ,  куда  его  влечетъ  неодолимое  стремленхе  (что  предполагаетъ,  однако 
изв-Ьстную  степень  образованности);  упорядочен1е  дЬла  отвода  участковъ  на  м4- 
стахъ,  въ  Сибири;  лучшая  обстановка  самой  перевозки. 

Вопросъ  предпочтительности  общиннаго  или  подворнаго  землевлад'Ьн1Я  для 
насъ  лишенъ  значен1я.  Научно  еще  не  установлена  зависимость  усп^ховъ  земле- 
д'Ьл1я  отъ  формы  землепользован1я.  Единственное,  чего  мы  могли  бы  желать, 
это — полная  свобода  для  сельскихъ  обществъ  въ  дЬл^  установлен1я  способа  земле- 
пользован1я. 

Громадное  значеше  признаемъ  мы  зато  за  создашемъ  для  крестьянина  снос- 
ныхъ  формъ  кредита.  Теперь  крестьянинъ  средней  руки  лишенъ,  въ  сущности, 
возможности  пользоваться  инымъ  кредитомъ,  ч'Ьмъ  ростовщическимъ;  хозяйство 
же  нашего  степного  крестьянина  почти  чисто  денежное:  онъ  продаетъ  главнымъ 
образомъ  хл^бъ,  чтобы  за  деньги  пр1обр'Ьсти  все,  нужное  для  производства  и 
потреблен1Я.  Особой,  крайне  невыгодной  для  заемщика  формой  кредита  является 
въ  нашей  м'Ьстности  сдача  общинной  земли  въ  долгосрочную  аренду  за  1 — 3  пуда 
ржи  на  хозяйственную  десятину.  В'Ьрн'Ьйшимъ  средствомъ  содЬйствхя  создан1Ю 
кредита  намъ  кажется  помощь  народной  самод'Ьятельности,  и  мы  потому  выска- 
зываемся за  щедрыя  субсидш  возникающимъ  кредитнымъ  товариществамъ,  въ 
связи,  однако,  съ  бдительнымъ  правительственнымъ  контролемъ  за  деятельностью 
этихъ  товариществъ  въ  первые  годы  ихъ  существован1я,  когда,  при  малоинтел- 
лигентности  состава,  ихъ  судьб'Ь  грозить  всего  больше  опасностей. 

Той  же  ц^ли  должны  служить  всяк1Я  друг1я  организованныя  начинашя, 
какъ  пожарныя  дружины,  сельскохозяйственныя  общества,  трудовыя  артели,  по- 
требительныя  товарищества.  Щедрыя  правительственный  субсидш  здЬсь  крайне 
ум^Ьстны,  давая  толчекъ  къ  дальн^Ьйшей  деятельности,  благодаря  которой  затраты 
на  субсид1и  могутъ  впосл^Ьдствш  щедро  окупиться.  Вообще,  какъ  въ  этомъ  во- 
просе, такъ  и  въ  другихъ,  касающихся  культурныхъ  нуждъ  населешя,  нужна 
необычная  у  насъ  щедрость:  лишь  много  затративъ,  можно  многаго  достигнуть. 
Страны  Запада  сл'бдуютъ  этому  правилу  и  достигаготъ  результатовъ,  которымъ 
мы  справедливо  дивимся.  Вспомнимъ  хотя  бы  Венгрш,  въ  короткое  время  раз- 
давшую населенио  до  10.000  гол.  породистыхъ  быковъ. 

Сельскохозяйственнаго  образован1я  крестьянину  еще  больше  недостаетъ, 
ч'емъ  влад'ельцу,  такъ  какъ  не  подъ  силу  же  крестьянину  нанимать  себ'е  опыт- 
наго  управителя.  Поэтому  покрытхе  губернш  сетью  низшихъ  и  среднихъ  сельско- 
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хозяйственныхъ  школъ  является  въ  высокой  степени  желательной  жЬрой,  которая 
создастъ  среди  крестьянъ  рядъ  ум^лыхъ  хозяевъ. 

Но  въ  д^Ьл'Ь  помощи  крестьянскому  хозяйству  есть  одно  препятствхе  гро- 
мадной важности,  которое  играетъ  роль  несравненно  бол'Ье  ничтожную  въ  во- 
просЬ  хозяйства  влад'Ьльческаго — мы  говоримъ  о  клейме  нев'Ьжества,  все  еще  не 
стертомъ  со  способной  головы  русскаго  крестьянина.  О  какомъ  техническомъ 
прогрессЬ,  о  какой  интенсивности,  о  какой  борьб'Ь  съ  природой,  изученш  ея  за- 
коновъ  говорить  крестьянину,  вообще  руководящемуся  пов'Ьрхями,  предразсуд- 
ками,  не  дов'Ьряющему  книжному  знанш,  основанному,  однако,  на  ряд'Ь  опытовъ? 
Общее  образовате — вотъ  что  должно  предшествовать  образован1ю  спец1альному; 
общее  образован1е — вотъ  на  что  должны  опираться  всяшя  сельскохозяйственныя 
м'Ьропр1ят1я,  безъ  чего  они — с^мя,  падающее  на  камень.  Нужно,  чтобы  крестья- 
нинъ  пов'Ьрилъ  въ  возможность  ращональнаго  хозяйства,  а  безъ  общаго  образо- 
ван1Я  онъ  этой  в'Ьры  получить  не  можетъ.  Прим'Ьръ  Западныхъ  странъ  и  Америки 
свид'Ьтельствувтъ  о  томъ,  что  усп'Ьхи  сельскаго  хозяйства  и  высоюй  уровень  на- 
роднаго  образован1я  обыкновенно  сопутствуютъ  друтъ  другу. 

Ставъ  на  эту  точку  зр'Ьн1Я,  мы  должны  заявить,  что  намъ  нужны  на  первомъ 
м*ЬстЬ  пшрошя  ассигновки  на  осуществленхе  зав'Ьтной  мечты  лучшихъ  русскихъ 
людей— всеобщаго  образовашя.  Имя  русскаго  пусть  не  будетъ  синонимовсъ  не- 
в'Ьжды  и  пусть  покажетъ  М1ру  народъ,  сдЬлавш1Й  такъ  много  нев'Ьжественнаго, 
что  онъ  можетъ  совершить,  когда  съ  его  ясныхъ  очей  спадетъ  черная  повязка 
нев'Ьжества. 

Но  количественная  сторона  должна  быть  дополнена  и  качественной— про- 
грамма современной  народной  хпколы  должна  быть  расширена — ^изучетемъ  на- 
чатковъ  исторш,  географш,  естествов'Ьд'Ьнхя.  А  окончившаго  низшую  школу 
крестьянина  за  ея  порогомъ  должна  встр'Ьтить  народная  читальня,  народная 
аудитор1Я,  бесЬды  по  сельскому  хозяйству,  безплатная  средняя  и  высшая  школа — 
университетъ  и  высш1я  спец1альныя  училища. 

Средства  на  народное  образованхе  должны  найтись;  зд'Ьсь  нельзя  останавли- 
ваться ни  предъ  какой  новой  тяготой:  д'Ьло  идетъ  о  духовномъ  здоровьи  ц'Ьлой 
нащи.  Однимъ  изъ  источниковъ  могъ  бы  быть  доходъ  отъ  казенной  продажи 
вина;  определенная  часть  этого  крупнаго  дохода  могла  бы  отчисляться  на  на- 
родное образоваше. 

Усилете  расходовъ  на  народное  образованхе  должно,  однако,  итти  рука 
объ  руку  со  снят1емъ  тЬхъ  стЬснен1Й  общественной  и  частной  д'Ьятельности  въ 
этой  области,  которыя  такъ  сильно  тормозятъ  ее  въ  настоящее  время. 

Но  образованхе,  что  дастъ  оно  крестьянину  при  современной  правовой  обста- 
новке нашей  деревни?  Лишь  острее  будетъ  чувствовать  крестьянинъ,  получивш1Й 
некоторое  образоваше,  всю  исключительную  приниженность  своего  положешя, 
свое  безправ1е.  Онъ,  прежде  всего,  связанъ  имущественно:  его  имущество  до 
известной  степени  охраняется  отъ  долговыхъ  взыскан1Й,  что,  въ  результате,  от- 
даетъ  его  въ  руки  ростовщиковъ;  далее,  ему  всегда  грозитъ  и  избранхе  въ  долж- 
ности, порой  соединенный  съ  нравственными  унижешями,  и  административные 
ареетъ  и  ссылка,  и  телесное  наказаше  по  приговору  столь  несовершеннаго  суди- 
лища, какъ  волостной  судъ.  Спрашивается,  согласились  ли  бы  люди  другихъ  со- 
СЛОВ1Й  вести  хозяйство  при  такомъ  правовомъ  положенхи?  И  подходящая  ли  это 
вообще  обстановка  для  развит1я  качествъ  энергичнаго,  самостоятельнаго  сель- 
скаго хозяина?  Думаемъ,  что  нетъ. 

Поэтому  мы  считаемъ  яужнымъ  присоединить  и  нашъ  голосъ  къ  голосамъ 
Уездныхъ  Комитетовъ:  Бузулукскаго,  Саратовскаго,  Тамбовскаго,  Бирскаго,  Елец- 
каго,  Суджанскаго,  Рузскаго,  Казанскаго,  Грязовецкаго,  высказавшихся  за  урав- 
неше  крестьянъ  въ  гражданскихъ  правахъ  и  въ  отношенш  суда  съ  другими  со- 
СЛ0В1ЯМИ.  Успешность  сельскаго  хозяйства  требуетъ  людей,  уверенныхъ  въ  своемъ 
юридическомъ  положен1и,  съ  развитымъ  чувствомъ  собственнаго  достоинства, 
подчинениыхъ  одному  равному  для  всехъ  закону. 
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Прямой  отсюда  выводъ — ^реформа  крестьянскаго  общественнаго  управленхя 
и  такъ  называемыхъ  крестьянскихъ  учрежденШ.  Прежше  устои  деревни  распа- 
дах>тся,  общественное  устройство  устар'Ьло,  ослабло  и  мало  привлекаетъ  къ  уча- 
стие въ  себ^Ь  лучппя  силы  крестьянства — он'Ь  даже  прямо  его  сторонятся.  Сходы 
стали  зачастую  угодливыми  слугами  богатеевъ — ^м1ро'Ьдовъ,  распоряжаюпрЕхоя 
дЬлами  обществъ.  Оь  другой  стороны,  отсутств1е  бол*Ье  мелкаго  земскаго  д^лешя, 
чЛыъ  уЬздъ,  крайне  вредно  отзывается  на  мЬстной  жизни. 

Поэтому  иеотложиымъ  требоваи1емъ  жизни  является  введете  новаго  адмн- 
нистративнаго  д'Ьлешя  уЬзда,  въ  которомъ  участвовали  бы  всЬ  мЬстные  жители. 
Самостоятельность  же  этой  новой  административной  единицы  требуеть  органи- 
защи  мирового  суда  и  крестьянскаго  управлетя  на  началахъ,  д^Ьйствовавшихъ 
до  1889  года. 

Желательна  реформа  и  земскихъ  учрежденШ,  зтихъ  проводниковъ  сельско- 
хозяйственныхъ  знанШ  въ  крестьянскую  среду;  настоящее  ить  положенге  отли- 
чается рядомъ  общепризнанныхъ  недостатковъ»  среди  которыхъ  отсутств1е  само- 
стоятельности занимаетъ  первое  мЬсто.  Такая  реформа  предполагаетъ,  кром^^ 
того,  введен1е  мелкой  земской  единицы;  она  явится  звеномъ,  прочно  связующимъ 
населеше  съ  земствомъ;  она  его  приблизить  къ  жизни,  пробудить  къ  деятель- 
ности много  силъ,  теперь  дремлюпщхъ  праздно. 

Интересуясь  дальн'Ьйшей  участью  обсуждаемыхъ  нами  вопросовъ,  мы  дал1^е 
яселали  бы,  тгобы,  въ  виду  ихъ  громадной  важности,  они  подверглись  бы  воз- 
можвб  всестороннему  обсужденш.  Гаранпей  такого  обсужден1я  мы  считаемъ 
участхе  въ  немъ  представителей  земства,  какъ  лицъ,  близко  стоящихъ  къ  жизни. 
Это  учаспе  могло  бы  выразиться  въ  передаче  вопросовъ,  возбужденныхъ  Осо- 
бымъ  Сов-Ьщатемь,  на  обсужден1е  Земскихъ  Собранхй  и  въ  приглашен1и  пред- 
ставителей земства  къ  участхю  въ  дальнЬйшнхъ  работахъ  Особаго  Сов'Ьщан1Я. 


НовоузенекШ  У^^здный  Комитетъ  о  нуждахъ  еедьекохозяйетвенной 

промышленноети. 

Постановлен1я    Комитета. 

А.  Раепространенге  сельскохозяйствепнаго  знангя  и  ум9ьнгя  учрежденге  инструк- 
торовЪу  опи<^нге  и  премированге  выдающиеся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучгыпельныхъ 
и  полезныхъ  для  хозяйства  креешьяпскаго  и  проч,), 

Такъ  какъ  настоящая  народная  школа  не  знакомить  воспитанниковъ  съ 
явлен1ями  природы,  знакомство  съ  которыми  необходимо  для  дальн'Ьйшей  осмыслен- 
ной ихъ  д'Ьятельности,  то  Комитетъ  находить,  что  существуюпцй  типъ  народной 
школы  долженъ  быть  новышенъ  введенхемъ  въ  программу  ея  естествов'Ьд'Ьшя 
и  основъ  сельскаго  хозяйства;  одновременно  съ  увеличешемъ  программы  необхо- 
димо увеличить  и  время  прохожден1я  курса. 

Кром'Ь  общеобразовательныхъ  необходимы  для  у^^зда  и  спещальвиыя  сельско- 
хозяйственныя  школы,  но  такъ  какъ  он^Ь  должны  удовлетворять  спросъ  на  зна- 
Н1Я  м'Ьстнаго  населешя,  то  желательно,  чтобы  типъ  и  характеръ  школы  былъ 
выработанъ  м'Ьстнымъ  учреждешемъ  сообразно  м'Ьстнымъ  услов1ямъ. 

Такъ  какъ  расходъ,  связанный  съ  открыт1емъ  сельскохозяйственныхъ  школъ, 
вообще  очень  значительный,  непосильный  для  м'Ьстныхъ  учреждешй,  то  жела- 
тельно, чтобы  при  открыт1и  ихъ  Правительство  приходило  на  помощь  построй- 
кой школъ  и  оборудован1емъ  ихъ;  содержанхе  же  ихъ  могло  бы  быть  отнесено  на 
м'Ьстныя  средства. 

Изъ  отд'Ьльныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  особенно  важное  значенхе 
для  Новоузенскаго  уЬзда  им^Ьетъ  садоводство  и  молочное  хозяйство.  Какъ  одно, 
такъ  и  другое  находится  на  низкомъ  уровн'Ь  развит1я  не  столько  всл'Ьдствхе  не- 
благопр1ятныхъ  климатическихъ  услов1Й,  какъ  всл'Ьдствхе  отсутств1я  знашя  въ 
населеши. 

Въ  настоящее  время  м^стнымъ  земствомъ  приглашенъ  инструкторъ-садо- 
водъ;  кром^^  того  имъ  же  возбуждено  ходатайство  передъ  Министерствомъ  Земле- 
дЬл1я  о  командированш  въ  НовоузенскШ  у^здъ  инструктора-маслод'Ьла,  но  до  сихъ 
поръ  9ТО  ходатайство  не  было  удовлетворено.  А  потому  Комитетъ  находить  же- 
лательнымъ,  чтобы  въ  Новоузенсшй  у^Ьздъ  былъ  командированъ  въ  возможно 
скоромъ  времени  инструкторъ-маслод'Ьлъ. 

Б.  Улучшенье  и  развишъе  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дтьла  и  ознакомленге  сель- 
екихъ  хозяевъ  съ  результатами  опыт^въ, 

Подъ  вл1ян1емъ  все  увеличивающагося  населетя  задежная  система  въ  Ново- 
узенскомъ  уЬздЬ  все  бол'Ье  и  бол^е  вытесняется  другими  бол'Ье  интенсивными. 
Всл^Ьдствхе  своеобразнаго  климата  и  почвы  Новоузенскаго  уЬзда  этоть  переходъ 
весьма  затруднителенъ,  такъ  какъ  данныя,  полученныя  въ  друтихъ  м'Ьстахъ,  не 
вполн^Ь  прим'Ьнимы  для  м'Ьстныхъ  хозяевъ.  Основываясь  на  вышеупомянутомъ, 
У^дный  Комитетъ  полагалъ  бы  необходимымъ  устройство  солидно  обставлен- 
ныхъ  опытныхъ  учрежден1Й  въ  сельскохозяйственныхъ  районахъ.  Такъ  какъ 
затраты  на  подобный  организащи  непосильны  для  м'Ьстныхъ  учреждешй, 
то  желательно,  чтобы  Правительство  пришло  на  помощь  имъ  отводомъ 
участковъ  и  полнымъ  оборудованхемъ  опытныхъ  учрежденШ;  содержанхе  ихъ 
иожеть  быть  на  местный  средства.  Оь  результатами,  полученными  опытными 
учрвжден1ями,  желательно  знакомить  населен1е  главнымъ  образомъ  при  помощи 
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показательныхъ  участковъ,  такъ  какъ  при  настоящемъ  низкоьгь  культурно» 
уровн'Ь  населешя  этотъ  методъ  можетъ  дать  бол'Ьв  благопр1ятныб  результаты. 
А  для  того,  чтобы  онъ  могъ  получить  бол'Ье  широкое  распространаше,  жела- 
тельно, чтобы  казенныя  земли  уступались  безплатно  подъ  показательные  участш 

В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  {оврагами,  'песками,  болотами,  эпизод 
тгями,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и   пр.), 

Вполн^Ь  ц'Ьлесообразная  борьба  съ  вредителями  сельскаго  хозяйства  возможна 
при  знакомств'^  съ  образомъ  жизни  вредителей  при  м'Ьстныхъ  условхяхъ  и  выработг! 
соотв^тствующихъ  м'Ьръ  и  способовъ  борьбы  съ  ними,  почему  является  необхо- 
димымъ  учрежден1е  въ  губернш  энтомологической  станщи  для  разр'Ьп1ен1я  ука- 
занныхъ  вопросовъ,  при  чемъ,  въ  виду  того,  что  станцхя  должна  обслуживать 
интересы  всего  юго-востока  Росс1и,  учреждеше  ея  должно  быть  принято  Правж- 
тельствомъ  на  свой  счетъ;  что  касается  овраговъ  и  песковъ,  то  положен1е  о  есу- 
дахъ  изъ  мел10ративнаго  капитала  предусматриваетъ  борьбу  съ  ними  за  счетъ 
этого  фонда.  Но  въ  виду  почти  полной  невозможности  ожидать  отъ  сельскихъ 
обществъ  добровольныхъ  м'Ьропр1ят1Й  въ  этомъ  направлеши,  необходимо  для 
устранен1я  песковъ,  часто  грозящихъ  разоренхемъ  населешю,  изъять  ихъ  взъ 
общиннаго  пользован1я  путемъ  обм'Ьна  на  удобныя  казенныя  земли,  и  закргЬпде- 
ше  ихъ  за  счетъ  Правительства  путемъ  обл'Ьсенхя.  По  отношбН1Ю  къ  оврагамъ, 
служащимъ  источникомъ  распространен1я  песковъ,  желательно  прим'Ьнеше  закона 
объ  обязательномъ  отчужден1и  и  закр'Ьплеши  овраговъ  за  счетъ  казны.  Крон! 
того,  желательно  издаше  постановлен1я,  воспрещающаго  распашку  на  изв'Ьстномъ 
разстояши  склоновъ  овраговъ. 

Г.  Со(кьйс7}те  мп,рамъ  къ  уменьшенгю  гюжаровъ,  рйзвитгю  производства  и  распро- 
страненгю  огнеупорныхъ  матергаловъ. 

По  мн'Ьнш  Комитета,  сл^Ьдующхя  вгЬры  могли  бы  способствовать  уменыпешю 
пожаровъ: 

1)  Введете  взаимнаго  страхован1я  наподобхе  того,  какое  въ  настоящее  время 
существуетъ  у  н'Ьмцевъ-колонистовъ. 

2)  Устройство  прудовъ  и  подъ-бздоБЪ,  съ  ц'Ьлью  предоставлен1я  населен!!) 
бол'Ье  правильнаго  водоснабженхя. 

3)  Изм'Ьнен1е  НО  ст.  Отроительнаго  Устава,  въ  смысл^Ь  разр'Ьшешя  расплавя- 
ровки  селешя  большинствомъ  голосовъ,   а  не  единогласно. 

4)  Распространеше  на  льготныхъ  услов1яхъ  при  посредств'Ь  земства  огне- 
упорныхъ  матергаловъ;  а  съ  ц'^^лью  ихъ  удешевлен1я  желательно,  чтобы  попхлина 
была  отм^Ьнена. 

5)  Возможно  скорое  распланироваше  селешй  въ  противопожарномъ  отноше- 
ши,  о  чемъ  сл'Ьдовало  бы  возбудить  ходатайство. 

На  основаши  201  ст.  за  совершенхе  нотаргальныхъ  актовъ  взимается  изв'Ьст- 
ный  сборъ  въ  пользу  городовъ;  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  возбудить  хода- 
тайство, чтобы  ст.  201  была  изм'Ьнена  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  эти  сборы  посту- 
пали въ  пользу  земства  для  образован1я  противопожарнаго  капитала. 

Д.  Охрана  земельпыхъ  улуч\тнгй  и  реьулированге  воднаго  хозяйства  (поогцренге 
кресшьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  владгьльцевъ  къ  производству  земельпыхъ  улучшенгй, 
лгьсопасаоюдетю,  устройству  водохранилтцъ  и  водоспабжеигя). 

Для  бол'Ье  правильнаго  пользован1я  водою,  Комитетъ  нашелъ  желательными 
возбудить  ходатайство  предъ  Правительствомъ  объ  организащи  за  его  счеть 
изсл'Ьдован1Я  водоемовъ  въ  Новоузенскомъ  уЬзд'Ь. 

Въ  ц^Ьляхъ  бол']Ье  широкаго  распространен1я  земельпыхъ  улучшешй  Коми- 
тетъ находитъ  желательнымъ  поощренхе  таковыхъ,  не  предусматривая  формъ 
его,  при  условш,  чтобы  эти  улучшенгя  были  признаны  м'Ьстными  учреждешямя 
полезными. 


НовоуЗЕнскЕЙ  Уъздный  Комитвтъ.  379 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собс7пеенности  (лтры  къ  устрапенгю  земельныхъ 
захватовъ,  кь  сакращепгю  порубскь,  конокрадства,  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и 
продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

1)  Въ  виду  того,  что  конокрадство  сплошь  и  рядомъ  вызываетъ  разстройство 
крестьянскаго  хозяйства,  желательно  ввести  обязательное  страхованхе  скота  отъ 
конокрадства,  а  также  увеличить  наказате  за  него. 

2)  Съ  ц'Ьлью  большаго  огражден1я  частной  собственности,  желательно 
вообще  увеличить  наказан1е  за  кражи  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

3)  За  захватъ  чужой  земли  въ  настоящее  время  виновники  несутъ  отв'Ьт- 
ственность  только  въ  гражданскомъ  порядкЬ.  Подобная  отв'Ьтственность,  какъ 
доказала  практика,  не  обезпечиваетъ  частной  земельной  собственности  отъ 
захватовъ,  а  потому  желательно,  чтобы  за  захватъ  зав'Ьдомо  чужой  земли  виновники 
отв'Ьчали   не   только   въ   гражданскомъ,   но  и  уголовномъ  порядк^Ь. 

4)  Въ  ц'Ьляхъ  развит1я  въ  населеши  сознанхя  безнравственности  захвата 
чужой  собственности  желательно  распространеше  въ  населеши  брошюръ  соот- 
в^тственнаго  содержанхя. 

Ж.  Облегченге  способа  облчьна  земельныхъ  участковъ  для  устраненгя  чрезполосности. 
Для  уменьшен1я  чрезнолосности  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ: 

1)  ОпЛяу  пошлинъ  при  обм'Ьн^Ь  участковъ  съ  ц^Ьлью  устранен1я  чрезно- 
лосности. 

2)  Установлен1я  въ  закон'Ь  порядка  раздЬла  однородныхъ  зггод1Й  съ  устра- 
нешемъ  чрезнолосности. 

3)  Выдачу  кредита  изъ  государственнаго  казначейства  при  обм^н'Ь  разно- 
родныхъ  участковъ  на  улучшеше  худшаго. 

3.  Устройство  и  содержаше  мпстныхъ  дорогъ  общаю  пользовангя;  взаимныл  отно- 
шенгя  въ  э7помъ  дп}ЛП»  юсударства,  земства,  кресгпьянскихъ  обществъ,  обществъ  акигонер- 
ныхъ  и  частпыосъ  владп>льцевъ. 

Желательно,  чтобы  земству  было  предоставлено  право  установлешя  обяза- 
тельныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я  и  устройство  новыхъ,  при  чемъ  отчужденхе 
земель  для  больпшхъ  дорогъ  производить  за  счетъ  Правительства,  а  для  дорогъ 
проселочныхъ — за  счетъ  земства. 

По  отношен1Ю  къ  содержашю  дорогъ  признать  существующхй  порядокъ 
удовлетворительнымъ,  при  чемъ,  какъ  средство  выполнен1Я  повинности  содержан1Я 
дорогъ,  возложить  на  общества  обязательное  внесенхе  въ  см^Ьту  суммъ  на  ремонтъ 
дорогъ,  пролегающихъ  черезъ  ихъ  влад'Ьнхя;  по  отношен1Ю  къ  неисправпымъ 
частныа1ъ  владЬльцамъ  (въ  случа'Ь  если  они  не  будутъ  содержать  дорогъ,  про- 
легающихъ черезъ  ихъ  влад'Ьшя,  въ  надлежащемъ  порядк'Ь),  предоставить  право 
земству  производить  ремонтъ  дорогъ  за  ихъ  счетъ. 

И.  Пересмошръ  законодательсупва  объ  арендахъ  въ  видахъ  создангл  иаилучгиихъ 
условгй  для  развитгл  сельскаго  хозяйства  (сраки,  мелгорацги,  аренда  надп>льной  земли  и 
нтьдръ  ея  для  промышленныхъ  г^тьлей  и  т.  п.). 

Аренда  крестьянскихъ  земель  происходить  при  исключительныхъ  случаяхъ* 
а  потому  н'Ьтъ  возможности  ее  регламентировать. 

Относительно  сдачи  казенныхъ  и  уд&льныхъ  земель  желательно  установить 
минимальный  срокъ  аренды  12  л'Ьгь. 

Во  время  аренднаго  срока  арендную  плату  не  сл*Ьдуетъ  возвышать.  Сдавать 
только  лицамъ,  занимающимся  собственнымъ  сельскимъ  хозяйствомъ,  отдавая 
преимущество  сельскимъ  обществамъ;  на  второмъ  м'ЬстЬ  сл'Ьдуетъ  поставить 
крестьянск1Я  товарищества  и,  наконецъ,  на  третьемъ — всЬхъ  частныхъ  лнцъ,  зани- 
мающихся сельскимъ  хозяйствомъ.  Крестьянскимъ  обществамъ  сдавать  безъ  тор- 
говъ,  по  спещальной  оц'Ьнк'Ь,  установленной  Управлен1ями  Государственныхъ 
Имуществъ  и  Уд'Ьловъ. 

Въ  виду  часто  зам'Ьчаемыхъ  случаевъ  искусственнаго  возвышен1я  арендныхъ 
ц'Ьнъ,  желательно,  чтобы  были  приняты  м'Ьры  въ  ц'Ьляхъ  установлен1я   бол'Ье 
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нориальныхъ  ц'Ьнъ.  При  едячЬ  крестьянскимъ  обществамъ  слгЬдуетъ  давать 
преимущество  малоэемельнымъ,  а  при  равныхъ  услов1яхъ  влад^н1я  земли  ка- 
зенные участки  д^Ьлить  пропорщонально  количеству  наличнаго  населен1я;  сда- 
вать возможно  мелкими  участками  въ  ц'Ьляхъ  облегчен1я  возможности  аренды 
ихъ  крестьянскими  обществами  и  товариществами. 

/.  Организацья  народнаю  мелкаго  кредипш. 

Для  развит1я  мелкаго  сельскаго  кредита  желательно  учрежденье  волостныхъ 
банковъ;  съ  ц^Ьлью  усилен1я  средствъ  этихъ  банковъ  желательно  ходатайствовать 
предъ  Правительствомъ  о  выдачЬ  этимъ  банкамъ  ссуды  изъ  Государственныхъ 
Казначействъ  на  развитхе  ихъ  операщи. 

К.  Раеширенге  мелгоратиенаю  кредита. 

1)  ВсЬ  нын^Ь  существующ1я  формы  мелюративнаго  кредита  Комитетъ  при- 
зналъ  желательнымъ  и  кром'Ь  того  высказался  за  расширенье  его  для  выдачи 
ссудъ  на  переходъ  оть  одной  системы  хозяйства  къ  другой,  бол^е  интенсивной. 

2)  Предоставить  право  пользовашя  мел1оративнымъ  кредитомъ  каждому  члену 
сельскаго  общества. 

3)  Предоставить  право  пользован1я  мел1оративнымъ  кредитомъ  лицамъ,  со- 
стоящимъ  совместными  владельцами. 

4)  Для  того,  чтобы  мел1оративный  кредитъ  сдЬлать  бол^е  доступнымъ  массЬ 
населешя  и  избежать  формальностей  по  выдаче  ссудъ,  желательно,  чтобы  посред- 
ничество по  выдаче  мел1оративныхъ  ссудъ  приняло  на  себя  земство. 

Л.  Установлеиге  основангй  учрежденгя  и  дрьлтельноети  хозяйственныхъ  союзовъ 
(кооперацгй). 

Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  образованхе  сельскохозяйственныхъ  союзовъ 
въ  ц^ляхъ  развит!я  самодеятельности  крестьянъ  и  съ  этой  целью  знакомить  на- 
селете  уезда  посредствомъ  брошюръ,  чтен1Й  и  беседъ  съ  основанхями  учреждешй 
сельскохозяйственныхъ  союзовъ. 

М.  Мтьры  къ  распроапраненгю  усовершепспгвовапнызсъ  сиспгемъ  и  пргемовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  магиинъ  и  приборовъ,  удобрипгельныть  туковъ,  улучшеннаю 
посадочной)  матергала.  Содгьйствге  къ  разеитгю  производства  этихъ  прсдме^повъ  въ 
Россги.  Особыя    мпры  въ  примтьненш  къ    крестьянскому  хозяйству, 

меры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пргемовъ  сель- 
скаго хозяйства  указаны  въ  отвётахъ  на  пункты  А  и  Б. 

Въ  целяхъ  распространен1я  оруд1Й  и  машинъ  необходимо  сложенье  пошлинъ 
на  таковыя  заграничнаго  производства;  открытье  кредита  на  прхобретеше  орудш 
и  машинъ  какъ  русскаго,  такъ  и  заграничнаго  производства. 

Принимая  во  вниманье  безлесность  Новоузенскаго  уезда  и  большья  труд- 
ности, сопряженныя  съ  полученхемъ  хорошаго  посадочнаго  матерьала,  Комитетъ 
находить  крайне  желательнымъ  устройство  въ  Новоузенскомъ  уезде  казеннаго 
местнаго  питомника,  съ  отпускомъ  изъ  него  по  дешевой  цене  посадочнаго  ма- 
терьала.  Такъ  какъ  въ  Новоузенскомъ  уезде  чисто  зерновое  хозяйство,  то  для 
него  имеютъ  особенно  важное  значен1е  улучшенныя  семена,  въ  виду  этого  же- 
лательно, чтобы  опытныя  учрежден1я  отпускали  таковыя  всемъ  желающимъ 
сельскимъ  хозяевамъ  по  возможно  дешевой  цене. 

Н.  Подиятге  въ  количествептмъ  и  качественномъ  отношент  вС9ъхъ  отраслей  жи- 
вотноводства. Особыя  мтьры  въ  прим1ьи€нги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Какъ  частновладельческое,  такъ  и  особенно  крестьянское  животноводство 
Новоузенскаго  уезда  нуждаются  въ  улучшеши. 

Для  земства  меры,  имеющья  целью  массовое  качественное  улучшенье  жи- 
вотноводства, непосильны,  почему  оне  должны  быть  приняты  Правительствомъ 
на  свой  счетъ.  По  отношен1Ю  къ  рогатому  скоту  эти  меры  могли  бы  заключаться 
В1  организащи  передвижныхъ  случныхъ  пунктовъ  съ  производителями  мясо-ра- 
бочаго  качества. 
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Организац1Ю  этихъ  пунктовъ,  какъ  было  сказано,  сл'Ьдовало  бы  принять 
Правительству  на  свой  счетъ;  контроль  же  и  надзоръ  за  пунктами  можно  было  бы 
возложить  на  м'Ьстныя  учрежден1я. 

Что  касается  улучшешя  коневодства,  то  оно  можетъ  итти  гбмъ  же  путемъ^ 
какъ  теперь,  то  есть  отпускомъ  жеребцовъ  на  случные  пункты  изъ  конюшенъ 
государственнаго  коннозаводства.  Но  въ  виду  удаленности  Новоузенскаго  у4зда 
отъ  Самарской  конюшни,  а  потому  почти  полной  невозможности  для  населетя 
уЬзда  пользоваться  производителями  ея,  Комитетъ  находить  необходимымъ 
устройство  для  Новоузенскаго  у^Ьзда  отд'Ьльной  конюшни.  Производители  на 
этой  конюшн^Ь  должны  быть  рабочей  породы. 

Овцеводство  желательно  улучшать  въ  мясо-шерстномъ  направленш,  путемъ 
безплатной  раздачи  производителей. 

Для  распространен1я  въ  населен1и  знан1Й  по  скотоводству  желательно  учре- 
ждеше  на  НовоузенскШ  уЬздъ  должности  инструктора-скотовода. 

Наконецъ,  для  того,  чтобы  ознакомить  населен1е  съ  результатами,  получен- 
ными благодаря  прим'Ьнешю  той  или  другой  м'Ьры  по  улучшешю  скотоводства, 
и  вызвать  у  него  соревнован1е — необходимо  устройство  выставокъ  животноводства 
съ  денежными  прем1ями  за  счетъ  Правительства. 

О.   Улучгиенге  и  развитге  молочнаго  хозяйства  и  содтьйспшге  сбыту  его   произведенгй' 

1)  Кром'Ь  пожелан1Я,  выраженнаго  въ  пунктЬ  А,  относительно  учрежден]я 
инструкторовъ  молочнаго  хозяйства,  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ: 

2)  Устройство  случныхъ  пунктовъ  съ  производителями  молочной  породы. 

3)  Организащю  сбыта  молочныхъ  продуктовъ  непосредственно  потребителю. 

4)  Улучшеше  услов1й  перевозки  молочныхъ  продуктовъ  по  жел'Ьзной  до- 
роге, а  также  устройство  вагоновъ-ледниковъ. 

5)  Возможное  понижеше  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  перевозку  молоч- 
ныхъ продуктовъ. 

2/.  Рсцтространенге  и  улучгиенге  спецгальпыхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  {огород- 
ничес^пвау  садоводства,  пчеловодства  и  пр,)  и  воздгьлывангя  промыгаленныхъ  растепШ* 
Особыя  лтры  въ  примгьненги  къ  'крестьянскому  хозяйству. 

Въ  виду  постоянно  возникающихъ  недоразум'Ьшй  между  садовлад^Ьльцами 
и  обществомъ  изъ-за  земель,  занятыхъ  подъ  садами  (что  сильно  задерживаетъ 
развит1е  садоводства),  желательно  въ  ц'Ьляхъ  упорядоченхя  этого  землепользова- 
шя   установить  сл'Ьдующ]я  правила: 

1)  Существующ1е  сады  становятся  насл']^дственною  собственностью  владельца 
сада,  но  за  общественную  землю,  занятую  подъ  садомъ,  онъ  выд-йляеть  обществу 
изъ  своего  над'Ьла  двойное  количество  полевой  земли. 

2)  Въ  случать,  если  кто-нибудь  изъ  членовъ  общества  вновь  захочетъ  раз- 
вести садъ,  то  общество  должно  ему  отвести  нужную  землю,  но  онъ  долженъ 
возместить  обществу  равноц'Ьнной  частью  своего  полевого  над'Ьла. 

3)  Споры,  возникш1е  при  обм'Ьн'Ь  вышеупомянутыхъ  участковъ,  разр-Ьшаеть 
К0ММИСС1Я,  состоящая  изъ  представителей  общества,  администращи  и  земства. 

Такъ  какъ  въ  Новоузенскомъ  уЬзд-Ь  весьма  трудно  достать  хорошШ  поса- 
дочный матер1алъ,  то  необходимо  въ  пред-Ьлахъ  уЬзда  устройство  казеннаго  пи- 
томника, изъ  котораго  населеше  могло  бы  получить  дешевый  посадочный 
матерхалъ. 

Въ  прежнее  время  культура  табаку  была  сильно  распространена  въ  н'Ьмец- 
кихъ  волостяхъ  уЬзда.  Въ  настоящее  время  она  все  бол^е  и  бол^Ье  сокращается. 
Причину  этого  явлешя  надо  искать  въ  слишкомъ  высокомъ  акциз'Ь  и  воспреще- 
ти  продавать  табакъ  въ  другхя  руки,  кром'Ь  фабрикантовъ.  Основываясь  на  этомъ, 
Комитетъ  полагалъ  бы,  что  для  поднят1я  этой  отрасли  сельскаго  хозяйства 
необходимо  уменьшить  акцизъ  на  так1е  сорта  табака,  какхе  только  всл'Ьдств1е  усло- 
В1Й  климата  и  почвы  могутъ  произрастать  въ  Новоузенскомъ  зНЬзд*^. 
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с  Упорядоченге  ,  вн/ушренней  и  экспортной  торювли  сельскохозяйственными  про- 
дуктами. 

Т.  Устройство  зерпохранилищъ. 

Въ  этихъ  вндахъ  Комитетъ  высказался  за  желательность  дать  возможность 
сельскому  населешю  выдерживать  свой  хл^Ьбъ  до  бол'Ье  благопр1ятнаго  для  про- 
дажи времени.  Для  чего  желателенъ  кредитъ  крестьянамъ  и  вообще  землед'ЬлЬ' 
цамъ  подъ  хл'Ьбъ  изъ  Государственнаго  Банка.  Срокъ  кредита  должеиъ  быть 
установленъ  до  3-хъ  л'Ьтъ.  Проценты  по  ссудамъ  должны  быть  возможно  ниже. 

Въ  виду  того,  что  бол'Ье  крупныя  партш  хл-Ьба  находятъ  себ'Ь  наибол'Ье 
удобный  и  выгодный  сбыть,  желательно  устройство  въ  крупныхъ  торговыхъ 
центрахъ,  удаленныхъ  отъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  пристаней,  зернохранилищъ  для 
крестьянскихъ  хл'Ьбовъ.  Кром'Ь  того,  крупныя  парт1и  хл'Ьба  могутъ  дать  кредитъ 
населенш  и  т^Ьмъ  избавить  его  отъ  необходимости  сп^^шить  съ  продажею  хл'Ьба. 

У.  Жел1ьзподорожпые  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйспгвенныхъ  произведенгй. 

По  этому  пункту  Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  Указать  на  неудобства  совместительства  въ  лиц-Ь  казны  и  влад'Ьльца  до- 
роги, и  блюстителя  за  существующими  на  ней  порядками. 

2)  Назначен1е  станщею  желЬзной  дороги  ириблизительнаго  срока  отправки 
сданнаго  ей  груза  и  срока  доставки  на  м'Ьсто  его  назначешя. 

Ф.  Усиленге  обмпна  продуктоеъ  между  различными  сельскохозяйственными  районсти 
Россги  и  поднятие  внутреннихъ  рииковъ  сбыта  сельскохозяйственныосъ  прадукшовъ, 

Комитетъ  полагаетъ,  что  усилешю  такого  обм'Ьна  могло  бы  способствовать 
понижен1е  внутреннихъ  тарифовъ. 

Кром'Ь  того,  Комитетъ  высказываетъ  пожеланхе,  чтобы  въ  разр'Ьшенш  во- 
просовъ  подъ  пунктами  С,  Т,  У,  Ф  Сов'Ьщангемъ  былъ  принять  во  вниман1е 
проектъ  Лил1енфельда  объ  устройств-Ь  всеросс1Йскаго  хл'Ьбнаго  банка. 

X.  Организаг^гя  тпосредствемной  поставки  сельскохозяйственныхъ  щюдуктовъ  для 
'  потребпостт  казенныхъ  тьдомствъ. 

Комитетъ  нашелъ  желательнымъ: 

1)  Передачу  заготовки  продовольственнаго  и  сЬменного  хлЬба  въ  руки 
земства. 

2)  Чтобы  поставки  интендантству  были  сдаваемы  безъ  торговъ  по  хгЬнамъ» 
утвержденнымъ  Военнымъ  Сов'Ьтомъ. 

Ц.  Улучщенге  условш  перевозки  произведенгй  сельскою  хозяйства  и  оюивотноводства. 

Кром-Ь  указанныхъ  уже  м'Ьръ  въ  предыдущихъ  параграфахъ,  Комитетъ  на- 
шелъ необходимымъ: 

1)  Приспособлеше  вагоновъ  для  перевозки  продуктовъ  животноводства. 

2)  Чтобы  при  перевозке  грузовъ  утечка  и  усышка  ихъ  были  сведены  до 
возможнаго  минимума. 

3)  Въ  виду  часто  зам^Ьчаемаго  обхода  жел-Ьзными  дорогами  населенныхъ 
пунктовъ,  даже  если  это  не  требуется  техническими  соображен1Ями,  необходимо, 
чтобы  въ  жел^Ьзнодорожныя  комисс1и  по  проведен1Ю  новыхъ  дорогъ  приглаша- 
лись представители  земства,  которые  могли  бы  требовать  направлен1я  бол^е 
желательнаго  съ  точки  зр'Ьшя  м'Ьстныхъ  нуждъ,  которыя  въ  настоящее  время 
игнорируются. 

4)  Чтобы  арендная  плата  за  берега  въ  ц'Ьляхъ  устройства  переправъ  была 
уничтожена. 

Ч.  Поощрепге  къ  добровольному  разселент  крестьянъ  въ  предпкмхъ  ихъ  надпла  и 
къ  сокращенгю  чрезполоснаго  пользованья. 

Комитетъ  высказался  за  желательность: 

1)  Привлечен1я  въ  ц-Ьляхъ  разсе летя  мел  1оративнаго  и  страхового  капитал овъ. 
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2)  Образован1я  съ  этой  ц'Ьлью  мхрскихъ  капиталовъ,  какъ  у  н'Ъмцевъ-ко* 
лонистовъ. 

3)  Огводъ  казенныхъ  земель  для  выселяющихся  на  правахъ  выкупа. 
Кром^Ь  того,  Комитетъ  полагаетъ,  что  главныя  причины,  тормозящ1я  добро- 
вольное переселеше,  лежать  въ  распорядкахъ  сельскихъ  обществъ. 

А  потому,  въ  ц'Ьляхъ  усилен1я  переселешя,  необходимо:  при  несоглас1и  на 
выселен1е  всего  общества  вопросъ  о  выселенш  р'^шатъ  простымъ  большинствомъ 
голосовъ  на  сторон*  переселен1я;  если  же  н'Ьтъ  большинства,  р-Ьшенхе  о  пересе- 
ленш  отдается  выборнымъ  уполномоченнымъ  отъ  переселяющейся  и  остающейся 
сторонъ  поровну;  при  несогласш  же  на  постановлен1е  выборныхъ  той  или  дру- 
гой стороны  вопросъ  о  переселен1и  передается  на  разр'Ьшенхе  администращи, 
в-Ьдающей  крестьянсшя  учрежден1я  съ  участ1емъ  гЬхъ  же  уполномоченныхъ 
(предоставляется  право  выбора  уполномоченныхъ  и  предс^^дателя  изъ  другихъ 
обществъ). 

Щ.  Содгьйстеге  кустарной  щюмыгаленности  по  снабженгю  сырьемъ^  обезпечеигю 
сбыта  издтьлгп,  ознакомлению  съ  нанболтье  совершенными  пргемалш  производства,  образ- 
цами и  т,  п. 

Комитетъ  полагалъ  бы,  что  для  развит1я  кустарной  промышленности  жела- 
тельно сод'Ьйствхе  земства  въ  смысл'Ь  открыт1я  кредита  на  нужды  этой  про- 
мышленности. 

Что  касается  Министерства  Землед'Ьл1я,  то  желательно,  чтобы  оно  команди- 
ровало инструкторовъ  для  изсл'Ьдован1я  кустарнаго  промысла  въ  Новоузенскомъ 
уЁзд**.  Для  ознакомлен1Я  населенхя  съ  лучшими  прхемами  производства  кустар* 
ныхъ  изд^Ш  необходимо  учрежден1е  должностей  спецхалистовъ  по  этимъ  пред- 
метамъ,  которыхъ  предоставить  въ  в'Ьд'Ьнге  земства. 

Ю.  Упорядоченге  сельскохозяйствепныхъ  отхожихъ  промысловъ  пу^тмъ  посредни- 
чества для  справокь  о  спросп»  на  шрудъ,  цпназсъ  и  т.  п,,  облегченья  отхода  на  сельекоосо- 
зяйственныя  работы,  организацги  п^евозки  сельскохознйствепныосъ  рабочихь  по  желгьзнымъ 
дорогамъ  и  воднымъ  путямь,  устройства  въ  мгьстахъ  споугленгя  этихъ  р(1бочихъ  врачебпо^ 
продовольственной  помоищ. 

По  этому  пункту  Комитетъ  сд'Ьлалъ  сл'Ьдующ1я  постановлен1я: 

1)  Желательно  возможное  увеличенхе  врачебно-продовольственныхъ  пунк- 
товъ  въ  уЬздЬ  за  счетъ  Правительства. 

2)  Бвести  обязательное  страхован1е  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ. 


По  окончанш  программы  Ф.  Г.  Геннингъ  внесъ  предложен1е  объ  уравненш 
правъ  крестьянъ  съ  правами  другихъ  сослов1Й,  мотивируя  это  т*мъ,  что  въ  на- 
стоящее время  самодеятельность  у  крестьянъ  настолько  развита,  что  они  не  нуж- 
даются въ  установленш  надъ  ними  особой  опеки. 

У']^здный  Комитетъ,  выслушавъ  это  предложеше,  единогласно  постановилъ: 
возбудить  ходатайство  передъ  Особымъ  Сов'Ьщанхемъ  черезъ  Самарсюй  Губерн- 
скШ  Комитетъ  объ  уравнен1и   какъ  гражданскихъ,   такъ   и   утоловныхъ    правъ 

крестьянъ  съ  другими  СОСЛОВ1ЯМИ. 

ЗатЬмъ  ПредсЬдателемъ  Управы  В.  С.  Ободовскимъ,  предложены  на  раз- 
снотр'Ьше  Комитета  сл^дующхе  вопросы,  возбужденные  Суджанскимъ  экономи- 
ческимъ  Сов-Ьтомь: 

1)  О  посл'Ьдств1яхъ  крестьянскаго  малоземел1я  и  о  средствахъ  помощи  ему; 
при  этомъ  высказывается  пожелаше,  чтобы  предварительно  обсуждешя  этого 
вопроса  была  выяснена  и  установлена  изв'Ьстная  земельная  норма,  обезпечиваю- 
щая  крестьянской  семь'Ь  достаточный  средства  къ  жизни. 

2)  О  м'Ьрахъ  къ  устранешю  чрезвычайной  дробности  участковъ  крестьян- 
ской над'^^ьной  земли,  лишающей  возможности  вводить  въ  с'Ьвооборот'Ь  каюя- 
дибо  культурныя  улучшешя. 
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3)  Объ  учрежден1и  должностей  земскихъ  пов'Ьренныхъ  по  д'Ьламъ  для  достав- 
лешя  населешю  юридической  помощи. 

4)  Объ  установлеши  выдачи  Крестьянскимъ  Поземельнымъ  Банкомъ  отд'ЬлЬ' 
нымъ  крестьянамъ  ссудъ  подъ  над'Ьльную  землю,  покупаемую  ими  у  однообще- 
ственниковъ  въ  случаяхъ  переселен1я  посл'Ьднихъ. 

5)  Объ  ограничеши  скоплен1я  въ  одн'Ьхъ  рукахъ  участковъ  подворнаго  зем- 

левлад']Ьн1я. 

Комитетъ,  разсмотр^Ьвъ  вопросы  подъ  1  и  2  пунктами,  постановилъ:  что 
нормой,  обезпечивающей  существован1е  семьи  (состоящей  изъ  5  членовъ),  въ  Но- 
воузенскомъ  уЬзд*  сл-Ьдуетъ  признать  участокъ  въ  20—30  десятинъ.  Для  того, 
чтобы  всл'Ьдств1е  увеличен1я  населешя  над'Ьлы  не  дробились  ниже  этой  нормы 
желательно: 

1)  Образован1е  М1рскид^ъ  капитал овъ  для  покупки  недостающей  земли. 

2)  Ссуды  изъ  государственнаго  казначейства  на  возможно  льготныхъ  усло- 
В1яхъ  на  тотъ  же  предметъ. 

По  пункту  3  У'Ьздный  Комитетъ,  принимая  во  внимаше  крайнюю  безпо- 
мощность  ласелешя  въ  отношен1и  юридической  помощи,  постановилъ  ходатай- 
ствовать передъ  Особымъ  Сов^Ьщатемъ  черезъ  Губернскхй  Комитетъ  о  предо- 
ставлен1и  земству  права  приглашать  юрисконсультовъ  для  подачи  населешю 
безплатной  юридической  помощи. 

Относительно  4  и  5  пункта  Комитетъ  высказался,  что  въ  виду  того,  что  въ 
настоящее  время  въ  распоряжен1и  его  н'Ьтъ  достаточнаго  матергала  для  р'Ьшенхя 
вопроса  о  преимуществахъ  общиннаго  или  подворнаго  влад^Ьшя,  то  его  оставить 
открытымъ,  указавъ  на  желательность,  чтобы  была  предоставлена  крестьянамъ 
полная  свобода  перехода  изъ  одной  формы  землевлад'Ьшя  въ  другую  и  вопросъ 
о  переход'Ь  р'Ьшался  простымъ  большинствомъ  голосовъ. 

Д.  К,  Черносвитовъ  предложилъ  на  обсужден1е  Комитета  вопросъ  объ  упо- 
рядочеши  крестьянскаго  землепользован1я. 

У'Ьздный  Комитетъ,  обсудивъ  этотъ  вопросъ,  нашелъ  желательнымъ  введе- 
Н1е  сЬвооборота  на  крестьянскихъ  над'Ьльныхъ  земляхъ,  при  чемъ  выборъ  сЬво- 
оборота  предоставить  сельскимъ  обществамъ. 

В.  С.  Ободовсшй  внесъ  на  обсуждеше  Комитета  вопросъ  объ  организац1и 
въ  каждой  волости  попечительства,  по  образцу  существовавшихъ  въ  н'Ьмецкихъ 
колон1яхъ,  которое  заботилось  бы  объ  улучшенш  экономическаго  положен]я  м*Ьст- 
наго  населен1Я. 

У'Ьздный  Комитетъ  нашелъ,  что  введен1е  подобныхъ  попечительствъ  жела- 
тельно и  могло  бы  принести  пользу  м-Ьстному  сельскому  населен1Ю. 

Ф.  Г.  Геннингъ  указалъ,  что  при  настоящихъ  многочисленныхъ  сходахъ  пра- 
вильное р'Ьшен1е  д'Ьлъ  затруднительно,  а  потому  не  найдетъ  ли  Комитетъ  воз- 
можнымъ  высказаться,  чтобы  вс:Ь  вопросы  р-Ьшались  только  выборными  отъ 
изв'Ёстнаго  числа  домохозяевъ. 

У'Ьздный  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  предоставить  право  малымъ  сходамъ 
(не  бол'Ье  одного  выборнаго  отъ  10  домохозяевъ)  р'Ьшать  всЬ  общественные  д4ла. 

В.  С.  Ободовсшй.  Нам'Ьченныя  м-Ьры  могутъ  принести  ожидаемые  резуль- 
таты при  условш,  что  общ1Й  уровень  развит1я  будетъ  повышенъ,  чего  можно 
достигнуть  при  помощи  только  всеобщаго  образовашя,  а  такъ  какъ  введете 
всеобщаго  образовашя  значительно  замедляетъ  установлеше  фиксацш  земскихъ 
сборовъ,  то  желательно,  чтобы  она  была  отм'Ьнена  по  отношешю  къ  асснгнов- 
камъ  на  народное  образоваше. 

У'Ьздный  Комитетъ  присоединился  къ  мн'Ьнхю  ПредсЬдателя  Управы  и  по- 
становилъ ходатайствовать  передъ  Особымъ  Сов'Ьщангемъ  черезъ  Губернсюй  Ко- 
митетъ, чтобы  фиксащя  земскихъ  сборовъ  не  распространялась  на  ассигновки  по 
народному  образовашю. 
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Протоиолъ  аааьдан/я  5  Сентября  1902  г, 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Предводитель  Дворянства  Н.  А.  Путиловъ,  ПредсЬ- 
датель  У'Ьздной  Земской  Управы  В.  С.  Ободовск1Й,  В.  С.  Максимовъ,  Г.  И.  Ко- 
лесниковъ,  Ф.  И.  Крафтъ,  А.  М.  Померанцевъ,  Верещагинъ,  Д.  К.  Черносвитовъ, 
А.  Н.  Поповъ,  А.  А.  Поповъ,  Е.  Д.  ТрипольскШ,  Н.  Н.  Бфиновичъ,  Ю.  У.  Микоша, 
Б.  В.  Кемницъ,    Э.  К.  Маттиссенъ  и  уполномоченные  о'Гъ  22  волостей. 

Председатель  Управы  В.  С.  Ободовсшй  доложилъ  Комитету  всЬ  бумаги,  полу* 
ченныя  какъ  отъ  Предс^Ьдателя  Особаго  Сов'Ьщанхя  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  такъ  и  отъ  г.  Самарскаго  Губернатора  и  им-Ьюндя  ц'Ьлью 
определить  какъ  характеръ  и  объемъ,  такъ  и  порядокъ  засЬданхя  У'Ьзднаго 
Комитета.  Переходя  къ  программе,  онъ  рекомендовалъ  разбить  ее  на  три  группы. 
Для  предварительной  разработки  вопросовъ  каждой  группе  сл'Ьдовало  бы  вы- 
брать комиссш.  Въ  прог|>амм'Ь  есть  вопросы  несложные,  которые,  не  передавая 
въ  комиссш,  можно  разсмотр'Ёть  прямо  въ  Общемъ  Собранш.  Комитетъ  принялъ 
предложешя  Председателя  Управы  и  постановилъ  организовать  три  комисс1и 
для  предварительнаго  разсмотр'Ьнхя  бол^е  сложныхъ  вопросовъ.  Составъ  комиссш 
не  избирать,  а  предоставить  право  членамъ  Комитета  войти  въ  ту  или  другую 
КОМИСС1Ю  по  своему  усмотр'Ьшю.  ЗатЬмъ  Комитетъ  нашелъ  возможнымъ  разсмо- 
тр'Ьть  въ  Общемъ  Собранш,  не  передавая  на  предварительное  заключенхе  Комитета, 
сл*Ьдующ]е  пункты: 

Г.  Содгьиетвге  мгьрамъ  кь  уменыиенгю  пожаровъ,  развитт  производства  и  распро^ 
странент  огнеупорныхь  матершловъ. 

Ю.  У.  Микоша.  Съ  ц'Ьлью  уменьшен1я  пожаровъ  необходимо,  чтобы  была 
понижена  стоимость  жел'Ьза,  соломенныя  крыши  должны  быть  обмазаны  глиною 
и,  наконецъ,  сл-Ьдуеть  повысить  наказанхе  за  поджоги. 

В.  С.  Ободовсшй.  Я  познакомлю  Комитетъ  съ  мн'ен1ями  лицъ  и  згчреждешй 
(представившихъ  матер1алы)  по  разсматриваемому  вопросу:  ГубернскШ  Эконо- 
мическШ  Сов4тъ  высказался  за  необходимость  распланирован1я  селенШ  въ  хфо- 
тивопожарномъ  отношеши  и  изм'Ьнеше  ст.  ПО  Строительнаго  Устава  въ  смысл-Ь 
разр'Ъшен1я  распланировки  селешй  большинствомъ  голосовъ,  а  не  единогласно. 

Уполномоченный  отъ  Нижне-Карамаиской  волости  Маркусъ  указываетъ  на 
необходимость  распространен1я  брошюръ,  им'Ьющихъ  ц±лъю  уяснить  населешю 
значеше  огиеупорныхъ  матерхаловъ,  и  выдачи  ссудъ  на  ирхобр-Ьтеше  таковыхъ. 

Ю.  У.  Микоша.  Мн*  кажется,  что  могли  бы  уменьшить  б'Ъдствхя  отъ  пожа- 
ровъ правильно  организованныя  пожарныя  дружины  со  всЬми  необходимыми 
машинами  для  тушешя  пожаровъ. 

Н.  А.  Путиловъ.  Въ  рабочую  пору  е^ва  ли  можно  будетъ  набрать  людей 
для  такой  дружины. 

Уполномоченный  отъ  Куриловской  волости.  Машины  для  тушенхя  пожа- 
ровъ есть;  но  сплошь  и  рядомъ  н'Ьтъ  воды;  а  потому,  гд-Ь  н-Ьтъ  естественныхъ 
водостоевъ,  тамъ  необходимо  поставить  чаны.  Населеше  настолько  б^дно,  что 
не  можетъ  крыть  крыши  жел'Ьзомъ;  между  тЬмъ  и  самое  бедное  селете  можетъ 
поставить  н'Ьсколько  чановъ. 

Уполномоченный  Нижне-Ёрусланской  волости.  Сл-Ьдуетъ  зам'Ьнить  соломен- 
ныя крыши  огнестойкими;  для  того,  чтобы  это  было  возможно,  необходимо 
населенш  для  вышеуказанной  ц'Ьли  открыть  дешевый  кредитъ  изъ  вспомогатель- 
ныхъ  кассъ  срокомъ  на  три  года.  Необходимо  ввести  взаимное  страхованхе,  какъ 
это  практикуется  у  н'Ьмцевъ-колонистовъ. 

В.  С.  Максимовъ.  Взаимное  страхованхе  им'Ьетъ  значеше  при  небольшихъ 
пожарахъ. 

Уполномоченный    Нижне-Брусланской    волости.    Были    большхе    пожары    и 
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страховаше  принесло  значительную  пользу.  При  налыхъ  пожарахъ  убытки 
распределяются  на  сельское  общество,  а  при  большихъ  пожарахъ  на  всю  волость. 
Оц'Ьнка  производится  при  помощи  особыхъ  уполномоченныхъ  лицъ.  Пропорщо- 
нально  этой  оц^нк'Ь  жители  и  участвуютъ  въ  расходахъ  по  вознагражденш 
пострадавшинъ  отъ  пожаровъ. 

Уполномоченный  отъ  Калужской  волости.  Бели  бы  открыть  торговлю  бра- 
комъ  жел'Ьза,  то  это  дало  бы  возможность  населешю,  пострадавшему  отъ  пожаровъ, 
дешевле  возобновлять  постройки. 

Ф.  И.  Крафтъ.  Обсадка  домовъ  деревьями  уменьшила  бы  интенсивность 
пожаровъ. 

В.  С.  Ободовсшй.  При  соломенныхъ  крышахъ  едва  ли  эта  м^ра  будетъ 
жыЛгЕъ  значеше,  а  проведенге  ея  въ  жизнь  потребуетъ  значительныхъ  расходовъ. 

Д.  К.  Черносвитовъ.  Мн'Ьн1я  статьи  Строительнаго  Устава  устарели  и  не 
отв'Ьчаютъ  своему  назначен1Ю,  а  потому  сл'^довало  бы  возбудить  ходатайство  о 
пересмотр*  вообще  Строительнаго  Устава. 

Наприм'Ьръ,  сл'Ьдовало  бы  наблюдать,  чтобы  нов^  постройки  возводились 
съ  сохранешемъ  установленнаго  интервала. 

В.  С.  Ободовсшй.  Я  думаю,  что  населеше  строится  какъ  попало  оттого,  что 
н'Ьтъ  плановъ,  распланировывающихъ  селен1Я  въ  противопожарномъ  отношеши. 
Таше  планы  существуютъ  всего  для  Ц\^  селешй.  Сл'Ьдовало  бы  возбудить  хода- 
тайство о  скор'Ьйшемъ  приготовленш  такихъ  плановъ  для  всЬхъ  селешй.  За 
правильностью  возведетя  новыхъ  построекъ  должны  сл'Ьдить  старосты  подъ 
наблюден1емъ  страховыхъ  агентовъ. 

В.  С.  Максимовъ.  Я  думаю,  что  эта  м^ра  им^етъ  зиачеше  въ  томъ  случа'Ь, 
если  населеше  ей  сочувствуетъ. 

Д.  К.  Черносвитовъ.  Разъ  никто  не  жалуется,  то  староста  позволяетъ 
каждому  строиться,  гд-Ь  хочетъ. 

Верещагинъ.  При  каждой  вновь  возводимой  постройк'Ь  строяпцйся  долженъ 
спрашивать  разр']Ьшен1я. 

В.  С.  ОбодовскШ.  Разъ  будутъ  просить  о  возведеши  постройки  съ  нарз^- 
шешемъ  Строительнаго  Устава,  то  разр'Ьшенхе  на  таковое  не  должно  быть  дано. 

Д.  К.  Черносвитовъ.  Но  населеше  не  сочувствуетъ  требован1ямъ  Строитель- 
наго Устава;  можетъ  быть  придумаемъ  что-нибудь,  къ  чему  населеше  будетъ 
относиться  бол'Ёе  симпатично. 

В.  С.  Ободовск1й.  Я  думаю,  что  можно  бы  достигнуть  изв'Ьстныхъ  резуль- 
татовъ,  только  при  увеличеши  строгости  наказан1я  за  нарушен1я  противъ  Стро- 
ительнаго Устава. 

Уполномоченный  Краснокутской  волости.  Сл'Ьдовал о  бы  объявить  населенш 
порядокъ  возведешя  построекъ;  а  за  нсполнен1емъ  его  должны  сл']^дить  старосты; 
тогда  населен1е  будетъ  слушаться  и  никто  не  будетъ  строиться  безъ  разр'Ьшешя 
старосты. 

Уполномоченный  Нижне-Брусланской  волости.  Наблюдеше  за  правильностью 
возведен1я  построекъ  можно  бы  возложить  на  уполномоченныхъ  (отъ  волостей 
въ  НовоузенскШ  У-Ьздный  Экономичесшй  Сов-Ьтъ).  Съ  ц^лью  распространен1я 
огнеупорныхъ   матер1аловъ   сл'Ьдовало    бы    Правительству   выдавать   ссуды,   на 

льготныхъ  уСЛ0В1ЯХЪ. 

Ф.  О.  Воеводсюй.  Распространенге  жел'1&за,  какъ  огнеупорнаго  матерхала, 
надо  считать  крайне  желательнымъ;  съ  ц'^^лью  большаго  его  распространешя  не- 
обходимо хлопотать  передъ  Правительствомъ  о  снят1и  съ  него  пошлины. 

В.  С.  Ободовсшй.  На  основанш  201  ст.  за  совершеше  нотар]альныхъ  актовъ 
взимается  изв-Ьстный  сборъ  въ  пользу  городовъ.  Одинъ  изъ  У']^здныхъ  Комитетовъ 
возбудилъ  ходатайство  передъ  Правительствомъ,  чтобы  статья  эта  была  изм'Ьнена 
въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  вышеуказанные  сборы,  взимаемые  съ  жителей  уЬзда, 
поступали  въ  пользу  земства,  для  образовашя  противопожарнаго  капитала. 
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Насколько  я  могъ  заключить  изъ  всЬхъ  высказанныхъ  сужденШ,  сл'Ьдую1Ц1я 
м'Ьры  могли  бы  способствовать  уменьшешю  пожаровъ. 

1)  Введете  взаимнаго  страхован1я  наподоб1е  того,  какое  въ  настоящее 
время  существуетъ  у  н^мцевъ-колонистовъ. 

2)  Устройство  прудовъ  и  подъ'Ьздовъ  съ  1гЬлью  11редоставлен1я  населешю 
бол'Ье  правильнаго  водоснабжешя. 

3)  Изм'Ьнете  110  ст.  Строительнаго  Устава  въ  смысл'Ь  разр'Ьшенхя  расплани- 
рован1Я  селешй  большинствомъ  голосовъ,  а  не  единогласно. 

4)  Распространенге  на  льготныхъ  условхяхъ  при  посредничеств'^  земства 
огнеупорныхъ  матерхаловъ;  а  съ  1г&«ью  ихъ  удешевлен1я  желательно,  чтобы 
пошлина  была  отм'Ьнена. 

5)  Возможно  скорое  распланироваше  селешй  въ  противопожарномъ  отно- 
шеши,  о  чемъ  сл'Ьдовало  бы  возбудить  ходатайство. 

6)  Изм'Ьнеше  ст.  201  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  сборы  съ  нотархальныхъ  актовъ 
взимались  въ  пользу  земства  7(ля  образован1я  противопожарнаго  капитала. 

Сов^Ьщаше  согласилось  съ  желательностью  всЬхъ  перечисленныхъм'ЬропрхятШ. 

Д)  Охрана  земельныхъ  улучшенгй  и  рсгулиротнге  воднаго  хозяйства  (поощренге  кресть- 
ямекихъ  обществъ  и  частныхъ  владгьльцевъ  кь  производству  земельныхъ  улучгиенШ^  мьсона- 
саакдент,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабженгя^, 

А.  М.  Померанцевъ.  Въ  моемъ  участк'Ъ  есть  плотины  и  ои]^  им*Ьютъ  громад- 
ное значете,  а  потому  следовало  бы  обратить  всЬ  работы  съ  ц^лью  доставлен1я 
заработка  населешю,  пострадавшему  отъ  неурожая,  на  этотъ  предметъ. 

Г.  И.  Колесниковъ.  Я  бы  отказался  отъ  ответа  на  этотъ  пунктъ.  Если  мы  и 
отв^тимъ,  то  наше  пожелаше  будетъ  платоническое.  Я  бы  поставилъ  вопросъ  объ 
изсл^^дованш  водостоевъ  съ  ц'Ьлью  сделать  ихъ  проточными.  Р'Ьки  обильны  водой 
по  открытш  весны,  но  весьма  кратковременно,  такъ  какъ  вода  быстро  сб'Ьгаеть. 
Изсл^^доваше,  можетъ  быть,  дастъ  данныя,  на  основан1Н  которыхъ  возможно  бу- 
детъ улучшеше  въ  этомъ  направлен1и. 

А.  М.  Померанцевъ  указалъ  на  порядокъ  работъ.  Мн-Ь  кажется,  что,  не  до- 
жидаясь изсл'Ьдован1я,  следовало  бы  поощрять  устройство  плотинъ.  У  меня  есть 
прим^^ры,  когда  плотины  дали  очень  хорошхе  результаты.  Я  думаю,  что  сл'Ьдуетъ 
поступать  такъ,  чтобы  сдачей  близлежащей  земли  покрыть  расходы  по  по- 
стройк-Ь  плотинъ. 

Ф.  Г.  Геннингь.  Едва  ли  можно  будетъ  получить  соглас1е  общества  на  по- 
стройку плотины. 

Уполномоченный  Нижне-Караманской  волости.  Если  будетъ  данъ  льготный 
кредитъ  на  возв(вден1е  плотинъ,  то  не  трудно  будетъ  добиться  соглас1я  общества. 

Г.  И.  Колесниковъ.  При  подобной  редакцш  ответа,  не  улзгчшимъ  положешя. 
Количество  прудовъ  съ  каждымъ  годомъ  увеличивается;  но  польза  отъ  нихъ  не 
настолько  велика,  какъ  если  изсл'Ьдуемъ  всю  водную  систему  въ  Новоузенскомъ 
уЬздД.  Быть  можетъ,  изсл'Ьдован1е  покажетъ,  что  придется  уничтожить  н'Ькоторые 
пруды.  На  эти  вопросы  въ  настоящее  время  отв'Ьтить  нельзя,  пока  не  будетъ 
произведено  капитальное  изсл'Ьдоваше.  Такое  изсл'Ьдован1е  необходимо,  но  оно 
непосильно  для  м'Ьстныхъ  учреждешй  и  должно  быть  произведено  за  счетъ  Пра- 
вительства. 

В.  С.  Максимовъ.  Это  изсл^Ьдоваше  потребуетъ  солидныхъ  затрать  и  Пра- 
вительство едва  ли  согласится  на  него,  хотя,  конечно,  оно  пользу  принесетъ. 

А.  Н.  Поповъ.  Въ  Новоузенскомъ  уЬзд*  проточныхъ  водъ  н-Ьтъ  и  едва  ли 
ихъ  можно  сд^ать  таковыми. 

Н.  Н.  Марфинъ.  Высказаться  можно  общей  фразой,  что  вообще  нововведея1я, 
признанный  полезными  для  Новоузенскаго  у*зда,  сл-Ьдуетъ  поощрять. 

В.  С.  ОбодовскШ.  Если  нововведеше  будетъ  признано  полезнымъ,  то  охрана 
его  должна  быть  возложена  на  земство. 

По  сказанному  пункту  Комитетъ  сд-Ьлалъ  сл'Ьдующ1я  постановлен1я:   1)  для 
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бол^Ье  правильнаго  пользован1Я  водою  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  возбудить 
ходатайство  передъ  Правительствомъ  объ  организащи  за  его  счетъ  из(УгЬдован1я 
водостоевъ  въ  Новоузенскомъ  уйзд^Ь;  2)  въ  ц'Ьляхъ  бол'Ьв  широкаго  распростра- 
нен1я  земельныхъ  улучшетй,  Комитетъ  находить  желательнымъ  поошрен1е  та- 
ковыхъ,  не  предусматривая  формъ  его  при  услов1и>  чтобы  эти  улучшенхя  были 
признаны  м'Ьстными  учрежден1ями  полезными. 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мгьры  кь  устраненгю  земельныхъ 
захватовъ^  къ  сокращ^нгю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  во  фруктовыхь  садахъ  и 
продуктовъ  сь  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п,). 

Ф.  Г.  Геннингъ.  За  взломъ  замка  виновные  подвергаются  ссылкЬ  въ  Сибирь, 
а  за  кражу  лошадей,  которая  часто  приводить  въ  полное  разстройство  крестьян- 
ское хозяйство,  наказан1е  не  больше  6 — 7  м']Ьсяцевъ  тюрьмы. 

А.  М.  Померанцевъ.  Кража  лошадей  объясняется  присутств1вмъ  киргизовь. 

Уполномоченный  отъ  Малыщинской  волости.  У  частныхь  лиць  киргизы  по- 
тому не  ворують,  что  нанимаются  ими  въ  качеств^Ь  пастуховь  сь  ответствен- 
ностью за  пропажу  лошади,  но  ворують  у  крестьянь. 

Уполномоченный  Нижне-Караманской  волости.  Киргизовь  въ  пастухи  реко- 
мендовать нельзя,  а  сл*Ьдуеть  взимать  со  скота  особый  сборъ,  который  составить 
особый  капиталь,  для  возм^щенхя  убытковь  отъ  покражи  лошадей. 

Ю.  У.  Никоша.  Едва  ли  стропя  наказан1я  помогуть  злу;  я  думаю,  что  кражи 
уменьшатся,  если  образован1е  сд^Ьлается  бол-Ье  доступнымь. 

Н.  Н.  Марфинь.  У  менонитовь  лошадей  страхують  и  выдають  премш  за 
указан1е  конокрадовь. 

В.  С.  Максимовь.  За  захвать  чужой  земли  въ  настоящее  время  виновники 
несуть  отв'Ьтственность  только  въ  гражданскомь  порядк'Ь.  Подобная  отв'Ьтствен- 
ность,  какъ  доказала  практика,  не  обезпечиваеть  частной  земельной  собствен- 
ности отъ  захватовь,  а  потому  желательно,  чтобы  за  захвать  зав'Ьдомо  чужой 
земли  виновники  отв'Ьчали  бы  не  только  въ  гражданскомь,  но  и  уголовномь 
порядкЬ. 

И.  Я.  Ивановь.  Для  охраны  крестьянской  земельной  собственности  необхо- 
димо установлен1е  точной  границы  путемь  изв'Ьстныхь  знаковь;  за  нарушенхе 
дтихъ  знаковь  следовало  бы  установить  строгое  наказаше. 

Уполномоченный  Краснокутской  волости.  При  захвати  пашни  отбирать  у 
внновниковь  хл^бъ,  собранный  сь  нея;  сь  сЬнокоса — сЬно. 

Г.  И.  Колесниковь.  Говорить  объ  установлеши  нормальныхь  м^Ьрь  за  кражи, 
но  едва  ли  это  уменьшить  воровство.  Мн'Ь  кажется,  что  на  этотъ  вопрось  можно 
не  давать  отв'Ьта.  Онъ  поставлень  зд'Ьсь  только  потому,  что  воровство  умень- 
шаеть  доходь  сельскохозяйственнаго  промысла.  Если  допустимь,  что  въ  сел^ 
одинь  или  два  сада,  то  каюя  бы  мы  ни  выдумывали  наказан1я,  едва  ли  это  умень- 
шить воровство.  Воровство  уменьшится  только  тогда,  когда  будеть  поднять  куль- 
турный уровень  населешя. 

Уполномоченный  Нижне-Караманской  волости.  Культурное  развит1е  им'Ьетъ 
значеше,  но  увеличеше  наказан1я  дасть  тоже  хорош1б  результаты. 

В.  С.  Максимовь.  На  основанш  моей  практики  могу  вывести  заключете,  что 
увеличеше  наказан1я  дасть  хорош1е  результаты. 

Для  охраны  частной  собственности  Комитетъ  нашелъ: 

1)  Въ  виду  того,  что  конокрадство  сплошь  и  рядомь  вызываетъ  разстрой- 
ство крестьянскаго  хозяйства,  желательно  ввести  обязательное  страхованхе  скота 
отъ  конокрадства,  а  также  увеличить  наказан1е  за  него. 

2)  Сь  ц'Ьлью  большаго  ограждешя  частной  собственности,  желательно  вообще 
увеличить  наказаше  за  кражи  сельскохоэяйственныхь  продуктовъ. 

3)  За  захвать  чужой  земли  въ  настоящее  время  виновники  несуть  отв'Ьт- 
ственность только  въ  гражданскомь  порядк'Ь.  Подобная  ответственность,  какъ 
доказала  практика,  не  обезпечиваеть  частной  земельной  собстве]^ности   отъ  за- 
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хватовъ,  а  потому  желательно,  чтобы  за  захваты  зав'Ьдомо  чужой  земли  винов- 
ники отв'Ьчалн  не  только  въ  гражданскомъ,  но  и  уголовномъ  порядк'Ь. 

4)  Въ  ц'бляхъ  развитая  въ  населенш  сознашя  безнравственности  захвата 
чужой  собственности,  желательно  распространеше  въ  населенш  брошюръ  соотв'Ьт- 
ственнаго  содержашя. 

ПредсЬдатель  закрылъ  Комитетъ  до  10  часовъ  сл-Ьдующаго  дня. 


Протомояъ  аааьдат'я  6  Сентября  1902  г. 

Въ  зас'Ьдан1е  прибыли:  Предводитель  Дворянства  Н.  А.  Путиловъ,  ПредсЬ- 
датель У'Ьздной  Земской  Управы  В.  С.  Ободовсшй,  В.  С.  Максимовъ,  Г.  И.  Ко- 
лесниковъ,  Ф.  И.  Крафтъ,  А.  М.  Померанцевъ,  А.  А.  Верещагинъ,  Д.  К.  Черно- 
свитовъ,  Б.  В.  Кемницъ,  Э.  К.  Маттиссеиъ,  А.  И.  Поповъ,  А.  А.  Поповъ,  Б.  Д. 
Трипольсв1Й,  Н.  Н.  Бфимовичъ,  Ю.  У.  Микоша  и  уполномоченные  отъ  22  волостей. 


Доложены  сл:Ьдующ1я  заключен1я  первой  комиссш: 

По  пункту  I — организац1я  народнаго  мелкаго  кредита — комисс1я  нашла,  что 
для  развитая  мелкаго  сельскаго  кредита  желательно  учрежденае  волостныхъ  бан- 
ковъ;  съ  х^блью  усилен1я  средствъ  этихъ  банковъ  желательно  ходатайствовать 
предъ  Правительствомъ  о  выдач'Ь  этимъ  банкамъ  ссудъ  изъ  государствеинаго 
казначейства  на  развитхе  этихъ  операщй.  Комитетъ  присоединился  къ  заключе- 
шю  комиссш. 

По  пункту  К — расширеше  мел1оративнаго  кредита — комисс1я  сд'Ьлала  сле- 
дующая заключетя: 

1)  ВсЬ  ныиЬ  существующая  формы  мелаоративнаго  кредита  комиосоя  нашла 
желательными;  кром'Ь  того  высказалась  за  расширеше  его  для  выдачи  ссудъ  на 
переходъ  отъ  одной  системы  хозяйства  къ  другой,  бол'Ье  интенсивной. 

2)  Предоставить  право  пользованая  мелаоративнымъ  кредитомъ  каждому 
члену  сельскаго  общества. 

3)  Предоставить  право  пользованая  мелаоративнымъ  кредитомъ  лицавсъ,  со- 
стоящимъ  совм'Ьстными  владельцами. 

4)  Для  того,  чтобы  мел1оративный  кредитъ  сделать  бол^е  доступнымъ  массе 
населеноя,  избежать  формальностей  по  выдаче  ссудъ,  желательно,  чтобы  посред- 
ничество по  выдаче  мелаоративныхъ  ссудъ  приняло  на  себя  земство.  Комитетъ 
принялъ  заключеше  комиссаи. 

По  пункту  Л — установленае  основанай  учрежденоя  и  деятельности  хозяй- 
ственныхъ  союзовъ  (кооперащй) — ^комиссоя  нашла  желательнымъ  образоваше 
сельскохозяйственныхъ  союзовъ  въ  целяхъ  развитая  самодеятельности  крестьянъ 
и  съ  этой  очелью  знакомить  населеше  уезда  посредствомъ  брошюръ,  чтенШ  и 
беседъ  съ  основанаями  учрежденай  сельскохозяйственныхъ  союзовъ. 

Уполномоченный  Калужской  волости.  Желательно,  чтобы  при  каждомъ  волост- 
номъ  банке  былъ  учрежденъ  сельскохозяйственный  союзъ,  который  бы  заботился 
объ  улучшенаи  сельскохозяйственнаго  промысла.  Напр.,  снабжалъ  бы  своихъ 
сочденовъ  улучшенными  машинами,  семенами  и  проч. 

Б.  Д.  Трипольскай.  Эти  функх^ш  могутъ  выполнять  уже  сельскохозяйствен- 
ный общества. 

В.  С.  Ободовскай.  Въ  настоящее  время  выработанъ  Нормальный  Уставъ  для 
сельскохозяйственныхъ  обществъ,  который  дастъ  возможность  производить  все 
вышеупомянутыя  улучшеноя  въ  сельскомъ  хозяйстве. 

Уполномоченный  Козловской  волости.  Теперь  въ  сельскохозяйственномъ 
обществе  не  принимаютъ  бедныхъ  людей,  ибо  къ  нимъ  доверая  нетъ,  если  же 
былъ  бы  союзъ  при  волостномъ  банке,  то  тогда  мо1*ь  бы  поступить  каждый. 

Уподномоченный  Куриловской  волости.  Желательно,  чтобы  эти  союзы  суб- 
сидировались Правительствомъ. 
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г.  и.  Колесниковъ.  Комисс1я  нашла,  что  союзы  полезны  въ  томъ,  чтобы 
прн  помопщ  ихъ  развивалась  санод'Ьятельность  на  почв'Ь  практическихъ  выгодъ; 
а  потому  впередъ  ихъ  субсидировать — это  значить  убить  ихъ  въ  основ'Ь.  Если 
общества  не  развиваются,  то  это  доказываетъ,  что  н'Ьтъ  желан1я  къ  сплочешю. 
Въ  такомъ  смысл'Ь  высказалась  и  комиссхя. 

Ф.  Г.  Геннингъ.  Сельскохозяйственныя  общества  не  принесутъ  никакой 
пользы,  такъ  какъ  къ  нимъ  н'Ьтъ  дов'Ьр1я.  Сельскохозяйственное  общество  никто 
не  ссудить  потому,  что  н^Ьтъ  гарант111  возврата;  волости  же  можно  дов'Ьрить,  ибо 
она  кредитоспособна. 

Н.  Н.  Марфинъ.  Тутъ  какое-то  недоразум^нхе.  Говорить,  что  есть  масса 
нуждъ,  удовлетворить  ихъ  могутъ  сельскохозяйственныя  общества;  къ  чему  по- 
надобились друг1я  организащи. 

Комитетъ  приняль  заключенхе  комисс1и  по  пункту  Л  безъ  измЪненгя. 

По  пункту  С— упорядочете  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохо- 
зяйственными продуктами — К0МИСС1Я  не  дала  никакого  заключен1я,  такъ  какъ  въ 
ея  распоряжен1И  не  было  никакихъ  матерхаловъ,  осв'Ьщающихъ  этоть  вопросъ. 

По  пункту  Т — устройство  зернохранилищъ — комисс1я  высказалась  за  же- 
лательность дать  возможность  сельскому  населенш  выдерживать  свой  тиЛбъ  до 
бол'Ье  благопр1ятнаго  для  продажи  времени.  Для  чего  желателенъ  кредить  крестья- 
намъ  и  вообще  землед'^^льцамь  подъ  хл'Ьбъ  изъ  Государственнаго  Банка.  Въ  виду 
того,  что  бол'Ье  крупныя  парт1и  хл']^ба  находятъ  себ'Ь  наибол'Ье  удобный  и  вы- 
годный сбыть,  желательно  устройство  въ  крупныхъ  торговыхъ  центрахь,  уда- 
ленныхъ  отъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  пристаней,  зернохранилищъ  для  крестьян- 
скихь  хл'Ьбовъ. 

Кром^  того,  крупныя  партш  хл'Ьба  могутъ  дать  кредить  населен1ю  и  тЬмъ 
избавить  его  отъ  необходимости  сп'Ьшить  съ  продажею  хл-бба. 

В.  С.  Максимовь.  Ыя'Ъ  кажется,  что  сл'Ьдовало  бы  ходатайствовать  о  пони- 
женш  процента,  взимаемого  съ  ссудъ,  выданныхъ  подъ  залогь  хл'Ьба. 

А.  М.  Померанцевь.  Необходимо,  чтобы  ссуды,  выдаваемый  подъ  залогь 
хл'Ьба,  были  безсрочны,  если  есть  гарант1я  возврата. 

Н.  С.  Ободовсшй.  Ни  одноучреждешенеможеть  выдавать  безсрочныхь  ссудъ. 

Ф.  Г.  Геннингъ.  Я  согласень  съ  А.  М.,  такъ  какъ  при  залогЬ  хл^Ьба,  Прави- 
тельству н'Ьтъ  никакого  риска,  для   населен1я  же    это    представляеть   большую 

пользу. 

Б.  Д.  Трипольсюй.  Трехл'Ьтшй  срокъ  для  выданныхъ  ссудъ  вполн'Ь  достато- 
чень.  ЗатЬмъ  разсматривался  вопросъ  о  разм^р'Ь  процента,  взимаемаго  по  ссу- 
дамь,  взятымь  подъ  залогь  хл*Ьба. 

Посл'Ь  незначительныхъ  преиШ  Комитетъ  нашель  желательнымь,  чтобы 
эти  проценты  были  понижены  до  возможнаго  минимума. 

А.  М.  Померанцевь.  При  заграничной  торговл*]^  руссше  хл'Ьба  портили  для 
того,  чтобы  американсшй  хлгЬбь  могъ  съ  усп'Ьхомъ  конкурировать  съ  русскимь. 
Подобная  порча  причинила  громадные  убытки  русскому  хл-Ьбу. 

Ф.  Г.  Х^еннингъ.  Я  на  опытЪ  уб'Ьдился  въ  правд'Ь  этихь  словь. 

В.  С.  Максимовь.  На  вс^  вопросы  объ  организащи  внутренней  и  вн^Ьшней 
торговли  мы  найдемь  отв']^ты  въ  проект'^  Лилхенфельда  объ  устройств'Ь  ,Все- 
россШскаго  Хл-Ьбиаго  Банка**. 

Комитетъ  постановилъ  передать  вопросы  о  внутренней  и  вн'Ьшней  торговле 
еще  разь  на  предварительное  разсмотр'Ьше  комиссш,  добавивь,  чтобы  при  раз- 
смотр'Ьнш  данныхъ  вопросовь  былъ  принять  во  вниман1е  проектъ  Лил1енфельда. 

Были  доложены  сл'Ьдующ1я  заключенхя  второй  комиссш: 

По   пункту   А — распространен1е     сельскохозяйственнаго    знан1я  и   ум'Ьшя 
(учреждеше  инструкторовь,  описаше  и  премированге  выдающихся  хозяйствъ,  въ 
особенности  поучительныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  проч.)- 
К0МИСС1Я  сд'Ьлала  сл'Ьдующее  заключенхе: 

Такъ    какъ   настоящая    народная    школа    не  знакомить  воспитан^гиковъ  съ 
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явлен1ями  природы,  знакомство  съ  которыми  необходимо  для  дальнМшей  осмы- 
сленной ихъ  Д'Ьятельности,  то  комисс1я  находить,  что  существуюпцй  тинъ  народ- 
ной школы  долженъ  быть  повышенъ  введетемъ  въ  программу  ея  естествов'Ьд'Ь- 
шя  и  основъ  сельскаго  хозяйства;  одновременно  съ  увеличенхемъ  программы 
необходимо  увеличить  и  время  прохождешя  курса.  Кром'Ь  общеобразовательныхъ 
необходимы  для  у^зда  и  спещальныя  для  уЬзда  сельскохозяйственныя  школы, 
но  такъ  какъ  он^  должны  удовлетворять  спросъ  на  знаше  м']^стнаго  населенгя, 
то  желательно,  чтобы  типъ  и  характеръ  школы  былъ  выработанъ  м^Ьстнымъ 
учрежден1емъ  сообразно  м'Ьстнымъ  услов1ямъ. 

Такъ  какъ  расходъ,  связанный  съ  открытхемъ  сельскохозяйственныхъ  школъ 
вообще  очень  значительный,  непосильный  для  м'Ьстныхъ  учрежден1Й,  то  жела- 
тельно, чтобы  при  открытш  ихъ  Правительство  приходило  на  помощь  построй- 
кой школъ  и  оборудован1емъ  ихъ;  содержанхе  же  ихъ  могло  бы  быть  отнесено  на 
местный  средства. 

Изъ  отд^ьныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  особенно  важное  значеше 
для  Новоузенскаго  уЬзда  им'Ьетъ  садоводство  и  молочное  хозяйство.  Какъ  одно, 
такъ  и  другое  находятся  на  низкомъ  уровн']^  развитгя,  не  столько  всл'Ьдствге 
неблагопрхятныхъ  климатическихъ  условШ,  какъ  отсутств1я  знашя  въ  населенш. 

Въ  настоящее  время  м'бстнымъ  земствомъ  приглашенъ  инструкторъ-садо- 
водъ;  кром:Ь  того,  имъ  же  возбуждено  ходатайство  предъ  Министерствомъ  Земле- 
д%Л1я  о  командированш  въ  Новоузенскш  уЬздъ  инструктора-маслод'Ьла,  но  до 
сихъ  поръ  это  ходатайство  не  было  удовлетворено,  а  потому  комисс1я  находить 
желательнымъ,  чтобы  въ  Новоузенсюй  уЬздъ  былъ  командированъ  въ  возможно 
скоромъ  времени  инструкторъ-маслод'Ьлъ. 

В.  С.  ОбодовскШ.  Что  касается  низшей  сельскохозяйственной  школы,  то  она 
не  дастъ  удовлетворительныхъ  результатовъ,  ибо  окончившхе  эти  школы  не  йдутъ 
по  своей  спец1альности,  а  стараются  попасть  въ  писцы  въ  разныя  учреждешя  и 
проч.;  Кром'Ь  того,  содержаше  этихъ  школъ  обходится  дорого,  а  потому  следо- 
вало бы  выработать  какой-нибудь  новый  типъ  школы. 

Н.  Н.  Марфинъ.  Комисс1я  полагаетъ,  что  типъ  школы  выработаютъ  м'Ьстныя 
учреждешя,  а  потому  онъ  будетъ  вполн'Ь  подходящимъ  для  данной  м^Ьстности. 

Комитетъ  принялъ  заключен1Я  комисс1и  по  первому  пункту. 

По  пункту  Б — улучшеше  и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дЬла 
и  ознакомлеше  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ, — комисс1Я  сд^ала 
сл'Ьдующее  заключеше.  Подъ  вл1ян1емъ  все  увеличивающагося  населен1я  залежная 
система  въ  Новоузенскомъ  уЬзд'Ь  все  бол'Ье  и  бол'Ье  вытесняется  другими  бол^е 
интенсивными.  Вследствхе  своеобразнаго  климата  и  почвы  Новоузенскаго  уЬзда, 
этотъ  переходъ  весьма  затруднителенъ,  такъ  какъ  данныя,  полученныя  въ  дру- 
гихъ  м^стахъ,  не  вполне  применимы  для  м^стныхъ  хозяйствъ.  Основываясь  на 
вышеуказанномъ,  комисс1я  полагала  бы  необходимымъ  устройство  солидно  об- 
ставленныхъ  опытныхъ  учрежденШ  въ  сельскохозяйственныхъ  районахъ. 

Такъ  какъ  затраты  на  подобныя  организащи  непосильны  для  мЬстныхъ 
учрежденш,  то  желательно,  чтобы  Правительство  пришло  на  помощь  имъ  отво- 
домъ  нужныхъ  участковъ  и  полнымъ  оборудовашемъ  опытныхъ  учреждешй;  со- 
держан1е  ихъ  можетъ  быть  отнесено  на  м*Ьстныя  средства.  Съ  результатами,  по- 
лученными опытными  учреждешями,  желательно  знакомить  населеше,  главнымъ 
образомъ,  при  помощи  показательныхъ  участковъ,  такъ  какъ  при  настоящемъ 
низкомъ  культурномъ  уровне  населен1я  этотъ  методъ  можетъ  дать  более  благо- 
пр1ятные  результаты.  А  для  того,  чтобы  онъ  могъ  получить  более  широкое  рас- 
пространеше,  желательно,  чтобы  казенный  земли  уступались  безплатно  подъ 
показательные  участки. 

Заключен1е  комиссш  было  принято  безъ  изменен1Я  Комитетомъ. 

По  пункту  В — борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками, 
болотами,  ЭПИ300Т1ЯМИ,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  проч.) 
К0МИСС1Я  пришла   къ  заключенш,  что  вполне  целесообразная  борьба   съ  вреди- 
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телями  сельскаго  хозяйства  возможна  при  знакомств'Ь  съ  образонъ  жизни  вреди- 
телей при  м':Ьстныхъ  услов1яхъ  и  выработке  соотв']Ьтственныхъ  м^ръ  и  способовъ 
борьбы  съ  ними,  почему  является  необходимымъ  учреждеше  въ  губернш  энто- 
мологической станц1и  для  разр'Ьшешя  указанныхъ  вопросовъ,  при  чемъ  въ  виду 
того,  что  станщя  должна  обслуживать  интересы  всего  юго-востока  Россш,  учре- 
жден1е  ея  должно  быть  принято  Правительствомъ  на  свой  счетъ;  что  касается 
овраговъ  и  песковъ,  то  положен1е  о  ссудахъ  изъ  мел1оративнаго  капитала  пред- 
усматриваетъ  борьбу  съ  ними  за  счетъ  этого  фонда;  но  въ  виду  почти  полной 
невозможности  ожидать  отъ  сельскихъ  обществъ  добровольныхъ  м'ЬропрхятШ  въ 
этомъ  паправленш  необходимо  для  устранешя  песковъ,  часто  грозящихъ  разоре- 
шемъ  населенш,  изъять  ихъ  изъ  общиннаго  пользован1я  путемъ  обм'Ьна  на  удоб- 
ныя  казенный  земли  и  закр'Ьпить  ихъ  за  счетъ  Правительства  путемъ  обл'Ьсе- 
Н1Я.  По  отношен1Ю  къ  оврагамъ,  служащимъ  источникомъ  распространенья  пе- 
сковъ,  желательно  прим'Ьненхе  закона  объ  обязательномъ  отчуждеши  и  закр'Ьпле- 
Н1И  овраговъ  за  счетъ  казны.  Кром'Ь  того  желательно  издаше  постановлешя  вос- 
прещающаго  распашку  на  изв'Ьстномъ  разстоянш  склоновъ  овраговъ. 

Комитетъ  принялъ  безъ  изм-Ьнетя  всЬ  заключен1я  комиссш  по  этому  пункту. 

По  пункту  И — Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  еоздан1я . 
наилучшихъ  условш  для  развитая  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мелхоращи,  аренда 
над'1Ьльной  земли  и  н'Ьдръ  ея  для  промышленныхъ  ц'Ьлей  и  т.  п.), — комиссхя   сд^Ь- 
лала  сл'Ьдующ1я    заключешя:    аренда    крестьянскихъ    земель   происходитъ  при 
исключнтельныхъ  услов1Яхъ,  а  потому  н'Ьтъ  возможности  ея  регламентировать. 

Относительно  сдачи  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  земель  желательно  установить 
минимальный  срокъ  аренды — 12  л'Ьтъ. 

Во  время  аренднаго  срока  арендную  плату  не  сл'Ьдуетъ  возвышать.  Сдавать 
только  лицамъ,  занимающимся  собственнымъ  сельскимъ  хозяйствомъ,  отдавая  пре- 
имущество сельскимъ  обществамъ;  на  второмъ  м'бстЬ  сл'Ьдуетъ  поставить  крестьян- 
ская товарищества  и,  наконецъ,  на  третьемъ — вс^^хъ  частныхъ  лицъ,  занимаю- 
щихся сельскимъ  хозяйствомъ. 

Крестьянскимъ  обществамъ  сдавать  безъ  торговъ  по  спещальной  01гЬнкЬ, 
установленной  Управленаемъ  Государственныхъ  Имуществъ  и  Уд^ловъ.  Сдавать 
возможно  мелкими  участками  въ  ц'^^ляхъ  облегчен1я  возможности  аренды  ихъ 
крестьянскими  обществами  и  товариществами. 

Г.  И.  Колесниковъ  высказался  противъ  закона,  предоставляющаго  право  сда- 
вать казенныя  земли  по  спецаальной  оц'Ьнк'Ь,  мотивируя  это  тЬмъ,  что  этотъ  за- 
конъ  внесъ  деморализащю  и  мелкая  общества  захватили  столько  земли,  что  не 
въ  состоянш  ее  обработать. 

Уполномоченный  Куриловской  волости.  Если  будетъ  дана  возможность  част- 
нымъ  лицамъ  снимать  казенныя  земли,  арендуемый  крестьянскими  обществами, 
то,  за  неим'Ьнаемъ  земли  у  сельскаго  общества,  оно  или  заплатитъ  арендатору 
такую  плату,  какую  онъ  самъ  назначить,  или  принуждено  будетъ  выселиться. 

В.  С.  Максимовъ.  Я  знаю  подобный  случай  въ  Николаевскомъ  уЬзд'Ь:  одна 
деревушка,  посл'Ь  того  какъ  арендуемая  ею  земля  была  передана  частному  лицу, 
должна  была  выселиться. 

Предложенае  комиссаи  принято  Комитетомъ. 

В.  С.  Максимовъ.  Мн*]^  кажется,  что  сл']^довало  бы  ограничить  количество 
десятинъ  на  душу. 

Посл4  баллотировки  большинствомъ  голосовъ  Комитетъ  отклонилъ  предло- 
женае  объ  ограниченаи  количества  десятинъ,  сдаваемыхъ  въ  одн'Ь  руки. 

В.  С.  Ободовсшй  предложилъ  на  разсмотр'Ьнае  Комитета  вопросъ,  какъ  по- 
ступить въ  томъ  случа4,  если  одинъ  и  тотъ  же  казенный  участокъ  захотятъ  снять 
несколько  обществъ. 

Уполномоченный  Куриловской  волости.  Давать  предпочтете  тЬмъ  обще- 
ствамъ,  у  которыхъ  меньше  над'Ьлъ. 
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в.  с.  Максймовъ.  При  одинаковомъ  же  земельномъ  над^л'Ь  сдавать  пропор- 
щонально  количеству  наличнаго  населенхя.  Трудно  надеяться,  чтобы  всЬ  земли 
сдавались  безъ  торговъ,  а  потому  сл4дувтъ  установить  нормы  количествъ  земли, 
необходимыхъ  для  крестьянскаго  хозяйства,  всЬмъ  желающимъ  сельскимъ 
хозяевамъ  по  возможно  дешевой  ц'Ьн']^. 

Комитетъ  утвердилъ  вышеуказанныя  заключешя  комиссш  по  этому  пункту. 

Доложены  сл^Ьдуюпця  заключен1я  третьей  комиссш: 

По  пункту  Ж — облегчеше  способа  обм'Ьна  земельныхъ  участковъ  для  устра- 
нен1я  чрезполосности, — комисс1Я  нашла  желательнымъ: 

1)  Отм'Ьну  пошлинъ  при  обм^н^Ь  участковъ  съ  1гЬлью  устранен1я  чрезпо- 
лосности. 

2)  Установлвн1в  въ  законе  порядка  разд^Ьла  однородныхъ  утодШ  съ  устра- 
нешемъ  чрезполосности. 

3)  Выдачу  кредита  изъ  Государственнаго  Банка  при  обм'Ьн'Ь  разнородныхъ 
участковъ  на  улучшеше  худшаго. 

ВсЬ  положешя  комиссш  по  этоь«у  пункту  были   приняты  Комитетомъ   безъ 

И31гЬнеН1Я. 

По  пункту  3 — устройство  и  содержан1е  м^стныхъ  дорогъ  общаго  пользова- 
шя,  взаимныя  отношен1я  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  государства,  земства,  крестьянскихъ 
обществъ,  обществъ  акщонерныхъ  и  частныхъ  влад^^льцевъ, — комисс1я  пред- 
ставила сл-Ьдующее  заключен1е: 

Желательно,  чтобы  земству  было  предоставлено  право  установлешя  обяза- 
тельныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя  и  устройство  новыхъ,  при  чемъ  отчужден1е 
земель  для  большихъ  дорогъ  производить  за  счетъ  Правительства,  а  для  дорогъ 
проселочныхъ — за  счетъ  земства. 

По  отношешю  къ  содержан1Ю  дорогъ  признать  существующ1Й  порядокъ 
удовлетворительнымъ,  при  чемъ,  какъ  средство  выполнен1я  повинности  содержа- 
шя  дорогъ,  возложить  на  общества  обязательное  внесенхе  въ  см^^ту  суммъ  на  рс- 
монтъ  дорогъ,  пролегающихъ  черезъ  ихъ  влад'Ьшя;  по  отношенш  къ  неисправнымъ 
частнымъ  влад^^ьцамъ  (въ  случа'Ь,  если  они  не  будутъ  содержать  дорогъ,  про- 
легающихъ черезъ  ихъ  вляд:Ьи1я,  въ  надлежащемъ  порядк'Ь)  предоставить  право 
земству  производить  ремонтъ  дорогъ  за  ихъ  счетъ. 

Комитетъ  принялъ  заключен1е  комиссш  по  этому  пункту. 

Председатель  Комитета  поставилъ  на  очередь  пунктъ  О  —  улучшеше  и 
развитхе  молочнаго  хозяйства  и  сод'Ьйствге  сбыту  его  произведешй. 

Кром'Ь  пожелан1я,  выраженнаго  въ  пункте  А  относительно  учреждешя 
инструкторовъ  молочнаго  хозяйства,  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ: 

1)  Устройство  случныхъ  пунктовъ  съ  производителями  молочной  породы. 

2)  Организацлю  сбыта  молочныхъ  продуктовъ  непосредственно  потребителю. 

3)  Улучшеше  условШ  перевозки  молочныхъ  продуктовъ  по  жел'Ьзной  до- 
роге, а  также  устройство  вагоновъ-ледниковъ. 

4)  Возможное  понижеше  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  перевозку  молоч- 
ныхъ продуктовъ. 

Наконецъ  былъ  разсмотр'Ьнъ  пунктъ  X — организац1я  непосредственной  по- 
ставки сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ь- 
домствъ, — по  которому  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ: 

1)  Передачу  заготовки  продовольственнаго  и  сЬменного  хл'Ьба  въ  руки 
земства. 

2)  Чтобы  поставки  интендантству  были  сдаваемы  безъ  торговъ  по  ц^намъ, 
утвержденнымъ  Военнымъ  Сов-Ьтомъ. 

Председатель  закрылъ  засЬданхе  Комитета  до  10  часовъ  сл-Ьдующаго  дня. 
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Въ  засЬдате  прибыли:  Предводитель  Дворянства  Н.  А.  Путиловъ,  Предсе- 
датель У'Ьздной  Земской  Управы  В.  С.  ОбодовскШ,  В.  С.  Максимовъ,  Г.  И.  Ко- 
лесниковъ,  Ф.  И.  Крафтъ,  А.  М.  Померанцевъ,  А.  А.  Верещагинъ,  Д.  К.  Чврносвитовъ, 
Б.  В.  Кемвицъ,  Э.  К.  Маттиссенъ,  А.  Н.  Поповъ,  А.  А.  Поповъ,  Е.  Д.  Трнпольсшй, 
Н.  Н.  Ефимовичъ,  Ю.  У.  Микоша  и  уполномоченные  отъ  22  волостей. 


По  открыт1и  зас'Ьдан1я  было  доложено  сл'Ьдующее  заключенхе  первой  ко- 
мисс1и  по  пункту  Н — поднятхе  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенш, 
вс^хъ  отраслей  животноводства.  Особый  м'Ьры  въ  прикенен1и  къ  крестьянскому 
хозяйству, ^какъ  частновладельческое,  такъ  и  особенно  крестьянское  животно- 
водство Новоузенскаго  уЬзда  нуждается  въ  улучшен1и. 

Для  земства  м^ры,  имеющ1я  ц^лью  массовое  качественное  улучшете  жн- 
вотноводства,  непосильны,  почему  он^  должны  быть  приняты  Правительствомъ 
на  свой  счетъ.  По  отношетю  къ  рогатому  скоту  эти  м^ры  могли  бы  заклю- 
чаться въ  организац1и  передвижныхъ  случныхъ  пунктовъ  съ  производителями 
мясо-рабочаго  качества. 

Организацш  этихъ  пунктовъ,  какъ  было  сказано,  следовало  бы  принять 
Правительству  на  свой  счетъ;  контроль  же  и  надзоръ  за  пунктами  можно  было  ^ы 
возложить  на  местный  учрежден1я.  Что  касается  улучшен1я  коневодства,  то  оно 
можетъ  итти  тЬмъ  же  путемъ,  какъ  теперь,  то-есть  отпускомъ  жеребцовъ  на 
случные  пункты  изъ  конюшенъ  Государственнаго  Коннозаводства;  но  въ  виду  уда- 
ленности Новоузенскаго  уЬзда  отъ  Самарской  конюшни,  а  потому  почти  полной 
невозможности  для  населен1я  уЬзда  пользоваться  производителями  ея,  комнсс1я 
находитъ  необходимымъ  устройство  для  Новоузенскаго  уЬзда  отдельной  ко- 
нюшни. Производители  на  этой  конюшне  должны  быть  рабочей  породы. 

Овцеводство  желательно  улучшать  въ  мясо-шерстномъ  направлен1и  путемъ 
безплатной  раздачи  производителей.  Для  распространен1я  въ  населенш  знан1Й  по 
скотоводству  желательно  учреждете  на  Новоузенск1Й  уЬздъ  должности  инструк- 
тора-скотовода. 

Наконецъ,  для  того,  чтобы  ознакомить  населеше  съ  результатами,  получен- 
ными благодаря  прим^нетю  той  или  другой  м^ры  и  улучшешю  скотоводства,  и 
вызвать  у  него  соревноваше,  необходимо  устройство  выставокъ  животноводства 
съ  денежными  прем1ями  за  счетъ  Правительства. 

Комитетъ  безъ  изменешя  принялъ  постановлен1е  комиссхи  по  этому  пункту. 

По  пункту  Я— распространенхе  и  улучшенхе  спецхальныхъ  отраслей  сель- 
скаго  хозяйства  (огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  проч.)  и  возд^^ы- 
ван1я  промышленныхъ  растен1Й.  Особыя  м'Ьры  въ  прим'Ьнен1и  къ  крестьянскому 
хозяйству,  К0МИСС1Я  сд']^лала  сл'Ьдующхя  постановлен1я:  въ  виду  постоянно  возни- 
кающихъ  недоразум'ЬнШ  между  садовлад^ьцами  и  обществомъ  изъ-за  земель, 
занятыхъ  подъ  садами  (что  весьма  задерживаетъ  развитхе  садоводства),  жела- 
тельно, въ  хгЬляхъ  упорядочен1Я  этого  землепользован1я,  установить  сл'Ьдующ1Я 
правила: 

1)  Существующхе  сады  становятся  насл-Ьдственною  собственностью  владельца 
сада,  но  за  общественную  землю,  занятую  подъ  садомъ,  она  выд'Ьляетъ  обществу 
изъ  своего  над'Ьла  двойное  количество  полевой  земли. 

2)  Въ  случа*,  если  кто-нибудь  изъ  членовъ  общества  вновь  захочетъ  раз- 
вести сады,  то  общество  должно  ему  отвести  нужную  землю,  но  онъ  долженъ 
возместить  обществу  равноц'Ьнной  частью  своего  полевого  над']^ла. 

Такъ  какъ  въ  Новоузенскомъ  уЬздЬ  весьма  трудно  достать  хороппй  поса- 
дочный матерхалъ,  то  необходимо  въ  хфед^лахъ  у*зда  устройство  казеннаго  пи- 
томника, изъ  котораго  населенае  могло  бы  получить  дешевый  посадочный  ма- 
терхалъ. 
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Въ  прежнее  время  культура  табака  была  сильно  распространена  въ  н'Ьмец- 
кихъ  волостяхъ  уЬзда.  Въ  настоящее  врев1я  она  все  бол'Ье  и  болтЬе  сокращается. 
Причину  этого  явлен1я  надо  искать  въ  слишкомъ  высокомъ  акциз'Ь  и  воспреще- 
н1н  продавать  табакъ  въ  друг1я  руки,  кроы'Ь  фабрикантовъ.  Основываясь  на 
этомъ,  Комитетъ  полагалъ  бы,  что  для  поднят1я  этой  отрасли  сельскаго  хозяйства 
необходимо  згменьшить  акцизъ  на  низкхе  сорта  табака,  каше  только  всл'Ьдствхе 
УСЛОВ1Й  климата  и  почвы  могутъ  произрастать  въ  Новоузенскомъ  у4зд4. 

Ю.  У.  Микоша.  Если  общество  незахочетъ  отводить  участки  подъ  разведете 
садовъ,  то  оно  можетъ  назначить  такую  плату  за  нихъ,  которая  отобьетъ  всякую 
охоту  оть  занят1я  садоводствомъ.  Вопросъ  объ  оц'Ьнк'Ь  земли,  отошедшей  подъ 
сады,  надо  предоставить  особой  комиссш,  въ  составъ  которой  должны  войти 
крестьяне  сосЬднихъ  селъ. 

Уполномоченный  Салтовской  волости.  Выд'Ьлить  всю  землю,  удобную  подъ 
разведеше  сада,  и  разделить  ее  на  наличныя  души;  эта  земля  должна  быть  пе- 
редана на  правахъ  частной  собственности. 

Уполномоченный  Куриловской  волости.  Но  на  это  едва  ли  согласится  общество, 
а  сл^Ьдовало  бы  поступить  такъ:  выд'Ьлить  всю  удобную  землю  подъ  разведенхе 
садовъ,  оц'Ьнить  ее  комисс1ей,  состоящей  изъ  представителей  всЬхъ  сельскихъ 
обществъ  данной  волости  подъ  предс^^дательствомъ  земскаго  начальника,  и  разда- 
вать ее  по  этой  оц'Ьнк']^  всЬмъ  членамъ  даннаго  общества,  которые  пожелаютъ 
заняться  садоводствомъ. 

Уполномоченный  Черебаевской  волости.  Сл'Ьдовало  бы  обязать  общество 
выд^^ить  каждому  члену  общества,  желающему  заняться  садоводствомъ,  нужное 
количество  земли. 

Ю.  У.  Микоша.  Старики  противъ  возведешя  садовъ,  а  потому  они  прода- 
дуть  выдоенную  имъ  землю;  д^ти  ихъ,  можетъ  быть,  и  хотЪли.  бы  заняться  са- 
доводствомъ, но  уже  тогда  у  нихъ  не  будетъ  необходимой  для  этого  земли. 

Уполномоченный  Куриловской  волости.  Со  временемъ  вся  удобная  земля 
перейдетъ  къ  богатымъ,  а  б'Ьдняки  останутся  безъ  нея. 

Н.  Н.  Марфинъ.  Мн':Ь  кажется,  вопросъ  можетъ  быть  только  объ  оц'Ьяк'Ь: 
кто  долженъ  ее  производить. 

Е.  Д.  Трипольсюй.  Общество  тоже  нельзя  игнорировать.  Прх'Ьдетъ  комиссхя, 
оц'Ьннтъ  удобныя  земли,  которыя  быстро  будутъ  скуплены  богатыми  людьми; 
деньги  у  общества  разойдутся,  и  земли  оно  лишится. 

Уполномоченный  Козловской  волости.  Можетъ  быть,  тогда  вносить  изв'Ьст- 
ную  аренду  за  земли,  отведенныя  подъ  сады,  и  ее  расходовать  на  общественныя 
надобности. 

Н.  А.  Путиловъ.  Изъ  пренШ  видно,  что  большинство  членовъ  Комитета 
высказывается  за  оц'Ьнку  земель,  отведенныхъ  подъ  сады  комисс1ей;  теперь  надо 
опред'Ьлить  составъ  комисс1и. 

Комитетъ  постановилъ  дополнить  заключенге  комиссш  по  части  ьЛръ,  им'Ью- 
щихъ  ц'Ьлью  улучшеше  садоводства,  сл-Ьдующимъ: 

Споры,  возникающ1е  при  обм'Ьн'Ь  вышеупомянутыхъ  участковъ,  разр'Ьшаетъ 
К0МИСС1Я,  состоящая  изъ  представителей  общества,  администращи  и  земства. 

А.  М.  Померанцевъ.  Табаководство  им4етъ  большое  значеше  для  н4кото- 
рыхъ  волостей  Новоузенскаго  уЬзда;  оно  въ  настоящее  время  сильно  пало, 
благодаря  ограниченш  свободной  торговли  имъ  и  высокому  акцизу;  такое  поло- 
жете  было  вызвано  тЬмъ,  что  оно  было  отнесено  къ  фабричному  производству, 
между  т4мъ  это  производство  кустарное,  а  потому  акцизъ  съ  него  долженъ  быть 
снять  и  разр'Ьшена  свободная  торговля  имъ. 

Н.  Н.  Марфинъ.  Едва  ли  согласится  Правительство  снять  акцизъ  съ  табака, 
такъ  какъ  это  не  предметъ  первой  необходимости. 

Ф.  И.  Крафтъ.  Казна  едва  ли  отаесетъ  табаководство  къ  кустарнымъ  про- 
мысламъ  и  разр'Ьшитъ  свободную  торговлю  имъ. 

Комитетъ  принялъ  заключеше  комиссш. 


&96  Новоузвнсшй  Уъздный  Комитвтъ. 

Пунктъ  Р — сод^Ьйств1е  развит1Ю  производствъ,  тЬсно  связанныхъ  съ  сель- 
скинъ  хозяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность.  Особыя  1гЬры  въ  прим'Ьне- 
нш  къ  крестьянскому  хозяйству, — комнссхя  и  Комитетъ  оставили  безъ  отв-Ьта. 

По  пункту  Д~улучшвшв  услов1Й  перевозки  произведенШ  сельскаго  хозяй- 
ства и  животноводства.  Кром^  указанныхъ  уже  ъАръ  въ  предыдущихъ  парагра- 
фахъ,  КОМИСС1Я  напша  необходииымъ: 

1)  Приспособ леше  вагоновъ  для  перевозки  продуктовъ  животноводства. 

2)  Чтобы  при  пер'евозк'Ь  грузовъ  утечка  и  усышка  ихъ  были  сведены  до 
возможнаго  минимума. 

3)  Въ  виду  часто  зам'Ьчаемаго  обхода  жел'Ьзными  дорогами  населенныхъ  пунк- 
товъ,  даже  если  это  не  требуется  техническими  соображен1ями,  необходимо, 
чтобы  въ  жел'Ьзнодорожныя  комиссш  по  проведенхю  новыхъ  дорогъ  приглаша- 
лись представители  земства,  которые  могли  бы  требовать  направлешя  бол'Ье  же- 
лательнаго  съ  точки  зр'Ьн1я  м'Ьстныхъ  нуждъ,  которыя  въ  настоящее  время  игно- 
рируются. 

4)  Чтобы  арендная  плата  за  берега,  въ  цЬляхъ  устройства  переправъ,  была 
уничтожена. 

Комитетъ  прннялъ  безъ  измЬнен1я  постановленгя  комиссш. 
Вторая  К0МИСС1Я  доложила  свои  заключен1я  по  сл'Ьдующимъ  пунктамъ: 
По  пункту  У— жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйствен- 
ныхъ  произведешй, — ^комиссхя  нашла  желательнымъ: 

1)  Указать  на  неудобства  совм'Ьстительства  въ  лиц'Ь  казны  и  вдад'Ьльца  до- 
роги, и  блюстителя  за  существующими  на  ней  порядками. 

2)  Назначенхе  станщей  железной  дороги  приблизительнаго  срока  отправки 
сданнаго  ей  груза  и  срока  доставки  на  мЬсто  его  назначен1я. 

Комитетъ  утвердилъ  заключеше  комиссш  безъ  измЬнен1я. 

По  пункту  Ф — усилеше  обмЬна  продуктовъ  между  различными  сельскохо- 
зяйственными районами  Россш  и  поднятие  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельско- 
хозяйственныхъ  продуктовъ, — ^комиссхя  высказалась,  что  усиленш  такого  обмана 
могло   бы  способствовать  понижеше  внутреннихъ  тарифовъ. 

Кром'Ь  того,  КОМИСС1Я  высказываетъ  пожелаше,  чтобы  въ  разр'Ьшен1и  вопро- 
совъ  подъ  пунктами  С,  Т,  Д,  Ф  Сов'6щан1емъ  былъ  принять  во  внимаше  проекгъ 
Лилхенфельда  объ  устройств'^  ВсероссШскаго  Банка. 

Комитетъ  прннялъ  заключеше  комиссш  безъ  нзм'Ьненгя. 

По  пункту  Ч— поощреше  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  пре- 
д^лахъ  ихъ  надЬла  и  къ  сокращешю  чрезполоснаго  пользован1я, — комисс1я  вы- 
сказалась за  желательность: 

1)  Привлечешя  въ  ц^яхъ  разселен1я  мелхоративнаго  и  страхового  капиталовъ. 

2)  Образован1я  съ  этой  ц'Ьлью  мхрскихъ  капиталовъ,  какъ  у  нЬмцевъ-коло- 
нистовъ. 

3)  Отвода  казенныхъ  земель  для  выселяющихся  на  правахъ  выкупа. 

КромЬ  того,  К0МИСС1Я  полагаетъ,  что  главныя  причины,  тормозяпця  добро- 
вольное переселеше,  лежатъ  въ  распорядкахъ  сельскнхъ  обществъ.  А  потому,  въ 
ц'Ьляхъ  усилешя  переселен1я,  необходимо,  при  несогласхи  на  выселете  всего 
общества,  вопросъ  о  выселеши  р']^шать  простымъ  большинствомъ  голосовъ  на  сто- 
ронгб  переселешя;  если  же  н'Ьтъ  большинства,  р'Ьшеше  о  переселенш  отдается 
выборнымъ  уполномоченнымъ  отъ  переселяющейся  и  остающейся  сторонъ  по- 
ровну; при  несогласш  же  на  постановлен1е  выборныхъ  той  или  другой  стороны,  во- 
просъ о  переселен1и  передается  на  разр']^шеше  администрацш,  в'Ьдающей  крестьян- 
СК1Я  учрежден1я,  съ  участхемъ  т^хъ  же  уполномоченныхъ  (предоставляется  право 
выбора  уполномоченныхъ  и  предсЬдателя  изъ  другихъ  обществъ). 

Комитетъ  прннялъ  предложенге  комиссш  безъ  изм'ЬненШ. 

По  пункту  Щ— сод-Ьйствхе  кустарной  промышленности  по  снабженш  сырьемъ. 
обезпечетю  сбыта  изд'ЬлШ,  ознакомлешю  съ  наибол'Ье  совершенными  пр1емами 
производства,  образцами  ц  т.  п., — ^комисс1я  полагала  бы,  что  для  развития  кустар- 
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ной  промышленности  желательно  сод^Ьйств1е  земства  въ  смысл'Ь  открытхя  кредита 
на  нужды  этой  промышленности. 

Что  касается  Министерства  Землед^л1я,  то  желательно,  чтобы  оно  команди- 
ровало инструкторовъ  для  изсл^Ьдован1я  кустарнаго  промысла  въ  Новоузенскомъ 
у^зд'Ь.  Для  ознакомлевоя  населенхя  съ  лучшими  прхемами  производства  кустар- 
ныхъ  изд^1Й  необходимо  учреждеше  должностей  спещалистовъ  по  этимъ  пред- 
метамъ,  которыхъ  предоставить  въ  в'Ьд'Ьше  земства. 

Комитетъ  принялъ  заключеше  комиссш  безъ  измЬнен1я. 

По  пункту  Ю — упорядочеше  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  пу- 
темъ  посредничества  для  справокъ  о  спрос*  на  трудъ,  ц'Ьнахъ  и  т.  п.,  облегчен1я 
отхода  на  сельскохозяйственныя  работы,  организащи  перевозки  сельскохозяй- 
ственныхъ рабочихъ  по  жел*Ьзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ 
мЬстахъ  скоплешя  этихъ  рабочихъ  врачебно-продовольственной  помощи, — комисс1я 
сдЬлала  сл'Ьдуюпця  постановлен1я: 

1)  Желательно  возможное  увеличеше  врачебно-продовольственныхъ  пунктовъ 
въ  у^зд*  за  счетъ  Правительства. 

2)  Ввести  обязательное  страховаше  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ. 
Комитетъ  утвердилъ  заключеше  комиссш  безъ  изм'Ьнешя. 


По  окончанш  программы  Ф.  Г.  Геннингъ  внесъ  предложеше  объ  уравненш 
правъ  крестьянъ  съ  правами  другихъ  сословШ,  мотивируя  это  т^мъ,  что  въ  на- 
стоящее время  самод'Ьятельность  у  крестьянъ  настолько  развита»  что  они  не  нуж- 
даются въ  установленш  надъ  ними  особой  опеки. 

У-бздный  Комитетъ,  выслушавъ  это  предложеше,  единогласно  постановилъ: 
возбудить  ходатайство  передъ  Особымъ  Сов'Ьщатемъ  черезъ  Самарсюй  Губерн- 
ски Комитетъ   объ  уравненш   какъ  гражданскихъ,  такъ   и   уголовныхъ   правъ 

крестьянъ  съ  другими  С0СЛ0В1ЯМИ. 

ЗагЬмъ  ПредсЬдателемъ  Управы,  В.  С.  Ободовскимъ,  предложены  на  раз- 
смотрЬн1е  Комитета  сл'Ьдуюпре  вопросы,  возбужденные  Суджанскимъ  Экономи- 
ческимъ  Сов:Ьтомъ: 

1)  О  посл*дств1яхъ  крестьянскаго  малоземелья  и  о  средствахъ  помощи  ему; 
при  этомъ  высказывается  пожелаше,  чтобы  предварительно  обсуждешя  этого 
вопроса  была  выяснена  и  установлена  изв'Ьстная  земельная  норма,  обезпечивающая 
крестьянской  семь'Ь  достаточный  средства  къ  жизни. 

2)  О  мЬрахъ  къ  устранен1Ю  чрезвычайной  дробности  участковъ  крестьян- 
ской над*Ьльной  земли,  лишающей  возможности  вводить  въ  сЬвооборотъ  как1я- 
либо  культурныя  улучшен1я. 

3)  Объ  учреждение  должностей  земскихъ  пов'Ьренныхъ  по  д'Ьламъ  для  до- 
ставлетя  населенш  юридической  помощи. 

4)  Объ  установленш  выдачи  Крестьянскимъ  Поземельнымъ  Банкомъ  отд'Ьль- 
нымъ  крестьянамъ  ссудъ  подъ  надЬльную  землю,  покупаемую  ими  у  однообще- 
ственниковъ  въ  случаяхъ  переселен1я  посл'Ьднихъ. 

5)  Объ  ограничен1и  скоплешя  въ  одн'Ьхъ  рукахъ  участковъ  подворнаго  зем- 
левлад'Ьн1я. 

Комитетъ,  разсмотр'Ьвъ  вопросы  подъ  1  и  2  пунктами,  постановилъ:  что  нор- 
мой, обезпечивающей  существоваше  семьи  (состоящей  изъ  5  членовъ)  въ  Ново- 
узенскомъ уЬзд*  сл4дуетъ  признать  участокъ  въ  20  —  30  десятинъ.  Для  того, 
чтобы  всл1дств1е  увеличешя  населенхя  наделы  не  дробились  ниже  этой  нормы, 
желательно: 

1)  Образоваше  мхрскихъ  капиталовъ  для  покупки  недостающей  земли. 

2)' Ссуды  изъ  государственнаго  казначейства  на  возможно  льготныхъ  усло- 
В1яхъ  на  тотъ  же  предметъ. 
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По  пункту  3  У-Ёздный  Комитетъ,  принимая  во  внимаше  крайнюю  безпомощ- 
ность  населен1я  въ  отношен1И  юридической  помощи,  постановилъ  ходатайствовать 
передъ  Особымъ  Сов'Ьщанхемъ  черезъ  Губернсшй  Ковштетъ  о  предоставлеши 
земству  права  приглашать  юрисконсультовъ  для  подачи  населенш  безплатыой 
юридической  помощи. 

Относительно  4  и  5  пунктовъ  Комитетъ  высказался,  что  въ  виду  того,  что  въ 
настоящее  время  въ  распоряжеши  его  н'Ьтъ  достаточнаго  матерхала  для  р'Ьшетя 
вопроса  о  преимуществахъ  общиннаго  или  подворнаго  влад'Ьнхя,  то  его  оставить 
открытымъ,  указавъ  на  желательность,  чтобы  была  предоставлена  крестьянамъ 
полная  свобода  перехода  изъ  одной  формы  землевлад'Ьн1я  въ  другую  и  вопросъ 
о  переходе  р'Ьшался  простымъ  большинствомъ  голосовъ. 

Д.  К.  Черносвитовъ  предложилъ  на  обсуясденхе  Комитета  вопросъ  объ  уао- 
рядочеши  крестьянскаго  землепользовашя. 

У'^здяъА  Комитетъ,  обсудивъ  этотъ  вопросъ,  нашелъ  желательнымъ  вводе- 
Н1е  сЬвооборота  на  крестьянскихъ  над^ьныхъ  земляхъ,  при  чемъ  выборъ  сево- 
оборота предоставить  сельскимъ  обществамъ. 

В.  С.  Ободовск1Й  внесъ  на  обсуждение  Комитета  вопросъ  объ  организащи 
въ  каждой  волости  попечительства  (по  образцу  существовавшихъ  въ  н^Ьмецкихъ 
колон1яхъ),  которое  заботилось  бы  объ  улучшенш  экономическаго  положевая  м^^ст- 
наго  населенш. 

У']Ьздный  Комитетъ  нашелъ,  что  введенхе  подобныхъ  попечительствъ  жела- 
тельно и  могло  бы  принести  пользу  м'Ьстному  сельскому  населетю. 

Ф.  Г.  Геннингъ  указалъ,  что  при  настоящихъ  многочисленныхъ  сходахъ 
правильное  р'Ьшенхе  д^^лъ  затруднительно,  а  потому  не  найдетъ  ли  Комитетъ 
возможнымъ  высказаться,  чтобы  всЬ  вопросы  р']^шались  только  выборными  отъ 
изв']Ьстнаго  числа  домохозяевъ. 

У'Ьздный  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  предоставить  право  малымъ  схо- 
дамъ  (не  бол^е  одного  выборнаго  отъ  10  домохозяевъ)  р'Ьшать  всЬ  обществен- 
ныя  д'Ьла. 

В.  С.  ОбодовскШ.  Нам^ченныя  м']^ры  могутъ  принести  ожидаемые  резуль- 
таты при  услов1и,  что  общ1Й  уровень  развит1я  будетъ  повьппенъ,  чего  можно 
достигнуть  при  помощи  только  всеобщаго  образованхя,  а  такъ  какъ  введете  все- 
общаго  образован1я  значительно  замедляетъ  установлеше  фиксацш  земскихъ  сбо- 
ровъ,  то  желательно,  чтобы  она  была  отжЪпеяв.  по  отношен1ю  къ  ассигновкамъ 
на  народное  образоваше. 

У'Ьздный  Комитетъ  присоединился  къ  мн'Ьн1Ю  ПредсЬдателя  Управы  и  по- 
становилъ ходатайствовать  передъ  Особымъ  Сов'Ьщашемъ  черезъ  Губернск1Й 
Комитетъ,  чтобы  фиксащя  земскихъ  сборовъ  не  распространялась  на  ассигновки 
по  народному  образован1Ю. 

Председатель  Комитета,  выразивъ  благодарность  членамъ  его  за  вниматель- 
ное отношеше  къ  добровольно  принятымъ  на  себя  обязанностямъ,  закрылъ 
Комитетъ. 


Донесек1е  уполномоченнаго  Тонкотуровской  волости   при  Новоузенскомъ  Экономическомъ  Со- 
в^тЪ   Я.  X.  Шульца   Новоузенскому  У-кздному  Предводителю  Дворянства. 

На  основаши  предписашя  Вашего  Высокородая  отъ  8  1юня  с.  г.,  за  ^^  6762, 
относительно  изложен1я  мн'Ьн1я  о  причинахъ  упадка  сельскаго  хозяйства  и  ка- 
кими ъЛрвми.  возможно  было  бы  устранить  эти  причины,  им'Ью  честь  изложить 
сл'Ьдующее: 

Упадокъ  сельскаго  хозяйства,  во-первыхъ,  зависитъ  отъ  неуроясаевъ,  отъ 
малоземелья,  отъ  плохой  обработки  земли,  которая  остается  безъ  всякаго  удобрешя. 
Неурожаи  также  зависятъ  не  только  отъ  засухи,  но  и  отъ  качества  земли,  которая 
съ  каждымъ .  годомъ   все  бол-Ье   и  бол-Ье  истощается,  а  также  и  отъ  плохихъ  с*- 
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мянъ»  такъ  какъ.  крестьяне  по  большей  части  получаютъ  сЬмена  изъ  обществен- 
ныхъ  запасныхъ  магазиновъ,  гд'Ь  сЬмена  по  большей  части  плохого  качества, 
отчего  бываютъ  плоххе  всходы,  а  крестьяне  вместо  того,  чтобы  заботиться 
ссыпать  въ  магазины  хорошая  сЬмена,  стараются  ссыпать  туда  посл^днШ 
сортъ  хл^ба.  Всл^дств1е  неурожая  хл^бовъ  крестьяне  не  могутъ  уплатить  своихъ 
повинностей,  а  вдобавокъ  д^аютъ  еще  долги,  которыхъ  они,  вслЬдствхе  сл'Ь- 
дующаго  неурожая,  не  могутъ  уплатить,  а  скотину,  за  неим'Ьнхемъ  корма  или  изъ 
за  другихъ  нуждъ,  должны  продать,  тоже  за  низкую  ц'Ьну.  Выгонъ  у  здЬшнихъ 
крестьянъ  для  своего  скота  очень  малъ,  скотину  прихо/щтся  кормить  въ  конюш- 
няхъ,  какъ  зимою,  такъ  и  л^томъ,  что  очень  убыточно  для  крестьянъ,  и  попе- 
вол'Ь  они  не  могутъ  держать  много  скотины,  даже  меньше  своихъ  потребностей. 
Земля  распахана  вплоть  до  села.  Заработковъ  у  зд'Ьшнихъ  крестьянъ  въ  течен1е 
зимы  вовсе  н^^тъ,  а  л'Ьтомъ  только  встр'Ьчаются  полевые  заработки,  но  и  тЬ  въ 
настоящее  время  за  малую  плату. 

Крестьяне,  какъ  только  покончили  свою  полевую  работу  въ  течете  иЬсколь- 
кихъ  мЬсяцевъ,  сидятъ  дома  ц^лые  7 — 8  мЬсяцевъ  безъ  всякаго  занятая,  все  за- 
работанное ими  л*Ьтомъ  въ  это  время  проживаютъ,  даже  по  большей  части  не 
хватаетъ. 

Упадокъ  хозяйства  во  многихъ  сенействахъ  зависитъ  отъ  семейныхъ  разд4- 
ловъ.  Вотъ  главныя  причины  упадка  сельскаго  хозяйства,  но  всЬхъ  поодиночке 
перечислить  нельзя.  Для  устраненоя  этихъ  причинъ  необходимо,  чтобы  крестьяне 
бол'Ье  заботились  объ  удобренш  земли,  получше  ее  обрабатывали  и  бол'Ье  дали 
земл'Ь  отдыха  отъ  засёвовъ;  чтобы  крестьяне  могли  держать  бол'Ье  скотины  въ 
своемъ  ХОЗЯЙСТВ'^. 

Распространить  между  нашими  крестьянами  садоводство  и  кустарничество, 
такъ  какъ  таковыя  зд'Ьсь  вовсе  не  распространены. 


Докладная  записка  гласиаго   Новоузеискаго   У-Ьзднаго   Земскаго  Собран1я,  отъ  Узиорской 
волости  Ф.  Г.  АлексЬенко,  представленная  Новоузенскому  Уездному  Предводителю  Дворянства. 

Всл'Ьдств1е  предложен1я  отъ  8  1юля  с.  г.,  за  ^1^  6762,  им^ю  честь  при  семъ 
представить  Вашему  Превосходительству  программу  вопросовъ  о  нуждахъ  сель- 
скохозяйственной промышленности,  съ  заполненными  на  нихъ  ответвил,  отно- 
сящимися къ  жителямъ  Узморской  волости,  и  донести,  что,  по  моему  мн'Ьнш, 
для  пользы  крестьянскаго  хозяйства  необходимо  ввести  хотя  бы  одно  опытное 
поле  съ  научною  ц^лью  въ  Узморской  волости,  за  счетъ  Правительства,  такъ 
какъ  годъ  отъ  года  почва  крестьянскихъ  над^льныхъ  земель,  т.  е.  засЬваемыхъ 
разнаго  рода  хл'Ьбами,  истощается,  отчего  урожай  хл-Ьбовъ  и  при  благопр1ятныхъ 
услов1яхъ  погоды  получается  крайне  незавидный;  при  введеши  же  опытнаго  поля, 
ып-Ъ  думается,  можно  бы  этимъ  научнымъ  способомъ  поднять  истощенность 
зеиельныхъ  почвъ,  прхучить  крестьянъ  къ  знашю  и  уъЛтю  ухода  за  ними  и 
вм'Ьст^  съ  гЬмъ  разсчитывать  на  усовершенствован1е  ихъ  благосостоян1я;  за 
отсутств1емъ  же  онаго,  я  еще  разъ  повторяю,  что,  благодаря  истощенности  хлгкбо- 
пахотныхъ  земель,  правильныхъ  урожаевъ  ожидать  весьма  трудно  и  что  ввести 
опытное  поле  за  счетъ  общества,  за  неим'Ьшемъ  средствъ  у  посл'Ьдняго,  не  пред- 
ставляется возможности. 

Кром^Ь  вышеизложеннаго,  осм'Ьливаюсь  присовокупить,  что  въ  назначенномъ 
Вашимъ  Превосходительствомъ  засЬдаши  5  числа  будущаго  Сентября  с.  г.,  къ 
большому  моему  сожал^н1Ю,  принять  личное  учаспе  не  могу,  на  томъ  основанш, 
что  я  состою  на  должности  волостного  старшины,  которая  сопряжена  съ 
большими  обязанностями  какъ  по  взысканхю  окладныхъ  сборовъ,  такъ  равно 
и  хл^Ьбной  ссуды,  въ  особенности  —  въ  Сентябр'Ь  м'Ьсяц^,  самое  благо- 
пр1ятное  время  ко  взысканш  упомянутыхъ  долговъ;  кромЬ  того,  нахожу  крайне 
неудобнымъ  и  медленнымъ  совершать  по'^Ьздку  въ  г.   Новоузенскъ  на  земскихъ 
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лошадяхъ,  такъ  какъ  медленность  по'Ьздки  можеть  вызвать  у пущевае  по  исаолнешю 
обязанностей  волостного  старшины;  въ  виду  этого,  если  найдете  возможныиъ 
выслать  мн'Ь  денежныя  средства  на  нро'Ьздъ  по  жел^^зной  дорогЬ  до  г.  Новоузенска 
и  обратно,  а  также  содержанхе,  хотя  бы  по  1  руб.  въ  сутки,  во  время  участ1я 
моего  въ  упомянутыхъ  занят1яхъ,  то  я  съ  удовольств1емъ  приму  личное  учаспе 
въ  работахъ  У'Ьзднаго  Комитета. 


Ответы  Ф.  Г.  АлексЪеико  на  пункты  программы. 

А.  Распространенге  сельскохозяйетвеннаю  зиангя  и  умп>нгя  (учрежденье  гшструкто- 
ровЬу  описанге  и  премирован1е  выдающихся  хозяйсшвъ,  въ  особенности  поучительныхъ  и 
полезпыхъ  для  хозяйства  крестьянскою  и  проч.). 

Выдающихся  поучительныхъ  хозяйствъ  въ  район'Ь  Узморской  волости  нЬтъ, 
а  равно  н'Ьтъ  учрежденныхъ  для  сего  инструкторовъ.  Хозяйство  жителями  ведется 
безъ  всякой  программы;  особенныхъ  знашй  и  ум'Ьтй  по  ведешю  хозяйства  со 
стороны  крестьянъ  не  встречается. 

Б.  Улучгиенге  и  развитге  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дгьла  и  ознакомление  сель- 
екиссъ  хозяевъ  съ  результатами  опытювъ. 

Такъ  какъ  никакого  опытнаго  д^ла  между  сельскими  хозяевами,  а  равно  озна- 
комлешя  распространено  не  было,  поэтому  отв'Ьтить  на  этотъ  вопросъ  я  не  на- 
хожу возможности. 

В,  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками^  болотами,  эпизоотгями, 
вредит^елями  сельекохозяйственнихъ  культуръ  и  проч.). 

Врагами  въ  зд'Ьшней  м'Ьстности  являются:  суслики  и  саранча;  борьба  съ 
первыми  ведется  почти  ежегодно,  а  съ  саранчою — въ  1891/92  гг.  и  въ  насто- 
ящемъ  1902  году.  Суслики  до  1902  г.  истреблялись  выливанхемъ  воды,  а  въ 
настоящемъ  году — посредствомъ  затравлешя  сЬрнистымъ  углеродомъ.  М']^ра  »та 
оказалась  весьма  удобной  сравнительно  съ  первой,  саранча  же  вылавливалась 
сачками,  пологами  и  сжигалась  на  солом'Ь,  но  существенна  го  вреда  отъ  сказан- 
ныхъ  враговъ  произрастангямъ  не  наносилось;  бол^е  враговъ  не  зам'Ьчалось. 

Г.  Содп^йствге  мгьрамъ  кь  уменъгиент  пожаровъ^  развишгю  производства  и  распро- 
страиенш  огнеупорныхь  мат^ргаловъ. 

Значительныхъ  пожаровъ  въ  зд'Ьшней  м']Ьстности,  насколько  я  могу  при- 
помнить, не  было,  кром-Ь,  конечно,  незначительныхъ.  Это,  по  моему  мн'Ьн1Ю,  можно 
приписать  или  благополучному  случаю,  или  тому,  что  большая  часть 
крестьянскихъ  строен1Й  крыты  прочными  матерхалами,  т.  е.  деревомъ,  жел^Ьзокъ 
и  землей;  къ  тому  же  со  стороны  жителей  принимаются  старательный  м'Ъры  по 
устройству  удобныхъ  пристаней  для  взят1я  воды  на  случай  пожаровъ,  выставле- 
н1е  сосудовъ  съ  водою  и  проч.  Особенныхъ  ъЛуь  противъ  пожаровъ  обществами 
не  развивается,  кром^  того,  что  Губернское  Земское  Собрате  обязываетъ  устрой- 
ствомъ  глиносоломенныхъ  крышъ,  но  м'Ьра  эта  жителями,  надо  сказать,  выполняется 
плохо,  несмотря  на  то,  что  м^стнымъ  начальствомъ  принимаются  карательный 
м']Ьры  за  неисполнен1е  ея. 

Д.  Охрана  земельныхъ  улучшенш  и  регулированге  воднаю  хозяйства  {поощрен1е 
крестьянскшуь  общестеъ  и  частныхъ  владгьльцевъ  кь  производству  земельныхъ  улучиинШ, 
лп^сонасажденгю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабженгя). 

Никакого  поощрен1я  крестьянскимъ  обществамъ  и  частнымъ  влад^льцамъ 
Узморской  волости  къ  производству  земельныхъ  улучшенШ  и  л'Ьсонасажден1й« 
устройству  водохранилищъ  и  водоснабжен1Й  со  стороны  Правительства  или 
земства  не  оказывается. 
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Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  {мгьры  къ  устраненгю  земельныхъ 
захватовъ^  къ  сокращент  порубокъ,  конокрадства^  воровства  въ  фруктовыосъ  садахь  и 
продукшоеъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  проч,). 

Сельскохозяйственная  собственность  охраняется  самими  обществами,  а 
именно:  противъ  земельныхъ  захватовъ  обществами  избираются  уполномоченные, 
которые  сл'Ьдятъ  за  захватомъ  земель,  при  чемъ  виновныхъ  въ  этомъ  привле- 
каютъ  къ  отв'Ьтственности  въ  подлежащемъ  Волостномъ  Суд'Ь. 

Къ  сокращешю  порубокъ  л'Ьса  каждымъ  обществомъ  нанимаются  пол^Ьсов- 
щики,  т.  е.  караульщики,  1 — 2  чел ов'Ька,  верховые,  съ  платою  отъ  общества,  которые 
виновныхъ,  т.  е.  самовольныхъ  порубщиковъ,  выдаютъ  м'Ьстнымъ  властямъ; 
посл^Ьдними  составляются  акты  и  направляются  къ  м'Ьстному  земскому  началь- 
нику. Противъ  же  конокрадства  никакихъ  м'Ьръ  со  сторон1|1  обществъ  не 
принимается,  а  таковое  охраняется  тЬмъ,  на  кого  это  возложено  закономъ; 
противъ  же  воровства,  поименованнаго  въ  вопросе  ниже,  нанимаются  жителями 
караульщики. 

Ж.  Облегченге  способа  обмгьна  земельныхъ  участковъ  для  устраненгя  чреэтюлос- 
ности, 

Чрезполосности  въ  Узморской  волости  н':Ьтъ. 

3.  Устройство  и  содержанге  мп>ст71ыхъ  дорогъ  общаю  пользовангя;  взаимныя  отно- 
шенгя  въ  этомъ  дгьлп»  государства,  земства,  1^>естьянскихъ  об1цествъ,  обществъ  акцгонер- 
ныхъ  и  частныхъ  владгьлы^вь. 

Всгк  проселочныя  и  про'Ьзж1я  дороги,  мосты  и  гати  устраиваются  и  содер- 
жатся за  счетъ  крестьянскихъ  обществъ  и  никакихъ  взаимныхъ  отношенШ  въ 
этомъ  д'Ьл']^  со  стороны  государства,  земства,  акщонерныхъ  обществъ  и  частныхъ 
влад^Ьльцевъ  не  оказывается. 

И,  Пересмошрь  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахь  создангя  наилучитхъ 
условгй  для  развитгя  сельскаго  хозяйства  (сроки^  меморащи,  аренда  надп»льиой  земли  и 
нгьдръ  ея  для  промышленныхъ  цгьлей  и  т.  л.). 

У  крестьянъ  Узморской  волости  въ  аренд-Ь  земель  не  им'Ьется,  а  пользуются 
своимъ  душевымъ  над^Ьломъ,  т.  е.  отведеннымъ  имъ  въ  общинное  пользован1е 
по  влад'Ьннымъ  записямъ. 

/.  Организацгя  народнаю  мелкаго  кредита. 

Мелкаго  кредита  не  существуетъ,  есть  вспомогательная  касса,  изъ  которой 
крестьяне  пользуются  денежной  ссудой  отъ  5  до  60  руб.  на  каждаго  домохозяина, 
съ  уплатою  на  капитальную  сумму  по  6  коп.  на  рубль  годовыхъ;  при  чемъ,  на 
затребованныя  У'Ьздной  Управой  св'Ьд^н1я  о  мелкомъ  кредите,  жителями  выра- 
жено желаше  упразднить  нын'Ь  существующую  кассу,  а  учредить  волостной  банкъ. 

К,  Расширенге  мелгоративнаго  кредита. 

Этимъ  кредитомъ  общества  Узморской  волости  отъ  земства  не  пользуются. 

Л.  Установленге  основангй  учрежденгя  и  дгьятельноати  хозяйетвенныосъ  союзовъ 
(кооперации). 

Хозяйственныхъ  союзовъ  и  д'Ьятельности  ихъ  въ  Узморской  волости  тгкгъ. 

М.  Мпры  къ  распросшраненгю  усовертепсшвованныось  системъ  и  пр^^мовъ  сельскаго 
хозяйства.^  лучтихъ  орудгп,  машинъ  и  приборовъ^  удобрительныхъ  шуковь,  улучгиемшго 
гюсадочпаго  матерьаяа.  Содгьиствге  къ  развитую  производства  эт'нхъ  предметовъ  въ 
Россги.  Особыя  мпры  въ  примп^ненги  къ  крестьянскому  хозяпапву. 

М'Ьры  къ  распространенш  сельскаго  хозяйства,  т.  е.  лучшихъ  землед'Ьль- 
ческихъ  орудШ,  оказываются  земствомъ  посредетвомъ  открыт1я  землед']^ьческихъ 
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складовъ,  откуда  на  льготныхъ  условхяхъ  жителями  прхобр'Ьтаются:  плуга,  жнейки^ 
косилки  и  проч.  вполи'Ь  хорошихъ  системъ,  а  равно  прхобр^ктаются  таковые  и 
изъ  частиыхъ  складовъ. 

Я.  Поднятге  еъ  количественномъ  и  качественномъ  опшошенш  всгьхъ  отраслей  жи- 
вотноводства. Особыя  мпры  вг  примгьненш  кь  крестьянскому  хозяйству. 

Отрасли  животноводства  въ  зд^^шней  местности  въ  количественномъ  и  ка- 
чественномъ отношети  незавидны,  въ  виду  неим'Ьн1Я  хорошихъ  производителей; 
предлагаемые  же  земствомъ  племенные  производители  животноводства  въ  прн- 
м'Ьненш  не  были. 

О.  Улучьиенге  и  развитге  молочнаю  хозяйства  и  содпмстте  сбыту  ею  праизведенгй. 

Улучшешя  и  развит1я  молочнаго  хозяйства  не  практикуется. 

П.  Распростратнге  и  улучгиенге  спецгальныхъ  отраслей  сельскаю  хозяйства  (ого- 
родничества, садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  воздп>лывапгя  промыгиленнызсъ  расте- 
ши. Особыя  мгьры  въ  примгьненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства:  по  огородничеству,  садовод- 
ству и  друг,  возд^ываемыхъ  промышленныхъ  растен1Й  н'Ьтъ,  но  садоводство 
и  огородничество  въ  здешней  м'Ьстности  можно  назвать  второстепенностью  и 
побочной  поддержкой  въ  хозяйств'^.  М'Ьры  къ  улучшешю  сказанныхъ  отраслей 
принимаются  самими  жителями,  т.  е.  безъ  всякихъ   постороннихъ  м^ръ. 

Р.  Содпмстеге  развитгю  производств,  тгьено  свяшнныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомь 
и  повыгиающгсхъ  его  доходность.  Особыя  мпры  въ  примтьненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

М'Ьръ  къ  содМстиш  и  развит1Ю  производствъ,  тЬсно  связанныхъ  съ  сель- 
скимъ хозяйствомъ,  не  оказывается. 

С.  Упорядоченге  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскоосозянственными  про- 
дуюпами. 

Въ  зд'Ьшней  м^Ьстности  н'Ьтъ  ни  базаровъ,  ни  ярмарокъ,  а  потому  торговли 
сельскохозяйственными  продуктами  не  производится. 

Т.  Устройство  зернохраннлищъ. 

Въ  каждомъ  обществ*]»  имеются  хл'Ьбозапасные  магазины,  устроенные  за 
счетъ  обществъ,  въ  которыхъ  хранится  общественный  хл'Ьбъ,  другихъ  же  зерно- 
хранилищъ  н'Ьтъ. 

У.  Жел1ьзподорооюные  тарифы,  на  перевозку  сельскохозяиетвенныхъ  произведете 

Жел']Ьзнодорожной  станцш  въ  Узморской  волости  н-бть,  а  потому  какхе 
существуютъ  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведегай— не- 
известно. 

Ф.  Усилепге  обмп»на  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  райо- 
нами РосЫи  и  поднятге  внушреннить  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Никакого  обмана  продуктовъ  населенхемъ  здешней  м4стности  съ  другими 
сельскохозяйственными  районами  не  д^Ьлается. 

X.  Организация  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  вп>домствъ. 

Такой  организац1и  въ  зд'Ьшней  м'Ьстности  н'Ьтъ  и  поставки  сельскохозяй- 
ственныхъ продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ  не  д-Ьлается. 

Ц.   Улучншт  условгй  перевозки  произведенгн  сельскаго  хозяйапва  и  аюивотноводетва. 

Перевозка  произведешй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства  делается 
каждымъ  домохозяиномъ  для  продажи  въ  ел.  Покровскую  и  въ  г.  Саратовъ. 
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Ч.  Поощрепге  къ  добровольному  разселенгю  кресшьяньвъ  предтьлсшгь  иосъ  падтма  и 
къ  сокрагцеигю  чрезполоснаго  пользотпгя. 

Такого  разселен1я  крестьянъ  не  существуетъ   въ  нашей  м^Ьстности. 

Ш.  Привлеченге  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенгю  пр^^роста  ихъ  на- 
селеп4я  и  по  выдачп  необходимыхъ  воепособленгй  ли'иамъ,  11зъ  нихъ  выселяппцимся, 

Такихъ  расходовъ  и  привлеченхя  обществъ  къ  нимъ  не  /гЬлается. 

Щ.  Содгьйствге  кус^париой  промышленности  по  снабженгю  сырьемъ,  обезпеченгю 
сбыта  издплт,  ознакомленгю  съ  паглбол/гье  совершенными  пргемами  производства^  образ- 
цами и  т.  п. 

Кустарной  промышленности  въ  зд'Ьшней  волости  н^тъ  и  никакого  посто- 
ронняго  сод'Ьйств1я  по  упомянутой  промышленности  не  оказывается. 

Ю,  Упорядоченгесельскохозяйственныогъ  ошхооктхъ  промысловъ  путемъ  посредничества 
для  енравокъ  о  спросгь  на  трудъ,  цтьнахъ  и  т.  п.,  облегченгя  отхода  на  сельскохозяйствен- 
ныя  работы^  организацги  "перевозки  сельскохозлпственныхъ  рабочиягь  по  желштымъ  до- 
рогамъ  и  воднымъ  путямъ^  устройства  въ  мп>стахъ  скоплены  этихъ  рабочихъ  врачебно- 
продовольственной  помощи. 

Никакого  упорядочен1я  по  отхожимъ  промысламъ  въ  зд^^шней  м'Ьстности 
не  существуетъ. 


Письмо  Земскаго  Начальника  XII  участка  Новоузенскаго  у%зда   къ  Новоузенсиоиу  У-Ьздном) 

Предводителю  Дворянства  отъ  14  Августа  1902  г.  за  №  1711. 

Всл'Ьдствхе  письма,  отъ  8  минувшаго  1юля  за  №  7вв2,  по  вопросу,  въ  чемъ 
именно  кроется  упадокъ  сельскаго  хозяйства  и  какими  м'Ьрами  возможно  было  бы 
устранить  причину  упадка,  им']^ю  честь  сообщить  Вашему  Высокородхю,  что, 
насколько  я  могъ  познакомиться  съ  веденхемъ  сельскаго  хозяйства  по  вв'Ьренному 
мн'Ь  участку,  особенно  р'Ьзко  выдающагося  упадка  сельскаго  хозяйства  въ  дан- 
ное время,  несмотря  на  неурожаи,  не  зам'Ьчается,  благодаря  довольно  значи- 
тельному наделу,  дозволяющему  хозяевамъ  выходить  изъ  трудныхъ  обстоятельствъ, 
и  возможности,  въ  случа'Ь  недостатка  над^^ла  для  посЬва,  снимать  на  сторон*]^ 
земли  въ  необходимомъ  количеств'^  какъ  у  казны,  такъ  и  у  частныхъ  влад'Ьль- 
цевъ,  но  въ  будущемъ,  если  не  будутъ  приняты  необходимыя  м'Ьры  къ  поднятш 
производительныхъ  силъ  земли,  можно  ожидать  серьезнаго  затруднен1я  въ  сель- 
скомъ  ХОЗЯЙСТВ'^;  частые  недороды  хл'Ьбовъ  за  посл'Ьдше  годы  отъ  бездожд1я 
и  засухи  несомн'Ьйно  должны  повл1ять  на  упадокъ  сельскаго  хозяйства;  въ  прежнее 
время,  когда  земля  не  была  еще  настолько  использована  и  им'Ьла  сама  по  себ'Ь  н'Ькото- 
рую  влагу,  достаточную  для  произрасташя,  засухи  не  могли  оказывать  столь  вреднаго 
вл1ян1яна  урожай  хл']^бовъ,заисключен1емъразв']^отд^Ьльныхъ  го  довъ,  выдававшихся 
по  полному  отсутств1ю  дождей;  нын*]^  же,  когда  земля  много  истощилась,  даже 
при  перепадающихъ  дождяхъ,  при  сравнительно  благопрхятныхъ  услов1яхъ,  урожай 
хл^^бовъ  на  громадныхъ  пространствахъ  оказывается  ниже  средняго.  Отсюда  вы- 
текаетъ,  что  для  урожая  хл^бовъ  въ  степныхъ  м4стностяхъ  необходимо  тЬмъ 
или  другимъ  способомъ  поднять  производительныя  силы  земли,  напитать  ее 
влагою,  принять  къ  сему  искусственныя  м'Ьры;  въ  числ'Ь  подобныхъ  м'Ьръ  можно 
указать  на  производство  орошешй,  что  уже  н'Ькоторыми  крупными  землевла- 
д'Ьльцами  вв'Ьреннаго  мн'Ь  участка  и  д']^лается.  ЗатЬмъ  другая  причина  упадка 
хозяйства — это    неправильное  и  неум^^ое  пользоваше  землей  и  ведете  сельскаго 
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хозяйства,  между  т^мъ  численность  населен1я  увеличивается  и  разм'Ьръ  надела 
уменьшается  и  поэтому  является  потребность  въ  бол'Ье  правильномъ  пользовашд 
землею;  въ  этомъ  отношенш  было  бы  весьма  полезно  учрежденхе  опытныхъ  по- 
лей, гд'Ь  В00Ч1Ю  могли  бы  хозяева  вид'Ьть  способы  обработки  и  веденхя  того  или 
иного  хозяйства  и  прим:Ьнен1Я  гЬхъ  или  иныхъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ. 
Дал'Ье  нельзя  умолчать  о  недостатк'Ь  дешеваго  и  скораго  кредита,  восполь- 
зоваться которымъ  могъ  бы  ВСЯК1Й  землевлад^ецъ,  временно  поставленный  въ 
трудныя  обстоятельства  въ  денежномъ  отношенш. 


СамарекШ  У'Ьздный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйшенной 

промышленноети. 

Шурнаяъ  зааьдаи/я  2  Онтября  1902  г. 

Въ  засЬдаихе  прибыли:  А.  С.  Алашеевъ,  М.  С.  Афонасьевъ,  И.  Л.  Будный, 
А.  А.  Бостромъ,  А.  М.  ВерховскШ,  И.  М.  Данидинъ,  Ю.  Г.  Ингеноль,  Е.  И.  Зап'Ь- 
сошный,  В.  К.  Ромадановск1Й,  В.  Н.  Смирнитсюй,  И.  О.  Суковсшй,  А.  В.  Поповъ, 
И.  Л.  Санинъ,  А.  В.  Тейтель,  Ф.  С.  Филекинъ,  А.  А.  Чемодуровъ,  П.  Е.  Чунаковъ 
и  И.  В.  Шумковъ. 


Г.  СамарекШ  У-бздный  Предводитель  Дворянства  Е.  В.  Пустошкинъ,  открывая 
засЬданхе  убзднаго  сов'Ьщан1я,  обратилъ  внимаше  собран1я,  что  основан1ями  его 
просьбы  сообщить  письменные  матерхалы  по  вопросамъ,  затронутымъ  Высо- 
чайше утвержденной  программой  и  вообще  касающимся  сельскохозяйственнаго 
кризиса,  послужила  мысль  привлечен1я  къ  этому  д'Ьлу  лицъ,  дМствительно  инте- 
ресующихся сельскохозяйственными  вопросами,  и  главнымъ  образомъ  та  мысль, 
чтобы  дать  возможность  отнестись  съ  изв'Ьстной  продуманностью  къ  этимъ  чрез- 
вычайной важности  вопросамъ. 

Обращеше  это  им'Ьло  результатомъ  поступленхе  письменныхъ  матер1аловъ, 
которые  и  должны  поступить  на  разсмотр'Ьнхе  У'Ьзднаго  Сов'Ьщанхя. 

Дал'Ье  были  прочитаны  выдержки  изъ  записокъ  по  вопросамъ,  затронутымъ 
Высочайше  утвержденной  программой  въ  п.п.  А  и  Б,  а  именно  распростра- 
нен1е  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум'Ьшя  и  улучшенхе  и  развит1е  сельскохо- 
зяйственнаго  опытнаго  д'Ьла  и  ознакомлеше  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами 
опытовъ,  и  соотв'Ьтственныя  по  этимъ  вопросамъ  соображендя  Самарскаго  Губерн- 
скаго  Экономическаго  Сов'Ьта,  изложенный  въ  журналахъ  его  отъ  5,  в,  7  и  8  1юня 

1902  г. 

И.  М.  Данилннъ  высказался  за  то,  что,  по  его  мн'Ьнхю,  самою  радикальною 
м'Ьрою  для  облегчен1я  нужды  нашего  крестьянскаго  населен1я  можетъ  служить 
лишь  увеличеше  его  земельной  собственности.  Никакхя  нныя  м'Ьры,  какъ,  напри- 
ъЛуъ,  всеобщее  обучеше,  сообщеше  знаной,  показательныя  поля  и  т.  п.,  не  могутъ 
принести  ему  никакой  пользы,  разъ  земли  у  него  не  будетъ  въ  достаточномъ 
количеств'^.  Какое  же  онъ  можетъ  устроить  травосЬяше,  когда  онъ  въ  н'Ькото- 
рыхъ  случаяхъ  влад'Ъетъ  4  или  5  саж.  земли? 

А.  А.  Чемодуровъ.  Сплошнымъ  разсмотр'Ьшемъ  всЬхъ  затронутыхъ  записками 
вопросовъ  мы  едва  ли  придемъ  къ  какому-либо  практическому  выводу;  намъ 
нужно  разр'Ьпшть  вопросъ:  что  изъ  нам^Ьченнаго  въ  программе  или  въ  запискахъ 
мы  бол^е  всего  считаемъ  важнымъ  въ  отношенш  поднят1Я  сельскохозяйственной 
промышленности  и  неотложнымъ,  и  поставить  въ  первую  очередь  именно  эти 
вопросы,  при  чемъ  полагаю,  что  способъ  разсмотр'Ьнхя  этихъ  вопросовъ  возмо- 
женъ  лишь  нутемъ  комисс10ннымъ,  при  коемъ  могутъ  быть  разсмотр'Ьны,  такъ 
сказать,  всЬ  детали.  Намъ  говорятъ,  что  устройство  опытныхъ  полей — одна  изъ 
самыхъ  важныхъ  м'Ьръ  къ  поддержашю  нашего  сельскаго  хозяйства,  а  я  полагаю, 
что  если  эту  м^ру  и  можно  считать  полезной,  то  т^мъ  не  мен'Ье,  на  ряду  съ  дру- 
гими м-рами,  ее  сл'Ьдуетъ  признать  второстепенной. 

А.  А.  Бостромъ.  Устройство  опытныхъ  полей  въ  томъ  вид^,  какъ  это  прак- 
тикуется въ  настоящее  время  земствами,    едва   ли   можетъ   достигать  практиче- 
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скихъ  полезныхъ  результатовъ.  Я  могу  признать  пользу  за  этимъ  д^омъ  только 
тогда,  когда  наглядныя  знан1я  будутъ  сообщаться  въ  каждой  деревн-Ь,  въ  каждомъ 
центр'6  приэгбнешя  зенледЬльческаго  труда.  Не  поддеть  же  посмотр'Ьть  нашъ 
крестьянинъ  за  сто  верстъ  на  опытное  поле.  Правительство  или  земство  должны 
притти  на  помощь  устройствомъ  обширной  с^ти  опытныхъ  полей  при  руковод- 
ств'Ь  агрономовъ. 

А.  А.  Чемодуровъ  считаетъ  однимъ  изъ  самыхъ  существенныхъ  вопросовъ— 
упорядочен1е  сбыта  хл'ббныхъ  продуктовъ.  Частое  колебан1е  ц'Ьнъ  д'Ьлаетъ  зна- 
чительный подрывъ  сельскому  хозяйству.  Въ  толкован1яхъ  по  вопросу  устрой- 
ства опытныхъ  полей  мы  ни  къ  чему  положительному  не  придемъ.  Часто  прихо- 
дится встр'Ьчать  обработку  и  возд^Ьлыванхе  полей  въ  одной  и  той  же  м'Ьстности 
различный.  Взять  къ  прим^Ьру  н'Ькоторыя  н'Ьмецшя  хозяйства,  гдЬ  обработка  мо- 
жетъ  быть  признана  положительно  образцовою,  а  на  ряду  съ  этимъ  возд'Ьлыван^е 
полей  наш'имъ  крестьяниномъ  находится  въ  ужасномъ  положеши,  а  въ  другихъ 
м'Ьстахъ  наоборотъ.  Однако,  опытъ  или  наглядность  не  воспринимаются,  игнори- 
руются. Не  кроется  ли  тутъ  д^ло  въ  услов1Яхъ  землепользован1я?  Для  того,  чтобъ 
шгЬть  бол^  осязательные  результаты  нашихъ  сужденШ,  необходимо  разбить  во- 
просы на  группы. 

Б.  В.  Пустопшинъ  соглашается  съ  мн^Ьтемъ  А.  А.  Чемо Дурова  о  необхо- 
димости вы^гЬлешя  особенно  сложныхъ  вопросовъ,  какъ-то:  о  сбытЬ  сельскохозяй- 
ственныхъ  продуктовъ,  землепользоваши,  о  платежныхъ  силахъ  населешя,  о  все- 
общемъ  обучеши. 

А.  В.  Поповъ  предлагаетъ  обратить  внимаше  какъ  на  мЬру,  способствующую 
служить  къ  П0ДНЯТ1Ю  1гЬнъ  на  хл'Ьбъ, — на  устройство  зернохранилищъ,  доступ- 
ныхъ  для  мелкихъ  хозяевъ. 

И.  В.  Шумковъ  высказывается  за  то,  что  мы  не  можемъ  иногда  найти  при- 
мкнете нашей  производительности,  плачемъ,  когда  у  насъ  и  уродится  хд^бъвъ 
достаточномъ  количеств'^.  Намъ  нзгжно  обратить  серьезное  внимаше  на  поднятте 
производительнос1'и  труда;  немаловажное  значен1е  составляютъ — государственные 
запасы,  мелкШ  сельскохозяйственный  кредитъ. 

И.  М.  Данилинъ,  возстановляя  свое  первое  заявлеше,  предлагаетъ  обратить 
вниман1е  на  коренную  нужду  для  нашего  крестьянина — малоземелье. 

И.  С.  Клюжевъ  высказывается  за  всеобщее  обучеше,  которое  онъ  признаеть 
главнымъ  двигателемъ  подняты  нашей  культуры^  какъ  общей,  такъ  и  сельскохо- 
зяйственной въ  частности.  На  ряду  съ  этимъ  считаетъ  необходимымъ  развипе 
спещальныхъ  ремеслъ  и  знанШ.  Тогда  наша  деревня  зацв'Ьтетъ,  когда  тамъ  не 
будетъ  ни  одного  неграмотнаго,  будутъ  свои  кузнецы,  слесаря,  столяры  и  когда 
нашъ  деревенскШ  мужикъ  будетъ  дЬлать  все  самъ  и  не  станетъ  затрачивать  свои 
и  безъ  того  скудный  средства. 

И.  Л.  Санинъ  придаетъ  огромное  значеше  хл'Ьбнымъ  зернохранилищамъ  съ 
выдачей  ссудъ  подъ  зерно  въ  то  время,  когда  замечается  падете  1гЬнъ.  Эта  н^ра 
будетъ  спасительной  поддержкой  нашего  земледельца,  въ  особенности  мелкаго, 
она  предохранитъ  его  отъ  выбрасыван1я  зерна  на  рынокъ  за  дешевыя  ц^ны.  Не- 
обходимо упорядочить  сношен1я  съ  заграничнымъ  хл^^бнымъ  рышсомъ,  такъ  какъ 
у  насъ  почти  что  н-Ьтъ  никакого  посредничества  въ  этомъ  отношенш. 

Засимъ  у4здное  сов'Ьщанхе,  въ  виду  того,  что  н'Ькоторыми  гг.  членами  вы- 
сказаны пожелан1я  о  выд^енш  такихъ  предметовъ  изъ  общаго  ряда  нам^чен- 
ныхъ  программой  или  общихъ  вопросовъ,  которые  составляли  бы  первостепенное 
значенхе  и  на  коихъ  бол'Ье  всего  сл'Ьдовало  бы  остановить  вниман1е,  и  что  тогда 
только  и  будетъ  работа  нашего  сов'Ьщан1я  проду1стивна  въ  интересахъ  дЬла,— 
выд'Ьлило  н'Ьсколько  группъ  для  изсл'Ьдовашя  предположенныхъ  вопросовъ,  а 
именно  по  вопросамъ:  1)  сбытъ  сельскохозяйственныхъ  произведешй,  устройство 
зернохранилищъ  и  устройство  и  содержанье  дорогъ  и  улучшенье  условШ  пере- 
возки произведенШ  сельскаго  хозяйства  и  животноводства;  2)  о  крестьянскигь 
платежахъ  и  повинностяхъ  и  о  продовольствш;  3)  о  крестьянскомъ  малоземелье, 
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выселеше  прироста  и  по  пунктамъ  Высочайше  утвержденной  программ  Ш  иЧ; 
уменьшен1е  пожаровъ;  4)  кустарное  производство;  5)  объ  общемъ  и  спещальномъ 
обученш;  6)  поднятхе  производительности  крестьянскаго  труда;  7)  организац1Я 
народнаго  мелкаго  кредита,  расширен1е  мел1оративнаго  кредита,  установлеше 
основанШ  учрежден1я  и  д-Ьятельности  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  (коопе- 
рацШ)  и  8)  о  землепользованш  и  о  правовомъ  положенш  крестьянъ.  Списокъ  лицъ, 
приглашенныхъ  для  занятШ  въ  этихъ  группахъ,  при  журнал'Ь  прилагается. 


Списокъ  гг.  председателей   и  членовъ  комисс1й  У^зднаго  Комитета. 

1  К0МИСС1Я:  С — сбыть  сельскохозяйственныхъ  произввден1Й,  Т — устройство 
зернохранилищъ,  3 — устройство  и  содержаше  дорогъ  и  Ц — улучшенхе  условШ  пе- 
ревозки произведенШ  сельскаго  хозяйства  и  животноводства. 

Предс-Ьдатель  комисс1и  Александръ  Александровичъ  Чемодуровъ, 
Члены  комиссш:  Иванъ  Львовнчъ  Санинъ,  Владим1ръ  Константиновичъ  Ро- 
мадановскШ,  Иванъ  Васильевичъ  Шумковъ,  Павелъ  Бгоровичъ  Чунаковъ,  Андрей 
Михайловичъ   ВерховскШ,   АркадШ  Васильевичъ    Поповъ,  Михаилъ   Семеновичъ 
Афанасьевъ,  Федоръ  Самуиловичъ  Филекинъ,  Евгешй  Ильичъ  Зап^Ьсошный. 

2  К0МИСС1  я — о  крестъянскихъ  платежахъ  и  повинностяхъ  и продовольствш 
Председатель  комисс1и  Иванъ  Васильевичъ  Шумковъ. 

Члены  комиссш:  ЕвгенШ  Ильичъ  Зап'Ьсошный,  Федоръ  Самуиловичъ  Филе- 
кинъ,  Иванъ  Михайловичъ  Данилинъ,  Аркад1й  Васильевичъ  Поповъ,  Иванъ  Оси- 
повичъ  Суковсшй. 

3  к  ом  нес  1  я — о  крестьянскомъ  малоземель'Ь,  выселеше  прироста  населешя 
и  пп.  Ш,  Ч  и  Г— уменьшеше  пожаровъ. 

Председатель  комиссш  Павелъ  Егоровичъ  Чунаковъ. 

Члены  К0МИСС1И:  Иванъ  Михайловичъ  Данилинъ,  Иванъ  Васильевичъ  Шум- 
ковъ, Евгешй  Ильичъ  Зап-Ьсошный,  Юл1Й  Герратовичъ  Ингеноль,  Иванъ  Люща- 
новичъ  Будный. 

4  К0МИСС1Я:  Щ — о  кустарномъ  производств'Ь. 

Председатель  комисс1и   Владимхръ  Константиновичъ  РомадановскШ. 
Члены   комиссш:    Василхй   Николаевичъ    СмирнитскШ,   Иванъ    Семеновичъ 
Клюжевъ,  Иванъ  Васильевичъ  Шумковъ,  Иванъ  Люцхановичъ  Будный. 

5  К0МИСС1Я  объ  общемъ  и  А — спещальномъ  обучеши. 
Предс-Ьдатель  комиссхи  Иванъ  Семеновичъ  Клюжевъ. 

Члены  комиссш:  АлексЬй  Аполлоновичъ  Бостромъ,  Иванъ  Васильевичъ  Шум- 
ковъ, Иванъ  Лющановичъ  Будный,  Михаилъ  Семеновичъ  Афанасьевъ,  Александръ 
Владнм1ровичъ  Тейтель,  Владим1ръ  Константиновичъ  РомадановскШ,  ВасилШ  Ни- 
колаевичъ Смирнитсшй. 

6  К0МИСС1Я:  Р — о  поднятш  производительности  крестьянскаго  труда. 
Председатель  комиссш  Иванъ  Васильевичъ  Шумковъ. 

Члены  комиссш:  Федоръ  Самуиловичъ  Филекинъ,  Иванъ  Михайловичъ  Да- 
нилинъ,  Иванъ  Лющановичъ  Будный. 

7  КОМИСС1Я:  I — объ  организащи  мелкаго  кредита. 
Председатель  комисс1и  Александръ  Константиновичъ  Ершовъ. 

Члены  комисс1и:  Иванъ  Осиповичъ  Суковсшй,  АркаД1Й  Васильевичъ  Поповъ, 
Владим1ръ  Константиновичъ  Ромадановсшй. 

8  К0МИСС1Я — о  землепользованш  и  правовомъ  положенш  крестьянъ. 
Председатель  комисс1и  АлексЬй  Аполлоновичъ  Бостромъ. 

Члены  комиссш:  Александръ  Владимхровичъ  Тейтель,  Павелъ  Егоровичъ 
Чудаковъ,  Аркад1Й  Васильевичъ  Поповъ. 
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Мурнаяъ    зааьдашя  27  Оитября  1902  г. 

Въ  зас'Ьдан1е  прибыли:  СамарскШ  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  Е.  В.  Пу- 
стошкинъ,  А.  С.  Алашеевъ,  А.  А.  Бостромъ,  А.  М.  ВерховскШ,  И.  М.  Данилинъ, 
Е.  И.  Зап'Ьсошный,  В.  Н.  Карамзинъ,  Н.  Н.  Марфинъ,  А.  С.  Медв'Ьдевъ,  В.  В.  Осор- 
гинъ,  П.  В.  П4гйввъ,  А.  В.  Поповъ,  Я.  Д.  Слободчиковъ,  А.  Я.  Слободчиковъ, 
В.  Н.  СмирнитскШ,  И.  Л.  Санинъ,  А.  В.  Тейтель,  В.  В.  Тейсъ  и  П.  Е.  Чунаковъ. 

По  обсуждеши  вопроса  о  порядк'Ь  засЬдашя  и  по  установленш  необходи- 
мости заслушать  какъ  заключешя  комисс1Й  по  ропросамъ,  порученнымъ  ихъ  из- 
сл'Ьдован1Ю,  такъ  равно  и  записки,  представленныя  по  тЬмъ  вопросамъ,  такъ  ка1гь 
н'Ькоторыя  записки  не  были  совсбмъ  читаны  въ  предыдущемъ  засЬдаши,  или  чи- 
таны только  въ  выдержкахъ, — было  приступлено  къ  чтешю  протокола  комиссш 
по  вопросамъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  произведешй,  устройства  и  содержа- 
Н1я  дорогъ  и  вообще  улучшен1я  услов1Й  перевозки  произведешй  сельскаго  хо- 
зяйства, а  засимъ  соотв'Ьтственнаго  письменнаго  матерхала,  какъ  въ  отд'Ьльныхъ 
запискахъ,  касаюпщхся  исключительно  этихъ  вопросовъ  (записки  гг.  Смирнова  и 
Де-Маке),  такъ  и  въ  выдержкахъ  изъ  матерхаловъ  по  общимъ  вопросамъ. 

И.  Л.  Санинъ  предлагаеть  установить  максимальную  нормальную  ц^ву  для 
хл'Ьбовъ,  засыпаемыхъ  въ  зернохранилища,  такъ  какъ  только  при  такомъ  поло- 
женш  можно  пособить  населенхю  не  сбывать  хл'Ьбъ  за  дешевую  Ц'Ьну.  Зернохра- 
нилища и  будутъ  служить  пособ1емъ  къ  установленш  ц'Ьнъ.  Доводы  г.  Смирнова 
(въ  записк'Ь)  считаетъ  неосновательными,  такъ  какъ  установленхе  ц'Ьны  хл-Ьба  по 
д'Ьйствительной  стоимости  его  самому  землед'Ьльцу, — немыслимо.  Протестуегь 
противъ  понижен1Я  Ц'Ьнъ  на  жел'Ьзо, — ^м^Ьры,  рекомендуемой  въ  записк'Ь  В.  Н.  Ка- 
рамзина,— какъ  противопожарное  средство;  находитъ,  что  железо  въ  настоящее 
время  ужъ  не  такъ  дорого,  чтобъ  опасаться  и  принимать  как1я-либо  м^Ьры  къ 
удешевлению  его. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  высказывается  въ  частности  противъ  реализацш  хл'Ьба, 
засыпаннаго  въ  зернохранилища  въ  Январ'Ь  м'бсяц'Ь,  какъ  рекомендуетъ  въ  своей 
записк'Ь  Б.  А.  Де-Маке,  такъ  какъ  въ  этомъ  м'Ьсяц'Ь  вообще  застой  на  хл'Ьбномъ 
рынк^Ь,  а  главный  сбыть  бываетъ  обыкновенно  въ  осеннее  время  и  весною,  съ 
открыт1емъ  навигацш;  считаетъ  мн'Ьнхе  г.  Де-Маке  практически  невыполнимымъ. 
Что  же  касается  регулировашя  тх^иъ  на  хл^Ьбъ,  то  противъ  этого  конечно  возра- 
женШ  и  не  можеть  быть,  но  вопросъ  въ  томъ,  какъ  регулировать  е^Ьны  на  хл^бъ. 
Онъ  полагаетъ,  что  въ  данномъ  случа'Ь  установлеше  1^нъ  должно  быть  все1гЬло  пре- 
доставлено Правительству,  оно  только  одно  можетъ  быть  хозяиномъ  этого  д'Ьла, 
такъ  какъ  въ  его  рукахъ  сосредоточены  всЬ  св'ЬдЬн1я  о  количеств'б  хл^Ьба  и  объ 
урожаяхъ.  Правительство,  влад'Ья  колоссальными  количествами  хл^Ьба,  то  скупая, 
то  выпуская,  всегда  будеть  поддерживать  ц'Ьны.  Какъ  оно  это  сд^лаетъ,  то-есть 
непосредственно  ли  или  черезъ  земство, — это  ужъ  его  д'Ьло.  Правительство  можеть 
поручать  закупку  хд'Ьба  земству  по  установленнымъ  имъ  ц'бнамъ. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Нормировате  ц'Ьнъ  представляется  недостижимымъ.  Установ- 
леше ц^въ  вн'Ьшняго  рынка  находится  въ  полной  зависимости  отъ  хгЬнъ  на 
заграничномъ  рынюЬ,  а  при  такомъ  положен1и  задача  эта  неосуществима. 

А.  А.  Бостромъ.  Г.  Смирновъ,  въ  его  записке,  предлагаетъ  радикальную 
м'Ьру  покупать  хл'Ьбъ  за  счеть  Правительства,  когда  ц4ны  понижаются,  но  онъ. 
г.  Бостромъ,  считаетъ  не  совсЬмъ  основательнымъ  опред-Ьлеше  г.  Смирновымъ 
ц'Ьны  на  хл'Ьбъ  по  д^Ьйствительной  стоимости  хл^Ьба  землед'Ьльцу,  включая  даже  и 
арендный  ц'Ьны  на  землю.  Арендный  ц^ны  на  землю  никогда  не  строятъ  ц'Ьнъ 
на  хл'Ьбъ.  Форсировать  осенью  ц'Ьны  на  хл'Ьбъ  н'Ьтъ  надобности,  такъ  какъ 
осенн1я  ц'Ьны  самыя  устойчивый,  въ  это  время  всЬ  стремятся  за^хастись  хл']Ьбомъ, 
а  въ  Ноябр*]^,  когда  н'Ьтъ  сплава,  дМствительно  землед^ецъ  терпитъ  затруднен1Я 
въ  сбытЬ  хл^Ьба.  Въ  это  время  можно  бы  было  нормировать  ц'Ьны  на  хл^бъ 
осенними  ц']^нами. 
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и.  л.  Санинъ  настаиваетъ  на  установленш  максимальныхъ  ц'Ьнъ. 
А.  С.  Медв'Ёдевъ.  Осенн1я  ц'Ёны  устойчивы  только  въ  город'Ь,  а  въ  нашихъ 
деревняхъ  никогда  осенью  хл'Ьбъ  по  настоящей  ц'Ьн'Ь  не  продаютъ,  пока  не 
установится  санный  путь.  Выгадываетъ  всегда  не  производитель,  а  скупщикъ- 
торгашъ.  чЗадержка  хл'Ьба  положительно  необходима.  Что  касается  усовершен- 
ствован1я  путей,  то  въ  этомъ  отношенш  сл'Ьдуетъ  присоединиться  къ  заключен1ю 
комнссш,  но  при  этомъ  онъ  считаетъ  безусловно  важнымъ,  чтобы  земство  разра- 
ботало весь  необходимый  матерхалъ  о  дорожной  сети  и  когда  степень  потреб- 
ностей будетъ  надлежаще  суммирована,  то  тогда  можно  ожидать  отъ  Правительства 
изв'Ьстной  помощи,  а  усовершенствоваше  путей  конечно  послужить  пособникомъ 
передвижешя  хл'Ьбныхъ  произведешй.  Что  касается  нашихъ  элеваторовъ,  то  они 
положительно  ниже  критики, — мы  списали  кошю  съ  американскаго  элеватора,  но 
не  сд'Ьлали  главнаго,  не  вложили  въ  него  душу.  Нужно  ходатайствовать,  чтобы 
наши  элеваторы  были  связаны  въ  одну  общую  сЬть.  Намъ  нужны  простыя,  деше- 
вый зернохранилища,  которыхъ  сл'Ьдуетъ  побольше  разбросать  по  деревнямъ  и 
устроить  къ  нимъ  хорош1е  подъ'Ьздные  пути.  Къ  установлен1ю  ц'Ьнъ  засыпаемаго 
хл^ба  нужно  отнестись  съ  осторожностью,  такъ  какъ  тогда  уничтожается 
характеръ  ссуднаго  учрежденья,  что,  по  его  мн'Ьнш  важн'Ье,  предшествующей 
м'Ьры.  Высказывается  противъ  закупокъ  хл'Ъба  казной  для  подъема  ц'Ьнъ.  Казна 
сд'клала  уже  опытъ,  занялась  винной  торговлей  и  въ  результате  что  же  оказа- 
лось? Ц'Ьна  вина  поднялась  благодаря  массЬ  накладныхъ  расходовъ.  Такъ  и 
хл'Ьбное  дЬло,  оно  вызоветь  потребность  въ  учреждеши  особаго  штата  чинов- 
никовъ,  а  вмгЬсгЬ  съ  этимъ  вызоветъ  и  неизб'Ьжные  расходы,  а  все  это  ляжетъ 
бременемъ  на  насъ  же,  потребителей.  Казна  можетъ  притти  на  помощь  насе- 
ленью, если  она  будетъ  покупать  хл'Ьбъ  для  интендантства,  заводовъ  и  прочихъ 
своихъ  потребностей  непосредственно  у  мелкаго  производителя.  Усп^хъ  этой 
пользы,  само  собою  разум'^^ется,  находится  въ  полной  зависимости  отъ  усовер- 
шенствовашя  нашихъ  элеваторовъ.  Нормировка  ц'Ёнъ  на  хл'Ьбъ  Правите льствомъ, 
по  мн']Ьн1Ю  его>  не  осуществима  и  что  она  можетъ  дать  мелкому  производителю? 
Нормировка  ц'Ьнъ  наприм'Ьръ  на  сахаръ  даетъ  только  прибыли  сахарозаводчи- 
камъ.  Неужели  мы  хотимъ,  чтобы  и  на  хл'Ъбъ  были  наложены  вывозныя  премш? 
Что  можетъ  выгадать  отъ  такой  м-Ьры  страна  и  мелк1Й  производитель?  В'Ьдь  это  не- 
сбыточно и  потому,  что  негд*  взять  такую  уйму  денегъ  для  закупокъ.  Внутри 
страны  ихъ  н'Ьтъ,  а  вн'Ь  ея  никто  намъ  ничего  не  дастъ.  Даже  если  допустить, 
что  Правительство  истратить  на  это  всЬ  свои  наличныя  средства,  то  ч-Ьмъ  же 
оно  удовлетворить  друпя  потребности  страны,  о  которыхъ  мы  же  станемъ  про- 
сить его?  У  насъ  совершенно  неудовлетворительны  средства  передвиженья.  Во 
время  военныхъ  маневровъ  текущаго  года,  при  передвижеши  войскъ  были  задер» 
жаны  грузы  и  въ  течеше  двухъ  нед4ль  выдано  ссудъ  банками  до  одиннадцати 
милльоновъ.  Откуда  Правительство  возьметъ  средства  на  такое  многомилльон- 
ное  д-Ьло? 

В.  Н.  Карамзинъ  указываеть  на  записку  Министерства  Финансовъ,  которая 
подробно  и  обстоятельно  изсл-Ьдуеть  вопросъ  объ  упорядоченш  хл'Ьбной 
торговли. 

А.  А.  Бостромъ.  Въ  записк'Ь  Министерства  Финансовъ  говорится,  что  вн'Ьш- 
няя  торговля  должна  принадлежать  частной  инищатив'Ь.  Наша  торговля  ч'Ьмъ 
слаба?  тЬмъ,  что  благодаря  разрозненности  у  насъ  не  существуеть  нормальныхъ 
ц'Ьнъ.  Вообще  всяше  кооперацш,  союзы  и  т.  п.  учрежденья,  объединяющья  нашу 
сельскохозяйственную  промышленность,  не  дадутъ  памъ "выкидывать  хл'Ьбъ  по 
деьпевымъ  ь^'Ьнамъ.  Нормировать  можно  тЬмъ,  что  во  время  б^Ьдствьй, — голодовокъ 
и  т.  п.  случаевъ, — Правительство  будетъ  покупать  хл^бъ  по  высшимъ  ь^'Ьнамъ, 
ч'Ьмъ  стоять  на  рынк'Ь. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  поддерживаеть  способъ  регулированья  ь^-Ьнъ,  такъ 
какъ  мы  объ  устройств*  такого  элеватора,  какъ  въ  Америк'Ь,  и  мечтать  не 
можемъ,   благодаря    н'Ькоторымъ    нашимъ   м'Ьстнымъ    особенностямъ.    Тамъ   въ 
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крупныхъ  портахъ  существуютъ  громадн'Ьйшхе  элеваторы,  гд*Ь  каждый  фермеръ 
во  всякое  время  можетъ  получить  хл±бъ,  а  у  насъ  такихъ  элеваторовъ  я'Ьтъ. 
Чтобы  создать  ц'^Ьлую  сЬть  такихъ  элеваторовъ,  нужно  израсходовать  не  милл10ны, 
а  милл1арды  рублей.  Считаетъ  норнироваше  ц'Ьнъ  и  закупку  хл'Ъбв,  для  нуждъ 
Правительства  безусловно  полезною  м'Ьрой  для  повышешя  1гЬнъ.  Правительству 
при  настоящемъ  положеши,  когда  продовольственное  д^^ло  находится  въ  его 
рукахъ,  положительно  легко  взять  на  себя  организащю  регулирован1я  ц'Ьнъ. 
Расходы  для  Правительства  не  будуть  такъ  особенно  значительны,  чтобы  ихъ 
можно  было  опасаться. 

И.  Л.  Санинъ  доказываетъ,  что  онъ  считаетъ  самой  благодетельной  м^рой 
для  мелкаго  землед'Ьльца  выдачу  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ  по  нормированнымъ  ц-Ьнамь. 

А.  С.  Медв'Ьдевъ  отрицаетъ  нормирован1е  ц'Ьнъ  при  нашихъ  зернохрани- 
лищахъ,  такъ  какъ  это  возможно  только  при  учрежденш  сЬти  усовершенство- 
ванныхъ  элеваторовъ,  при  другихъ  же  условхяхъ  сд'Ьлать  это  немыслимо. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Правительство  при  покупке  ^л'Ьба  въ  минувпие  недо- 
роды обошлось  наемными  амбарами  или  простого  типа  элеваторами.  Удержаше 
хл'Ьба  съ  ц'Ьлью  повышен1я  ц'Ьнъ  принесетъ  значительную  пользу  для  всЬхъ 
землевлад'Ьльцевъ. 

Б.  А  Де-Маке  отрицаетъ  возможность  нормировки.  Нужно  считаться  съ 
мелкимъ  производителемъ  и  его  нуждой;  разв'Ь  онъ  будетъ  дожидаться  нормъ? 
несомн'Ьнно,  какъ  встретится  съ  нуждой,  то  и  продастъ  во  что  бы  то  ни  стало 
хл^бъ  скупщику;  подобная  м^Ьра  еще  допустима,  когда  есть  общее  соглашеше. 
Наши  ц^ны  зависятъ  не  отъ  одного  вн^шняго,  но  и  заграничнаго  рынка. 

П.  В.  П-ЬгЬевъ.  Нормировка  и  регулированхе  1гЬнъ — два  д-Ьла  разныхъ.  Нор- 
мировка не  можетъ  быть,  а  регулированге  ц^нъ  допустимо  въ  соответствш  съ 
ценами  внутренняго  и  вн^шняго  рынковъ.  Полезной  м^рой  для  достижен1я 
ПОДНЯТ1Я  цёнъ  или  вообще  устойчивости  ихъ  можетъ  служить  удержаше  хл^ба 
во  время  паден1я  ц^нъ  въ  элеваторе  съ  выдачей  ссудъ,  но  полагаетъ,  что  все- 
таки  ц^на  будетъ  стоять  въ  зависимости  отъ  М1рового  рынка. 

Б.  В.  Пустошкинъ.  Можетъ  быть  временное  колебанхе  ц^нъ  происходить 
отъ  м^стныхъ  условШ,  наприм^ръ  бездорожья;  по  мн'Ьн1Ю  его,  Правительство  въ 
это-то  время  и  могло  бы  притти  на  помощь. 

А.  А.  Бостромъ  высказывается  о  нормированш  ц^нъ  не  въ  томъ  виде, 
чтобы  считать  ту  или  другую  ц-Ьну  нормальной,  а  чтобы  покупка  Правительствомъ 
производилась  по  базарнымъ  ц^намъ. 

В.  В.  Осоргинъ.  Министерство  Финансовъ  высказывается  за  свободную  тор- 
говлю и  за  полнейшее  участ1е  въ  этомъ  д^л^  частной  иницхативы,  а  поэтому 
нужно  отнестись  съ  сомнешемъ,  чтобы  Правительство  допустило  свое  вмеша- 
тельство въ  дело  закупки  хлеба.  Необходимо  усовершенствовать  культуру  хлеба, 
улучшить  сбытъ  и  удержать  хлебъ  отъ  сбыта  во  время  паден1я  цёнъ,  но  норми- 
ровку ценъ  считаетъ  не  достаточно  ращональной  мерой. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Нормировка  или  регулировате  ценъ  необходимы^  когда 
цены  угрожаютъ  населенхю  спадешемъ  до  самыхъ  резкихъ  пределовъ,  какъ  на- 
примеръ  до  15  коп.  пудъ  ржи. 

А.  С.  Медведевъ.  Цену  тому,  что  продается,  устанавливаетъ  рынокъ.  Что 
мы  достигаемъ  при  закупке  казной  хлеба  по  высшимъ  ценамъ?  искусственнаго 
П0ДНЯТ1Я  ценъ  на  рынке  и,  главное,  характеръ  какихъ-то  безвозвратныхъ  пра- 
вительственныхъ  субсидШ. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  возражаетъ,  доказывая,  что  это  будетъ  служить  только 
ПОДНЯТ! емъ  ценъ,  но  далеко  не  будетъ  иметь  вида  какихъ-то  подачекъ.  Мелки 
производитель — крестьянинъ  будетъ  облагодетельствованъ  за  свой  трудъ,  цены 
будуть  всегда  уравновешены.  Ведь  не  даромъ  сложилась  у  нашего  крестьянина 
пословица  »не  брани  меня,  рожь,  когда  плачу  грошъ,  придетъ  нужда — полтину 
заплачу". 
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Б.  А.  Де-Маке  спрашиваетъ:  какимъ  же  родомъ  можно  установить  норму? 
в'Ьдь  на  рынк*  два  фактора— спросъ  и  предложен1в? 

Я.  Д.  Слободчиковъ  высказывается  за  то,  что  третШ  посредникъ — присут- 
ствГе  денегъ  несомн'Ьнно  повышаетъ  Ц'Ьну  въ  интересахъ  землевлад'^^льца.  Пра- 
вительство, да  и  земство,  охотно  возьмутъ  на  себя  роль  этого  третьяго  посред- 
ника и  пойдутъ  навстр-Ьчу.  Регулированхе  ц-Ьнъ  необходимо  только  въ  т*хъ 
случаяхъ,  когда  надеше  ц-Ьнъ  чрезвычайно  переступаетъ  границы,  и  притомъ  же 
оно  необходимо  исключительно  на  это  время. 

В.  Н.  Карамзинъ   присоединяется  къ  этому   мн'Ьнхю  и  полагаетъ,  что  Пра 
вительству  сл4дуетъ   пойти   навстречу  такому  предположешю    въ  исключитель- 
ныхъ  случаяхъ,  какъ  наприм'Ьръ,  въ  одной  местности  голодъ,  а  въ  другой — уро- 
жай.  Тутъ-то  Правительство    для  равномерности   ц'Ьнъ  и  должно  притти  на  по- 
мощь. При  низкихъ  ц'Ьнахъ  регулироваше  ц'Ьнъ  необходимо  и  Правительство  въ 
критическую  минуту  должно  производить  закупки  выше  рыночныхъ  ц'Ьнъ. 

В.  В.  Тейсъ  высказываетъ  сомн^ихл  въ  успешности  этой  м-Ьры  при  гЬхъ 
услов1Яхъ,  который  отъ  этой  меры  ожидаются;  она  действительно  допустима,  но 
только  въ  томъ  случае,  когда  это  дело  будетъ  поставлено  на  коммерческую 
ногу,  но  не  будетъ  иметь  характера  благотворительности.  На  мелкихъ  рынкахъ, 
где  нетъ  достаточной  осведомленности  о  ценахъ,  нетъ  сношешй  съ  крупными 
пунктами,  тамъ,  правда,  регулироваше  возможно  и  даже  необходимо. 

6.  В.  Осоргинъ  считаетъ  положительно  недостижимымъ  нормирован1е  ценъ 
за  счетъ  Правительства;  еще  земство  можетъ  приходить  на  помощь  въ  этомъ 
деле  населешю,  такъ  какъ  оно  тесно  связано  съ  населенхемъ  и  экономичесшя 
услов1я  последняго  для  него  представляютъ  большое  значеше. 

Б.  А.  Де-Маке.  Въ  крупныхъ  пунктахъ,  находящихся  въ  тесной  связи  съ 
главнымъ  рынкомъ,  хотя  и  при  значительныхъ  затруднен1яхъ,  нормировка  ценъ 
возможна,  но  на  каждомъ  базаре  положительно  немыслима. 

А.  С.  Медведевъ  полагаетъ,  что  Правительство  не  можетъ  создать  даже 
организащю  для  этого  дела,  гЬмъ  более,  что  эта  мера  предполагается  непо- 
стоянной. 

В.  Н.  Карамзинъ  не  считаетъ  это  нормировкой  ценъ,  а  временной  мерой 
поддержан1я  ценъ  для  устранешя  убытковъ  для  земледельца. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Правительство  сделало  опытъ  въ  1895  и  1896  гг.  за" 
купки  для  своихъ  нуждъ  хлеба  въ  Самарской  губерн1и  и  эта  операщя  не  вы- 
звала для  него  никакихъ  затруднешй,  а  между  темъ  дала  блестящхе  результаты- 
Помощь  его  должна  быть  только  тогда,  когда  замечается  резкое  паденхе  ценъ. 

А.  А.  Бостромъ  высказывается  за  постоянность  такой  меры  и  за  установ- 
леше  ея  законодательнымъ  порядкомъ.  Если  стачки  для  поднятхя  ценъ  считаются 
за  поддержку  дела,  то  меры  поднятхя  ценъ  непосредственно  Правительствомъ, 
или  черезъ  земство,  безусловно  возможны.  Земства  могутъ  создать  для  этой 
цели  штатъ  подходящихъ  людей  и  вообще  устроить  организащю  этого  дела. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  добавляетъ,  что  если  Правительство  возьметъ  это  дело 
въ  свои  руки,  то  оно  должно  установить  цены,  а  если  земство,  то  последнее. 

А.  С.  Медведевъ  высказывается  за  ссуды  отъ  Правительства  въ  годы  боль- 
шого паден1Я  ценъ,  что  можетъ  ограждать  отъ  сбыта  хлеба  по  дешевымъ  це- 
намъ.  Такая  мера  хоть  вырветъ  мелкаго  земледельца  изъ  рукъ  частныхъ  кре- 
диторовъ. 

уездное  Совещате,  по  всестороннемъ  обсужденш  вопроса  о  нормированш 
или  регулированш  ценъ  на  хлебъ,  признало  желательнымъ  установить  регули- 
роваше ценъ  на  хлебъ  путемъ  закупки  зерновыхъ  продуктовъ  непосредственно 
Правительствомъ,  или  черезъ  земство,  въ  годы  большихъ  урожаевъ,  при  случаяхъ 
резкаго  паден1я  ценъ,  пока  не  будетъ  существовать  на  рынке  цена  не  выше 
средней  по  десятилетней  сложности. 

За  позднимъ  временемъ  занят1я  Уезднаго  Совещашя  прерваны  до  7  час. 
вечера  завтрашняго  дня,  т.  е.  28  числа  Октября  сего  года. 


412  Самарск1Й  Уфздный  Комитбтъ. 


Шурнадъ  зас1ьдашя  28  Октября  1902  г. 

6ъ  засЬданге  прибыли:  Самарсшй  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  Е.  В. 
Пустошкинъ,  А.  А.  Бостромъ,  И.  М.  Данилинъ,  Б.  А.  Де-Маке,  Е.  И.  Зап'Ьсошный. 
А.  Г.  КряжимскШ,  И.  С.  Клюжевъ,  П.  В.  П'Ьг'Ьевъ,  А.  В.  Поповъ,  Я.  Д.  Слободчи- 
ковъ,  И.  Л.  Санинъ,  В.  В.  Тейсъ  и  П.  Е.  Чунаковъ. 


Прочитаны — заключенхе  комиссш  по  вопросу  о  зернохранвлищахъ,  изло- 
женное въ  протокол'Ь  ея  отъ  26  Октября  текущаго  года,  а  засимъ  письменные 
матер1алы,  относяпцеся  къ  данному  вопросу. 

Изъ  письменныхъ  трудовъ  по  сему  вопросу  возникаетъ  вопросъ  о  тонъ, 
сл'^Ьдует'ь  ли  установить  пр1емъ  минимальнаго  или  максимальнаго  разм']^ра  хл'Ьба 
въ  зернохранилища,  а  равно  вытекаетъ  и  другой  вопросъ  о  разм'Ьрахъ  ссуды, 
если  типъ  зернохранилищъ  будетъ  на  кредитныхъ  началахъ. 

И.  С.  Клюжевъ  высказывается  за  установлеше  мелкаго  пр1ема  хл'Ьба,  но 
съ  т^мъ,  чтобы  въ  случаяхъ  пргема  хл'Ьба  мелкими  партхями  установить  право 
составлять  товарищества. 

А.  А.  Бостромъ  противъ  допущешя  мелкой  дробности,  а  тЬмъ  бол'Ье  нахо- 
дить неудобнымъ  допущеше  товариществъ,  въ  виду  причинъ  чисто  формаль- 
наго  характера;  спрашивается,  какимъ  порядкомъ  будутъ  составляться  эти  това- 
рищества, неужели  имъ  придется  им'Ьть  д^ло  съ  нотархусами. 

А.  Г.  Кряжимсюй.  Установлен1е  минимума  шло  бы  въ  разр'Ьзъ  съ  нуждами 
крестьянскаго  населен1я,  такъ  какъ  ограничило  бы  доступъ  ихъ  къ  пользовашю 
услугами  зернохранилищъ,  а  установлеше  максимальнаго  разм'Ьра  безусловно 
сл'Ьдуетъ  признать  желательнымъ  для  устраненхя  отъ  пользованхя  зернохранили- 
щами крупныхъ  экономШ  или  влад']Ьльцевъ. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Мы  только  можемъ  высказать  пожелан1я,  а  Правитель- 
ство или  земство,  въ  связи  съ  вм'Ьстимостью  элеваторовъ,  установить  распоря- 
докъ  ихъ  д'ЬйствШ.  Уетановлен1е  минимума  или  максимума  нужно  предоставить 
Правительству  или  земству,  кто  возьметъ  устройство  зернохранилищъ,  и  они-то 
и  будутъ,  конечно,  им'Ьть  въ  виду  мелкое  крестьянское  населеше. 

У'Ьздное  Сов']^щаше,  по  выясненш  даннаго  вопроса,  высказалось  отрица- 
тельно по  вопросу  объ  установленш  минимума  или  максимума,  но  вм^^стЬ  съ 
тЬмъ  полагало  бы  необходимымъ  возможно  увеличить  количество  зернохрани- 
лищъ въ  зависимости  отъ  денежныхъ  средствъ,  каковыя  могутъ  быть  отпущены 
Правительствомъ  или  земствами. 

11о  вопросу  о  выдачгь  ссудъ  7юдъ  хлгьбъ,  ззсыпаемый  въ  зернохранилища. 

И.  М.  Данилинъ  полагаетъ,  что  подъ  хл'Ьбъ  должны  выдаваться  ссуды  въ 
полной  стоимости,  при  условш  если  хл-Ьбъ  будетъ  не  дороже  25  коп.  за  пудъ. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  высказывается  за  то,  что  мелкШ  землед'Ьлецъ-крестья- 
нинъ  въ  урожайные  годы  не  всегда  сбываетъ  хл'Ьбъ,  обыкновенно  засыпаетъ  въ 
амбаръ  и  ждетъ  времени. 

И.  М.  Данилинъ.  Тутъ-то  и  нужно  притти  на  помощь;  если  ему  будетъ  оказана 
ссуда,  онъ  воздержится  разматывать  безъ  нужды  хл'Ьбъ,  скотину  и  проч.  и  такая 
м']Ьра,  само  собою  разумеется,  улучшить  благосостоянхе  крестьянства. 

А.  А.  Бостромъ  высказывается  относительно  ц'Ьны;  по  его  мн'Ьшю,  оценка 
должна  производиться  по  базарнымъ  ц'Ьнамъ,  но  ссуда  должна  выдаваться  въ 
изв'Ьстномъ  процентномъ  отношенш  къ  стоимости. 

П.  В.  П'Ьг'Ьевъ.  Для  того,  чтобъ  элеваторъ  достигалъ  полнаго  своего  значе- 
н1я  для  сельскаго  населенхя,  необходимо  придать  ему  типъ  не  только  складоч- 
наго  пом'Ьщешя,  но  и  комисс10ннаго  съ  продажей  хл'Ьба. 

Е.  В.  Пустошкинъ.  Изъ  прешй  н-Ькоторыхъ  гг.  членовъ  сов'Ьщан1я  предпо- 
лагается необходимость  въ  такого  рода  элеваторахъ  только  въ  урожайные  годы, 
какъ  м'Ьры  временной.   Если  Правительство  будетъ  им'Ьть  прибыль  отъ  операц1Й 
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такихъ  элеваторовъ,  то  ему  безразлично,  вести  это  д^ло  въ  урожайные   или  въ 
неурожайные  годы. 

Б.  А.  Де-Маке  полагаетъ,  что  разъ  населеше  сознаетъ,  что  элеваторъ  опе- 
рируетъ  не  какъ  коммерческое  или  торговое  учреждеше,  а  какъ  такое  учрежде- 
Н1е,  которое  служить  самому  населенхю,  наконецъ  населен1е  увидитъ,  что  при- 
быль по  операщямъ  д'Ьлится  между  пайщиками — участниками  зернохранилища, 
тогда,  конечно,  полезность  и  устойчивость  такого  учрежден1я  будетъ  обезпечена. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  полагаетъ,  что  необходимо  нормировать  до  изв-Ьстнаго 
количества  прхемъ  хл'Ьба  въ  элеваторъ,  наприм'Ьръ  хотя  до  100  пудовъ,  для 
чего  крестьяне  могутъ  собираться  по  три-четыре  посЬвщика.  Опасаться  р'Ьзкаго 
падешя  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ  н'Ьтъ  никакихъ  основанШ,  да  если  даже  допустить  по- 
добный случай,  то  большихъ  потерь  не  можетъ  быть.  Относительно  разм']^ра 
ссуды  высказывается  за  установлен1е  нормы  въ  дв*]^  трети  стоимости  и  повышать 
въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ  до  75  %.  Населеше  несомненно  будетъ  пользоваться  услу- 
гами такихъ  элеваторовъ,  такъ  какъ  оно  им'Ьетъ  всЪ  выгоды  на  своей  сторон'Ь:  отъ 
всЬхъ  накладныхъ  расходовъ  освобождается,  такъ  какъ  зернохранилища  даютъ 
возможность  хранить  хл'Ьба  со  всЬми  гарант1ями  отъ  пожаровъ,  т^мъ  бол'Ье,  что 
хл'Ьбъ  въ  зернохранилищахъ  страхуется  какъ  товаръ  въ  обороте,  что  особенно 
дешево  стоить.  Необходимо  ходатайствовать,  чтобы  главнымъ  образомъ  зерно- 
хранилища устраивались  вблизи  станцШ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  сплавныхъ  р'^Ькъ. 

И.  Л.  Санинъ  признаетъ  необходимымъ  устройство  зернохранилищъ-амба- 
ровъ  въ  каждой  деревн-Ь  при  самыхъ  простЬйшихъ  услов1яхъ,  безъ  накладныхъ 
расходовъ,  съ  т^мъ,  чтобы  въ  так1е  амбары  въ  урожайные  годы,  когда  значи- 
тельно, падаютъ  ц^ны  засыпался  хл'Ьбъ  и  чтобы  хранеше  и  наблюденхе  за  такими 
амбарами  лежало  на  обязанности  самихъ  обществъ. 

Е.  В.  Пустошкинъ  высказывается  за  устройство  зернохранилищъ  съ  выда- 
чей ссудъ  въ  разм^р'Ь  двухъ  третей  стоимости,  но  полагаетъ,  что  необходимо 
установлен1е  изв'Ьстнаго  минимума. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Отд'Ьльныхъ  мелкихъ  пом'ЬщенШ  вместимостью  на  100  пуд. 
въ  элеваторе  быть  не  можетъ,  да  и  основашя  н^тъ  требовать  такихъ  помещен1Й, 
такъ  какъ  хл^бъ  одной  деревни  разницы  большой  не  имеетъ  и,  следовательно, 
противъ  обезличен1я  хлеба  крестьяне  не  будзгтъ.  Роль  посредника  должно  при- 
нять на  себя  земство,  а  разъ  оно  будетъ  получать  авансы  отъ  Правительства, 
то  оно  будетъ  и  следить  за  операц1ями,  а  при  такихъ  условхяхъ  деятельность 
элеватора  можетъ  считаться  вполне  обезпеченной.  До  торговаго  пункта,  отстоя- 
щаго  на  20 — 25  верстъ,  для  земледельцевъ  не  будетъ  составлять  затруднен1Й 
доставлять  хлебъ,  темъ  более,  что  они  тамъ  же  могутъ  получить  сведешя 
о  сбыте  хлеба.  Если  предположить,  что  элеваторъ  будетъ  въ  глухой  деревне, 
то  тамъ  нельзя  будетъ  выдавать  ссуду  по  рыночной  стоимости,  такъ  какъ  необ- 
ходимо иметь  въ  виду  расходы  по  доставке.  Да  и  какой  надзоръ  за  такими  зерно- 
хранилищами можетъ  быть?  Если  бы  привлечь  къ  наблюденш  земскаго  началь- 
ника, то  онъ  можетъ  иметь  наблюдете  за  двумя,  тремя  амбарами,  а  остальные  оста- 
нутся безъ  всякаго  надзора.  Обезличенхе  хлеба  должно  быть  предоставлено  взаим- 
ному соглашенш,  за  исключешемъ  мелкихъ  ссудъ. 

И.  Л.  Санинъ  указываеть  на  то,  что  такихъ  складовъ  можно  въ  разныхъ 
пунктахъ  устроить  пять-шесть, — а  что  мы  ими  достигнемъ?  Вместить  ли  они 
весь  хлебъ,  когда  его  уродится  до  30  миллхоновъ  пудовъ?  Высказывается  за 
сельсше  амбары,  тЬмъ  более,  что  разъ  будетъ  наблюдать  за  ними  местная  сель- 
ская администращя,  то  никакой  особой  организацш  не  потребуется,  а  при  ответ- 
ственности местнаго  сельскаго  общества, — это  вполне  возможно. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  доказываеть,  что  по  финансовымъ  соображешямъ  устрой- 
ство зернохранилищъ  въ  каждой  деревне  положительно   немыслимо. 

П.  В.  ПегЬевъ.  Хлебъ  каждаго  владельца  долженъ  быть  обезличенъ  и  глав- 
ное основаше  въ  обезличенш  заключается  въ  томъ,  что  непременно  образуется 
парт1я,  которая  и  получить  на  рынке  первенствующее  значенхе    въ  цене.  Уста- 
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новлен1е  минимума  не  представляется  возможнымъ.  Организац1я  товариществъ 
приведеть  къ  нежелатедьньпгь  явлен1ямъ,  такъ  какъ  она  можетъ  породить  посред- 
никовъ,  которые  будутъ  скупать  хл'Ъбъ  по  дешевымъ  ц'Ьнамъ  и  сбывать  его 
въ  тЬ  же  зернохранилища.  Границы  установить  сама  жизнь. 

А.  А.  Бостромъ  полагаетъ,  что  комисс1я  не  им^а  въ  виду  обезличеше 
хл^ба;  признаетъ  неудобнымъ  устраивать  элеваторы  въ  каждой  деревне,  такъ 
какъ  не  можетъ  быть  такой  достаточной  организацш  для  наблюдешя  за  д^^й- 
СТВ1ЯМИ  элеваторовъ.  Хл'Ьбъ  можетъ  оказаться  сырымъ,  сопр'Ьлымъ  и  никто  за 
этимъ  не  присмотритъ.  Другое  д'кло  будетъ  мелкая  земская  единица;  тогда  ко- 
нечно доступна  и  организащя  этого  д^1а. 

И.  Л.  Санинъ  полагаетъ,  что  ч^мъ  больше  зернохранилипгь,  тЬмъ  бол^е 
сохраняется  и  хл^ба. 

И.  С.  Клюжевъ.  Если  ц^ль  устройства  элеваторовъ — помочь  крестьянину,  то 
нужно  облегчить  ему  и  доступъ  къ  нимъ.  Предлагаетъ  установлете  количества 
хл'Ьба  для  прхема  въ  элеваторъ  предоставить  самой  жизни. 

П.  В.  ИЬгЬевъ.  Устройство  элеваторовъ  вызоветъ  значительный  затраты»— 
нужно  дать  сельскимъ  обществамъ  для  этой  ц'к1ш  долгосрочныя  ссуды  изъ  зек- 
скихъ  средствъ. 

Б.  А.  Де-Маке.  Когда  вопросъ  объ  элеваторахъ  получить  движете,  само 
земство  разр'Ьшитъ,  какъ  ему  поступить  въ  связи  съ  экономическвош  своими  уело- 
В1ЯМИ.  Организащя  складовъ  сама  покажетъ,  какъ  установить  и  пр1емъ  хл^ба- 
Что  же  касается  товариществъ,  то  онъ  полагаетъ,  что  товарищество  можно 
устроить  совс^мъ  просто,  безъ  всякой  формальной  процедзгры,  лишь  бы  было 
налицо  несколько  челов'Ькъ. 

И.  М.  Данилинъ  высказывается  за  обязательный  доступъ  крестьянъ  въ  эле- 
ваторъ, предоставивъ  ссыпать  5,  10  и  т.  д.  пудовъ,  съ  выдачею  ссудъ  подъ  залогъ 
хл'Ьба;  только  при  такихъ  услов]яхъ  и  можно  поддержать  благосостояше  крестья- 
нина. Сл'Ьдуетъ  для  поднят1я  ц^нъ  за  хл'Ьбъ  установить  правительственную  за- 
купку хл'Ьба,  но  при  условш,  чтобы  таковая  производилась  изъ  первыхъ  рукъ 
непосредственно  у  производителя. 

По  выяснешю  характера  элеваторовъ,  прим^нешя  ихъ  къ  нольз-Ь  для  сель- 
скаго  населешя,  У'Ьздное  Сов'Ьщан1е  полагало  бы  признать  желательнымъ,  что 
элеваторы  должны  обслуживать  населен1е  выдачею  ссудъ;  разм^ръ  ссуды  дол- 
женъ  быть  не  ниже  двухъ  третей  стоимости  засыпаемаго  хл^ба  съ  удержашемъ 
при  выдач^^  ссудъ  провозной  платы;  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  не  встр'Ьтится  опа- 
сетя  за  особенно  р'Ьзкое  падете  ц'Ьнъ,  разм^Ьръ  ссудъ  Сл'Ьдуетъ  повышать  до 
75%;  во  всякомъ  случа'Ь,  установлете  нормы  предоставить  м^^стной  организащи, 
за  которой  оставить  право  продажи  хл'Ьба,  если  таковой  не  будетъ  выкупленъ 
въ  изв'Ьстный  срокъ,  при  чемъ  разница  между  покупной  и  продажной  ц^ной  под- 
лежитъ  возврату  влад^кльцу  хл'Ьба. 

По  вопросу  о  типгь  зернохранилищъ. 

Б.  А.  Де-Маке.  Зернохранилища  должны  быть  самаго  простого  типа,  для  не- 
долгосрочныхъ  ссудъ;  таше  амбары  существуютъ  въ  каждой  деревн'Ь. 

Е.  В.  Пустошкинъ.  Для  уЬзда — упрощеннаго  типа,  деревянные;  при  станщяхъ 
жел'Ьзныхъ  дорогъ — съ  приспособлен1емъ  для  обезличиватя  и  пров'Ьтриван1я 
хл^ба,  а  затЬмъ  желательны  таюе  элеваторы,  которые  исполняли  бы  поручешя 
ц'Ьлой  сЬти  элеваторовъ. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  высказывается  за  неосуществимость  посл'Ьдняго  пред- 
ложен1я,  такъ  какъ  у  насъ  не  можетъ  быть  создано  соотв'Ьтственной  для  этого 
д-Ьла   организащи. 

Б.  А.  Де-Маке.  ВездЬ,  даже  въ  деревн'Ь,  есть  уже  амбары  и  даже  съ  присно- 
соблетями. 

Е.  В.  Пустошкинъ.  Особенно  желательно  оборудовать  вполн'Ь  соотв-Ьтствую- 
пце  потребностямъ  амбары,  со  всЬми  приспособлен1ями  при  станщяхъ  жел'кзныхъ 
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дорогъ,  гд'Ь  скапливается  масса  вагоновъ  съ  хл-Ьбонъ,  а  въ  тЬхъ  н'Ьстахъ,  гд^Ь 
такхе  амбары  им'Ьются,  достичь  совершенно  и  вполн'Ь  упорядоченной  организацш. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Въ  Америке,  тамъ  обширная  сЬть,  тамъ  прекрасная 
организащя  и  исправность  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  чего  нельзя  встр'Ьтнть  у  насъ. 
Портамъ  нашинъ  дай  Богъ  выполнять,  что  поближе. 

И.  Л.  Санинъ  и  И.  М.  Данилинъ  поддерживаютъ  предложен1е  Б.  В.  Пустош- 
кипа,  высказывая,  что  упорядоченность  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  организац1Я  ихъ  суще- 
ственно необходимы,  при  чемъ  И.  Л.  Санинъ  предлагаетъ  объ  установлеши  осв'Ьдом- 
ленности  о  состояши  хл'Ьбо-торговыхъ  рынковъ,  чтобы  наши  элеваторы  всегда 
были  въ  курсб  д^^ла. 

П.  Б.  П'Ьг^евъ.  Вьфаженное  въ  записк*]^  Министерства  Финансовъ  предполо- 
жете  исчерпываетъ  и  всЬ  наши  пожеланхя,  но  все  это  достижимо  только  въ  томъ 
случа'Ь,  когда  будетъ  предоставлена  свобода  экономической  самод'Ьятельностн 
населешю. 

У'Ьздное  Сов'Ьщан1е  признало  необходимымъ  упорядочен1е  нашихъ  жел'Ьз- 
ныхъ  дорогъ  и  ихъ  организащи,  а  въ  остальныхъ  положешяхъ  присоединяется 
къ  заключешявгь  комиссш,  изложеннымъ  въ  хфотоколахъ  ея  отъ  19—26  Октября 
1902  года. 

За  позднимъ  временемъ  занят1я  У'Ьзднаго  Сов'Ьщанхя  прерваны  до  7  часовъ 

вечера  завтрашняго  дня,  т.  е.  29  Октября  сего  1902  года. 


Муриамъ  засгьдаи/я  29  Оишйбря  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Самарск1Й  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  Е.  В. 
Пустошкинъ,  А.  А.  Бостромъ,  Н.  Д.  Батюшковъ,  И.  М.  Данилинъ,  Б.  А.  Де-Маке, 
В.  Н.  Карамзинъ,  И.  С.  Клюжевъ,  А.  С.  Медв'Ьдевъ,  В.  В.  Осоргинъ,  Я.  Д.  Слобод- 
чиковъ, А.  Я.  Слободчиковъ,  В.  В.  Тейсъ  и  П.  Е.  Чунаковъ. 


Прочитаны:  докладъ  комиссш  о  причинахъ  крестьянскаго  малоземелья  и  о 
способахъ  устранен1я  ихъ,  а  равно  въ  связи  съ  этимъ  и  по  вопросу  объ  аренд'Ь 
земель  и  засимъ,  им'Ьющхяся  въ  виду  У'Ьзднаго  Сов'Ьщан1Я,  отд^льныя  записки  и 
выдержки  изъ  общихъ  матерхаловъ,  касающ1яся  даннаго  вопроса. 

М'Ьра,  предлагаемая  комисс1ей  по  поводу  того,  чтобы  земля  принадлежала 
не  частнымъ  лицамъ,  а  государству,  которое  и  могло  бы  сдавать  ее  въ  аренду 
отд'Ьльнымъ  арендаторамъ  въ  подворное  насл'Ьдственное  безсрочное  влад'Ьше, 
вызвала  необходимость  разъяснен1Й  членовъ  комиссш  о  способ'Ь  перехода  земель 
частныхъ  влад^Ьльцевъ  къ  Правительству. 

П.  Ё.  Чунаковъ  и  И.  М.  Данилинъ  къ  протоколу  комиос1и  добавили,  что 
КОМИСС1Я  не  им'Ьла  въ  виду  принудительнаго  отчужден1я  земель,  а  высказываясь 
въ  этомъ  вид'Ь,  подразум']^вала  „идеалъ  отдаленнаго  будущаго*. 

В.  В.  Осоргинъ.  По  мн'Ьтю  его,  комисс1я  упустила  главный  фактъ — пере- 
селеше  излишняго  прироста  въ  Сибирь.  Необходимо  ходатайствовать  о  скор'^й- 
шемъ  отвод'Ь  въ  Сибири  казенно-оброчныхъ  статей  и  вообще  объ  освобожден1и 
переселенческаго  тгЬла  отъ  всякихъ  стЬснительныхъ  формальностей  зд'Ьсь  у  насъ, 
иа  м^стахъ. 

Находить  недостаточно  выясненнымъ  въ  протокол'^  комисс1и:  между  какими 
СОСЛОВ1ЯМИ  должно  быть  сд']^лано  распредйлеше  земель.  Если  им'Ьть  въ  виду  и 
м'Ьщанъ,  то  будетъ  допущена  несправедливость  по  отношешю  крестьянъ.  Необ- 
ходимо обдумать,  д^Ьйствительно  ли  виновато  малоземелье  въ  теперешнемъ  поло- 
ясен1И  крестьянства.  Не  жъЛютая  ли  тутъ  каюе  либо  друпе  факторы.  Наприм'Ьръ — 
татары,  обладаютъ  достаточнымъ  количествомъ  земли,  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ 
даже  до  десяти  десятинъ,  а  между  тЬмъ  и  землю  всю  не  использываютъ,  да  и 
б-Ьдствуютъ,  а  въ  другихъ  случаяхъ — крестьяне  при  четвертномъ  над'Ьл'Ь  живутъ 
в-ь  достатк-Ь,  не  хуже  другихъ. 
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я.  д.  Слободчиковъ  счнтаетъ  заявлен1я  гг.  Чунакова  и  Данилина  неосно- 
вательными; они  объясняютъ  свое  предложеше  какъ  ,идеалъ  будущаго*,  но  ихъ 
предположен1Я  не  представляють  ничего  сбыточнаго.  В'Ьдь  даже  въ  Англш,  при 
особомъ  стро4  жизни  и  правопорядкахъ, — есть  лэндъ-лорды,  обладатели  крупныхъ 
имуществъ.  По  нредположенш  комиссш,  у  насъ  въ  Россш  долженъ  уничтожиться 
имущественный  классъ.  Крестьянину  нужна  земля, — это  безспорный  фактъ,  но 
главная  гроза,  отъ  которой  мы  должны  его  охранить  во  что  бы  то  ни  стало,  это— 
ростъ  ц'Ьиъ  на  землю.  Правда,  долгосрочная  аренда  можетъ  отсрочить  1физисъ 
на  н'Ьсколько  л'Ьтъ, — но  и  только.  В&Ь  подобныя  м^^ры — палл1ативы  и  намъ  нужно 
думать  не  объ  изменчивой  аренде,  а  о  выкуп'Ь  земли.  Надо  взять  подсчетъ,  опре- 
д'Ьлить  число  ревизскихъ  душъ  и  количество  земли  въ  крестьянскомъ  над'Ьл'Ь,— 
и  по  этому  расчету  ирхобр-Ьсти  при  посредств'6  Крестьянскаго  Поземельнаго 
Банка  у  частныхъ  влад'Ьльцевъ  достаточное  количество  земли  и  отдать  ее  въ  на- 
д'Ьлъ  крестьянамъ  на  правахъ  выкупа.  При  такихъ  услов1яхъ  частные  влад^ьцы 
конечно  согласятся  и  сдЬлаютъ  уступки.  Государство,  а  можетъ  быть  и  уд4лъ, 
также  могутъ  поступиться  и  при  услов1Яхъ  выкупа  это  будетъ  вполн']^  достижимо. 
Крестьянинъ — платежная  сила  государства  и  поэтому  Правительство  должно  его 
поддержать.  Говорить  о  переселенш  крестьянина  въ  Сибирь  намъ  едва  ли  при- 
дется, потому  что  въ  Сибири  всЬ  лучш1я  м'Ьста,  около  лиши  жел'Ьзной  дороги, 
уже  захвачены  переселенцами  и  переизбытокъ  переселенцевъ  б'Ьжить  обратно. 
Да  нашъ  крестьянинъ  привыкъ  прим'Ьнять  трудъ,  а  трудъ  у  насъ  есть  и  поэтому 
намъ  нужно  стрев1иться  не  выселять,  а  удержать  крестьянина  на  м'ЬстЬ. 

А.  А.  Бостромъ  соглашается  съ  мн'Ьнхемъ  г.  Слободчикова  о  над^^енш  кре- 
стьянъ  тЬми  землями,  которыя  свободны,  на  правахъ  выкупа.  Счнтаетъ  тЬиъ  не 
мен'Ье  над^еше  землею  на  прав'Ь  выкупа  полумерой,  такъ  какъ  нужно  имЪть  въ 
виду  приростъ  населен1я.  Гд'Ь  же  мы  возьмемъ  земли  тогда,  когда  будетъ  снова 
ощущаться  недостатокъ?  В'Ьдь  это  будетъ  безысходной  нашей  задачей.  Полагаю, 
что  не  земля  должна  служить  источникомъ  жизни,  а  природа  и  что-нибудь  еще 
другое...  Землею  долженъ  питаться  тотъ,  кто  находится  при  земляк.  Населен1е 
будетъ  расти,  а  мы  предлагаемъ  закр'Ьпостить  его  къ  земл^.  Нужно  признать, 
что  землевлад^ше  есть  способъ,  не  выдерживающШ  критики.  Разумно  ли  поддер- 
живать способъ,  закр']^пощающ1Й  челов'Ька  оруд1Ю  производства?  Необходима  путе- 
водная зв'Ьзда  и  ее-то  и  нужно  вид'Ьть  въ  той  систем'Ь  о  над^Ьлети  свободными 
землями,  переходъ  на  которую  указала  комисс1я  въ  своихъ  соображен1яхъ.  Сослов1я 
тутъ  не  должны  играть  никакого  значен1я,  а  должно  отдавать  предпочтете  эле- 
менту правоспособному.  Жизнь  м'Ьняетъ  людей:  оде±  семьи  превращаются  въ 
бобылей  и  д^аются  неправоспособными,  а  другхе — наоборотъ  и  такъ  безконеч- 
ная  борьба. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Думаю,  что  мы  и  не  можемъ  опред'Ьлить,  что  станетъ 
въ  будущемъ;  когда  приростъ  значительно  увеличится,  то,  разумеется,  земли  не 
хватить.  Намъ  нужно  теперь  подумать  пока  о  настоящемъ — какъ  пособить  въ 
данное  время.  По  мн']Ьн1Ю  комиссш,  земля  должна  быть  размежевана  на  участки, 
но  кЬвгь  же?  Правительствомъ?  Кто  же  будетъ  зав'Ьдывать  землею?  Чиновники?  А 
что  же  будетъ  съ  остальнымъ  классомъ, — онъ  будетъ  пролетархемъ?  Главнымъ 
рычагомъ  для  благосостоян1я  экономическаго  быта  крестьянина  должна  быть  соб- 
ственность, и  мужикъ  дорожитъ  своею  землею  и  сплошь  да*рядомъ  порицаетъ. 
что  въ  свое  время  не  сум']^ъ  взять  землю  въ  достаточномъ  количеств*]^  при  вы- 
куп*, а  теперь,  когда  земля  стала  подбираться,  сталъ  знать  ей  ц^Ьну.  Татары  при 
крупномъ  над^л'Ь  живутъ  плохо,  а  крестьяне  при  четвертновсъ  над'&л*  находятся 
въ  достатки,  благодаря  услов1ямъ,  въ  которыхъ  они  состоять  по  отношенио  къ 
сосйду-пом-Ьщику.  Аренда  обезпечитъ  населеше,  какъ  пособхе.  Пройдетъ  л*тъ 
50 — 60  и  когда  приростъ  значительно  увеличится,  тогда  можно  будетъ  подумать 
и  объ  окраинахъ.  Считаю  безусловно  необходимымъ  обезпечить  землед*Ьльче- 
ское  крестьянское  населеше,  основу  нашего  государства. 
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А.  Я.  Слободчяковъ  предлагаетъ  над^лен!е  крестьянъ  зеш1б1о  иэъ  ка^е&но- 
обропныхъ  статей  на  правахъ  выкупа.  Необходимо  для  этой  ц'Ьли  расширить 
операцш  Крестьяне  каго  Банка  и  г!Ь  10%,  которые  крестьянамъ  приходится  пла- 
тить при  покупкахъ  или  совсЬмъ  отм'Ьнить,  или  возложить  на  обязанности  Зем- 
ства. НаЦ10нализаЦ]Ю  земли  считаеть  м^Ьрой  ненормальной.  По  его  мн4н1ю, 
земля  уд*яа  есть  частная  собственность  и  посягать  на  эту  землю  едва  ли  удобно. 

В.  Н.  Карамзинъ.  Необходимо  поддержать  крестьянина  снабжеН1емъ  земЛи 
на  правахъ  выкупа;  досрочной  аренд'Ь,  по  его  мн'Ьн1ю,  сл*Ьдуетъ  отдать  такясе 
предпочтен1в,  такъ  какъ  крестьянинъ  можетъ  улучшить  свое  хозяйство,  устроить 
правильный  сЬвооборотъ.  Аренда  могла  бы  быть  облегчена  крестьянину  участхеМ'Ь 
Крестьянскаго  Банка,  при  чемъ  Правительство  долгосрочной  арендой  было  бы 
вполне  обезпечено.  Вопросъ  о  переселети  д'Ьйствительно  требуетъ  урегулнро- 
ван1я  и  многихъ  улучшен1й.  Полагаетъ,  что  предположен1Я  комнссхи  недостаточно 
разработаны, — потомственное  влад^Ьнхе  будетъ  представлять  особый  видь  долго- 
срочной аренды. 

В.  В.  Осоргинъ  не  видитъ  разницы  потомственнаго  влад^Ьшя  землею  на 
пра^гЬ  выкупа  и  безсрочной  аренды. 

А.  А.  Бостромъ.  Комисс1я  им^ла  въ  виду  положете  и  такихъ  крестьяяъ,  у 
которыхъ  земли  много,  а  населеше  живетъ  плохо.  Подъ  видомъ  долгосрочной 
аренды  она  не  им'Ьла  что-нибудь  особенное, — а  главными  образомъ  иМ'Ьла  въ 
виду  потомственную  аренду  на  прав*  влад^шя  какъ  собственности,  но  съ  усло- 
в1емъ  оставить  землю,  когда  въ  ней  не  будетъ  надобности.  Полагаю,  что  мы  при- 
званы зд^сь  обсудить  не  только  о  нуждахъ  настоящаго  времени,  но  заглянуть  и 
въ  будущее. 

6.  В.  Тейсъ.  Конечно,  никто  не  можетъ  наложить  руку  на  земли  кй^ейтЛй, 
уд-Ьльныя  и  частный,  но  мы  можемъ  подумать  объ  изм'Ьненш  я  улучшенш  спо- 
соба ихъ  эксплоатащи.  Казенный  земли  занимаютъ  въ  одной  Самарской  губернхн 
площадь  въ  полтора  милл10на  десятинъ,  и  въ  арендномъ  отношенш  земля  обслу- 
живаетъ  въ  достаточномъ  количеств-Ь  населен1е  до  757о-  Земля  предназначена 
спеЦ1альнымъ  аренднымъ  фондомъ,  существуетъ  законъ  о  льготахъ  сдачи  обще- 
ствамъ  безъ  торговъ,  но  однако  все  это  не  приносить  пользы,  такъ  какъ  ц^ны 
на  землю  страшно  высоки.  Нужно  ходатайствовать,  чтобы  казна  руководилась 
при  сдач*  земель  въ  аренду  не  существующими  арендными  ценами,  а  ценами 
льготными;  при  такой  сдач*  мы  достигли  бы  улучшен1я  благосостоян1Я  насеЛеН1Я. 
Мы  въ  Самарской  губерн1и  терпимъ  гЬсноту,  несмотря  на  то,  что  казенной  земли 
много.  Казенная  земля  при  переселен1н  дается  легко,  а  между  т*мъ  переселеН1в 
идетъ  туго.  Гд*  же  кроются  причины?  Казенный  земли  сосредоточены  до  750 1'Ы- 
сячъ  десятинъ  въНовоузенскомъ  и  НиколаевсКомъ  уЬздахъ,  а  остальная  часть — въ 
юго-восточномгь  углу  Бугурусланскаго  уЬзда  и  несколько  участ1совъ  въ  Вузулук- 
скомъ  у*зд*.  Населенхе  главнымъ  образомъ  направляется  въ  Новоузенск1й  й 
НиколаевскШ  у*зды,  но  переселен1е  идетъ  плохо  потому,  что  тамъ  нельзя  устаяо-. 
вить  по  м*стнымъ  особенностямъ  хозяйства.  Предпочтете  отдаютъ  земляМ'Ь 
Бугурусланскаго  уЬзда,  но  и  тамъ,  благодаря  непригодности  земли  для  Куль- 
туры, д*ло  хозяйства  также  не  идеть.  Вообще-то  говоря,  все,  что  было  лучшее, 
разобрано  и  заселено,  а  осталось  только  худшее.  Строить  широюе  планы  о  на- 
д'Ьленш  казенными  землями  неосновательно,  такъ  какъ  большая  часть  земель  не- 
удобныхъ,  солончаки  и  вообще  земли,  не  пригодный  для  культуры.  Над*льный 
участокъ  долженъ  быть  достаточно  обезпеченъ  водою,  а  какъ  разъ  казенный 
земли  отличаются  безводностью.  По  даннымъ  Ухфавлен1я  Государственными 
Инуществами,  въ  настоящее  время  изъ  38.000  дес.  бол*е  25.000  дес.  находится  въ 
аренд*,  изъ  коихъ  около  70%  у  обществъ  и  около  20^/0— у  товариществъ.  Необхо- 
димо установить  принципъ — сдачу  земель  въ  аренду  на  льготныхъ  условхяхъ,  а 
также  привлечь  я  уд*льное  в*домство  къ  солидарной  съ  нашими  пожелан1ями 
эксплоатац1и  земель. 

Б.  В.  Пустошкинъ   полагаетъ,  что  если  считать  уд*льныя  земли,  какъ  част- 
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ную  собственность,  то  всетаки  нужно  признать,  что  распоряжеше  ими  находится 
въ  рукахъ  Правительства,  а  потому  и  относительно  ихъ  возможно  ходатайство. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  стоить  за  передачу  земледельческому  населешю  близ- 
лежащихъ  по  м'Ьсту  его  поселен1я  казенныхъ  земель  на  прав!  выкупа.  Земля 
обезпечитъ  населете,  и  оно  сознательно  отнесется  къ  работЬ,  когда  будетъ  чув- 
ствовать, что  оно  им^етъ  д^о  съ  собственностью,  а  не  съ  такой  землей,  которая 
рано  или  поздно  отойдетъ.  Что  выгодн'Ье, — переплатить  ли  Ы>  л^тъ  аренду,  или 
заплатить  определенные  платеяси  и  получить  землю  навсегда?  Разумеется,  дяя 
крестьянина  посл^Ьднее  будетъ  1гЬлесообразнЬе  перваго.  Говорить,  что  устано- 
влены льготный  УСЛОВ1Я  переселешя,  но  это  не  совс^мъ  такь.  Казна  отдаеть  землю 
только  въ  аренду,  но  и  аренда  для  населеи1Я  недостаточно  удовлетворительна. 
Въ  Николаевскомъ  уЪзд^к — солонцы,  потому  туда  и  не  идуть,  а  въ  Сибири— 
осталась  только  тайга,  непроходимый  дебри  и  отдаленность  отъ  жел^^ной  дороги. 
Полагаетъ,  что  Правительство,  удЬлъ  и  частные  владельцы  на  прав^^  выкупа  не 
откаясуть  дать  земли;  по  крайней  м^^р'Ь,  мы  дадимъ  свою  землю  нашему  ясе  кре- 
стьянину, а  для  него  борозда  къ  загону — великое  дЪло. 

Б.  А.  Де-Маке.  При  сдач-Ь  земель  въ  аренду  Министерство  Землед^л1я  и 
Государствеиныхъ  Имуществъ  всегда  д'Ьлало  значительный  льготы  крестьянамъ, 
но  только  теперь,  благодаря  скоплешю  значительныхъ  недоимокъ,  изданы  пра- 
вила, н^колько  стЪсняюпря  аренду.  Аренда  1гЬлыми  обществами  при  круговой 
порукЬ  ведетъ  къ  разверсташю  земли  по  душамъ,  при  чемъ  если  безлошадному 
или  вообще  маломощному  будетъ  выделено  10  дес.  земли,  онъ  все  равно 
свое  право  передасть  сильному.  При  установленш  потомственнаго  владЬнЫ 
ташя  явдешя  все  равно  неизб'Ъжны,  а  потому  нЬтъ  основанШ  къ  прим^нешю 
9Т0Й  мгЬры. 

А.  С.  Медв^девъ.  Не  могу  высказаться  за  прикр'Ьпленге  человека  къ  земл^; 
в^^дь  земля — орудае  производства,  а  пришить  челов'Ька  къ  орудаю  производства — 
нельзя.  Искусственно  пришитый  челов'Ъкъ  никогда  не  моясеть  быть  какь  хо- 
зяиномъ,  такь  и  факторомъ  производства.  Тогда  будутъ  только  усп^^хи,  когда 
земледЬлецъ  будетъ  земледЬльцемъ  по  призватю.  Ушла  отъ  земли  та  часть  на- 
селешя,  которая  не  приспособлена  къ  земл4.  Вотъ  примЬръ  —  татары,  живущ1е 
плохо  съ  большимъ  надЬломъ, — это  люди,  пришитые  къ  землгЬ.  Я  стою  за  то, 
чтобы  челов'Ькъ  къ  орудш  производства  относился  свободно  и  сознательно.  Че- 
лов^къ  долясенъ  быть  свободенъ  въ  выбор'б  оруд1я  производства. 

В.  В.  Осоргинъ  говорить,  что  отводить  участки  въ  10 — 20  дес.  земли  не- 
возможно, такь  какъ  размежевате  ихъ  вызоветь  значительный  неудобства.  Тогда, 
можетъ  быть,  удобнЬе  отдавать  казенные  участки  до  200  дес.  товариществамъ,  но 
при  этомъ  необходимо  обратить  вниманхе  на  экономическое  положенхе  крестьянъ, — 
безъ  живого  и  мертваго  инвентаря  сколько  ни  давай  земли,  все  равно  они  на 
ноги  не  встанутъ.  Нужно  озаботиться  о  развитхи  культуры,  объ  улучшеши  се- 
ленныхъ  сходовъ;  нужны  заработки  для  улучшен1я  экономическаго  положешя 
крестьянъ.  Очевидно,  все-таки,  что  казенной  земли  не  хватить,  а  поэтому  необхо- 
димо возбудить  вопрось  объ  улучшеши  переселенческаго  дЬла. 

А.  А.  Бостромъ.  Никто  не  будетъ  возражать,  чтобъ  казенные  участки  не 
сдавать  въ  аренду,  этоть  вопрось  нужно  считать  положительно  разр'бшеннымъ.  Но 
вотъ  б'Ьда:  мы  въ  конкуренцш  съ  другими  странами  отстаемъ,  благодаря  обни- 
щашю  населен1я,  и  должны  изыскивать  как1я  нибудь  мЬры  и  средства  къ  подня- 
Т1Ю  благосостояшя  нашего  крестьянскаго  населешя.  Ничего  благод'Ьтельнаго  и 
спасительнаго  во  влад'Ьши  землею  на  правахъ  выкупа  я  не  вижу, — это  яма.  Что 
можетъ  ожидать  крестьянъ,  когда  кончится  выкупной  срокъ,  и  кто  будетъ  тогда 
съ  ними  разбираться.  В'Ъдь  даже  теперь  съ  Крестьянскимъ  Банкомь  путаются 
въ  расчетахъ,  а  по  окончанш  выкупа  разверстка  земли  вызоветь  массу  недора- 
зум'Ьнхй.  Предлагаеть  аренду  такую,  которая  бы  окупала  повинности  и  ®4%.  Зе- 
мельная собственность  не  должна  считаться  принадлежащей  государству  или 
казя%  а  должна  предоставляться  частной  производительности. 
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В.  В.  Тейсъ.  38  тысячъ  десятинъ  казенной  земли  считается  аренднымъ  фон- 
домъ  только  потому,  что  эта  земля  не  пригодна  для  разселен1я  на  ней  переселен- 
цевъ.  Получивпие  землю  не  легко  могутъ  освободиться  отъ  нея,  такъ  какъ  они 
прикр'Ьплены  къ  земл'Ь,  но  принципъ  этотъ,  однако,  тяготить  населеше.  Если  бы 
приростъ  схлынулъ,  то  тогда  оставшееся  населен1е  освободилось  бы  отъ  этой 
тяжести.  По  им'Ьющимся  у  него  даннымъ,  въ  одной  изъ  волостей  Самарскаго 
уЬзда  въ  1894  году  было  44^/о  крестьянъ,  им'Ьющихъ  только  одну  лошадь,  и  26% — 
совершенно  безлошадныхъ.  Если  бы  отступить  отъ  принципа  неотчуждаемости 
земель  и  предоставить  населешю  свободное  право  ликвидировать  землю,  то,  безъ 
сомн'Ьн1я,  масса  крестьянъ  сд'Ьлала  бы  переходъ  и  тогда,  какъ  макетное,  остав- 
шееся населен1е,  такъ  и  то,  которое  ушло, — оба  выиграли  бы  и,  по  его  мн'Ьнхю, 
н'Ьтъ  никакой  надобности  задерживать  населеше. 

Я.  Д.  Слободчиковъ — над^ы,  если  и  оставляютъ  неприспособленные  люди, 
то  эти  над'Ьлы  не  лежатъ  свободно,  а  находятся  во  влад'Ьнш  общества;  доказы- 
ваетъ,  что  населенхе  тяготЬетъ  къ  земл^Ь  на  прав'Ь  общинной  собственности;  по- 
лагаетъ,  что  м^ра  о  над^^енш  общества  землею  на  правахъ  собственности  без- 
условно полезна. 

Б.  А.  Де-Маке  думаетъ,  что  хуЬль  наша  не  будетъ  достигнута,  такъ  какъ 
земля  б'Ьдныхъ  крестьянъ  безлошадныхъ  обязательно  попадетъ  къ  людямъ  силь- 
нымъ  и  вообще  такая  форма  землевлад'Ьтя  страшно  связываетъ  крестьянъ. 

Н.  Д.  Батюшковъ  предлагаетъ  устранить  изъ  нашихъ  предположенШ  ха- 
рактеръ  благотворительности,  такъ  какъ  она  носитъ  въ  себ'Ь  зародышъ  многихъ 
б'Ьдъ.  Если  мы  отбросимъ  благотворительный  стороны  въ  д^ШЬ  надЬлетя  зем- 
лею, то  окажется,  что  наши  крестьяне  могутъ  получить  по  базарной  ц^Ьн^  го- 
раздо больше  земли.  Земля  теперь  увеличилась  въ  ц'Ьн'Ь,  и  каждый  владЬлецъ 
им'Ьетъ  до  20%  дохода.  Землевлад^ше,  правда,  въ  настоящее  время  выгодно  въ 
виду  продажныхъ  и  арендныхъ  ц'Ьнъ,  но  одно  землепользованхе  убыточно.  Нашъ 
землед'ЬльческШ  промыселъ  даетъ  самые  нищенсше  результаты,  и  крестьянинъ, 
заннмающШся  землед^Ьльческимъ  промысломъ,  им^етъ  меньше  дохода,  ч'Ьмъ  отъ 
заработковъ. 

А.  А.  Бостромъ.  Тотъ  источникъ,  который  даетъ  больше  выгодъ,  долженъ 
быть  предоставленъ  государству.  Земля  не  можетъ  расширяться,  она  должна  быть 
предоставлена  государству.  Я  предлагаю  это  только  ради  возстановлетя  спра- 
ведливости— земля  должна  быть  воздухомъ,  которымъ  мы  дышимъ.  Не  выго- 
денъ  же  землед^льчесшй  промыселъ  потому,  что  изъ  него  исключается  рента. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Считаю,  что  то,  что  теперь  ирхобр-Ьтуть  крестьяне,  че- 
резъ  10 — 15  л*тгь  получить  значительно  увеличенную  ценность.  И  если  мы  теперь 
говоримъ  о  той  или  иной  форм^  землепользован1я,  то  во  всякомъ  случа*  да- 
леки отъ  какой-либо  подачки. 

И.  С.  Клюжевъ.  Тамъ,  гд*  крестьяне  сидятъ  на  одной  десятин*,  они,  конечно, 
живутъ  въ  экономическомъ  положенш  значительно  хуже  тЬхъ,  которые  живутъ 
на  семи  и  бол'Ье  десятинахъ.  Необходимо  малоземельныхъ  поднять  до  изв'Ьстнаго 
над'Ьла  и  тЬмъ  вывести  его  изъ  того  гнетущаго  положешя,  въ  которое  его 
загнала  теперь  нужда.  Присоединяется  къ  мн'Ьнхю  комиссхи  о  над'Ьлен1и  землею 
до  10  десятинъ. 

Б.  А.  Де-Маке.  При  над'Ьлеши  землею  нужно  вжЪть  въ  виду  исключительно 
того,  который  им'Ьетъ  достаточную  рабочую  силу. 

И.  М.  Данилинъ.  Мн'Ь  кажется,  вопросъ  заключается  въ  томъ:  нуждается  ли 
крестьянинъ  въ  земл'Ь  и  въ  какомъ  количеств*?  Но  противъ  этого  едва  ли  бу- 
детъ кто  возражать:  безъ  земли — на  чемъ  же  будетъ  зиждиться  благосостояте 
нашего  крестьянства,  платежной  силы  государства?  Что  же  касается  формы  на- 
д'Ьлен1Я,  то,  конечно,  над']^лен1Ю  на  прав-Ь  собственности  надо  отдать  предпочте- 
Н1е.  Взглядъ  объ  устраненш  отъ  над'Ьлен1Я  землею  челов']^ка,  лишеннаго  рабо- 
чаго  скота,  не  основателенъ, — ^малоимущему-то  и  нужно  притти  на  помощь.  А  ка- 
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кшгь  способомъ  Правительство  придетъ  на  помощь — это  все  равно,  лишь  бы  по- 
могло; натерп*Ьвпайся  нужды  крестьянинъ  будетъ  всему  радъ. 

А.  Я.  Слободчиковъ  иредлагаетъ  установлен1е  мелкой  дробимости  казен- 
ныхъ  участковъ  для  аренды  небольшими  группами  товариществъ. 

По  всестороннемъ  обсужденш  вопросовъ  о  крестьянскомъ  малоземельи  и  по 
выяснение  способовъ  облегчен1я  экономическаго  положен1я  крестьянъ  въ  связи 
съ  земельнымъ  ихъ  бытомъ,  У'Ьздное  Сов'^^щате  пришло  къ  сл^дующимъ  заклю- 
чен!ямъ  я  соображен1ямъ: 

1)  Необходимо,  чтобы  Правител]>ство  взяло  на  себя  заботу  увеличешя  крестьян- 
скаго  яадЬла  на  правахъ  собственности  при  посредстве  выкупа,  на  услов1яхъ  за- 
кона 1899  года  или  на  основанш  общей  капитализац1и  въ  соотв^тствхи  съ  аренд- 
ными х^Ьнами  ближайшихъ  земельныхъ  участковъ. 

2)  Надлежить  упорядочить  переселенческое  д4ло  въ  Сибири  и  вообще  устра- 
нить всяюя  формальности,  сгЬсняюпря  свободное  переселеше. 

3)  Чтобы  крестьянское  землевлад'Ьте  было  расширено  при  посредстве  без- 
срочной  аренды. 

4)  Желательна  помощь  Крестьяискаго  Поземельнаго  Банка  въ  посредниче- 
стве между  казной,  удЬломъ,  частными  владельцами  и  крестьянами  въ  предо- 
ставлеиш  последнимъ  долгосрочной  аренды. 

5)  Желательно  учаспе  Крестьяискаго  Поземельнаго  Банка  въ  пр1обретея1Я 
земель  въ  местахъ  Сибири,  въ  видахъ  выгодности  этой  операцш  въ  иитересахъ 
наеелен1я  для  достижен1я  возможно  большаго  расширешя  владешй  для  разселе- 
Н1Я  крестьянъ. 

в)  Необходимо  уетаиовлете  сдачи  въ  аренду  крестьянамъ  меякяхъ  участ- 
ковъ казенныхъ  земель  на  самыхъ  льготныхъ  услов1яхъ. 

7)  Желательно,  чтобы  Крестьянсюй  Поземельный  Банкъ  установилъ  покупку 
земель  ддя  предоставлен1я  ихъ  на  правахъ  долгосрочной  аренды  крестьянамъ  на 
самыхъ  льготныхъ  услов1яхъ. 

8)  Желательна  мера,  рекомендованная  въ  записке  Б.  В.  Пустошкияа,  о  томъ, 
чтобы  земельный  пространства,  принадлежапря  казне  и  уделу,  предоставлялись 
въ  аренду  местнымъ  крестьянамъ,  съ  темъ,  что  если  въ  течеше  12  летъ  аренда 
будетъ  безнедоимочна, — земля  оставалась  бы  безплатнымъ  надедомъ  крестьянъ; 
этой  аренде  и  безнедоимочности  долженъ  способствовать  Крестьянсшй  Поземель- 
ный Банкъ,  гарант1ей  предъ  которымъ  будетъ  эта  же  земля,  и 

9)  Желательно,  чтобы  Крестьянсюй  Поземельный  Банкъ  при  продаже  земель 
давалъ  исключительное  преимущество  крестьянамъ  Самарской  губерти. 


Шуриалъ  аааьдаи/я  30  Октября  1902  9. 

Въ  заседан1е  прибыли:  Уездный  Предводитель  Дворянства  Ё.  В.  Пустош- 
кинъ,  А.  А.  Бостромъ,  Б.  А.  Де-Маке,  В.  Н.  Карамзинъ,  И.  С.  Клюжевъ,  А.  С.  Мед- 
ведевъ,  В.  В.  Осоргинъ,  П.  В.  Пегеевъ,  А.  В.  Поповъ,  Я.  Д.  Слободчиковъ,  А.  Я. 
Слободчиковъ,  В.  Н.  Смирнитсюй,  И.  Л.  Санинъ,  В.  В.  Тейсъ  и  П.  Е.  Чуиаковъ. 


Прочитанъ  докладъ  комнссш  по  вопросу  о  мелкомъ  кредите,  а  равно  и  о 
кредите  мел1оративномъ  и  выдержки  изъ  записокъ  гг.  Ершова,  Осоргива»  Суков- 
скаго  и  Карамзина,  касающхяся  даннаго  вопроса. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Насколько  я  успелъ  понять,  речь  идетъ  о  томъ,  что  при 
Государственномъ  Банке  должна  быть  образована  касса  изъ  добровольны.хъ  вэно- 
совъ  или  паевъ,  или,  иными  словами,  ссудо-сберегательное  товарищество,  кот<фое 
будетъ  обслуживать  только  своихъ  пайщиковъ;  а  откуда  же  помощью  будетъ 
пользоваться  крестьянинъ  не-пайщикъ,  когда  онъ  продаетъ  последнюю  овцу  отъ 
нужды?  Кроме  того,  кредитъ  необходимъ  въ  скоромъ  времени,  а  ждать  развитая 
такихъ  товариществъ  въ  глухихъ  углахъ  будетъ  слишкомъ  долго. 
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А.  В.  Поповъ.  На  цракти1гЬ,  собственно,  никакнхъ  паевъ  въ  креднтныхъ  то- 
вариществахъ  не  будетъ,  а  Государственный  Банкъ  дасть  въ  вид'Ь  фонда  до 
2.000  руб.  и  въ  ссуду  до  3.000  рублей. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Желательно,  чтобы  мелшй  креднтъ  быдъ  установленъ  лич- 
ный, при  чемъ  каждому  домохозяину,  не  исключая  и  не-пайщика  товарищества. 

Б.  А.  Де-Маке  думаетъ,  что  главнымъ  образомъ  преимущество  будетъ  ока- 
зываться пайщикамъ,  а  поэтому  нужно  признать  желательнымъ,  чтобы  земство, 
помимо  кредйтныхъ  товариществъ,  открывало  временный  кредитный  учрежден1я 
въ  м']Ьстностяхъ,  страдающигь  отъ  неурожая,  пожаровъ,  эпизоотгй  и  т.  п. 

А.  Я.  Слободчиковъ  считаетъ  ссуды  земства  нежелательными;  несостоятель- 
ность земства  по  выдач']^  ссудъ  доказана  въ  продовольственномъ  д^!,  въ  кото- 
ромъ  мы  и  до  сего  времени  не  разберемся.  Комисс1я  высказалась  въ  своемъ  заклю- 
чеши  о  томъ,  чтобы  земство  приходило  на  помощь  крёдитнымъ  товариществамъ. 

В.  В.  Тейсъ  расширен1е  кредита  съ  поручительствомъ  находить  сшшатич- 
нымъ,  такъ  какъ  личный  креднтъ  безъ  обезпечешя  будетъ  иногда  встр-Ьчать  за- 
труднешя. 

А.  Я.  Слободчиковъ  и  В.  Н.  Омирнитск1Й  возражаютъ  противъ  поручи- 
тельствъ,  такъ  какъ  они  слишкомъ  дорого  обходятся  населен1Ю,  ибо  приходится 
поручителю  д'Ьлать  угощенге  или  даже  платить  особую  плату. 

В.  Н.  Карамзинъ  полагаетъ,  что  креднтъ  изъ  Государственнаго  Банка,  д^^й- 
ствительно,  будетъ  представлять  большую  сложность,  да  и  едва  ли  будетъ  досту- 
пенъ  крестьянину;  необходимо  въ  интересахъ  населен1я,  чтобы  въ  даныомъ  д^^'Ь 
принимало  участ1е  земство. 

В.  В.  Тейсъ.  Если  поручительство  будетъ  стоить  дорого,  то  сами  крестьяне 
не  будутъ  прибегать  къ  нему. 

А.  Я.  Слободчиковъ  не  соглашается  съ  такимъ  мн'Ьн1емъ;  крестьянинъ  не 
посмотритъ  ни  на  кашя  трудности  и  все  отдастъ,  лишь  бы  получить  деньги. 

И.  Л.  Санинъ  думаетъ,  что  можно  изб'Ьжать  стЬснительныхъ  поручительствъ, 
если  въ  этомъ  д^Ьл'Ь  будутъ  им'Ьть  участ1е  м']^стныя  учрежден1я — Волостныя  Прав- 
лен1я,  которыя  могутъ  составлять  списки  благонадежныхъ  и  кредитоспособныхъ 
крестьянъ. 

В.  Н.  Карамзинъ  полагаетъ,  что  тлухге  углы,  отдаленные  отъ  кредитнаго 
товарищества,  не  будутъ  удовлетворены  и  земству  въ  этомъ  случа*  следовало  бы 
притти  на  помощь,  открывать  кредитный  учрежден1я  для  крестьянъ,  нуждаю- 
щихся въ  мелкомъ  кредит'Ь. 

А.  В.  Поповъ  считаетъ  совершенно  достаточной  гарант1ю  въ  круговой 
порук-Ь,  такъ  какъ  члены  товарищества  отв-Ьтственны  другъ  за  друга. 

П.  В.  П'Ьг^евъ  предлагаетъ  составить  ц'Ьлую  сЬть  агентовъ,  которые  и  бу- 
дутъ выдать  д'^^ло  выяснен1я  кредитоспособности  крестьянъ,  а  Волостнымъ  Прав- 
лен1ямъ  9Т0  недоступно,  такъ  какъ  они  и  безъ  того  завалены  д'^ломъ.  Если  бу- 
дутъ только  товарищества  на  изв'Ьстныхъ  паяхъ,  то,  конечно,  масса  нуждающихся 
лицъ  будеть  не  удовлетворена;  необходимо,  чтобъ  наряду  съ  кредитомъ  вещ- 
нымъ  и  подъ  поручительства  непременно  былъ  введенъ  креднтъ  личный. 

В.  В.  Тейсъ  высказывается  противъ  участгя  въ  кредитномъ  д'Ьл'Ь  Волостного 
Правлен1я. 

П.  В.  Шгкевъ  и  В.  Н.  Карамзинъ  полагаютъ,  что  разв'Ьтвдеше  мелкаго  кре- 
дитнаго д^а  во  вс*]^  глух1е,  захолустные  уголки  положительно  необходимо,  и 
Правительство  въ  этомъ  дЬл'к  ничего  не  потеряетъ. 

А.  Я.  Слободчиковъ  высказывается  за  совершенное  устраненхе  земства  отъ 
участ1Я  въ  кредитномъ  д'Ъл'к,  а  предоставить  его  исключительно  Государствен- 
ному Банку  на  тЬхъ  основан1яхъ,  которыя  выработаны  въ  предподожен1яхъ  ко- 
мнссш. 

А.  А.  Бостромъ  опасается  широкаго  распространен1я  мелкаго  кредита;  д^ло 
это  рискованное, — крестьяне  могутъ  все  взять.  ПривгЬнеше  личнаго  кредита,  ко* 
вечно,  желательно,  но  нужно  отнестись  къ  такому  виду  кредита  все  таки  съ  большою 
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осторожностью.   Полагаетъ,  что  кредитное  д^о  необходимо  сосредоточить  въ 
рукахъ  Правительства. 

Прочтена  та  часть  записки  В.  И.  Карамзина,  въ  которой  говорится  по  во- 
просу объ  обращенш  капиталовъ  государственныхъ  сберегательныхъ  кассъ  на 
дЬло  мелкаго  кредита  и  объ  учреждеши  особыхъ  земскихъ  ссудосберегательныхъ 
кассъ. 

А.  А.  Бостромъ  высказывается  о  томъ,  что  оборотъ  кредитныхъ  товариществъ 
желательно  поставить  въ  соотв'Ьтствхе  съ  суммой  всЬхъ  вкладовъ  сберегатель- 
ныхъ кассъ. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Разъ  мы  говоримъ,  что  кредитный  товарищества  будутъ 
отъ  Правительства,  то  н'Ьтъ  основашй  опасаться  какихъ-либо  стЬснешй  въ  сред- 
ствахъ,  но  посягать  на  Государственный  Сберегательный  Кассы  едва  ли  удобно, 
да  и  практической  пользы  отъ  этого  ожидать  нельзя. 

П.  В.  П'бгЬевъ  высказывается  за  повышенхе  %%  по  вкладамъ  сберегатель- 
ныхъ кассъ,  что,  несомн-Ьнио,  было  бы  побудительной  причиной  къ  большему  при- 
влечешю  участниковъ,  а  ви±стЬ  съ  тЬмъ  увеличило  бы  доходность,  которая  бы 
и  могла  служить  оборотнымъ  капиталомъ  для  кредитныхъ  товариществъ. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  протестуетъ  противъ  привлечен1Я  капиталовъ  сберега- 
тельныхъ кассъ  въ  кредитное  дЬло.  Сберегательный  кассы  составляютъ  для  на- 
селен! я  благо д^Ьяше,  какъ  средство  сберегать  деньги. 

Б.  А.  Де-Маке  соглашается  съ  предыдущимъ  мн^Ьшемъ  и  находитъ,  что  даже 
и  неудобно  указывать  Министерству  Финансовъ,  что  оно  должно  д'Ьлать  съ  своими 
оборотными  средствами.  Кредитъ  въ  разм^р'Ъ  сбережен1Й  отд']^льной  м'Ьстности 
невозможенъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  вклады  д^Ьлаетъ  только  имущественный  классъ,  а 
между  тЬмъ  они  будутъ  обслуживать  такой  классъ,  который  не  им^^етъ  достаточ- 
ныхъ  гарант1Й. 

П.  В.  П-ЬгЬевъ  считаетъ  неосновательнымъ  недопущен1е  критическаго  отно- 
шен1я  къ  политике  Министерства  Финансовъ,  о  которой  такъ  много  говорилось 
въ  печати.  По  миЬтю  его,  использован1е  денежныхъ  вкладовъ  сберегательныхъ 
кассъ  вполн'Ь  возможно  и  вполп±  естественно, — одна  часть  населешя  свободный 
суммы  вкладываетъ,  а  другая,  нуждающаяся,  беретъ  въ  кредитъ  въ  краткосрочную 
ссуду.  Кредитъ  товариществамъ  открывается  чрезвычайно  туго  и  почти  всегда 
уменьшается. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Мы  призваны  обсудить  нужды,  а  не  критиковать  д'Ьй- 
СТВ1Я  Правительства.  Правительство  не  отказывало  въ  ссудахъ  для  кредитныхъ 
товариществъ,  а  следовательно,  найдетъ  средства  и  для  дальиЬйшаго  развит1я 
этого  дЬла. 

В.  Н.  Карамзинъ.  Необходимо  указать  Министерству  Финансовъ,  чтобы  оно 
возможно  бол']^е  поддерживало  сельскохозяйственную  промышленность,  такъ  какъ 
до  сихъ  поръ  мы  вид'Ьли  со  стороны  его  слабую  поддержку;  оно  отказывало,  на- 
прим^ръ,  кредитнымъ  товариществамъ  за  недостаткомъ  средствъ. 

А.  В.  Поповъ.  Кредитъ,  открытый  товариществамъ,  остается  неиспользован- 
нымъ, — его  не  разбираютъ. 

Б.  В.  Пустошкинъ  полагаетъ,  что  предложенхемъ  В.  Н.  Карамзина  устана- 
вливается гарант1я  въ  томъ  отношен1и,  что  д'Ьло  принимаетъ  характеръ  кредита, 
опред'Ьленнаго  суммой  сбереженШ  сберегательныхъ  кассъ.  И  если  всЬ  услов1я 
кредита  будутъ  соблюдены,  то  при  услов1яхъ  такой  органнзацш  не  будетъ  отказа 
за  недостаткомъ  средствъ. 

А.  Я.  Слободчиковъ.  Конечно,  желательно  въ  интересахъ  д'Ьла  увеличенхе 
кредитнаго  капитала,  но  ограничивать  его  капиталомъ  сберегательныхъ  кассъ, 
капиталомъ,  состоящимъ  въ  распоряжен1и  Правительства,  положительно  неудобно. 

И.  Л.  Санинъ  поддерживаетъ  мн'Ьн1е  А.  Я.  Слободчикова,  тЬмъ  бол'Ье,  что 
счетъ  оборотныхъ  средствъ  сберегательныхъ  кассъ  входнтъ  въ  общ1Й  счетъ  Го- 
сударственнаго  Банка. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.    Полагаю,  что  мы  можемъ  высказать  лишь  пожелан]я. 
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чтобы  кредитъ  товариществамъ  открывался  въ  разм'Ьр']^  суммъ  сбережен1Й  сбере* 
гательныхъ  кассъ. 

Прочитано  заключенге  комиссхи  о  мел1оративнонъ  кредите. 

А.  А.  Бостронъ.  Пока  практика  не  указала»  чтобы  м'Ьстныя  силы  злоупо- 
требляли или  вообще  были  несостоятельны  къ  этому  Д'Ёлу, — оставить  его  въ  в'Ъ- 
д'Ьши  ихъ,  но  привлечь  къ  участ1Ю  въ  этомъ  д±:Л  въ  большихъ  случаяхъ — зем- 
ство, а  въ  малыхъ — земскихъ  начальниковъ  и  Волостныя  Правленхя. 

В.  В.  Тейсъ  и  Я.  Д.  Слободчиковъ  высказываются  за  необходимость  им'Ьть 
особыхъ  агентовъ-спещалистовъ  для  распространен1я  ев^^д^^яИк  среди  населенхя  о 
мел1оративномъ  кредите  и  наблюден1я  за  прим'Ьнешемъ  ссудъ,  а  равно  и  для 
надлежащаго  контроля  за  постройками. 

Б.  А.  Де-Маке  считаетъ  необходимымъ  расширеше  круга  потребностей  въ 
мел1оративномъ  кредитЬ. 

У^Ьздный  Комвтетъ  Сов'Ьщашя,  по  обсужденш  вопросовъ  о  мелкомъ  кредитЬ 
путемъ  кредитныхъ  товариществъ  и  о  мел1оративномъ  кредитЬ,  полагалъ  бы  при- 
соединиться по  даннымъ  вопросамъ  къ  заключен1ямъ  и  соображешямъ  комиссш, 
высказаннымъ  въ  ея  доклад'Ь  отъ  Октября,  а  вм'^^стЬ  съ  тЬмъ  признало  жела- 
тельнымъ:  •расширенхе  дМствхй  кредитныхъ  товариществъ  соотв']Ьтственно 
предположен1ямъ,  выраженнымъ  въ  записк'Ь  и  предложен1яхъ  В.  Н.  Карам- 
зина; установлеше  мел1оративнаго  кредита  при  совмЬстномъ  влад'Ьн1и;  уста- 
новлеше  сод4йств1я  при  прим:Ьнен1и  изв'^^стной  производительности  бол'Ье  улуч- 
шенной культуры  и  установлеше  мел1оративнаго  кредита  сельскохозяйственнымъ 
обществамъ".    , 

Предложено  продолжить  обсуждеше  вопроса  о  переселенш,  въ  виду  того, 
что  во  вчерашнемъ  засЬданш  не  им'Ьлооь  въ  виду  правилъ  о  переселенш,  утвер- 
жденныхъ  Правительствомъ. 

Прочитаны  правила  о  переселенш,  зггвержденныя  13  1юня  1889  года. 

Б.  В.  Осоргинъ  высказывается  о  тЬхъ  затруднен1яхъ,  которыя  сопровождаютъ 
обыкновенно  ходатайства  о  полученш  разр'Ьшешй  на  переселен1е,  въ  особенности 
товариществамъ.  Трудно  подобрать  товарищество,  которое  удовлетворяло  бы  пра- 
виламъ  о  переселен1и.  Необходимо  упростить  формальности,  существующ1я 
при  переселенш,  а  на  м'кствхъ  ускорить  размежеваше  участковъ  и  разселенхе 
водворенцевъ. 

В.  А.  Де-Маке  поясняетъ,  что  собственно  медленность  въ  размежеванш  участ- 
ковъ происходить  отъ  яеуаАлв,  чиновниковъ, — нужно  увеличить  пггатъ. 

И.  Л.  Санинъ  полагаетъ,  что  Сибирь  не  привлекаетъ  переселенцевъ  главнымъ 
образомъ  краткостью  срока  для  обработки  земель  и  благодаря  климатическимъ 
услов1ямъ.  Необходимо  указать,  что  теперь  есть  хорош1я  м'Ьста  для  заселеи1я 
излишка  по  лин1и  Оренбургъ— Ташкентской  жел'Ьзной  дороги. 

А.  А.  Бостромъ  полагаетъ,  что  переселенцевъ  можетъ  стЬснять,  кром'Ь  за- 
труднен1Й  по  соблюдешю  изв'Ьстныхъ  формальностей»  невыгодность  переселешя. 
Считаетъ  необходимымъ  установлеше  правилъ,  чтобы  отбывающхе  переселенцы 
получили  изв']^стную  сумму  за  остающШся  въ  мЬстЬ  родины  над'Ьльный  участокъ. 

Я.  Д.  Слободчиковъ  думаетъ,  что  если  Цравительство  придетъ  навстр'Ьчу 
вопросу  о  над^ен1и  землею  крестьянъ  на  прав'Ь  выкупа,  то  тогда  едва  ли  най- 
дутся желающ1е   переселяться. 

Б.  А.  Де-Маке  высказывается  за  то,  чтобы  воспособлен1е  переселенцамъ  ле- 
жало на  обязанности  общества,  т]Ьмъ  бол'Ье,  что  въ  его  распоряженш  остается 
над'Ьлъ. 

В.  В.  Осоргинъ.  Тотъ,  кто  пользуется  над^ломъ,  не  возбудить  вопроса 
о  переселенш,  а  если  и  пойдетъ  на  переселеше,  то  только  тотъ,  кто  въ  земл'Ь 
нужды  не  им^етъ. 

В.  В.  Тейсъ.  Переселенцы,  по  закону  13  1юля  1899  года,  лишены  права  про- 
дажи над^ьныхъ  земель.  Предлагаетъ  ходатайствовать  о  предоставленш  права 
свободной  ликвидащи  земли. 
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Е.  В.  Пустошкинъ  ставить  вопросъ,  какъ  долго  переселенцы  сохраняють 
право  возвращен1я  обратно  и  им'Ьютъ  ли  право  на  получеше  своего  над%ла1 
Полагаетъ,  что  обрекать  ихъ  на  совершенное  лишеше  земли  не  совс^Ьмъ  удобно* 
ибо  могутъ  же  быть  причины,  что  на  новомъ  м'ЬсгЬ  переселенецъ  не  удержится. 

В.  В.  Тейсъ.  Закономъ  не  установлено  для  переселенцевъ  возврата,  но  тЪмъ 
не  мен'Ье,  общество  принимаетъ  обыкновенно  такого  переселенца  обратно  и  на- 
д'Ьляеть  землею. 

Е.  В.  Пустошкинъ.  Разъ  общество  сознаетъ  такое  положеше,  то  нужно  это 
поддержать. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Если  установить  такое  положен1е»  то  нельзя  налагать 
еще  на  общество  воспособлеше  переселенцамъ. 

Б.  А.  Де-Маке.  Отъ  общества  зависитъ  установленхе  права  принять  или  не 
принять  обратно  выбывшаго  своего  члена. 

Л.  С.  Медв'Ьдевъ.  Я  считаю  переселенцемъ  того,  кто  выпишется  изъ  обще- 
ства, а  тотъ,  кто  ушелъ  временно, — ушелъ  на  заработки.  Для  того,  чтобы  обще- 
ство могло  оказывать  воспособлеше,  нужны  средства,  а  общественный  средства 
намъ  всЬмъ  изв'Ьстны, — следовательно,  необходимо  изыскать  источникъ  для  удо- 
влетворешя  отихъ  расходовъ.  Изъ  остающихся  над^овъ  сл'Ьдуетъ  образовывать 
особые  участки,  которые  и  должны  служить  для  переселенцевъ  оообьогь 
фондомъ. 

Е.  В.  Пустошкинъ  предлагаетъ  за  переселенцемъ  оставить  право  въ 
Тбчен1е  одного  или  двухъ  л'Ьтъ  получать  над^лъ  обратно,  если  онъ  прндетъ 
обратно. 

И.  С.  Клюжевъ.  Если  не  будетъ  установлено  формъ  обезпечешя  пересе- 
ленца зд^сь  на  родин'Ь,  то  онъ,  при  неопред'Ьленности  земельнаго  своего  поло* 
жен1Я,  въ  новомъ    и^стЬ   переселен1я    будетъ    находиться  въ  самыхъ  тяжелыхъ 

уСЛОВ1ЯХЪ. 

В.  В.  Тейсъ.  Нельзя  же  общество  заставить  насильно  принять  переселенца^ 
нужно  предоставить  это  доброй  вол'Ь  общества.  Особенной  цЬннооти  пустовые 
над'Ьлы  для  общества  не  представляютъ,  н  оно  пустовыми  наделами  никакой  по- 
мощи не  сд^Ьлаетъ. 

Б.  А.  Де-Маке.  Для  общества  будетъ  чрезвычайно  затруднительна  разверстка 
земель  въ  т4хъ  случаяхъ,  когда  будутъ  возвращаться  переселенцы. 

Е.  В.  Пустошкинъ  полагаетъ,  что  затруднен1я  возможно  устранить  или  отво- 
домъ  особыхъ  запасныхъ  участковъ,  или  такимъ  положенхемъ,  что  переселенецъ 
при  во'звращенш  на  родину  долженъ  ждать  над'Ьла  годъ  или  два,  пока  общество 
найдетъ  ему  свободный  участокъ. 

А.  Я.  Слободчиковъ.  Пустовыя  души  теперь  въ  н'Ькоторыхъ  м^стахъ  стали 
сдаваться  съ  торговъ  и  приносятъ  н'Ькоторую  доходность,  но  есть  и  ташя  м'Ьст- 
ности,  гд-Ь  д'Ьйствительно  участки  никакого  дохода  не  даютъ.  Въ  первомъ  слу- 
чвЛ  разверстка  возможна,  а  во  второмъ — положительно  немыслима.  Да  такое  по- 
ложен1е  и  неудобно,  такъ  какъ  сознаше  того,  что  у  него  есть  земля,  будетъ  отби- 
вать энергш  устроиться  въ  м'ЬстЬ  новаго  своего  поселен1я. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Если  были  случаи  возврата  переселенцевъ,  то  потому, 
что  они  недостаточно  обсл']^довали  переселенчесше  участки  земли.  Малейшая 
неудача,  при  сознан1и,  что  есть  на  родин*  земля,  повлекутъ  переселенца  обратно. 

А.  А.  Бостромъ  думаетъ,  что  прикр-Ьпленхе  къ  м'Ьстности  быть  не  должно. 
Переселенцы — личности  страдательный,  и  кто  видалъ,  какъ  происходитъ  пересе- 
ленге, тотъ  знаетъ,  какъ  это  тяжело.  Или  общество  должно  вознаграждать  за 
над'Ьлъ,  или  передавать  на  известное  время  над']^лъ  своему  общественнику. 

В.  В.  Тейсъ.  Ч-Ьмъ  меньше  средствъ  къ  возврату  обратно,  тЬмъ  устойчив*Ьв, 
прочн'Ье  переселеше.  Гонитъ  переселенца  обратно — тоска  по  родине,  но  съ  этимъ 
нужно  бороться.  Если  онъ  не  будетъ  на  родин'Ь  т/Лтъ  обезпечеше,  то  у  него 
не  будетъ  и  надобности  стремиться  обратно. 

В.  В.  Агаповъ.  Сосредоточенхе  переселенческаго  Д'Ьла  въ  рукахъ  двухъ  в*- 
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дометФъ  находить  крайне  неудобнымъ  и  считаетъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  подобное  по- 
ложеше  серьезнымъ  недостат^сомъ.  Предлагаетъ  высказать  пожеланхе,  чтобы  це- 
реселенческое  д'Ьло  было  въ  рукахъ  какого-либо  одного  в'Ъдомства,  хотя  бы,  на- 
нрим'Ьръ,  Министерства  Землед^^1я.  Считаетъ  невозможнымъ  порядокъ  собирангя 
администрац1ей  св'Ьд'ЬнШ  о  переселенцахъ  черезъ  частныхъ  лицъ  и  звмлевла- 
д'Ьльцевъ;  необходимо  изыскать  другой,  бол'Ье  удобный  въ  интересахъ  нересе- 
ленцевъ  способъ  собиран1Я  св'Ъд'ЬнШ. 

У'Ьздный  Комитетъ  Сов'Ьщан1я  пришелъ  къ  заключбн1Ю,  что  всЬ  настоящ1я 
соображен1я  служатъ  подкр'Ьнленхемъ  вчерашняго  заключбН1я  его  по  данному 
вопросу,  при  чемъ  полагаетъ,  что  упрощен1в  формъ  по  ходатайствамъ  о  пересе- 
деши  составляетъ  существенное  значенхе  въ  переселенческомъ  д^^'Ь  и  дасть 
доступъ  къ  переселешю;  при  этомъ  считаетъ  необходимымъ  высказаться  за  отводъ 
земель  для  выоелешя  излипша  населвн1я  по  лиши  Оренбургъ-Ташкентской  же- 
л'Ьзной  дороги. 


Шурнадъ  эааьдам/я   31  Октября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  СамарскШ  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  Е.  В. 
Пустошкинъ,  В.  В.  Агаповъ,  А.  А.  Бостромъ,  И.  М.  Данилинъ,  Б.  А.  Де-Маке, 
В.  Н.  Карамзинъ,  И.  С.  Клюжевъ,  Н.  Н.  Марфинъ,  В.  В.  Осоргинъ,  П.  В.  П'ЬгЬевъ, 
А.  В.  Поповъ,  Я.  Д.  Слободчиковъ  и  В.  В.  Тейсъ. 


Прочитанъ  до1^адъ  комисс1и  по  вопросу  о  м'Ьрахъ,  сод'Ьйствующихъ  умень- 
шен1ю  пожаровъ. 

В.  В.  Оооргинъ  предлагаетъ  объ  установленш  запрещен1я  продажи  лице- 
выхъ  усадебныхъ  м'Ьстъ  постороннимъ  лицамъ  и  о  воспрещенш  заграждения  пе- 
реулковъ.  Въ  остальномъ  присоединяется  къ  заключешю  комиссш.  Признаетъ 
глиносоломенныя  крыпш  вполн'Ь  ц'Ьлесообразными  и  предохраняющими  ,  отъ 
пожаровъ. 

И.  М.  Данилинъ.  Н^Ьть  про'Ъздовъ,  собственно,  въ  переулкахъ  на  частновла- 
д'Ьльческихъ  земляхъ.  Глинобитный  крыши,  д'Ьйствительно,  въ  пожарномъ  отно- 
шеши  огнеупорны,  но  устройство  ихъ  достижимо  тогда,  когда  земство  придетъ 
населешю  на  помощь;  а  сами  крестьяне  до  этого  не  дойдутъ  и  всегда  сум'Ьютъ 
обязательное  постановлен1е  обойти. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Выполненш  земскихъ  обязательныхъ  постановленш  о  по- 
крытш  построекъ  глиносоломенными  крышами  предстоятъ  серьезныя  препятствгя, 
и  главное — отсутствхе  устойчиваго  строевого  матерхала  для  стропилъ. 

Е.  В.  Пустошкинъ  считаетъ  весьма  важнымъ  помощь  земства  крестьянамъ 
по  распространешю  построекъ  и  крышъ  изъ  огнеупорнаго  матерхала  вообще  изъ 
средствъ  страхового  капитала,  при  чемъ  передаетъ  заявлеше  А.  С.  Медв'Ьдева 
(отсутствующаго  изъ  настоящаго  зас']Ьдашя), -который  предлагаетъ  объ  установ- 
лешц  ссудъ  изъ  страхового  капитала  на  пожарное  д'Ьло  съ  непрем']^ннымъ  усло- 
В1емъ  возврата. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ  высказываетъ  пожелан1я,  чтобы  земство  стремилось  къ  про- 
бужден1ю  сознан1я  въ  населен1и  къ  устройству  глинобитныхъ  крышъ,  а  всяшя 
всЬры  принудительнаго  характера  отзываются  на  экономическихъ  услов1ЯХЪ 
насел  ешя. 

В.  В.  Тейсъ.  Подобнаго  рода  обязательныя  земсшя  постановлен1я  вызываютъ 
в'ь  населен1и  только  ропотъ,  и  я  полагаю,  что  такая  м'Ьра  р']^шительно  не  им'Ьетъ 
0икакихъ  практическихъ  результатовъ.  Крестьяне  обходятъ  глинобитный  крыши 
г'лавнымъ  образомъ  потому,  что  н'Ьтъ  стойкаго  матер1ала,  выдерживающаго  та- 
кую тяжелую  крышу.  Полагаетъ,  что  устройство  глинобитныхъ  крышъ  представ- 
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ляетъ  неудобство  и  въ  томъ  отношеши,  что  он*Ь  подвергаются  размоканш  оть 
дождей.  А  следовательно,  нужно  считать  эту  1гЬру  даже  вредной  и  из&Ьжать 
прюгЬнетя  ея,  а  тЬмъ  6ол*Ье  принудительно. 

В.  Н.  Карамзинъ  придаетъ  устройству  интерваловъ,  доступныхъ  для  пе- 
рсЬздовъ,  и  вообще  установлен1Ю  изв'Ьстной  планомерности  построекъ  большое 
значеше,  а  также  считаетъ  необходимымъ  улучшенме  пожарныхъ  обозовъ.  По 
мн^шю  его,  вся1ая  репрессивныя  м^ры  должны  быть  устранены.  Высказывается 
о  понижети  пошлинъ  и  вообще  объ  удешевлеши  железа,  чтобы  оно  могло  про- 
никнуть, какъ  самый  стойкШ  огнеупорный  матер1алъ,  въ  деревню. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Стоить  за  то,  чтобъ  Правительс1ъо  или  земство  ока- 
зывало содействЁе  населенаю  къ  прХобретешю  огнеупорныхъ  матер1адовъ,  а  вы- 
боръ  матергаловъ  предоставить  самому  населенхю. 

Б.  А.  Де-Маке  признаетъ  противопожарной  м^рой  разселевае  построекъ,  въ 
особенности  холодныхъ,  который  должны  быть  перенесены  на  задшя  м^ста. 

И.  М.  Данилинъ.  Принудительное  разселен1е  неудобно  и  недостижимо,  а 
земство  могло  бы  приходить  на  помощь,  когда  крестьяне  сами  по  личному  хе- 
лан1Ю  разселялись  бы. 

уездное  Совещаше,  по  обсужденш  вопроса  о  м^рахъ  къ  уменьшетю  поха- 
ровъ  въ  селен1яхъ,  присоединилось  къ  заключешямъ,  выраженнымъ  по  сему  во- 
просу въ  протоколе  КОМИСС1И  отъ  8  Октября  текущаго  года. 

Прочитано  заключеше  комиссш  о  кустарныхъ  промыслахъ. 

П.  В.  ПегЬевъ  высказался  противъ  насажден1я  кустарныхъ  промысловъ  вгь 
Самарской  губернш.  У  насъ  ихъ  нетъ,  и  едва  ли  можно  думать,  что  они  ра 
зовьются,  а  при  такомъ  положен1и  приходится  къ  заключенхямъ  комиссш  отне 
стись  отрицательно.  Въ  с.  Новой  Весовке  было  производство  тканья,  но  про 
изводство  не  шло,  такъ  какъ  конкурировало  съ  ценами  друтихъ  матер1аловъ 
Даже  въ  местахъ  своего  большого  процветашя,  напримеръ,въ  с.  Павлове,  Ниже 
городской  губернш,  где  выделываются  ножи  и  друпе  стальные  предметы,  дело 
влачитъ  печальное  существоваше. 

Н.  Н.  Марфинъ.  Ручной  трудъ  убивается  машиной,  и  поэтому  кустарное 
производство  не  можетъ  занимать  положен1я.  Вопросъ  еще  въ  томъ  заключается,— 
мы  хотимъ  помочь  крестьянину,  но  не  убьемъ  ли  мы  его  совсемъ,  такъ  какь 
есть  тенденц1я,  что  все  производство  будетъ  перенесено  на  машинный  способъ. 

Б.  А.  Де-Маке.  Еще  кузнечныя  ремонтныя  мастерсгая  въ  селахъ,  пожалуй, 
принесли  бы  значительное  подспорье;  полагаетъ,  что  это  дело  въ  деревне  со- 
служить пользу. 

Б.  В.  Пустошкинъ  не  видитъ  разницы  въ  томъ  виде  производствъ,  которыя 
указываются  г.  Де-Маке,  съ  кустарнымъ  производствомъ  вообще,  потому  что  какъ 
въ  томъ,  такъ  и  въ  другомъ  случае  производитель  будетъ  тотъ  же  хозяияъ. 

П.  В.  ПегЬевъ.  Само  собою  разумеется,  что  необходимо  стремиться  дать 
какое-либо  применеше  темъ  силамъ  деревни,  которыя  не  находятъ  применен1Я 
своихъ  силъ  въ  сельскомъ  хозяйстве,  и  я  полагаю,  что  пособить  этому  возможно 
введен1емъ  обрабатывающей  промышленности,  при  введенш  которой  населете 
могло  бы  иметь  больш1Й  успехъ,  чемъ  кустарный  промыселъ.  Разработкой  этого 
вопроса  и  вопроса  объ  актнвномъ  своемъ  участш  должно  было  бы  заняться  земство- 

Е.  В.  Пустошкинъ.  Фабричная  промышленность  можетъ  дать  только  не- 
земледельческому населенш  известный  заработокъ.  Кустарное  же  производство 
можетъ  развить  въ  томъ  слое  населен1я,  которое  стоить,  такъ  сказать,  за  дверыш 
деревни,  известный  постоянный  промыселъ,  у  себя  дома. 

Б.  А.  Де-Маке.  У  насъ  совершенно  не  развить  кустарный  промыселъ,  и  я 
полагаю,  что  для  насъ  важнее  ремесленникъ.  На  кустаря  спроса  нетъ,  а  реме- 
сленникъ  всегда  нуженъ,  онъ  подкуетъ  лошадь,  исправитъ  колесо  и  т.  д. 

П.  В.  ПегЬевъ.  Разница  между  темъ  и  другимъ,  конечно,  существуетъ, — кус- 
тарь производить  на  рынокъ,  а  ремесленникъ  исключительно  на  себя. 

Я.  Д.  Слободчиковъ.  Мы  въ  мастерстве  ощущаемъ   совершенную    бедность. 
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В'Ьдь  намъ   нужно  занять  населенхе  только  въ  свободное  время»  а  мы  говоримъ 
объ  обрабатывающей  промышленности;  намъ  необходимо  развит1е  мастерства. 

В.  Н.  Карамзинъ  полагаетъ»  что  мы  уже  опоздали  съ  развнтхемъ  кустарнаго 
промысла,  насъ  убиваетъ  фабричная  и  заводская  промышленность,  но,  тЬмъ  не 
мен^^е,  считаетъ  необходимымъ  введете  ремесленныхъ  занятхй.  Грустно  видеть, 
что  наши  крестьяне  починить  тел'Ъги  или  уставить  сабана  и  то  не  могутъ,  а  сл'&- 
довательно,  ремесленное  мастерство  желательно. 

В.  В.  Тейсъ.  Думаетъ,  что  всЬ  мастера  не  найдутъ  себ'Ь  прим4нен1я  въ  де- 
ревн'^^,  а  уйдугь  на  фабрики  и  заводы. 

И.  М.  Данилинъ.  Кустарный  промыселъ  необходимъ  и  онъ  при  надлежащей 
организацш  можетъ  найти  себ'б  развитхе.  Отчего  бы  земству  не  притти  на  по- 
мощь населен1Ю  воспиташемъ  кустарей,  наприм']^ръ,  по  изготовлен1Ю  в^ялокъ  и 
т.  п.  сельскохозяйственныхъ  оруд1й  или  экипажей.  В'Ьдь  мыжеполучаемъв'Ьялки 
изъ  друтихъ  м^стъ  и  переплачиваемъ  больш1я  деньги.  Если  бы  нашлись  у  насъ 
производители,  то  и  спросъ  былъ  бы  на  производство. 

Н.  Н.  Марфинъ.  Ремесленники  уйдутъ  изъ  деревни  только  тогда,  когда 
получатъ  повышенное  образоваше,  а  таюе,  которые  получать  лишь  необходимымъ 
въ  земледЬльческомъ  обиход'Ь  знан1я, — они  никуда  не  пойдутъ,  но  Правительству 
или  земству  имъ  пришлось  бы  давать  небольшое  обзаведенхе.  Въ  отношеши  же 
производства  можно  зам'Ьтить,  что  оно  никуда  не  пойдетъ.  У  насъ  въ  Самар'Ь 
была  артель,  но  благодаря  плохому  сбыту  производствъ  она  прекратила  свое 
существован1е. 

В.  В.  Агаповъ  полагаетъ,  что  кустарное  производство  будетъ  только  тогда 
им'Ьтъ  значеше,  когда  будетъ  расширяться  рынокъ  сбыта  кустарныхъ  продуктовъ. 
Когда  улучшится  сельское  хозяйство  и  получитъ  надлежащее  направленхе,  тогда 
расширится  и  рынокъ.  Предлагаетъ  установить  передачу  кустарямъ  изъ  первыхъ 
рукъ  работы,  наприм^ръ,  земствомъ  и  т.  п.  учрежденхями. 

В.  В.  Осоргинъ  думаетъ,  что  если  будетъ  вложена  изв'Ьстная  организащя 
въ  кустарное  производство,  то  будетъ  н  спросъ. 

И.  М.  Данилинъ  высказывается  за  то,  что  в'Ьялки  и  друг1Я  землед^Ьльческгя 
оруд1Я,  сд'Ьланныя  машиннымъ  способомъ,  не  могутъ  конкурировать  съ  произ- 
водствомъ  кустарей;  посл'Ьдшя  стоятъ  несравненно  выше  по  прочности. 

Н.  Н.  Марфинъ  возражаетъ,  указывая,  что  теперь  начинается  отрасль  меха- 
ническаго  труда,  которая  вытЬснитъ  отрасль  кустарнаго  производства. 

Б.  А.  Де-Маке.  Въ  отношеши  предоставленгя  заработковъ  населешю  можно  бы 
было  установить  вм'Ъшательство  земства,  въ  вид'Ь  посредника  между  населен1емъ 
и  жел'Ьзною  дорогой,  въ  предоотавлеши  работъ  по  очистк*  пути  отъ  сн-Ьга,  разста- 
нов1гЬ  щитовъ  и  т.  п.,  съ  непрем']Ьннымъ  устранен1емъ  отъ  этого  д^ла  частныхъ 
подрядчиковъ. 

У4здное  Сов'Ьщан1е,  по  всестороннемъ  обсужден1и  вопроса  о  кустарныхъ 
промыслахъ  и  принимая  во  внимаше  доводы,  высказанные  по  данному  вопросу, 
полагало  бы  присоединиться  къ  заключенхю  комиссш,  изложенному  въ  протокол'^ 
ея  отъ  25  Октября  текущаго  года;  а  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ  высказываетъ  пожелаше  о 
томъ,  чтобы  казна  или  жел'Ьзнодорожное  в'Ьдомство,  въ  ц'Ьляхъ  поддержанхя  зара- 
ботка крестьянъ,  отдавали  бы  работы  по  расчистке  пути,  разстановк'Ь  сн-Ьго- 
защитныхъ  щитовъ  и  проч.  непосредственно  м-Ьстному  населен1Ю,  минуя  особыхъ 
подрядчиковъ. 

Прочитано  эаключен1е  комиссш  о  крестьянскихъ  платежахъиповинностяхъ. 

В.  В.  Осоргинъ  высказывается  о  томъ,  что  съ  введешемъ  правилъ  о  взы- 
сканш  окладныхъ  сборовъ  это  д-Ьло  теперь  совершенно  урегулировано. 

А.  В.  Поповъ  считаетъ  совершенно  нежелательной  и  стЬснительной  кру- 
говую поруку.  Высказывается  за  привлечете  къ  платежу  мгрскихъ  повинностей 
казны,  удЬла  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  пользующихся  услугами  крестьянскихъ 
учрежденШ. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Кром-Ь^прямыхъ,  на  крестьянахъ  лежитъ  своею  тяжестью  об- 
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доженхе  косвенныхъ  налоговъ.  Необходимо  стремиться  къ  обдожешю  прогрев- 
сивиО'Подоходнымъ  налогомъ;  при  этомъ  къ  участш  в^  м1рскнхъ  расходахъ  нужю 
привлечь  всЬхъ  сооловныхъ  влад^ьцевъ. 

В.  В.  Агаповъ.  Налоги  всею  своею  тяжестью  лежать  бол'Ье  всего  на  крестъ- 
янскомъ  сослов1и.  Необходимъ  скор'Ьйпий  переходъ  и  замЬна  косвеннькхъ  ж»- 
логовъ — прогрессивно-подоходнымъ  налогомъ,  съ  распред'Ьлешемъ  такового  и  ш 
имущества,  переходящ1я  безмезднымъ  способомъ.  Необходимо  ]гменьшен1е  акциза 
на  предметы  первой  необходимости  и  вообще  совершенное  освобождете  сгп 
косвенныхъ  налоговъ. 

6.  В.  Осоргинъ  считаетъ  необходнмымъ  упразднеше  круговой  поруки  1 
тЬмъ  достигнуть  общаго  згравнен1я  врестьянъ. 

А.  В.  Поповъ  находить  введете  единаго  подоходнаго  налога  чрезвычайно 
желательнымъ,  но  въ  настоящее  время  недостижимымъ  по  затрудненгимъ  чисто 
формальнаго  характера,  въ  виду  некультурности  и  неразвит1я  населешя. 

Б.  А.  Де-Маке.  При  теперепшихъ  услов1яхъ  опред'Ьлить  подоходность — это 
будетъ,  положительно,  египетская  работа. 

А.  В.  Поповъ.  Принципъ  единаго  прогрессивно-подоходнаго  налога  прим!- 
няется  въ  другихъ  видахъ  и  положительно  приходится  уб'Ьждаться  въ  его  труд- 
ности.  При  торговомъ  д'Ьл'Ь  еще  могутъ  служить  хоть  книги,  а  съ  распростра- 
нешемъ  его  на  землед^льческШ  элементъ — это  совершенно  неосуществимо.  Н'Ьгь 
реадьнаго  объекта. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Теор1я  и  практика  выработали  бы  собственный  порядок^- 
Бели  вотр'Ьтились  затруднетя  въ  прим^Ьнен1и  подоходнаго  налога,  то  благодаря 
тому,  что  не  было  опред^^ено  изсл'Ьдовашемъ  средней  доходности,  а  ограничи- 
лись лишь  выработкой  нормъ. 

И.  М.  Данилинъ  сомн'Ьвается  въ  достижимости  этого  теперь;  у  крестья- 
нина какая  доходность,  отъ  него  и  св'Ьд'Ьнхй  о  доходности  не  добьешься.  Напри- 
м'Ьръ,  влад'Ьлецъ  нанимаетъ  рабочихъ,  но  какъ  и  на  какихъ  услов1яхъ — вы  не  вы- 
ясните; съ  какой  же  ц'Ьны  въ  этомъ  случа'Ь  д'Ьлать  обложенхе? 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Кажется,  д'Ьло  не  въ  томъ,  какъ  устроить  обложеше,  а  какъ 
сд'Ьлать  обложенхе  бол']Ье  справедлнвымъ.  Крестьяне  обременены  тяжестью  кос- 
венныхъ налоговъ,  и  нужно  какими-либо  м'Ьрами  это  обременеше  устранить,  а 
для  достижешя  этого  сл'Ьдуетъ  указать  основныя  положешя. 

А.  В.  Поповъ.  Противъ  принципа  введешя  единаго  прогрессивно-подоход- 
наго налога  не  можеть  быть  и  р'Ьчи,  но  осуществленхе  его  въ  настоящее  время 
подлежитъ  оспоримости.  Когда  будетъ  у  насъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  75>  грамотныхъ, 
тогда,  правда,  такая  ы'Ь^ра.  будетъ  допустима. 

В.  В.  Тейсъ.  В-Ьдь  подоходное  обложеше  уже  прим^Ьняется  въ  вшд'Ь  земскаго 
обложен1я  и  если  зд:Ьсъ  сд']^ланы  пред;/10жен1я  о  подоходномъ  налоге,  то  эти 
предложен1я  сд'Ьланы  исключительно  для  облегчешя  крестьянскаго  населешя  огь 
тяжелыхъ  налоговъ. 

А.  В.  Поповъ.  Такое  обложенхе  если  и  можетъ  быть  допущено,  то  только  въ 
вид'Ь  раскладочнаго.  Въ  земскомъ  обложенш  все-таки  несовершенства  зам'Ьчаются. 

И.  С.  Клюжевъ  высказывается  за  введете  подоходнаго  налога,  а  если  и  бу- 
дутъ  ошибки,  то  ихъ  бояться  не  сл'Ьдуетъ,  такъ  какъ  эти  ошибки  приведутъ  къ 
большей  самод^Ьятельности  и  къ  выяснешю  неизв'Ьстной  теперь  несправедли- 
вости.— Разъ  прогрессивный  налогъ  будетъ  введенъ,  то  этимъ  будетъ  дана  воз- 
можность сд'Ьлать  массу  бол'Ье  культурной.  Возражать  и  говорить  о  несостоя- 
тельности прогрессивнаго  налога, — это  все  равно,  что  противор'Ьчить  истинной 
польз'Ь,  ожидаемой  отъ  всеобщаго  обучен1я.  Прогрессивный  налогъ,  можетъ  быть, 
и  дастъ  на  первое  время  н'Ькоторыя  затруднешя,  но,  несомн'Ьно,  онъ  насъ  на- 
учить къ  раскрытш  несправедливостей  или  недочетовъ. 

А.  В.  Поповъ.  Не  могу  смотр'Ьть  такими  глазами  на  это  дЬло.  Возражешя 
будутъ  раздаваться  и  тогда,  когда  будетъ  обложен1е  сд-йлано  справедливо.  Как1Я 
доказательства  реальнаго  объекта  могутъ  быть  представлены. 
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По  обсуждеши  вопроса  о  крестьянскихъ  платежахъ  и  повинностягь,  У'Ьзд- 
ное  Сов'Ьщаше  въ  общихъ  положен1яхъ  по  данному  вопросу  высказалось  за  при- 
соединен1е  къ  заключешянъ  комиссхи,  выраженнымъ  въ  протокол'Ь  ея  отъ  10  Ок- 
тября текущаго  года,  а  въЛстЬ  съ  тЬнъ  выразило  пожелате  о  томъ,  чтобы  было 
признано  конечной  идеальной  ц'Ьлью  въ  интересахъ  крестьянскаго  населвя{я  вве- 
дете единаго  прогрессивно-подоходнаго  налога,  при  непрем'Ьнномъ  участш  зем- 
ства въ  распред^енш  налога  и  разверстк'Ь  его  между  населетемъ. 

Прочитано  заключеше  комисс1и  по  вопросу  о  продовольств1И  населешя  въ 
связи  съ  общественными  работами  для  предоставлетя  средствъ  къ  облегчен1Ю 
населетя  въ  годы  неурожаевъ  и  иныхъ  б'Ьдствхй. 

В.  6.  Тейсъ  высказывается  вообще  противъ  трудовой  помощи.  Наше  пасе- 
леше  занято  исключительно  земледЬльческимъ  трудомъ,  а  когда  неурожай,  то 
нЬтъ  такого  рода  работы,  которая  бы  захватила  населеше  на  время,  когда  нужно. 
Принципъ  создать  такого  рода  фикщю  едва  ли  основателенъ;  ц'Ьлесообразн'^Ье 
для  населен1я  изыскать  друпя  как1Я-лнбо  средства. 

Е.  В.  Пустошкинъ  предлагаетъ  установить  общественный  работы,  какъ  подсоб- 
ный заработокъ  на  время  б-Ьдственнаго  положен1я  крестьянъ,  но  для  правильнаго 
установлен1я  такого  дкха  необходимо  составлеше  предварительнаго  плана  ра- 
ботъ.  Прим'Ьненная  въ  нын'Ьшнемъ  году  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  такая  ра- 
бота дала  возможность  распасться  толкамъ  о  даровомъ  пайкгЬ. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Постоянныхъ  работъ  н'Ьтъ,  а  временныя, — они  бу дуть  исчер- 
паны въ  два  года.  По  мн'Ьнш  его,  следовало  бы  прим'Ьнить  принципъ  взаимнаго 
страховашя  съ  безмездной  помощью  пострадавшимъ  отъ  недорода  хл^бовъ  1ели 
отъ  другихъ  б'Ьдствш. 

В.  В.  Осоргинъ.  Помощь  работой,  беэъ  выдачи  ссудъ,  нужно  признать  самой 
удобной,  но  для  этого  нужны  все  равно  больпия  средства.  Нужно  только  сд'Ь- 
лать  предварительный  планъ  для  мобилизацш.  Но  прим'Ьнен1е  общественныхъ 
работъ  не  везд'Ь  возможно,  а  придется  оказывать  и  продовольственную  помощь 
Къ  страховашю  нужно  отнестись  съ  пожелан1емъ. 

В.  В,  Тейсъ.  Продовольственная  помощь  должна  быть  возможно  шире  рас- 
пространена и  на  ту  часть  населен1я,  которая  не  будетъ  яжктъ  общественныхъ 
работъ. 

Н<  Н.  Иарфинъ.  Продовольственное  д^ло  должно  быть  оставлено  въ  рукахъ 
земства,  которое  и  должно  изыскивать  и  общественный  работы. 

Е.  В.  Пустошкинъ  отрицаетъ  участхе  земства  въ  продовольственвомъ  дЬзЛ, 
потому  что  оно  не  можетъ  им'Ьть  представителей  своихъ  на  м'Ьстахъ,  и  выска- 
зываетъ  пожелате^  чтобы  земство  собирало  евЬдЬя1Я  и  давало  отзывы  о  поло- 
женш  населешя  въ  продовольственномъ  отношеши. 

А.  А.  Бостромъ  думаетъ^  что  если  бы  земство  было  увеличено  въ  состав'Ь, 
то  следовало  бы  организащю  продовольственнаго  дЬла  отнести  къ  обязанностямъ 
земства. 

В.  В.  Осоргинъ.  Хлебные  и  продовольственные  запаса  сл^дуеть  оставить  шъ 
томъ  вид'Ь,  какъ  есть  теперь. 

В.  В.  Тейсъ  стоить  за  то,  что  продовольственное  Д'^^ло,  какъ  одно  изъ 
вмдовъ  ^  крестьянскаго  благосостоян1я,  по  принципу,  несомн'Ьнно,  подлежйть 
земству.  У  эемскшсь  начальниковъ  масса  д^ла  и  помимо  продовольственнаго  и 
»,  положительно,  немыслимо  кЬдать  это  д-бло. 

Б.  В.  Пустошкинъ.  Еще  можно  согласиться^  что  при  распред^енш  помощи 
нуждающимися — это  обязанность  земства,  но  снабжен1е  средствами,  хра- 
нем1е  продовольственныхъ  запасовъ  и  главнымъ  образомъ  взыскан1е  продоволь- 
етвенныхъ  долговъ — это  прямое  д-Ьло  Правительства. 

И.  С.  Клюжевъ.  Учить  и  кормить  населенге — это  д^о  земства,  й  мы  видимъ, 
Кахгь  люди  земсюе,  учителя  и  врачи  служатъ  этому  Д'Ьлу,  а  сл'Ьдовательно,  нужно 
нриыяать,  что  д'Ьло  продовольственное — д*Ьло  земское. 

Е,  В.  Пустошкинъ.  В'Ьдь  и  теперь  есть  возможность  этимъ  людямъ  земскимъ 
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работать  въ  продовольственномъ  д'ЬлгЬ  въ  сельскихъ  попечительствахъ,  гд*  они 
въ  большинств'Ь  случаевъ  и  состоять. 

А.  А.  Бостромъ.  Главная  характерная  черта  полезности  зав'Ьдыван1я  продо- 
вольственныхъ  д^Ьломъ  земствомъ — гласность,  чего  уже  не  можетъ  быть  въ  зав^- 
дыванш  крестьянскими  учреждешями. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Когда  иаселеше  переживало  продовольственныя  затруднен1я, 
то  частная  общественная  инищатива  пришла  на  помощь,  но  потомъ  этой  органи- 
зацш  были  поставлены  н'Ькоторыя  препятств1я  со  стороны  администращи;  сл'Ьдо- 
вало  бы  устранить  на  будущее  времся  подобнаго  рода  затруднен1я. 

У'Ьздное  Сов'Ьщанхе  полагало  бы  во  всЬхъ  положешяхъ  по  продовольствен- 
ному д'Ьлу  согласиться  съ  ивЪягежь  комиссш,  высказавъ  пожелан1я  о  развитш 
общественнымъ  работъ  для  предоставлен1я  средствъ  нуждающемуся  населешю, 
для  чего  всегда  долженъ  составляться  определенный  планъ  работъ,  и  кром'Ь  того 
о  необходимости  предоставить  ппфокое  право  частной  общественной  иниц1атив1 
оказывать  свое  участхе  въ  д^^'Ь  продовольственной  помощи. 


Шурнаяъ  аааьдам1я  1  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬдате  прибыли:  У'Ьздиый  Предводитель  Дворянства  Е.  В.  Пустош- 
кинъ,  В.  В.  Агаповъ,  А.  А.  Бостромъ,  И.  М.  Данилинъ,  И.  С.  Клюжевъ,  Н.  Н.  Мар- 
финъ,  А.  С.  Медв'Ьдевъ,  П.  В.  П'ЬгЬевъ,  А.  Я.  Слободчиковъ,  В.  В.  Тейсъ  и  П.  Е. 
Чунаковъ. 

Прочитанъ  докладъ  комиссш  о  всеобщемъ  обучен1и  и  о  введенш  спещаль- 
ныхъ  и  професс10нальныхъ  знанШ. 

И.  С.  Клюжевъ.  Для  того,  чтобы  достичь  осуществленхя  всЬхъ  предположен 
Н1Й  и  главнымъ  образомъ  всеобщаго  обучен1Я,  нужны  средства,  а  это  только  воз- 
можно тогда,  когда  будетъ  допущено  земское  обложен1е  фиксировать  до  12%. 

А.  Я.  Слободчиковъ.  Мы  много  знаемъ,да  мало  ум^емъ,  а  по  этому  я  пред- 
лагаю ввести  обязательнымъ  предметотъ  въ  курсъ  народной  школы  спещальныя 
знан1Я  по  естествов'Ьд'Ьн1Ю  и  сельскому  хозяйству. 

И.  С.  Клюжевъ.  УчЕггель  у  насъ  не  подготовленъ  къ  этому,  и,  по  моему  мн^- 
Н1Ю,  предъявлять  къ  нему  требован1я  подъ  видомъ  обязательности,  едва  ли  удобно, 
а  предоставить  это  д'Ьло  его  доброй  вол'Ь  и  при  любви  и  желанш — онъ,  конечно, 
все  отъ  него  зависящее  сд'Ьлаетъ. 

Н.  Н.  Марфинъ.  БесЬды  съ  учениками  по  сельскому  хозяйству  ввести  обя- 
зательнымъ предметомъ  я  полагаю  неудобно  и  потому,  что  въ  школ'Ь  н^тъ  ма- 
тер1ала  для  практическихъ  указатй,  а  усп'Ьхъ  этого  предмета  находится  въ  пол- 
ной зависимости  отъ  практическаго  прим^Ьненгя;  что  же  касается  бесЬдъ  по  есте- 
ствов'Ьд'Ьшю,  то  введенхе  ихъ  вполн'Ь  возможно.  Но  во  всякомъ  случа*]^  выработку 
направлен1я  школы  сл'Ьдуетъ  предоставить  местному  обществу  безъ  всякой  рег- 
ламентац1и  со  стороны  Правительства. 

П.  В.  П'ЬгЬевъ.  Законъ  о  фиксащи,  действительно,  составляетъ  значительный 
тормозъ  къ  развит1Ю  народнаго  образован1я.  Земство  въ  д'Ьл'Ь  народнаго  образо- 
ван1я  находится  въ  отдаленности,  между  т'Ьмъ,  оно  должно  не  только  въ  хозяй- 
ственномъ  отношенш  в'Ьдать  это  д^^о,  но  главнымъ  образомъ  должно  им^ть 
активное  участае  въ  д'Ьл'Ь  спец1ально  школьнаго  образованхя.  Крестьянинъ  рабо- 
таетъ  съ  природой,  а  природы  совершенно  не  знаетъ,  а  поэтому  введете  знаш! 
по  естествов'^Ьд'Ъшю  чрезвычайно  желательно.  Необходимо  устранеше  препятств!! 
къ  развит1ю  вн'Ьшкольнаго  образован1я. 

В.  В.  Тейсъ  высказывается,  что  школьникъ,  прошедшхй  сельскую  школу,! 
года  черезъ  два  не  отличается  по  м1росозерцан1Ю  своему  отъ  обыкновеннаго] 
смертнаго.  Затраты,  сд']^ланныя  на  него  земствомъ,  ничего  полезнаго  не  дагот^^ 
Полагаетъ,  что  должно  быть  улучшено  д']Ьло  вн'Ьшкольнаго   образовашя,    а   д| 
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этого  нужно  яъгкгъ  хоропия  6ибл10теки,  съ  книгами,  написанными  популярнымъ 
языкомъ. 

И.  С.  Клюжевъ.  Вполн'Ь  зависитъ  отъ  земства  распространять  свое  участ1е  на 
дЪло  народнаго  образованхя.  Если  оно  пожелаетъ  обратить  внимаше  на  духов- 
ную жизнь  школы  и  ея  направлен1е,  то  это  ему  предоставляется,  доказательствомъ 
чего  намъ  служить  Московская  губерн1я.  Введенхе  естественныхъ  наукъ  въ 
вид'Ь  бесЬдъ  чрезвычайно  желательно;  учитель,  знакомя  учениковъ  съ  разными 
проявлен1ями  природы,  незам'Ьтно  можетъ  быть  натолкнется  и  на  любовь  къ 
сельскому  хозяйству,  но  нужно  лишь  все  это  предоставить  его  личному  усмотр-Ь- 
шю  и  доброй  ВОЛ'Ь. 

В.  В.  Агаповъ.  Необходимо  устраненхе  препятств1Й  въ  внЬшкольномъ  обра- 
зован1и.  Въ  отношеши  библ10течнаго  д'&аа  перейти  къ  систем'6  запретительной 
вм'Ьсто  разр'Ьшительной.  Желательно  возможно  большее  расширен1е  частной 
инищативы  и  д'Ьятельности  въ  д'Ьл'Ь  устройства  библ10текъ,  чтен1Й,  лекц1Й  и  т.  п. 
устранить  ВСЯК1Я  формальности  по  открыт1Ю  книжной  торговли  и  для  облегчен1я 
предпр1Имчивости  въ  д'Ьл']^  вн'Ьшкольнаго  образоватя  установить  порядокъ  явоч- 
ный вместо  существующаго  разр'Ьшительнаго,  съ  отв'Ьтственностью  по  суду,  а  не 
административнымъ  порядкомъ. 

А.  С.  Медв'Ьдевъ.  Я  думаю,  что  Правительство  своимъ  обращенхемъ  къ  Коми- 
тетамъ  желало  получить  указашя  для  общаго  руководительства  политики  дан- 
наго  д^Ьла.  По  моему  мн']^н1Ю,  намъ  нужно  указать  всЬ  недостатки  и  нужды  началь- 
наго  народнаго  образовангя,  не  задумываясь  надъ  средствами  выполнен1я  ихъ. 
Наши  указашя  будутъ  начальнымъ  базисомъ,  а  остальное  все  само  приложится. 

Е.  В.  Пустошкинъ.  Всякое  спещальное  знанге  только  тогда  хорошо  усваи- 
вается, когда  оно  прим'Ьняется  на  практик-Ь,  а  этого-то  мы  при  условхяхъ  нашей 
школы,  по  крайней  м^р'Ь,  въ  настоящее  время,  и  не  можемъ  дать.  Намъ  необ- 
ходимо стремиться  къ  тому,  чтобы  наша  школа  дала  общее  развитхе  умственныхъ 
способностей  учащихся,  а  при  устг^ишомъ  выполненш  этой  задачи  ученикъ  уже 
самъ  сум'Ьетъ  и  сможетъ  воспользоваться  книгой  по  тому  или  иному  спещальному 
вопросу  и  прим^Ьнить  его  на  практик*.  Вопросъ  о  средствахъ  или  о  продуктивно- 
сти затраты  ихъ,  затронутый  г.  Тейсомъ,  есть,  конечно,  важный  вопросъ,  но  нужно 
им'&ть  въ  виду,  что  учивш1Йся  не  вступилъ  въ  фазисъ  самостоятельной  деятель- 
ности, а  поэтому  и  трудно  говорить  о  какихъ-либо  практическихъ  результатахъ. 
Есть  и  такое  мн-Ьте,  что  будто  бы  ученики  попадаются  въ  преступлешяхъ  и  т.  п.^ 
но  наша  школа  в-Ьдь  не  воспитываетъ.  Нужно  умственное  и  нравственное  разви- 
Т1е  т4хъ  классовъ,  бытъ  которыхъ  крестьянское  населеше  считаетъ  въ  настоя- 
щее время  своимъ  идеаломъ. 

А.  С.  Медв'Ьдевъ.  Намъ  говорятъ,  что  существуетъ  рецидивизмъ  безграмот- 
ности, но  это  не  в']Ьрно.  Нужно  спросить  само  общество,  какъ  оно  относится 
къ  школьному  д*лу.  Ран-Ье,  правда,  приходилось  зам']Ьчать,  что  нужно  было  упра- 
шивать общество  устроить  школу,  а  теперь  мы  видимъ  какъ  разъ  обратное, — 
у  самого  общества  пробудилось  самосознанхе  къ  народному  образован1Ю,  и  оно 
само  идетъ  навстречу  этому  д^лу. 

П.  В.  П-ЬгЬевъ.  Что  рецидивизмъ  безграмотности  есть,  то  въ  этомъ  намъ 
служатъ  доказательствомъ  статистичесшя  изсл11дован1я.  Школа  должна  давать 
знан1я,  но  вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ  желательно  поднят1е  знан1Й  крестьянъ  въ  томъ  отно- 
шен1и,  какъ  пользоваться  книгами  для  чтен1Я,  и  попутно  съ  этимъ  необходимо 
развит1е  библхотекъ. 

В.  В.  Тейсъ  считаетъ  необходимымъ  устраненхе  недостатка  въ  книгахъ,  и 
когда  книга  будетъ  свободно  распространяться,  тогда  можетъ  быть  рецидивизмъ 
безграмотности  будетъ  ослабленъ. 

И.  С.  Клюжевъ.  Въ  первое   время  развит1я  культуры  крестьяне  совсЬмъ  не 

приходили  на  помощь  земству  въ  устройств'Ь  школъ  и  библ1отекъ,  но  теперь  уже 

^  зам']^тно    участ1е    самихъ  крестьянъ    въ    д'^Ьл']^    развит1я    народнаго    образован1я, 
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а  пройдетъ  полтора-два  десятка  л'Ьтъ  и  сами  общества  придутъ  съ  широкою  по- 
мощью этому  д4лу. 

Е.  В.  Пустошкинъ.  Развитхе  вн*школьнаго  образованхя,  конечно,  очень  же- 
лательно, но  наши  первыя  стремлешя  должны  быть  направлены  къ  тому,  чтобы 
прежде  обз^чить  какъ  пользоваться  книгами. 

А.  Я.  Слободчиковъ  предлагаетъ  пересмотръ  программы  начальныхъ 
школъ,  такъ  какъ  у  насъ  оканчиваетъ  учете  обыкновенно  5—10  чвлов-Ькъ,  а  та- 
кой незначительный  %  заканчивающихъ  учеше  не  оправдываетъ  затрать  на 
школьное  д'Ьло.  Думаю,  что  такой  незначительный  %  происходить  отъ  чрезвы- 
чайно широкой  программы  школьнаго  образован1я. 

Б.  В.  Пустошкинъ  полагаетъ,  что  понижен1е  программы  едва  ли  мыслимо, 
такъ  какъ  это  будетъ  равносильно  понижен1Ю  вообще  знатй  учащихся.  Еелв 
и  уходятъ  изъ  школы  учащ1еся  ран'Ье  окончатя  курса,  то  потому,  что  они 
нужны  дома. 

И.  М.  Данилинъ  подтверждаетъ  слова  А.  Я.  Слободчикова,  что,  действи- 
тельно, программа  начальной  школы  широка;  бываютъ  таюя  явлетя,  что  ученикъ 
второго  отд'Ьлешя  иногда  не  раэр^шаетъ  задаваемыхъ  ему  учителемъ  эадачь. 
Думаетъ,  что  этому  способствуетъ  раннее  начало  учен1я, — мыслимо  ли  начинать 
учен1е  съ  6 — 7  л-Ьтъ?  ясно,  что  д-Ьти  въ  такомъ  возрасти  не  могутъ  усваивать 
задачъ.  Учитель  далеко  стоить  отъ  д^тей;  необходимо  воспитать  учительсшй 
персоналъ  и  дать  для  школы  идеаль.  Нашь  учитель  отягощается  библ10текой, 
такъ  можетъ  ли  при  такихь  условхяхъ  развиться  библ10течное  д^^о. 

В.  В.  Агаповь.  Печальное  д'Ьло  народнаго  6бразоваи1я  отчасти  зависитъ  отъ 
учительскаго  персонала.  Лучшхе  д'Ьятели  встр'Ьчаютъ  всевозможный  нравствен- 
ный препятств1я.  Въ  числ'^^  такихь  препятств1Й  возмутительные  доносы  на- 
шего духовенства  заставляють  покидать  деревни  лучшихь  деятелей  народ- 
ной школы.  Достаточно  учителю  взять  какую  -  нибудь  книгу,  къ  пршгЬру 
сказать,  Дарвина,  или  вообще  такую,  которая  по  умовоззр'Ьнш  духовенства  пред- 
ставляеть  что-то  очень  ужасное, — какъ  летить  уже  донось  по  начальству.  Инспек- 
тора завалены  доносами.  Для  того,  чтобы  поднять  личность  сельскаго  учителя 
на  должную  высоту  своего  положен1я,  необходимо  подчинить  его  коллепадьиому 
учрежденш,  наприм'^^ръ,  земству. 

Е.  В.  Пустошкинъ  соглашается  съ  заявленхемь  г.  Данилина,  что  раннее 
учете,  действительно,  неудобно,  но  сомневается  въ  томь,  чтобы  дети  6 — 7  леть 
принимались  въ  школы,  такъ  какъ  существуеть  постановлете  Училищиаго  Со- 
вета о  допущенш  въ  школы  детей  не  моложе  восьми  съ  половиной  леть.  Что  же 
касается  заявлен1я  г.  Агапова,  то  считаеть  долгомь  заметить,  что  все  сельское 
населен1е  погружено  въ  доносы  и  обвинять  въ  этомь  только  однихь  священни- 
ковь  едва  ли  основательно:  доносы  приходится  встречать  отъ  всехъ  и  на  всехь. 
Что  касается  особаго  подчинен1я  учителя,  то  учитель  подчинень  Училищному 
Совету,  т.  е.  учреждешю  коллег1альному. 

И.  С.  Клюжевь.  Никакихъ  программъ  для  начальныхъ  школь  у  насъ,  въ 
Самарскомь  уезде,  не  существуеть  и  вообще  насиловайхе  детскаго  организма 
какими-либо  программами  и  немыслимо. 

И.  М.  Данилинъ  спрашнваетъ  объ  услов1я:11:ъ  перехода  к^  Общеобязатель- 
ному обучен1Ю  и  по  разъясненш  возражаеть,  рекомендуя  сначала  позаботиться 
о  воспитанш  и  образованш  идеальнаго  учителя,  а  пока  такого  учителя  у  насъ 
не  будетъ,  введенхе  обязательнаго  обучен1я  считаеть  преждевременнымъ. 

В.  В.  Тейсь.  Сельсшй  учитель  на  ступеняхъ  общественной  лестницы  стоить 
на  низкомь  уровне  и  вообще  положете  его  требуеть  изменетй,  которыя  благо- 
детельно отразятся  на  постановке  школьнаго  дела, 

В.  В.  Агаповь.  У  насъ  существуеть  законь  о  запрещенш  преп04авая]й  гра- 
моты; этоть  стеснительный  законь  служить  препятств1емь  къ  развитхю  образо- 
ван1я.  Необходимо  снять  этоть  запреть  и  преподаван1е  грамоты  сделать  до- 
ступнымь. 
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Б.  в.  Пуотошкинъ.  я  полагаю,  что  при  низкомъ  уровн'Ь  развитхя  родителей,  въ 
особенности  крестьянъ,  допущен1в  учителей,  неподготовленныхъ  къ  образована, 
принесетъ  только  вредъ,  гЬмъ  бол^,  что  контролировать  такого  учителя  будетъ 
некому. 

П.  Б.  Чунаковъ.  Мы  стремимся  къ  совершенству  наро днаго  образоватя  и  вм'ЬсгЬ 
съ  тЪмъ  хотимъ  ввести  для  обученхя  грамотЬ  совершенно  не  желательный 
элементь. 

П.  В.  П'ЪНЬевъ.  Предложете  касается  исключительно  обученхя  грамот*  и  я 
полагаю,  что  право  преподаван1я  можно  предоставить  всЪмъ  и  вообще  необхо^ 
димо  сделать  преподаван1е  грамоты  доступнымъ,  что  и  подвинетъ  насъ  къ  дости- 
жен1ю  ц*ли, — всеобщаго  обучешя.  Хотя  бы  солдатъ  преподавалъ  грамоту, — вреда 
принести  онъ  не  можетъ. 

Б.  В.  Пустошкинъ.  Я  думаю,  какъ  бы  установлен1е  доступа  преподавангя 
грамоты  не  внушило  родителямъ  нежелательны хъ  уб'Ьжден1Й  о  ненадобности 
школы  повышеннаго  типа.  Мн*  кажется,  что  желательно  было  бы  привлечь  къ 
такому  д'Ьлу  учителей  съ  изв^стнымъ  образовательнымъ  цензомъ. 

Н.  Н.  Марфинъ.  Мы  забываемъ,  что  учитель  долженъ  быть  не  просто  только 
учитель  грамоты,  но  въ  то  же  время  его  отношенхя  къ  згчащевсуся  должны  им*ть 
воспитательный  характеръ,  а  что  дастъ  намъ  учитель -солдатъ?  Онъ  вселить  раз- 
врать  и  научить  водку  пить. 

В.  В.  Тейсъ.  Я  обращаюсь  къ  проекту  доклада  комисо1и  по  вопросу  о  сель- 
скохозяйственномъ  образованш.  Что  намъ  дасть  низшее  сельскохозяйственное 
образоваше?  Оно,  мн*  кажется,  оторвепь  отъ  деревни  людей,  дастъ  возможность 
абитурхентамъ  выхода  на  должности  приказчиковъ  и  вообще  на  должности. 

Н.  Н.  Марфинъ  высказывается  за  необходимость  пересмотра  программъ 
сельскохозяйственныхъ  школъ  и  поставить  ихъ  въ  соотв*тств1е  съ  местными 
услов1ями,  при  чемъ  регламентацхя  программъ  не  должна  исходить  отъ  одного 
только  Правительства,  но  необходимо  привлечь  къ  заключешю  м-Ьстныя  общества 
и  общественный  учреждён1Я. 

Б.  В.  Пустошкинъ.  Трудно  удержать  въ  сельскохозяйственныхъ  школахъ 
учащихся  крестьянъ  въ  теченхе  продолжешя  всего  курса,  такъ  какъ  они  нужны 
дома,  а  это  служить  большимъ  препятствхемъ  къ  полученш  необходимыхъ  прак- 
тическихъ  св'Ьд'Ьшй.  Полагаю,  что  этого  возможно  достигнуть,  если  у  насъ  будутъ 
устроены  так1я  рабочхя  фермы,  гд*  учащ1еся  могли  бы  получать  св'Ьд'Ьнгя  по 
теор1и  и  практик*  сельскаго  хозяйства,  при  чемъ  имъ  будетъ  установлена  за 
нахождеше  на  такихъ  фермахъ  известная  плата;  при  такихъ  услов1яхъ,  конечно, 
отсутств1е  человека  изъ  семьи  и  дома  не  будетъ  заметно,  ибо  домашнхе  могуаь 
заменить  отсутствующую  рабочую  силу  путемъ  найма. 

А.  Я.  Слободчиковъ  предлагаетъ  сокращеше  программы  начальной  народ- 
ной  школы  и  введен1е  обязательнымъ  предметомъ  знашй  по  естествов*д*н1ю 
и  сельскому  хозяйству,  при  чемъ  высказывается  за  разр*шеше  вопросовъ  при 
обсуждеши  ихъ  нашимъ  У*зднымъ  Сов*щан1емъ  путемъ  баллотировки. 

Къ  этому  заявленш  его  присоединяется  П.  В.  П*г*евъ. 

Б.  В.  Пустошкинъ.  По  организащи  Сов*щан]я  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  требуется  лишь  сообщеше  мн*н1Й  и  ооображен1Й  о 
нуждахъ,  притомъ  же  для  центральнаго  Оеобаго  Сов*щан1я  важно  въ  интере- 
сахъ  д*ла  им*ть  мн*н1я  м*стныхъ  людей  въ  письменныхъ  матер1алахъ  или  въ 
протоколахъ  сов*щан1Й.  Постановлен1Й  Комитета  не  можетъ  быть  и  потому,  что 
всякое  постановлете  предполагаетъ  изв*стныя  юридическ1я  посл*дств1я,  а  наши 
суждетя  вызываютъ  лишь  общ1я  пожелан1Я  объ  устранети  т*хъ  или  иныхъ 
недостатковъ  или  нуждъ,  не  им*ющ1я  за  собою  какого  либо-юридическаго  зна- 
чешя.  Наши  заключения  и  соображен1я,  какъ  и  ми*н1я  отд*льньтхъ  лицъ  въ  подан- 
ныхъ  ими  запискахъ, — ^лицъ,  можетъ  быть,  даже  и  не  принимавшихъ  участ1я  въ 
У*здныхъ  Сов'Ьщан1яхъ,  будутъ  представлять  лишь  запасъ  св*д*шй,  откуда  Осо- 
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бое  Сов^щаше  почерпнетъ   11атер1алъ  для   своихъ  выводовъ   и   завнслцихъ  отъ 
него  постановленШ. 

У'Ьздное  Сов^щаше,  по  обсужденш  доклада  комнссш,  вполне  присоединяясь 
ко  веЛмъ  заключен1Я]гь  ея,  какъ  касающимся  общаго  народнаго  образован1я, 
такъ  равно  и  професс10нальнаго  образован1я,  признало  желатедьнымъ  въ  допод- 
неше  къ  этямъ  заключен1ямъ: 

1)  въ  ЕгЬляхъ  достижешя  навгЬчениыхъ  въ  докладЬ  комиссш  предположеши 
необходимо  повысить  размЬръ  фиксацш  земскаго  обложешя»  если  не  предста- 
вится возможнымъ  совершенно  уничтожить  эту  форму  стЬснешя,  препятствую- 
щую правильному  развитш  народнаго  образовашя  и  вообще  полезныхъ  въ  инте- 
ресахъ  населешя  начинанШ; 

2)  облегчить  стЬснительныя  формальности  дляразвит1я  виЬпшольнаго  обра- 
зовашя, установнвъ  для  открыли  книжной  торговли,  библ10текъ,  чтетй,  лекцШ, 
бееЬдъ  и  проч.  для  народа, — ^явочную  систему,  вм^ксто  разр'Ьшительной,  съ  ответ- 
ственностью за  нарушете  установленныхъ  положешй  исключительно  по  суду,  а 
не  въ  административномъ  порядзгЬ; 

3)  установить  свободное  преподаваше  грамоты,  при  чемъ  право  преподава- 
тя  должно  быть  предоставлено  лицамъ  съ  изв^стнымъ  установленнымъ  образо- 
вательнымъ  цензомъ; 

4)  желательно  распшренхе  правъ  сельскихъ  учителей  на  учаспе  въ  д^^а^ь, 
касающихся  вообще  постановки  народнаго  образоватя; 

5)  учреждеше  особыхъ  рабочихъ  фермъ  сельскаго  хозяйства,  съ  установле- 
Н1емъ  платы  для  учащихся  за  занят1я  ихъ  на  такой  фермЬ; 

в)  необходимость  въ  пересмотрЬ  программъ  сельскохозяйственныхъ  шкодь, 
при  чемъ  регламентац1я  такихъ  программъ  должна  исходить  отъ  жЬстыть 
обществъ  и  м'^^стныхъ  общественныхъ  учреждешй; 

7)  необходимость  участ1я  земства,  кром'Ь  хозяйственной  части,  и  въ  учебно- 
воспитательной  сторон-Ь  школьнаго  д^а; 

8)  устройство  въ  селахъ  возможно  большаго  числа  слесарно-кузнечныхъ  и 
столярно-плотничныхъ  мастерскихъ. 

и  9)  введете  ремеслъ,  прим'Ьняемыхъ  въ  сельскомъ  хозяйств'^,  въ  войскахъ. 
За  позднимъ  временемъ  занят1я  У'Ьзднаго  Сов'^^щанЫ  прерваны  до  10  числа 
Ноября  текущаго  года. 


Мурнамъ  аааьдймт  10  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Самарсюй  У']^здный  Предводитель  Дворянства  Е.  6. 
Пустошкинъ,  В.  В.  Агаповъ,  А.  А.  Бостромъ,  И.  Л.  Будный,  А.  М.  Верховскй 
И.  С.  Клюжевъ,  В.  В.  Осоргинъ,  П.  В.  11*г*евъ,  П.  Е.  Чунаковъ  и  И.  В.  Шумковъ 

Прочитанъ  докладъ  комисс1и  о  производительности  крестьянскаго  труда. 

Въ  виду  того,  что  положен1Я,  выраженный  въ  этомъ  доклад'Ь,  были  предме- 
томъ  суясден1Й  У'Ьзднаго  Комитета  въ  предыдущнхъ  его  засЬдатяхъ,  докладъ 
этотъ  принять  къ  св^ЬдЬнш. 

Засимъ  прочитанъ  докладъ  комисс1и  о  землепользоваши  и  о  правовомъ  поло- 
жети  крестьянъ,  а  также  и  относящхяся  къ  этимъ  вопросамъ  отд^ьныя  записки 
В.  В.  Осоргина,  В.  В.  Агапова,  В.  Н.  Карамзина  и  П.  Е.  Чунакова. 

В.  В.  Осоргинъ.  Комисс1Я  отдаетъ  полное  предпочтете  подворному  владЬтю, 
но  при  современныхъ  услов1яхъ  общинное  влад'Ьн1е  является  бол«Ье  желатедь- 
нымъ для  самихъ  крестьянъ.  Крестьяне  Петропавловской  и  Краснодомской  воло- 
стей влад^кютъ  на  прав'Ь  подворнаго  влад^Ьн1я,  но  что  же  мы  видимъ?  Они  живугь 
бЬдн'Ье^  общинниковъ,  пользующихся  меньшимъ  протнвъ  нихъ  количеством^ 
земли.  Подворные  участки  были  разд'Ьлены  въ  30  дес,  но  съ  увеличешемъ  при- 
роста ихъ  пришлось  разбить  на  16  частей,  а  теперь  каждую  шестнадцатую  часть 
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еще  приходится  делить;  къ  какому  же  концу  придетъ  этотъ  разд^^ъ?  А  общинное 
.полъзован1е  всетаки  удержитъ  землю  за  тЬмъ,  кто  можетъ  работать.  Намъ  гово- 
рить, что  подворное  влад'Ьше  облегчить  способъ  передвижешя,  но  и  общинное 
полъзован1е  не  стЬсняеть,  а  тогда  только  земля  поступаетъ  въ  перед^лъ  между 
остающимися  влад'Ьльцами.  Наконець,  возможенъ  ли  переходъ  къ  подворному 
влад4н1Ю^  За  безводностью  нельзя  нар'Ьзать  соотв'Ьтственныхь  участковь.  Необхо- 
димо  предоставить  избранхе  той  или  иной  формы  землепользованхя  сознатель- 
ному усмотр'Ьн1ю  самого  сельскаго  общества. 

И.  В.  Шумковь.  Наилучшимь  способомь  кь  улучшенш  влад'Ьнхя  нужно 
признать  неделимость  участковь,  кь  чему  мы  и  пришли  по  вопросу  о  малозе- 
мельи.  Подворное  влад^нхе  не  ведетъ  кь  укоренен1Ю  благосостоян1я  крестьянь,  а 
къ  какому-то  хаосу.  06*6  формы  землепользован1я — общинная  и  подворная— плохи; 
ни  та,  ни  другая  не  достигають  совершенства,  такъ  какь  семейство,  живущее  на 
клочке  земли,  ясно,  не  можетъ  улучшить  своего  благосостоян1я. 

П.  В.  1ИгЬевь.  При  подворномь  влад'Ьнш  каждый  крестьянинь  будеть  соб- 
ственникомь  земли,  что  увеличить  его  силы,  можетъ  быть,  въ  десять  разь.  По- 
дворное владЬте  Самарской  губернш  нельзя  ставить  въ  прим'Ьръ,  такъ  какь  зд^сь 
введена  чрезполосица. 

А.  А.  Бостромь.  Форма  землепользован1я  общинная,  собственно,  им'Ьла  адми- 
нистративное значенге,  какь  способъ  взысканхя  повинностей,  и  этотъ  стимуль 
также  руководиль  и  при  установленш  подворнаго  влад'6н1я.  Главный  принципь 
подворнаго  влад'Ьн1я — отчуждаемость,  что  им'Ьетъ  зиаченхе  для  опрбд^Ьлен1я  пра- 
воспособности, какь  идеаль  свободнаго  и  сознательнаго  пользоватя  землею. 

В.  В.  Осоргинъ.  При  обпщнномь  пользован1и  землею  распоряжается  обще- 
ство, которое  можетъ  изменять  нормы  пользованхя  по  своему  усмотр'Ьн1Ю,  а  при 
подворномь — ^распоряжается  землею  каждый  домохозяинъ,  и  такъ  какь  при  посл'Ьд- 
НАЙ  форм^  влад'6н1я  часто  возникаютъ  споры  между  насл'Ьдниками,  то  и  допу- 
щена значительная  дробимость  участковь,  а  въ  виду  того,  что  споры  по  такого 
рода  влад1н1ямъ  подлежать  разбору  общихь  судебныхъ  учрежденШ,  а  посл'Ьднхя 
подводять  ихь  подь  общ1е  граждансюе  законы,  то  последнее  обстоятельство 
служить  какь  бы  пособ1емъ  къ  большей  дробимости  участковь. 

Е.  В.  Пустошкинь.  Если  разсматривать  вопрось  абстрактно,  касаясь  какь 
той,  такъ  и  другой  формы  землепользован1я,  то  можно  много  говорить  какь  за, 
такъ  и  противь,  но  не  притти  ни  къ  какому  положительному  выводу.  Я  счелъ 
нужнымь  говорить  обь  общинномь  землепользованш  потому,  что  какь  въ  пресс!^, 
такъ  и  въ  обществ'^,  я  зам'Ьтилъ  усилен1е  тенденщи  къ  уничтоженш  общиннаго 
влад^Ьн1я,  хотя  бы  насильственнымь  путемь.  Къ  счастью  наша  комисс1Я  была 
осторожн'Ьй  и  высказалась  за  выборь  формы  землевладЬн1я  самими  обществами, 
поэтому  я  остановлюсь  только  на  сд^ланныхъ  мн'Ь  возражешяхь.  Я  не  могу 
согласиться  съ  мн'Ьтемь  комиссш  о  томь,  что  приговоры  о  переход'Ь  отъ  одного 
къ  другому  пользован1Ю  должны  быть  окончательными,  такъ  какь  всЬмъ  намъ 
известно,  что  приговоры  иногда  составляются  подь  изв^стнымь  давленхемь.  Для 
того,  чтобы  доказать  предпочтительность  той  или  другой  формы  землепользова- 
Н1Я,  нужно  им'Ьть  въ  виду  местный  данныя.  Нар'Ьзка  участковь  узкими  лентами 
отъ  воды  и  безводность  огромныхъ  пространствь  много  способствують  въ  нашей 
местности  общинному  землевлад^нш.  Прим']^нен1я  круговой  поруки  въ  Самар- 
ской губернш  совсЬмъ  не  зам'Ьчается.  Относительно  арендныхь  услов1Й  можно 
думать,  что  они  могуть  быть  нормированы  или  урегулированы.  Общинное  земле- 
пользован1е  будеть  им'Ьть  особенное  значете  въ  будущемь.  Когда  разм'Ьрь  земле- 
влад^шя  доходить  до  того  состоян1я,  что  не  можетъ  питать,  населешю  прихо- 
дится уходить  изъ  деревни.  Мало  в'Ьроят1я,  чтобы  все  оно  прочно  устроилось  на 
сторон'Ь.  Значительная  часть  будеть  возвращаться,  но  возвращаться  уже  инвали- 
дами. Туть-то  и  придетъ  на  помощь  общинное  влад'Ьнхе  въ  своей  новой  роли, 
въ  роли  общественнаго  призр'Ьн1я.  Мн'Ь  могуть  возразить,  что  я  обращаю  на 
общественное  приэр'^Ьнхе   сразу   такую    большую    ц'Ьнность,  какь   совокупность 
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над^ьныхъ  земель,  но  это  соображетае  не  должно  бы  смущать  насъ,  если  мы 
обратимъ  внимате  на  то,  что  для  общественнаго  призр'Ьн1я  у  насъ  ничего  не 
сдЪлано,  а  между  тЬмъ,  если  подсчитать  даже  теперь,  какая  масса  лицъ  гибнетъ 
по  городамъ  безъ  всякаго  призр'Ьшя,  а  съ  теченхемъ  времени  9та  масса  будетъ 
все  увеличиваться,  то  для  обезпечен1я  ея  потребовалась  бы  сумма,  можетъ  быть, 
большая,  ч'Ьмъ  стоимость  над^Ьльныхъ  земель.  Земли  же  эти  еще  долго  будутъ 
обслуживать  и  коренное  деревенское  населеше,  но  зато  и  возвративппеся  нзъ 
города  неудачники  будутъ  ув'Ьрены,  что  они  найдутъ  всегда  средство  для  суще- 
ствоватя  въ  м'ЬстЬ  своего  рожден1я. 

В.  В.  Тейсъ.  Такой  порядокъ  можетъ  существовать  все  равно  и  при  подвор- 
номъ  влад'Ьн1и. 

Е.  В.  Пустошкинъ.  При  пользоваши  двора  влад^ецъ  черезъ  10  лкгъ 
разрыва  теряетъ  право,  по  закону,  на  влад'Ьн1е,  чего  при  общинномъ  пользован1я 
быть  не  можетъ. 

А.  А.  Бостромъ  полагаетъ,  что  не  общество  должно  оказывать  призр'Ьше, 
а  государство.  Круговая  порука  если  не  прим^Ьнялась  прямо,  то  пртагЬнялась 
косвенно.  На  моихъ  глазахъ  у  главарей  общества,  людей  состоятельныхъ»  поли- 
Ц1Я,  составивъ  опись,  продавала  имущество  на  удовлетворете  повинностей. 

В.  В.  Осоргинъ.  Подворное  польэован!е  считаю  въ  настоящее  времй  недо- 
стижимымъ,  такъ  какъ  часть  населетя  отстала  отъ  земли,  а  общинное  пользо- 
ван1е  удержитъ  при  земл'Ь  только  гЬхъ,  кто  можетъ  работать,  а  остальные  должны 
искать  отхожихъ  промысловъ  и  заработковъ.  Во  всякомъ  елзгча'Ь,  при  опред^леши 
той  или  иной  формы  землепользован1я  необходимо  дать  возможность  обществу 
самому,  по  своему  усмотр'6н1Ю,  распорядиться  установлен1емъ  землепользовашя. 

Засимъ  былъ  сд'Ьланъ  переходъ  къ  обсужденш  другихъ  заключешй  по 
вопросамъ,  затронутымъ  комисс1ей,  и,  между  прочимъ,  относительно  правового 
порядка.  Большая  часть  соображенгй  комиссш  не  вызвала  возражеН1Й.  По  н'Ько- 
торымъ  другимъ — мн'Ьн1я  гг.  членовъ  Комитета  разд'Ьлились.  Одни  указывали  на 
недостатки  теперешней  организацш  крестьянскихъ  учрежденШ,  въ  виду  см^- 
шен1я  административныхъ  и  судебныхъ  функщй  въ  одномъ  и  томъ  же  лиц^; 
слишкомъ  широкаго  права  дискрецшнной  власти  и  опеки  надъ  личностью 
крестьянъ,  въ  отношенш  опред'6лен1я  на  должности  по  назначетаю,  а  не  по 
выбору;  а  равно  несостоятельности  Волостного  Суда  къ  отправлен!»  судеб- 
ныхъ функц1Й,  по  отношен{ю  къ  сельскому  населен1Ю,  вреднаго  вл1ии1Я  для  д1и1а 
на  судей  волостного  писаря,  руководства  при  разбор'Ь  д'Ьлъ  въ  Волостномъ  Суд* 
местными  обычаями,  а  не  законами.  Друпе  же  доказывали,  что  попечительство 
надъ  крестьянами  безусловно  необходимо  въ  виду  низкаго  уровня  развиНя 
нашего  крестьянства,  что  преобразованхе  Волостного  Суда  и  введете  Лравилъ  по 
закону  12  1ЮЛЯ  1889  года  дало  гласное  разбирательство,  при  чемъ  важная  черта 
въ  его  деятельности  это  та,  что  за  нимъ  сохранено  право  руководиться  мЬстными 
обычаями,  близкими  для  крестьянъ  и  составляющими  для  нихъ  вполнгЬ  понятный 
законъ. 

Уездный  Комитетъ  Сов'Ьщан1Я  призналъ  возможнымъ  высказаться  за  при- 
соединен1е  къ  соображетямъ  комиссш  и  миЬн1ямъ,  изложеннымъ  по  даннЕШъ 
вопросамъ  въ  отд^льныхъ  запискахъ  В.  В.  Осоргина  и  В.  Н.  Карамзина»  огь 
незначительными  въ  н^которыхъ  случаяхъ  поправками   въ  следующей  редакц1и: 

1)  желательно,  чтобы  р'6шен1я  сходовъ  по  вопросамъ  о  переход*  отъ  одной 
формы  землепользован1Я  къ  другой  считались  состоявшимися  при  согласш  про- 
стого большинства  лицъ,  им*ющихъ  право  голоса  на  сход*; 

2)  для  изб*жан1я  чрезполосицы  желательно,  чтобы  правила,  изложенныя  въ 
ст.  92,  97  м*ст.  Великор.  Полож.  объ  обм*н*  земельныхъ  участковъ  между  крестья- 
нами и  пом*щиками,  на  земляхъ  которыхъ  они  водворены,  были  расйростраиены 
и  между  вс*ми  совлад*льцами,  безъ  различ1Я  сослов1Й; 

3)  при  заключеюи  договоровъ  по  арендованш  участковъ  на  долгШ  срокъ 
сл*дуетъ  установить  н*которыя  льготы  для  арендаторовъ,  вводящихъ  иэв*с<*ния 
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улучшбН1я   хозяйотва   въ   ъхщк   сокращешя    опдаты  договоровъ   дди  разорочки 
оной  на  го;|а; 

4)  при  переход'Ь  о1гь  общиннаго  влад1д1Я  къ  подворному  сл'Ьдуерь  допу- 
скать смгЬшанную  форму,  т.  е.   чтобы  выгонъ  оставался  общШ; 

5)  желательно  установлен1е  облбгчен1я  для  крестьянъ  обм-Ьнивать  чрезпо- 
лосную  землю  на  сосЬднюю,  при  чемъ  пошлина  должна  быть  отм'Ьнена; 

6)  желательно  нздан1е  обязательныхъ  постановленШ  объ  устранен1и  чрсз- 
полосицы  при  разд^ахъ  однородныхъ  им'Ьнхй; 

7)  желательно  установлеше  восдрещен1я  скупки  участковъ,  въ  случа'Ь  пе* 
рехода  къ  подворному  влад^шю,  бол'Ье  изв'Ьстнаго,  установленнаго  количества» 
на  одно  лицо.  Желательно  установлен1в  законодательнымъ  порядкомъ  положе- 
Н1я,  что  старш1Й  членъ  семьи  можетъ  отчуждать  над'Ьлъ  лишь  съ  общаго  согла- 
01Д  в<гЬхъ  взрослыхъ  членовъ; 

8)  желательно,  чтобы  кооперативная  предпр1имчивость  населешя  была  рас- 
ширена введенхемъ  явочной  системы,  вм'Ьото  разр'Ьшительной,  съ  отв']^тствен- 
ностыо  по  суду; 

9)  желательно  образован1е  малыхъ  селендыхъ  сходовъ  изъ  уполномочен- 
ных;^,  избдраемыхъ  отъ  опред'Ьленнаго  числа  домохозяевъ,  при  чемъ  процент- 
ное отношеше  тавихъ  уполномоченныхъ  должно  быть  по  возможности  увеличено; 

10)  необходимо  въ  основаше  земскаго  представительства  положить  прин- 
ципъ  безсословности; 

11)  желательно  увеличеше  числа  членовъ  Земскихъ  СобранШ  противъ  нын'Ь 
существующаго; 

12)  желательно  внести  въ  земское  представительство  большую  лропорщо- 
нальность  разм'Ьрамъ  обдоженхя,  путемъ  увеличенхя  мелкаго  представительства 
и  общиннаго  эемлевлад'Ьн1я; 

13)  желательна  органнзац1я  мелкой  земской  единицы,  выработка  типа  орга- 
низацщ  которой  должна  быть  предоставлена  также  земству; 

14)  желательно  устранеше  отъ  представительства  на  Земскихъ  Собрашлхъ 
волрстныхъ  старпщнъ; 

15)  желательно,  чтобы  земство  въ  продовольственномъ  д^иЛ  несло  на  себ*]^ 
обязанность  выяснен1я  и  заключен1я  экономическаго  положен1я  населешя  и  всЬ 
проч1я  обязанности  по  вопросу  опред^Ьлен1я  степени  продовольственной  нужды 
населен1я,  храненхе  же  продовольственныхъ  эапасовъ  и  распоряженхе  дродоволь- 
ственнымн  суммами  оставалось  бы  въ  рукахъ  органовъ  Правительства; 

16)  желательно,  въ  интересахъ  земскаго  д'Ьла,  возвращеше  къ  порядку  про- 
теетовъ  земскихъ  постановленШ  по  Положешю  1864  года; 

17)  желательна  для  развит1я  общественной  д-Ьятельности  отм'Ьна  закона  о 
пред'Ьльиости  земскаго  обложен1я; 

18)  желательно  наибольшее  развит1е  гласности  путемъ  отм'Ьны  предвари- 
тельной ценззфы  и  установлешя  порядка  возникиовенхя  органовъ  печати  явоч- 
нымъ  порядкомъ  вм^Ьсто  разр']^шительнаго,  съ  тЬмъ,  чтобы  пользованхе  гласностью 
было  обезпечено  отв'Ьтственностью  по  суду; 

19)  введеше  выборнаго  института  мировыхъ  судей  съ  повышеннымъ  обра- 
зовательнымъ  цензомъ,  при  особой  органцзац1и  кассац10ннаго  института,  при 
ченгь  въ  случае,  если  изъ  м'Ьстнаго  населен1я  не  встр'Ьтится  надлежащаго  числа 
лицъ,  то  предоставить  право  избирать  постороннихъ  лицъ,  при  условш  соотв'^т- 
СТВ1Я  по  образовательному  цензу; 

20)  необходимо  возстановлеше  прежней  юрисдикцш  суда  присяжныхъ; 

21)  содержаше  высшихъ  чиновъ  полищи  должно  быть  обезпечено  Прави- 
тельствомъ,  а  содержаше  низшихъ  чиновъ  полицш  отнести  на  счетъ  всЬхъ  пред- 
метовъ  земскаго  обложен1я; 

22)  необходимо  регламентироваше  законодательнымъ  порядкомъ  отношен1я 
нанимателей  и  рабочихъ  въ  сельскохозяйственной  промышленности,  подобно 
тому,  какъ  это  уже  сдЬлано  по  отношешю  къ  промышленности  фабрично-завод- 
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ской.  Желательно  также  возбужденхе  и  разработка  вопроса  о  страховаши  рабо- 
чихъ  отъ  ув'Ьч1й  и  о  призр'Ьнш  лицъ,  лишившихся  возможности  работать  за  ста- 
ростью и  неправоспособностью  къ  работЬ; 

23)  желательно  предоставлен1е  права  окончательнаго  разр'Ьшешя  вопроса  о 
дорогахъ  общаго  пользовашя  и  чтобы  отчуждешя  подъ  эти  дороги  производи- 
лись за  счетъ  Правительства; 

24)  необходима  организащя  юридической  помощи  населешю  въ  форм^Ь  бюро 
при  земствахъ; 

25)  желательно  скор'Ьйшее  размежеваше  фактическихъ  влад'Ьшй  и  чрезпо- 
лосныхъ  дачъ  съ  принятхемъ  расходовъ  на  средства  казны; 

26)  крестьянство  должно  быть  прхобщено  къ  общегражданской  жизни  всего 
населен1я; 

27)  въ  случа'Ь  новой  организацш  судебныхъ  органовъ  въ  у^^здахъ,  должно 
быть  сд'Ьлано  распред'Ьлеше  подсудности  д^Ьлъ  между  м'Ьстными  волостными  су- 
дами и  новыми  судебными  учрежден1ями; 

28)  необходимо  установлеше  порядка,  обезпечивающаго  самостоятельность 
сходовъ  въ  д^^лахъ  ихъ  хозяйства; 

29)  в-Ьд-Ьн1е  административно-хозяйственныхъ  д^ъ  должно  быть  снято  съ 
тяжести  одного  крестьянскаго  сослов1я  и  предоставлено  в'Ьд'Ьшю  всего  м'Ьстнаго 
населен1я  въ  лиц'Ь  безсословныхъ  волостей  или  мелкихъ  земскихъ  единицъ; 

30)  права  личности  и  семьи  должны  быть  ограждены  отъ  посягательства 
крестьянскаго  общества; 

31)  съ  существующаго  законодательства  должно  быть  снято  позорное  пятно — 
право  гЬлеснаго  наказанхя; 

32)  желательна  полная  отм'Ьна  паспортной  системы,  какъ  не  удовлетворяю- 
щей своему  назначенш,  а  буде  встретятся  затруднешя  къ  ея  отм'Ьн'6,  устранить 
всЬ  стеснительный  законоположен1я  по  выдач'Ь  крестьянскихъ  паспортовъ; 

33)  предоставлеше  крестьянамъ  свободы  семейныхъ  разд'Ьловъ  и  отм^Ьна 
закона  18  Марта  1886  года,  и 

34)  уничтожеше  препятствШ  къ  выходу  крестьянъ  изъ  состава  обществъ. 
Вм4стЬ  съ  докладомъ  комиссш  было  прочитано  особое  мн'Ьше  гг.  Попова 

и  Слободчнкова. 

Е.  В.  Пустошкинъ  высказался,  что  это  особое  мн'Ьше,  повидимому,  явилось 
всл'Ьдств1е  н'Ькотораго  недоразум'Ьнхя,  такъ  какъ  комисс1я  въ  своемъ  доклад'Ь  не 
затрогиваетъ  т4хъ  предметовъ,  о  которыхъ  говорится  въ  особомъ  мн^ши. 

А.    А.   БоСТрОМЪ,    ОДИНЪ  изъ  ЧЛеНОВЪ  этой    КОМИССХИ,    ПОЯСНИЛЪ,  что  К0МИСС1Я 

высказалась  лишь  за  желательность  н'Ькотораго  общешя  между  земствами,  при 
чемъ,  если  и  было  упомянуто  объ  орган*]^,  могущемъ  способствовать  такому  обще- 
Н1Ю,  то  К0МИСС1Я  никакихъ  опред'Ьленныхъ  учрежденШ  въ  виду  не  им'Ьла,  а  пре- 
доставляла этогь  вопросъ  всец'Ьло  усмотр'Ьнио  Правительства. 

Въ  виду  сд-Ьланныхъ  заявлен1Й  особое  ми'Ьнхе  по  докладу  комиссш  остав- 
лено безъ  разсмотр'Ьшя. 

А  засимъ  г.  Председатель  Комитета  Е.  В.  Пустошкинъ,  сообщивъ,  что  про- 
токолы У^зднаго  Комитета  и  проч1е  матер1алы  должны  быть  доставлены  въ  Гу- 
бернскШ  Комитетъ  къ  15  числу  текущаго  Ноября,  почему  продолжить  зас*Ьдан]я 
У'Ьзднаго  Комитета  не  представляется    возможнымъ,— -закрылъ  занят1я  Комитета. 
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Шуриамъ  засгьдаи/я  иомиссш  по  вопроеамъ:  /порядочвше  сбыта  сеяьскохбвяйстввммыжъ 
произведенШ,  устройство  зериохранимищъ,  устройство  и  садвртаи/о  дорогъ  и  уяучшомв 
уеяовш  пврввовии  произввдвнШ  свяьснаго  хозяйства  и  тивотноводства  19  Октября  1902  г. 

Бъ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  комиссхи  А.  А.  Чемодуровъ  и  члены: 
И.  В.  Шумковъ,  И.  Л.  Санииъ,  П.  Е.  Чунаковъ,  А.  М.  Верховсюй  и  А.  В.  Поповъ 
и  приглашенные  въ  засЬдате  комисс1и  г.  ПредсЬдателемъ'  В.  Н.  Карамзинъ, 
А.  Я.  Слободчиковъ,  Б.  А.  Де-Маке  и  В.  В.  Осоргинъ. 


Г.  Председатель  комиссш  А.  А.  Чемодуровъ,  открывъ  засЬданхе,  предложилъ 
вниманш  комиссш  сначала  всЬ  письменные  матерхалы,  обнимающхе  собою  тЬ 
вопросы,  которые  Сов'Ьщанхемъ  поручены  изсл'Ьдован1ю  и  заключешю  комиссш, 
а  засимъ — выдержки  изъ  обширной  записки  Министерства  Финансовъ  „О  значе- 
Н1И  правильной  организащи  хл'Ьбной  торговли,  услов1я,  которымъ  она  должна 
удовлетворять,  и  м'Ьры  къ  постепенному  введенш  въ  Росс1И  организованной  хл'Ьб- 
ной  торговли"  приложенной  къ  №  35  „В'Ьстника  Финансовъ,  Промышленности  и 
Торговли"  за  1902  г.,  и,  какъ  заключительный  матерхалъ  изъ  числа  им'Ьющихся  въ 
комиссш — закдючен1я  комиссш  Бугурусланскаго  У'Ьзднаго  Комитета  Сов'Ьщашя 
по  вопроеамъ,  затронутымъ  въ  записк'^  Министерства  Финансовъ. 

Посл^  обм'Ьна  мн'Ьн1Й  по  общимъ  вопроеамъ  комисс1я  пришла  къ  заключе- 
Н1Ю,  что  главной  основой  при  разсмотр'Ьн1И  порученныхъ  ей  вопросовъ  должна 
быть  записка  Министерства  Финансовъ,  такъ  какъ  последняя  представляетъ  самый 
обширный  и  обстоятельный  трудъ  по  интересующему  комиссгю  Д'Ьлу  и  какъ  под- 
собный матерхалъ,  исходящ1Й  изъ  разсмотр'Ън1я  этой  записки — постанов лен1я  ко- 
МИСС1И  Бугурусланскаго  У-Ьзднаго  Комитета  Сов'Ьщан1я,  что  же  касается  осталь- 
ныхъ  матерхаловъ,  им'Ьющихся  въ  распоряжен1и  комисс1и,  то  они  въ  большин- 
ств'Ь  какъ  выражающ1е  общ1е  взгляды,  не  достаточно  осв'Ьщающге  детали  изсл'Ь- 
дуемаго  Д'Ьла,  если  не  считать  записки  Председателя  Томыловскаго  сельскохо- 
зяйственнаго  общества  г.  Смирнова,  им'Ьющей  опред-Ьленный  характеръ  и  все- 
стороннее обсл'Ьдоваше  исключительно  одного  вопроса  „упорядочеше  сбыта  хл'Ьб- 
ныхъ  произведенШ",  въ  которой  г.  Смирновымъ  рекомендуется  нормироваше  ц'Ьнъ 
и  установлеи1е  устойчивости  ихъ  путемъ  правительственныхъ  запасовъ  и  учре* 
жден1е  правительственныхъ  торговыхъ  по  хл'Ьбной  операщи  бюро  при  участ1и  со- 
словныхъ  представителей, — ^то  всЬ  предусмотр'Ьнныя  этими  матер1алами  предпо- 
ложен1я  входять  въ  составъ  основной  записки  Министерства  Финансовъ;  поло- 
жетя  же,  высказанныя  г.  Смирновымъ,  отчасти  им']^ются  уже  въ  виду  въ  той  же 
запискб,  а  въ  остальномъ  встр']^чаютъ  въ  ней  серьезный  возражен1я. 

По  прочтен1и  выдержекъ  изъ  записки  Министерства  Финансовъ,  И.  Л.  Са- 
нинъ  высказалъ,  что  онъ  считаетъ  безусловно  необходимымъ  учрежден1е  осо- 
быхъ  торговыхъ  агентовъ,  такъ  какъ  наше  хл^Ьбное  д'Ьло  находится  въ  совер- 
шенно не  развитомъ  положенш;  унасъ  даже  н'Ьтъ  людей,  которые  могли  бы  быть 
посредниками  сбыта  хл'Ьба  за  границу. 

В.  Н.  Карамзинъ  полагаетъ,  что  отвлеченное  дебатированхе  вопросовъ  заи- 
меть много  времени  и  не  дастъ  намъ  обстоятельно  ознакомиться  съ  матер1аломъ, 
котораго  у  насъ  достаточно.  Предлагаетъ  обратиться  къ  разсмотр'Ьнш  записки 
Министерства  Финансовъ  и  прочихъ  матерхаловъ. 

И.  В.  Шумковъ  высказывается  по  содержашю  цитированной  записки  Ми- 
нистерства Финансовъ.  По  его  мн'Ьтю,  въ  ней  прекрасно  разработана  часть,  по- 
священная хл'Ьбной  торговл^Ь  и  собственно  торговцамъ,  но  о  производителяхъ 
хл^ба  уд'Ьлено  въ  ней  слишкомъ  мало.  Безъ  изв-бстной  степени  развит1я  про- 
изводителя никак1я  начинашя  ни  къ  чему  не  приведутъ.  Никакихъ  гарантШ  н'Ьтъ 
въ  тЬхъ  м'Ьрахъ,  который  рекомендуются  Министерствомъ  Финансовъ  въ  вид^Ь 
устройства  узловыхъ  элеваторовъ  и  т.  п.,  такъ  сказать,  инструментовъ.  Нужно 
начинать  съ  упорядочешя  хл'Ьбной  торговли  на  м'Ьстахъ. 
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г.  ПредсЬдатель  комисс1и  А.  А.  Чемодуровъ  тхредлагаеть  обратиться  къза- 
та101гЬ  Министерства  Финансовъ  и  къ  сд'Ьланнымъ  по  ней  заключешянъ  вомнесш 
Бугурусланскаго  У'Ьзднаго  Комитета  Сов'Ьщашя  и  первымъ  воиросонъ  преддо^ 
жнлъ  заняться  по  предмету  о  поотепенномъ.развит1н  телеграфныхъ  сообщешйи 
телефоновъ  для  того,  чтобы  обслуживать  ц'Ьли  скор-Ьйшей  осв'Ьдомленности  объ 
урожаяхъ,  о  ц'Ьиахъ  на  хл'Ьба  и  т.  д. 

И.  В.  Шумковъ  считаетъ   необходимымъ  участ1в  представителей  земетвъ  вгь 
почтовомъ  в'Ьдомств^  при  распред'Ьлен1и  и  установлеиш  почтовыхъ  учреждешй. 
П.  Е.  Чунаковъ  предлагаетъ   объ  устраненш  сельокихъ  обществъ  въ  неоенш 
расходовъ  по  учрежденхямъ  телеграфныхъ  сообщешй. 

По  сопоставленш  прнведенныхъ  прешй  съ  заключенхемъ  комиссш  Бугуру- 
сланскаго У'Ьзднаго  Сов'Ьщан1я,  было  принято  заключенхе  посл«Ьдней  по  этому 
вопросу  въ  сл'Ьдующей  редакцш:  „Признавая  целесообразность  и  соотв4тс1В1в 
м'Ьстнымъ  нуждамъ  м'Ьры,  указываемой  Министерствомъ,  комисс1Я  остановилась 
на  сл*дующихъ,  наиболее  существенны  хъ,  по  м^Ьстнымь  услов1ямъ,  сторонахъ 
м^ры:  а)  на  неотложной  необходимости  распространешя  почтово-телеграфных'ь 
учрежден1Й  въ  торговыхъ  селахъ  уЬзда,  съ  разработкой  ихъ  с^ти  м'Ьстными  ор- 
ганами; б)  порядокъ  открытая  учрежден1Й  непрем']^нно  долженъ  быть  упрощевъ; 
в)  еверхъ  сгЬти  торговыхъ  селъ,  почтово-телеграфныя  учрежден1я  необходимы 
при  всбхъ  станщяхъ  м'Ьстныхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ;  г)  главные  расходы  по  откры* 
Т1Ю  учрежден1Й — отъ  казны,  въ  виду  ея  исключительнаго  пользоваи1Я  доходами 
отъ  почтово*телеграфныхъ  учрежденШ;  при  чемъ  инищативу  открыт1Я  почтово- 
телеграфныхъ  отд^Ьлен1Й,  по  упрощенш  порядка,  предоставить  обществамь  и 
частнымъ  лицамъ  съ  такими  же  расходами  отъ  казны;  д)  въ  д'Ьйствующихъ  нын1 
почтово-телеграфныхъ  учрежден1яхъ  непременно  должна  быть  улучшена  техника 
постановки  сообщенШ,  чтобы  не  было  такихъ  явлен1Й,  что  телеграммы  пряхо- 
дятъ  позже  писемъ,  или  что  он^  направляются  окольными  путями. 

По  отношенио  развитхя  с^ти  телефонныхъ  сообщешй  комисс1Я  признаеть 
особо  важнымъ:  возможно  широкое  развитге  телефонной  с^ти,  допущен1е  шире- 
каго  участ1я  въ  этомъ  д^л^  частныхъ  предпринимателей,  безусловное  упрощеше 
и  облегчеше  процедуры  открытхя  телефоновъ". 

Вторымъ  вопросомъ  г.  Председатель  комисс1и  А.  А.  Чемодуровъ  предложидъ 
на  заключеше  комиссш  „о  подъездныхъ  путяхъ  и  вообще  о  дорожной  части". 

А.  Я.  Слободчиковъ  высказалъ  о  необходимости  правительственныхъ  по- 
собШ  для  устройства  и  усовершенствовашя  путей  какъ  для  земства,  такъ  равно 
для  сельокихъ  обществъ  и  частныхъ  лицъ. 

И.  В.  Шумковъ  выразилъ  сомнен1я,  чтобы  пути  были  такъ  безусловно  не- 
обходимы. Терпитъ  только  производитель  и  не  потому,  что  н^тъ  пути,  а  потому, 
что  негде  сбыть  ему  хлебъ.  Чтобы  не  расходовать  огромныхъ  денегъ  на  под- 
держан1е  и  устройство  путей,  нужно  устроить  въ  каждомъ  селевш  складъ  хлеба 
съ  выдачей  ссудъ.  Отъ  такихъ  зернохранилищъ  земледелецъ  положительно  былъ 
бы  въ  благоденствш.  Подъездные  пути,  которые  могли  бы  намъ  отправлять 
хлебъ  сразу  на  заграничный  рынокъ,  положительно  немыслимы. 

Г.  Председатель  комисс1и  А.  А.  Чемодуровъ  возразилъ  по  поводу  словъ 
И.  В.  Шумкова,  указывая,  что  какъ  необходимы  пути,  такъ  необходимы  и  зерно- 
хранилища. Безъ  путей  доставка  хлеба  даже  въ  склады  и  то  невозможна. 

И.  Л.  Санинъ  и  В.  В.  Осоргинъ  предлагаютъ  разделить  вопросы  о  путать 
и  зернохранилищахъ,  такъ  какъ  они  представдяютъ  собою  предметы  разныхъ 
важноотей. 

По  окончанш  пренШ  было  принято  заключеше  комисс]и  Бугурусланскаго 
Уезднаго  Совещан1я  въ  следующей  редакщи:  „По  отношенш  лучшаго  устройства 
и  х^одержашя  путей  сообщешя  для  общихъ  целей  достижетя  быстроты  въ  ено- 
шен1яхъ,  КОМНСС1Я  приняла  следующ1я  положвн1я:  чтобъ  Правительство,  ныне 
субсидирующее  земству  въ  деле  улучшен1я  вообще  дорожной  части  (по  закону 
8  Февраля  1899  года),  субсидировало  ему  шире  и  непременно  безъ  %  что  особеви о 
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важно,  когда  казна,  ^общества  и  частные  влад'Ьльцы,  при  улучшенш  путей  общаго 
пользовашя,  будучи  заинтересованы  изв'Ьстными  путями  или  отд'Ьльиыми  соору- 
жён1ями,  заявить  земству  желан1е  объ  улучшен1и  въ  первую  же  очередь  такихъ 
путей  въ  ихъ  влад'Ьтягь,  устройство  которыхъ  чпо  планамъ  земства  отдаляется. 
Въ  такихъ  случаяхъ  казна,  общества  и  частный  лица  даюгь  пособхе  на  данные 
п]гги  или  сооружетя  въ  разм'Ьрахъ  по  соглашен1ю  съ  земствомъ.  Сверхъ  того, 
всЬ  дорожныя  сооружен1я,  шЛющщ  государственное  и  общее  широкое  значеше: 
почтовыя  дороги  и  подъ'Ьздные  пути  къ  станщямъ  жел'кзныхъ  дорогъ  и  къ  го- 
роду, должны  всецело  лежать  на  средствахъ  государства'. 

ЗагЬмъ  были  предложены  вопросы:  а)  о  статистической  д^тельнооти,  б)  о 
коммерческихъ  портахъ  и  в)  о  биржевыхъ  съ'Ьздахъ,  по  коимъ  безъ  особыхъ 
прети  приняты  заключен1я  комиссш  Бугурусланскаго  У'Ьздваго  Сов'Ъщвягя  въ 
сзгЬдующихъ  редакц1ягь:  а)  всЬ  предположен1я  по  вопросу  о  реорганизацш  ста- 
тистики урожаевъ  и  площади  посЬвовъ,  изложенный  въ  2  п.  записки  Министер- 
ства Финансовъ,  комисс1я  вполн^^  разд^^ляетъ  и  признала  желательнымъ  полное 
объединен1б  статистической  д'Ьятельности  вогЬхъ  учрежденШ  и  лицъ,  и  возможно 
большее  привлечете  компетентныхъ  корреспондентовъ  въ  р|азныхъ  м^Ьетахъ; 
б)  кь  ъхЪрк  о  лучшемъ  техническомъ  содержан1и  р'Ькъ  и  план'Ь  работъ  по  при- 
веден1ю  ихъ  въ  судоходное  состоянхе,  комисс1я  вполне  присоединяется,  считая 
настоятельно  необходим  ымъ  приведете  коммерческихъ  портовъ  въ  положенхе, 
отв-Ьчающее  нуждамъ  хл'Ьбной  торговли  и  ея  требован1ямъ  въ  отношенш  обору- 
дован1я  портовъ  всЬмъ  необходимымъ;  при  этомъ  признано  безусловно  важнымъ 
удешевлете  хл'бботорговаго  тарифа  внутренняго  къ  пунктам*]^  обм^Ьна,  сбыта  и 
вообще  потреблен1я  хл'Ьбовъ.  Сверхъ  того  должно  понижать  тарифъ  въ  бол'Ье 
урожайные  годы  при  падети  ц'Ьнъ  на  рынк'Ь;  в)  признаетъ  необходимымъ  даль- 
н'Ьйшее  правильное  развитге  биржъ,  поддержку,  поощрен1е  и  помощь  средствами 
сельскохозяйственнымъ  союзамъ;  признана  желательной  организац1Я  съ'Ьздовъ 
биржевыхъ  д'Ьятелей  и  представителей  сельскохозяйственныхъ  союзовъ,  съ  тЬмъ, 
чтобы  на  еъ'Ьздахъ  представительство  было  въ  равной  степени  отъ  земствъ^ 
сельскохозяйственныхъ  рбществъ,  производителей  хл^^ба,  при  чемъ  представи- 
тельство должно  быть  обязательно,  а  не  по  приглашенш. 

За  позднимъ  временемъ  засЬданхе  прервано  до  26  Октября  т.  г. 


Шуриаяъ  8ас1ьдаи/я  иомиесш  по  вопросамъ:  /порядочвте  сбыта  ееяьенохозяйотевнныхъ 
проивведенш,  устройство  зврнохранияищъ,  устройство  и  содвршам/в  дорогъ  и  уяучшвя'ю 
усяовш    перевозни   произввдеиш   свяьсиаго   хозяйства    и    животноводства    26  0нтя5ря 

1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  ПредсЬдатель  комиссш,  А.  А.  Чемодуровъ;  и  члены: 
А.  М.  ВерховскШ,  Б.  А.  Де-Маке,  П.  Е.  Чунаковъ,  А.  Я.  Слободчиковъ,  А.  В.  По- 
повъ,  Е.  И.  Зап'Ьсошный  и  приглашенные  г.  ПредсЬдателемъ  комисс1И  И.  М. 
Данилинъ  и  И.  Л.  Будный. 


Г.  Председатель  комиссш  А.  А.  Чемодуровъ,  сообщивъ  Собранио,  что  къ  на- 
стоящему засЬдатю  комиссш  останется  лишь  одинъ  весьма  существенный  во- 
просъ — „устройство  зернохранилищъ'',  обратилъ  внимате  Собран1яна  то  обстоя- 
тельство, что  по  вопросу  о  поддержанш  ц'Ьнъ  на  хл'^Ьбные  продукты  въ  случаяхъ 
особенно  р^каго  падешя  ихъ,  во  всЬхъ  письменныхъ  матер1алахъ,  переданныхъ 
У'Ьзднымъ  Сов'Ьщанхемъ,  рекомендуется  устройство  зернохранилищъ,  а  въ  пере- 
данной сегодня  запискЬ  Б.  А.  Де-Маке,  представитель  отъ  казны  на  Самарскомъ 
У^Ьздномъ  Земскомъ  Собранш  особенно  рекомендуетъ  устройство  земствами  при 
ближайшемъ  участ1и  и  надзор']^  Правительства  зернохранилищъ  съ  выдачей  ссудъ 
подъ  10Лбъ  въ  разм^^р'Ь  двухъ  третей  стоимости,  съ  гЬмъ,  чтобы  для  урегулиро* 
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вашя  1гЬнъ  правительство  установило  закупку  хтЛбв.  для  нуждъ  армш  н  флота 
и  вообще  для  правнтельственныхъ  надобностей. 

А.  Я.  Слободчиковъ  высказался  за  устройство  элеваторовъ,  при  чемъ 
обратилъ  вввманге  Собрашя  на  то  обстоятельство,  что  если  наши  элеваторы  и 
плохо  работаютъ,  такъ  это  потону,  что  н'Ьтъ  надлежащей  организащи. 

А.  М.  ВерховскШ  поддерживаетъ  мн'Ьшя,  касающ1яся  устройства  зернохра- 
нилшцъ,  такъ  какъ  осеннее  и  весеннее  бездорожья  дМствительно  роняютъ  1гЬны 
и  парализоваше  такого  явленхя  необходимо. 

А.  В.  Поповъ  также  высказывается  за  полн'Ьйшую  необходиность  зерно- 
хранилищъ,  при  чемъ  они  должны  быпъ  какъ  можно  проще  и  дешевле,  но  зшшь  бы 
числомъ  побольше,  самаго  простЬйшаго  типа. 

А.  Я.  Слободчиковъ,  не  соия'Ьваясъ  въ  полезности  злеваторовъ  положи- 
тельно всякаго  типа,  тЪмъ  не  мен'Ье  полагаетъ,  что  Собрашю  все  же  предстоять 
выяснить  вопросъ:  какого  типа  или  характера  должны  быть  элеваторы,  т.  е. 
только  какъ  складочныя  пом'Ьщешя,  или  же  на  кредитныхъ  началахъ.  Считаетъ 
безусловно  полезнымъ  для  населен1я  учрежденхе  элеваторовъ,  типа  складочнаго 
помЬщешя,  при  услов1и  изв'Ьстнаго  упорядочешя  организащи. 

Е.  И.  Зап'Ьсошный  спрашиваетъ:  какая  же  ц'Ьль  будетъ  достигнута  только 
складочнымъ  элеваторомъ? 

А.  Я.  Слободчиковъ  поясняетъ,  что  изъ  элеватора,  принявшаго  хдгЬбъ,  бу- 
детъ выдаваться  варрантъ,  которымъ  вкладчикъ  хл'Ьба  можетъ  оперировать  въ 
смысл'Ь  кредита. 

Е.  И.  Зап'Ьсошный  полагаетъ,  что  гораздо  хгЬлесообразн^Ье,  чтобы  элева- 
торъ  выдавалъ  ссуды,  ч^мъ  гдЬ-то  на  сторон*Ь  искать  кредита,  при  чемъ  счи- 
таетъ весьма  желательнымъ  и  полезнымъ,  чтобы  при  выдач^Ь  ссудъ  подъ  хггЬбгь, 
засыпанный  въ  элеваторъ,  непременно  была  организована  и  продажа  хггЬба. 
Купленный  небольшими  парт1ями  хлЬбъ  можетъ  служить  для  ц^^ей  правнтель- 
ственныхъ запасовъ  и  вообще  для  правнтельственныхъ  потребностей;  тЬмъ  бо- 
л'Ье  желательна  такая  организац1я  и  въ  виду  того,  что  закупка  могла  бы  привлечь 
къ  участш  въ  элеватор'Ь  крестьянъ  съ  мелкими  парт1ями  хл'Ьба. 

Г.  Председатель  комиссш  А.  А.  Чемодуровъ  обращаетъ  вниманье  Собрашя 
на  то  обстоятельство,  что  при  сужден1яхъ  о  зернохранилнщахъ  имеются  въ  виду 
исключительныя  местности,  а  цЬлъ  наша — обсудить  общ1я  м'Ьры;  мы  должны  обсу- 
дить вопросы:  могутъ  ли  таше  элеваторы  служить  для  обще-государственныгь 
цЬлеж!  Для  крупнаго  производителя.  дМствительно  элеваторъ  сослужить  пользу, 
а  въ  отношен1И  мелкихъ  нужно  отнестись  съ  большимъ  сомпЬшемъ,  притомъ  же 
посл'Ьднихъ  трудно  будетъ  и  привлечь  къ  участхю  въ  элеватор'Ь;  примЬромъ  мо- 
гутъ служить  элеваторы  въ  Бугурусланскомъ  уЬзд*.  Если  даже  допустить,  что  и 
удастся  привлечь  участхе  мелкихъ  пос^Ьвщиковъ,  то  все  равно  реализащя  хлЬба 
будетъ  чрезвычайно  затруднительна,  а  такое  положенхе  подорветъ  в'Ьру  въ  спа- 
сительность силы  такихъ  элеваторовъ.  Если  бы  устроить  продажу,  то  является 
вопросъ,  какимъ  же  порядкомъ  ее  установить? 

Е.  И.  Зап'Ьсошный.  Тотъ,  кто  не  особенно  нуждается  въ  деньгахъ,  не  повезеть 
хл'Ьбъ  на  базаръ,  а  только  мелшй  хозяинъ,  котораго  гонитъ  нужда.  Съэтой  ц-Ьдью 
и  необходимо  устроить  элеваторъ,  при  такихъ  услов1Яхъ,  чтобы  крупный  могъ 
только  засыпать  хл-^Ьбъ  съ  изв'Ьстною  ссудой,  а  для  мелкаго,  кром'Ь  того,  уста- 
новить при  элеватор'Ь  и  мелкую  хлебную  закупку  для  правнтельственныхъ  по- 
требностей. 

Б.  А.  Де-Маке.  Никакой  крестьянинъ  не  отстанетъ  отъ  своего  общества  при 
продажЬ  хл'Ьба  на  рынк'Ь;  онъ  всегда  продастъ  хл^бъ  сразу  съ  другими  своими 
односельцами-товарищами. 

А.  А.  Чемодуровъ  и  Е.  И.  ЗапЬсошный  возразили  ему,  что  этого  допустить 
нельзя,  такъ  какъ  хл'Ьбъ  даже  въ  двухъ  возахъ  и  то  бываетъ  разнаго  качества. 

Е.  И.  Зап'^Ьсошный.  Выборъ  того,  какъ  поступить  съ  хл'Ьбомъ,  засыпаннымъ 
>  элеваторъ,   т.  е.   продать  ли  его  для  правнтельственныхъ   надобностей» 
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вернуть   ссуду    и  получить   обезличенный   хл'Ьбъ, — нужно  предоставить  самому 
населешю. 

Г.  Председатель  комисс1н  А.  А.  Чемодуровъ.  Избавить  крестьянское  земле- 
д'Ьльческое  населенхе  отъ  ненормальнаго  положен1я,  чтобы  оно  не  стремилось 
сбывать  хл'Ьбъ,  въ  особенности  въ  горячее  рабочее  время  молотьбы  и  т.  п.,  без- 
условно конечно  необходимо,  но  ожидать  абсолютной  пользы  отъ  элеваторовъ — 
счнтаетъ  невозможнымъ.  Крупный  посбвщикъ  встр'Ьтитъ  конечно  пользу  отъ 
такого  учреждешя,  но  для  мелкаго  нужно  придумать  какую-либо  другую  м-Ьру. 
Мелкаго  землед^льца-посЬвщика  поставитъ  въ  затруднен1е  процедура  получен1я 
свид'Ьтельствъ,  квитанщй  и  т.  д.,  и  поэтому -то  онъ  и  будетъ  опасаться  пользо- 
ваться услугами  элеватора. 

Е.  И.  Зап'Ьсошный  признаетъ  пользу  за  элеваторами  только  въ  томъ  слу- 
ча%  когда  будетъ  установлена  въ  нихъ  мелкая  закупка  хл'Ьба  для  Правительствен- 
ныхъ  надобностей. 

А.  М.  ВерховскШ  отрицаетъ  продажу  хл±бг.  въ  виду  затруднительности  та- 
кихъ  операщй  для  Правительства  и  сомневается  въ  достижимости  этого. 

А.  Я.  Слободчиковъ  стоить  за  элеваторъ  типа  складочнаго  пом'Ьщен1я,  гд^^ 
хл'Ьбъ  будетъ  обезличиваться,  очищаться  и  вообще  будетъ  находиться  въ  лучпшхъ 
услов1яхъ  и  сл'Ьдовательно  выиграетъ  въ  качеств'^. 

А.  В.  Поповъ  указываетъ,  что  къ  Управляющему  Отд'Ьленхемъ  Государствен- 
наго  Банка  бываютъ  весьма  часто  случаи  обращешй  о  выдаче  ссудъ  подъ  мелшя 
парт1и  хл'Ьба,  а  это  и  можеть  служить  доказательствомъ,  что  мелкая  ссудная 
хлебная  операщя  допустима;  отрицаетъ  опасенхя  относительно  н'^Ькоторыхъ  фор- 
мальностей и  прочей  процедуры  засыпи  хл'Ьба.  Предполагается,  что  амбары  бу- 
дуть  сцентрилизованы  въ  волостяхъ  и  обставлены  простЬйшей  по  м'Ьстнымъ 
услов1ямъ  организац1ей,  что  конечно  упроститъ  и  доступъ  въ  нихъ  мелкому  по- 
сЬвщику. 

Б.  А.  Де-Маке  настаиваетъ  на  установленш  въ  элеваторахъ  выдачи  ссудъ, 
такъ  какъ  ссуда  будетъ  им'Ьть  всегда  гарант1И  въ  вид'Ь  обезпечешя  засыпаннымъ 
хл'Ьбомъ. 

Г.  Председатель  комиссш  А.  А.  Чемодуровъ  высказываетъ  опасен1я,  что 
при  мелкихъ  вкладахъ  хл'Ьба,  если  будетъ  паденхе  ц'Ьнъ  посл'Ь  того,  какъ  хл'Ьбъ 
засыпанъ,  и  вкладчику  не  будетъ  интереса  взять  обратно  третью  часть, — ^то  кто 
станетъ  продавать  этотъ  хл'Ьбъ. 

А.  Я.  Слободчиковъ,  отрицая  типъ  кредитнаго  элеватора,  высказывается  за 
типъ  складочнаго  зернохранилища,  при  посредств'Ь  котораго  вкладчикъ  складоч- 
ными свид'Ьтельствами  будетъ  всегда  им-Ьть  возможность  реализировать  хл'Ьбъ, 
безъ  ущерба  операц1ямъ  элеваторовъ. 

Г.  Предс:Ьдатель  комиссш  А.  А.  Чемодуровъ  полагаетъ,  что  Правительство 
положительно  не  можетъ  регулировать  ц'Ьны  путемъ  закупки  хл'Ьбовъ, — это 
трудное  д'Ьло. 

Б.  А.  Де-Маке  думаетъ,  что  въ  этомъ  отношеши  должны  притги  на  помощь 
земства  при  содМствш  Правительства. 

Г.  ПредсЬдатель  комиссш  А.  А.  Чемодуровъ  отрицаетъ  возможность  пра- 
вительственныхъ  закупокъ  хл'Ьба  съ  ц'Ьлью  установлен1Я  ц'Ьнъ,  такъ  какъ  сл'Ь- 
дить  за  установлешемъ  ц'Ьнъ  можетъ  лишь  только  инициатива  личнаго  интереса, 
а  для  Правительства  это  положительно  будетъ  обузой. 

А.  Я.  Слободчиковъ,  высказывая,  что  мы  уклонились  отъ  главнаго  вопроса — 
установлешя  системы  элеваторовъ, — полагаетъ,  что  ни  Правительство,  ни  земство 
ие  въ  состояши  вести  д^о  закупки  хл<Ьба. 

Г.  ПредсЬдатель  комисс1и  А.  А.  Чемодуровъ  возбуждаетъ  вопросъ  для  уста- 
яовлешя  проектируемаго  элеватора  съ  выдачей  ссудъ:  кто  будетъ  продавать 
^Ел^кбъ  въ  томъ  случа'Ь,  какъ  имъ  ран'Ье  уже  было  указано. 

А.  Я.  Слободчиковъ  полагаетъ,  что  ц'Ьль  учрежден1я  элеватора  —  та,  чтобы 
6:ыть  посредннкомъ  между  производителемъ  и  покупщикомъ. 
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А.  В.  Поповъ  для  устойчивости  самого  д*Ьла  предлагаеть  предоставить 
вкладчикамъ  право  выкупа  заложеннаго  хл'Ьба  частями. 

Г.  ПрвдсЬдатель  комиссш  А.  А.  Чемодуровъ  опасается  одного, — что  д-Ьлать 
съ  хл'Ьбомъ,  когда»  въ  случае  паден1я  цЬвъ,  останется  въ  элеватор'Ь  одна  треть 
его  невостребованнымъ. 

По  всестороннемъ  выяснеши  вопроса  упорядоченхя  цЬвъ  и  вообще  устой- 
чивости ихъ  въ  связи  съ  устройствомъ  зернохранилищъ,  комиссхя  пришла  къ  заклю- 
чен1Ю  въ  сл'Ьдующей  редакцш:  » Признать  желательнымъ  и  въ  интересахъ  населе- 
Н1я  и  землед^льческаго  труда  необходимымъ  въ  крупныхъ  торговыхъ  м^стагь. 
въ  ц'Ьляхъ  регулирован1я  ц'Ьнъ  на  хл-Ьбные  продукты,  устройство  элеваторовъ 
за  счетъ  Правительства  или  земства  упрощеннаго  типа  для  ссыпки  зерновыхъ 
продуктовъ,  съ  выдачей  ссудъ  въ  разм'Ьр'Ь  двухъ  третей  стоимости  засьшаннаго 
хл'Ьба,  при  чемъ,  при  повышети  ц'Ьнъ  до  изв'Ьотиой  нормы  на  хл^Ьбньге  продукты, 
дМствхя  такихъ  элеваторовъ  должны  прекращаться;  допущенхе  медкаго  пос^- 
щика  къ  пользовашю  элеваторами  установить  при  условш  не  иначе  какъ  орга- 
низац1и  товариществъ,  во  изб'Ьжан1е  засыпи  слишкомъ  мелкихъ  партШ,  евязан- 
ныхъ  съ  затруднешями. 


Протокояъ  1  засп>даи/я  иомиссш  Самарснаго  Улздмаго  Комитета   по  вопрос/  о 

малозвмельи. 

Зас^^дан1е  началось  въ  8  часовъ  и  окончилось  въ  10  часовъ  вечера,  4  Октября 
1902  Года. 

ЗасЬданхе  это  состоялось  подъ  предсЬдательствомъ  П.  Е.  Чунакова,  при 
участ1и  приглашеннаго  на  сов']Ьщан1е  члена  Комитета  А.  А.  Бострома  и  въ  со- 
став* членовъ  К0МИСС1И:  Ю.  Г.  Ингеноля  и  И.  М.  Данилина. 

По  открыт1и  засбданхя,  предсЬдател^ствующимъ  были  доложены  изъ  при- 
еланныхъ  въ  Комитетъ  записокъ  по  разнымъ  вопросамъ  гЬ  части  этихъ  запн- 
сокъ,^  который  касаются  вопроса  о  малоземельи,  а  затЬмъ  предложенъ  на  обсуж- 
ден1е  принцип1альный  вопросъ  о  томъ:  признаетъ  ли  комисс1Я  малоземелье  одной  , 
изъ  главныхъ  или  существенныхъ  причинъ  упадка  въ  области  крестьянскаго 
сельскаго  хозяйства.  Вопросъ  этотъ  разр-Ьшонъ  утвердительно.  При  этомъ  были 
приняты  во  вниман1е,  между  прочимъ,  сл'Ьдуюпця  основан1я.  Нормальный  на- 
д*лъ  въ  Самарскомъ  уЬзд*  былъ  опред'Ьленъ  въ  5  десятинъ  на  ревизскую  душу, 
но  всл'Ьдств1е  естественнаго  прироста  населен1я  над'Ьлъ  этотъ  поделился  между 
наличными  душами  и  теперь  есть  м-Ьстности,  гд*  на  каждую  душу  приходится 
только  1 — 2  дес,  въ  обществахъ  же  съ  дарственнымъ  и,  такъ  называемымъ,  чет- 
вертнымъ  над'Ьломъ  приходится  и  того  меньше.  Исключая  изъ  таковаго  простран- 
ства необходимое  пространство  подъ  усадьбы  и  огороды,  по  заявлетю  одного 
изъ  членовъ  комиссш  И.  М.  Данилина,  въ  ихъ  деревн'Ь  Новомъ  Сарба**  прихо- 
дятся на  наличную  душу  ничтожный  полоски  въ  7  кв.  саж.  ширины  и  60  саяг. 
длины.  При  этомъ  н-Ьтъ  м'Ьста  для  выгона,  почему  посл']^дн1Й  снимается  у  сооЪд- 
няго  владельца  за  1200  рублей  въ  годъ  и  крестьяне  платятъ  по  3—4  рубля  за 
выгонъ  скота  на  казенной  десятин'Ь,  но  много  есть  случаевъ,  что  нельзя  снять 
ни  за  какую  Ц'Ьну.  Всл'Ьдств1е  такого  малоземелья,  крестьянамъ  представляется 
необходимымъ  арендовать  землю;  но  благодаря  обезпеченности  крупныхъ  земле- 
влад'Ьльцевъ,  въ  рукахъ  коихъ  находятся  громадный  площади  земли,  земля  зга 
эксплоатируется  ими  иногда  при  самыхъ  жестокихъ  условхяхъ  и  по  дорогннъ 
ц'Ьнамъ,  настолько  дорогимъ,  что  аренда  такихъ  земель  не  прияоситъ  ]фесты1- 
намъ  зам'Ьтной  пользы.  Отсюда  происходить  искаше  новыхъ  м'Ьстъ  и  переселеше 
въ  Сибирь  и  друг1я  отдаленныя  м'Ьстности  изъ-за  недостатка  земли.  Но  такое 
переселеше  возможно,  конечно,  лишь  при  им^Н1и  бол^Ье  или  мен'Ье  достаточных^ 
средствъ;  при  отсутствхи  же  таковыхъ,  крестьянскЁя  семьи  остаются  при  преж- 
демъ  малоземелья  и  влачатъ  свое  жалкое  хозяйство,  не  им'Ья  возможности  нк 
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увеличить  инвентарь,  ни  улучшить  обработку  почвы.  Всл'Ьдствде  сего  комисс1я 
признала  крайне  необходимымъ,  въ  видахъ  поднят1я  экономическаго  подожешя 
крестьянъ»  предоставлеше  крестьянскому  населен1Ю  возможности,  прм  содМствхи 
Правительства,  получить  на  льготныхъ  услов1яхъ  достаточное  количество  эемлн, 
и  при  этомъ  ч'Ьмъ  скор'Ье,  т^мъ  лу^ше,  такъ  какъ  въ  Самарской  губернш  заме- 
чается спекулятивная  скупка  земель,  которая  уже  и  теперь  громадными  площа- 
дями, достигающими  разм'Ьра  сотни  тысячъ  десятинъ,  находится  въ  одн'Ьхъ  ру*- 
кахъ.  Пока  же  есть  еще  возможность  купить  зевслю  для  крестьянъ  и,  кром'Ь  того, 
казна  влад^еть  въ  Самарской  губерши  значительнымъ  количествомъ  земли  до 
полтора  милл10на  десятинъ,  комиос1я  цришла  къ  ;^аключен1Ю,  что  въ  настоящее 
время  необходимо  просить  сод'Ьйствхя  Правительства  и,  въ  видахъ  увеличенхя 
земельныхъ  над'Ьловъ  1фестьянамъ,  притти  имъ  на  помощь  сл'Ьдующими  м*Ьро- 
пр1ят1ями:  1)  купить  при  посредств'Ь  Крестьянскаго  Банка  или  иного  государ- 
ственнаго  кредитнаго  учрбжден1я  достаточное  количество  земли  и  сдать  таковую 
крестьянскимъ  обществамъ  въ  долгосрочную  аренду  или  перепродать  съ  раз- 
срочкой  долга,  и  2)  п]редоставить  крестьянскимъ  обществамъ,  для  увеличен1я  ихъ 
над'Ьловъ^  свободные  участки  казенной  земли  въ  достаточномъ  разм'Ьр'Ь,  съ  пра- 
вомъ  долгосрочной  аренды  или  правомъ  выкупа. 


Протоиояъ  2  засгьдашя  номиссш  Самарского  Угьзднаго  Комитета  по  вопрос/    о 

малозвмвльи. 

ЗасЬдаше  началось  въ  10  часовъ  и  окончилось  въ  1  часъ  дня  6  Октября 
1902  года. 

ЗасЬдаше  это  состоялось  подъ  предсЬдательствомъ  П.  Б.  Чунакова,  при 
учает1И  приглашенныхъ  на  сов'Ьщанге  членовъ  Комитета  А.  А.  Бострома  и  Ф.  С. 
Филекина  и  въ  состав'Ь  членовъ  комисс1и:  Ю.  Г.  Ингеноля,  Б.  И.  Зап*Ьсошнаго» 
И.  М.  Данилина  и  И.  В.  Шумкова. 

Былъ  прочитанъ  протоколъ  предыдущаго  зас'Ьдан1я,  который  и  одобренъ. 
Засимъ,  въ  развипе  указанныхъ  въ  томъ  протохол'Ь  мЬръ,  членами  комиссш 
было  высказано  нижесл'Ьдующее: 

Самымъ  главнымъ  зломъ  въ  вопросЬ  о  малоземельи  является  сосредоточенхе 
земли  въ  рукахъ  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  изъ  коихъ  особенно  вредными  являются 
скупщики-спекулянты,  захвативппе  въ  свои  руки  громадный  площади  земли, 
иногда  до  сотни  тысячъ  десятинъ  и  бол'Ье  въ  одн'Ьхъ  рукахъ,  и  эксплоатирую- 
Щ1е  земли  иногда  самымъ  ростовщическимъ  и  хищническимъ  способомъ;  они 
им'Ьютъ  лишь  временный  и  исключительно  денежный  интересъ,  сами  поэтому 
хозяйства  не  ведутъ,  а  сдаютъ  землю  въ  аренду  по  самымъ  дорогимъ  ц-Ьнамъ, 
по  10,  12,  18,  20  и  даже  по  35  рублей  за  десятину  въ  4.000  кв.  саж.,  не  стЬс- 
няясь,  конечно,  способомъ  обработки  земли;  земля  сдается  большими  участками 
и  сразу  вся  распахивается.  Такая  сплошная  распашка  продолжается  н'Ьсколько 
тЛгь  подрядъ  безъ  перерыва,  безъ  соблюден1я  системы  севооборота,  до  гЬхъ 
поръ,  пока  земля  совершенно  не  истощится  и  изъ  нея  не  будутъ  извлечены  ыЛ 
соки.  Но  спекулянту-скупщику  это  не  вредитъ:  его  не  безпокоитъ  такой  способъ 
эксплоатацш,  такъ  какъ  онъ  мало  заинтересованъ  въ  дальн*Ьйшей  производи- 
тельности земли;  1гЬли  его  узюя:  какъ  можно  въ  кратчайш1Й  срокъ  возвратить 
капиталъ,  уплаченный  за  землю,  и  онъ  достигаетъ  этой  ц'Ьли  въ  8 — 4  года,  такъ 
какъ  въ  это  время  арендная  плата  вполн'Ь  окупаетъ  землю,  а  тамъ,  по  истощен1и 
земля,  онъ  можетъ  продать  ее  и  порвать  съ  нею  всякую  связь,  пр1обр'Ьтя  въ  ко- 
ротки срокъ  громадный  капиталъ.  Но  такой  способъ  эксплоатащи  земли,  оче- 
видно, не  въ  интересахъ  землед'Ьльца,  занимающагося  сельскимъ  хозяйствомъ,  а 
сл^^довательно  и  не  въ  интересахъ  самого  государства,  интересы  котораго  свя- 
заны съ  ннтересомъ  перваго.  Для  государства  и  землед'Ьльца  необходимо,  чтобы 
главное   орудхе  сельскаго  хозяйства— земля  не  только  оставалась  постоянно   въ 
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еизЛ,  но  чтобы   9та  сила  постепенно  возростала,  чгго  достигается  посредствокъ 
удобрешя,  разнаго  рода  севооборотами  и  проч.  Требовать  отъ  частныхъ  владЬль- 
цевъ  и8]гкнешя  способа  эксплоатацш  зекли  едва  ли  возможно»  да  такое  требова- 
ше  едва  ли  и  привело  бы   къ  какимъ  либо  практическимъ  результатамъ,  а  по- 
этому КОМИСС1Я  признаетъ,  что  единственнымъ  выходомъ   изъ  положешя  малозе- 
мелья, а  такяБе  зависимости  мелкихь  землевладЬльцевъ  отъ  произвольныхъ  и  непо- 
сидьныхъ  цЬвъ  за  аренду  земли,  должно  признать  то,  чтобы  земля  принадлежала 
не  частнымъ  лицамъ,  а  государству  и  сдавалась  въ  аренду  отдЬльиымъ  аренда- 
торамъ  въ  подворное  наследственное  безсрочное  влад^ше.  Для  сего  надлежало  бы 
всю  казенную   землю  разделить  на  участки,  разные  но  величине,  сообразно  съ 
услов1ями  местными  и  климатическими,  въ  Самарскомъ  же  уЬзд^  не  мен^е  10  де- 
сятинъ,  но   желательно  "и  20  десятинъ,  однако  не  бол^е,  и  сдавать   таше  мелше 
участки  въ  аренду  отдЬльнымъ  лицамъ  въ  в^чно  наследственную  аренду.  Такая 
форма  землепользован1я,  вполне  осуществимая  при  помощи  государства,  имееть 
выгодное   преимущество  предъ  срочной  арендой,  такъ  какъ  приближаетъ  аоло- 
жеше  вечно  наследственнаго  съемщика  къ  положешю  собственника.  Последнее  же 
обстоятельство  значительно  подняло  бы  благосостояше  съемщиковъ  и  сразу  обра- 
зовало бы  обезпеченный   и   свободный  слой  крестьянскаго   населешя,  придавъ 
ему  энерпю,  инищативу  и  выборъ  лучшаго  способа  ведетя  хозяйства.  При  этюмъ 
необходимо,  конечно,  указать  услов1Я  аренды  и  въ  числе  ихъ  должно  быть  обя- 
зательно включено  услов1е  о  неделимости  участка.  Первоначальная  сдача  участ- 
ковъ    должна  быть   произведена  преимущественно   местному  населешю,  чтобы 
удовлетворить  сначала  тЬхъ  изъ  местныхъ   общинниковъ,  которые,   вследств1е 
прироста   населен1я  или    вследств1е  незначительности  наделовъ,    нуждаются  въ 
увеличенш   ихъ   земельныхъ  наделовъ.  Это  же  обстоятельство    послужило  бы  и 
поводомъ   къ  выселенш   прироста  населен1я  сельскихъ  обществъ,  желательному 
во   многихъ   отношен1яхъ:    пожарномъ,   экономическомъ,    санитарномъ   и   проч. 
Размежеваше  громадной  площади  казенной  земли  на  мелше  участки  можетъ  быть 
и  вызоветъ  на  практике  значительныя  затруднен1я  со  стороны  чиновъ  казеннаго 
управлешя,  при  чемъ  несомненно  потребуются  и  значительные  расходы;  но  ни 
затруднен1я,  ни  расходы,  по  мнешю  комиссш,  не  должны  останавливать  этч>  дело 
въ  виду   его  громадной  важности  и  государственнаго  значен1я.   Засимъ  надле- 
житъ  расширить  и  деятельность  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка   въ  смысле 
служетя  интересамъ  тому  же  мелкому  крестьянскому  хозяйству.   Въ  настоящее 
время  КрестьянскШ  Банкъ  приходить  на  помощь  не  отдельнымъ  лицамъ,  атова- 
риществамъ.  Но  последн1я  состоятъ,  конечно,  изъ  лицъ  не  съ  одинаковымъ  до- 
статкомъ:  одни   изъ  нихъ  имеютъ  большой  матерхальный  достатокъ,   друпе  ме- 
нее, а  впоследствш  бедные  становятся  еще  беднее,  а  богатые — еще  богаче,  след- 
ств1емъ  же  сего   является   то,  что   бедные  мало-по-малу   совсемъ   выходятъ  изъ 
товарищества,  а  богатые  или  разбогатевш1е  становятся  во  главе   товарищества 
и,  далее,  полными  и  единственными  хозяевами  участка,  купленнаго   при    содЬй- 
ствш  Банка.  Такое  же  явленхе  замечается  и  на  участкахъ  переселенцевъ;  послед- 
Н1е  сразу  начинаютъ  безпорядочную  распашку  всей  земли,  чтобы  скорее  возвра- 
тить издержки,   понесенный  по    переселешю   ихъ  на  новое  мЬсто;  но  случается 
недородъ,  а  на  другой   годъ  неурожай, — переселенцы  разоряются   окончательно 
и  бросаютъ  участокъ,  оставляя  таковой  немногимъ   своимъ  товарищамъ,  более 
сильнымъ,  которые  и  завладеваютъ  участкомъ.  Такимъ  образомъ,  содейств1е  Банка 
въ  конце  концовъ  оказывается  не  товариществу,  а  одному  или  двумъ    членамь. 
У  этихъ  последнихъ  остается  во  владеши  обширный  участокъ  и  они  начинаютъ  про- 
должать ту  же  деятельность,  что  и  крупные    скупщики  земли — спекулянты.  По- 
этому Крестьянскому  Банку  надлежитъ  производить  покупку  земель  и,  по  м&р^ 
пр1обретен1я   таковой,    сдавать  ее  тЬмъ  же  порядкомъ,  какъ  выше  указано  для 
казенныхъ  земель,  т.  е.  мелкими  участками  отдельнымъ   арендаторамъ  въ  вечно 
наследственную    аренду.    Наконецъ,    для  пресечен1я  дальнейшей  спекулятивной 
скупки  земель,  надлежитъ  воспретить   пр1обретеше  земли   частными  лицами  бо- 
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дгЬе  ВОО  десятинъ  на  каждое  лицо,  при  чемъ,  чтобы  устранить  фиктивный  по- 
купки на  постороннихъ  лицъ:  сына,  брата,  приказчика  и  т.  д.,  надлежитъ  воспре- 
тить и  прхемъ  въ  залогъ  земель  тЬми  лицами,  кои  уже  им'Ьютъ  у  себя  300  деся-ч 
тинъ  и  бол']^е.  Такимъ  только  способомъ  и  можно,  по  мн'Ьн1Ю  комисс1и,  остано- 
вить дальиЬйшую  скупку  земель  въ  одн-Ь  руки  громадными  участками,  а  отд'Ьль- 
нымъ  крестьянскимъ  семьямъ  дать  возможность  выйти  изъ  малоземелья,  улучшить 
свой  быть  и  поднять  сельскохозяйственную  промышленность. 


Протонолъ  8  зас/ьдашя  Самарсмаго  Угьздмаго  Комитета  по  оопросу  о  малоземольи, 

ЗасЬдате  началось  въ  77]  часовъ  вечера  и  окончилось  въ  12  час.  ночи  8-го 
Ноября  1902  года. 

ЗасЬданхе  это  состоялось  подъ  предсЬдательствомъ  П.  Е.  Чунакова,  при  уча- 
стай  приглашенныхъ  на  Сов'Ьщан1е  членовъ  Комитета  А.  А.  Бострома  и  Ф.  С. 
Филекина  и  въ  состав'Ь  членовъ  комисс1и:  И.  В.  Шумкова,  Ю.  Г.  Ингеноля  и  И.  М. 
Данилина. 

Былъ  прочитанъ  протоколъ  предыдущаго  засЬданхя,  который  и  одобренъ; 
но  при  этомъ  КОМИСС1Я  признала  необходимымъ  дополнить  таковой  тЬмъ,  чтобы 
сдача  мелкихъ  участковъ  казенной  земли  въ  в'Ьчно  насл'Ьдственную  аренду  была 
предоставлена  каждому  желающему,  безъ  различ1я  сословхя,  при  непрем^Ьнномъ 
лишь  услов1и  веден1я  сельскаго  хозяйства  и  безъ  права  пересдавать  землю  отъ 
себя  въ  аренду  другимъ  лицамъ. 

Засимъ  К0МИСС1Я  перешла  къ  обсужден1ю  остальныхъ  вопросовъ,  вошедшихъ 
въ  программу  занятЁй  настоящей  комисс1и. 

Пунктъ  Ш  общей  программы, 

Комисс1я  признаетъ,  что  привлечен]е  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по 
выселешю  прироста  ихъ  населешя  и  по  выдач'Ь  необходимыхъ  воспособлен1Й 
лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся,  желательно  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  когда  высе- 
ляющ1еся  отказываются  отъ  своихъ  земельныхъ  над'Ьловъ  и  усадебъ  въ  пользу  сель- 
скихъ обществъ.  Въ  противномъ  же  случа'Ь  привлеченхе  обществъ  къ  расходамъ 
не  вызывается  необходимостью,  такъ  какъ,  выселяясь  изъ  общества  на  свобод- 
ный участокъ  или  для  занят1Я  какимъ  либо  другимъ  ремесломъ  или  промысломъ» 
но  оставляя  за  собою  землю  въ  обществ'Ь,  выселяющхйся  можетъ  во  всякое  время 
возвратиться  въ  общество  и  вновь  принять  участхе  въ  пользованш  землей  наравн']^ 
съ  остальными  членами  общества.  Засимъ  общество  не  должно  быть  привлекаемо 
къ  расходамъ  по  выселенш  и  такихъ  лицъ,  кои  перечисляются  въ  другое  сосло- 
В1е,  такъ  какъ  въ  этомъ  случа'^Ь  выселяющ1Йся,  несомн'Ьнно,  не  нуждается  въ 
общественной  земл'Ь  и  переходитъ  уже  къ  другимъ  занят1ямъ,  неим'Ьющимъ 
ничего  общаго  съ  сельскимъ  хозяйствомъ. 

Пунктъ  Ч  оби{ей  программы, 

Разселен1е  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над^Ьла  представляется  желатель- 
нымъ,  между  прочимъ,  въ  пожарномъ  отношенш,  и  сл'Ьдовательно  и  въ  интере- 
сахъ  земскаго  страхового  д'Ьла.  Поэтому  комисс1я  признаетъ,  что  поощреше  къ 
добровольному  разселен1Ю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над'Ьла  должно  оказы- 
вать земство,  въ  форм'Ь  выдачъ  единовременнаго  пособхя,  необходимаго  для  воз- 
ъЛщев\я  расходовъ  по  перенесен1Ю  построекъ  на  другое  м'Ьсто. 

Пунктъ  Г  обгцей   программы. 

Въ  отношенш  м'Ьръ,  содЬйствующихъ  уменьшен1Ю  пожаровъ,  высказано 
много  пожеланШ,  изложенныхъ  въ  особыхъ  запискахъ,  присланныхъ  Комитету, 
сущность  коихъ   сводится    къ   сл'Ьдующему:  чтобы   изданы   были   обязательный 
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постановлен1я  земства  о  глиносоломенныхъ  крышахъ;  ч:тобы  постройки  въ  седге* 
Н1яхъ  располагались  по  плану,  безъ  скученности  построекъ  и  съ  проулками; 
чтобы  плановое  усадебное  м'^^сто  занималось  однимъ  хозяиномъ,  а  не  дробилось 
на  н'Ьсколько  хозяйствъ;  чтобы  были  въ  исправности  пожарные  обозы^  им'Ьдись 
запасныя  водохранилища,  а  къ  р'Ьчкамъ,  озерамъ  и  прудамъ  были  устроены  удобные 
съ'^Ьзды.  Высказывается  желанхе  о  раэселенш  по  хуторамъ,  о  переходе  отъ  тепереш- 
няго  типа  построекъ  къ  несгораемымъ,  наприм^^ръ,  известково-песчаньшъ,  гди*' 
нобитнымъ-саманнымъ,  мазанковымъ  и  землебитнымъ;  чтобы  былъ  выработанъ 
типъ  построекъ,  наибол'Ье  пригодный  къ  данной  м'Ьстности;  чтобы  съ  такимъ 
типомъ  построекъ  населеше  было  ознакомлено  какъ  путемъ  печатнымъ,  тавъ  и 
устройствомъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  построекъ  показательныхъ,  а  также  и  школь 
для  приготовлен1я  спещалистовъ  по  этому  Д'Ьлу,  Для  поо11|ретя  же  къ  устрой- 
ству огнеупорныхъ  построекъ  предлагается  понижеше  страховой  премш  и,  наобо- 
ротъ,  повышенхе  на  существуюпця  постройки,  служап^хя  къ  распространешю 
огня  и  б'^ЬдствШ.  Вс^Ь  перечисленный  м'Ьры,  и  по  миЬн1Ю  комиссш»  представляются 
также  желательными;  но  вм*6сгЬ  съ  тЬмъ  комиссхя  признаетъ,  что  самою  главною 
и  неотложною  м^Ьрою,  оказавшейся  на  практике  очень  удобною,  простою  и  недо- 
рогою, должно  признать  покрытхе  крышъ  соломенными  снопиками,  обмакнутыми 
въ  растворъ  изъ  глины.  Единственною  причиною,  задерживающею  населете  отъ 
покрыт1я  крышъ  такимъ  способомъ,  служитъ  лишь  недостатокъ  у  н*которыхъ 
средствъ  на  пр1обр'Ьтен1е  требуемыхъ  для  сего  прочныхъ  стропилъ;  но  на  помощь 
населетю  въ  этомъ  отношеши  должно  притти  земство  изъ  суммъ  страхового 
капитала,  тЬмъ  бол'Ье,  что  расходъ  на  зто  будетъ  не  столь  значительный.  Крайне 
необходима  помощь  населенхю  и  въ  видахъ  поощрешя  къ  добровольному  разее- 
лен1Ю  въ  пред'Ьлахъ  селен1Й,  чтобы  такивгь  путемъ  привести  постройки  въ  селе- 
Н1яхъ  въ  соотв'Ьтствхе  ихъ  съ  планомъ,  не  дожидаясь  пожара,  такъ  какъ  при 
настоящей  скученности  построекъ,  когда  н'бтъ  ни  проулковъ,  ни  разъ'Ьздовъ,  ни 
вообще  надлежащнхъ  разрывовъ,  а  всЬ  постройки  безпорядочно  тЬснятся  одн*Ь 
къ  другимъ,  распланироваше  селен1Й  возможно  только  посл'Ь  сплошныхъ,  опу- 
стошительныхъ  пожаровъ.  По  заявлен1ю  одного  изъ  членовъ  комиссш  И.  М.  Да- 
нилина, въ  ихъ  селен1и,  наприм^ръ,  н'Ьтъ  даже  свободнаго  прО'Ьзда  къ  р'Ьк^^,  а 
вся  м-Ьстность  застроена  усадьбами,  уступить  кои  для  про'Ьзда  крестьяне  не 
желаютъ.  Въ  такихъ  случаяхъ,  по  мн'Ьнш  комиссш,  въ  интересахъ  обществен- 
ныхъ,  надлежитъ  предоставить  обществамъ  право  требовать  очистки  усадебныхъ 
м'Ьстъ,  въ  нужныхъ  разм'Ьрахъ,  а  въ  зам^нъ  ихъ  обязать  общества  отводить 
новыя  м'Ьста  подъ  усадьбы.  Засимъ,  такъ  какъ  всЬ  м'Ьры,  принимаемый  къ  умень- 
шен1Ю  пожаровъ,  сод']^йствуютъ  въ  значительной  степени  понижешю  риска  и 
для  частныхъ  страховыхъ  обществъ,  принимающихъ  на  страхъ  постройки  въ 
селешяхъ,  между  тЬмъ  всЬ  расходы  по  противопожарнымъ  м'Ьрамъ  несутъ  одни 
лишь  сельск1я  общества,  отчасти  и  земство, — комисс1я  находитъ  справедливыыь, 
чтобы  и  частныя  страховые  общества  были  также  привлечены  къ  означеннымъ 
расходамъ  посредствомъ  отчислен1я  изв-Ьстнаго  %  изъ  тЬхъ  громадныхъ  премхй, 
который  получаются  ими  съ  застрахованныхъ  имуществъ.  Наконецъ,  въ  видахъ 
оказан1я  взаимопомощи  земствамъ  при  чрезвычайныхъ  убыткахъ,  желательно 
учреждеше  всероссШскаго  земскаго  союза  для  взаимнаго  страхованы. 


Протоиолъ  Зй€1ьдан1я  йомисеш  о  нутдажг  нуетарнаго  проиаео9опма  25  Онтйбря  1902  г. 

1902  года  25  Октября  комисс1я  о  нуждахъ  кустарнаго  производства  въ  со* 
став'Ь  Предс^Ьдателя  В.  К.  Ромодановскаго  и  членовъ:  И.  С.  Клюжева,  И.  Л.  Буд- 
наго,  В.  Н.  Смирнитскаго  и  А.  Я.  Слободчиковй,  обсудивъ  этотъ  вопросъ,  прн- 
шла  къ  сл'^Ьдующимъ  заключешямъ: 

Наше  сельское  населенге»  въ  виду  своего  исключительнаго  занят1Я  земледД- 
л1емъ,  почти  полгода  проводитъ  непроизводительно.  Такимъ  образомъ   въ  шесть 
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1гЬсяцевъ  оно  должно  приготовить  для  себя  необходимое  пропиташе  на  круглый 
годъ.  Подобное  положенхе  комисс1я  считаетъ  ненорнальньшъ  и  избавлеше  отъ 
него  вндить  въ  широкоиъ  распространенш  кустарничества,  которое,  идя  рука 
объ  руку  съ  землед4л1енъ,  несомн'Ьнно  сильно  улучшить  жалкое  существоваше 
нашего  крестьянина. 

I.  Въ  виду  наше  й  полной  неосв'Ьдомленности  о  существующемъ  кустарномъ 
производств'^  необходи  мо  собрать  и  разработать  статистическ1я  данныя  для  точ- 
наго  выяснешя  нашего  кустарничества. 

II.  Необходимо  техническое  развипе  какъ  для  распространешя  кустарни- 
чества, точно  также  и  для  улучшен1я  кустарныхъ  изд^1Й,  для  чего  желательно, 
во-1-хъ,  насаждеше  професс10нальныхъ  школъ,  во-2-хъ,  устройство  професс1о- 
нальныхъ  мастерскихъ  и,  въ-З-хъ,  введете  инструкторовъ. 

III.  Объедннеше  всего  кустарнаго  производства  должно  взять  на  себя  зем- 
ство, для  чего  Правительство  должно  отпускать  изв'Ьстную  сумму  подъ  гарант1Ю 
земства  за  самый  минимальный  процентъ. 

Такимъ  образомъ,  на  обязанности  земства  должно  лежать:  1)  закупка  массо' 
вая  матерхаловъ  для  перепродажи  кустарямъ  по  заготовительной  ц'Ьн'Ь;  2)  орга- 
низац1я  сбыта  кустарныхъ  изд'Ьлгй  путемъ  комисс10ннымъ,  гд4  же  будетъ  это 
возможнымъ, — скупкою  9тихъ  изд'Ьл1Й;  3)  выдача  ссудъ  кустарямъ  (кредитъ  вещ- 
ный и  личный);  4)  широкое  распространеше  центральныхъ  и  филхальныхъ  му- 
зеевъ-склад  овъ . 

IV.  Въ  видахъ  еще  большаго  развит1Я  кустарничества  желательно  самое 
широкое  распространенхе  мелкаго  кредита  въ  форм'Ь  кредитныхъ  товариществъ 
и  развит1е  среди  кустарей  кооперативнаго  начала. 


Протоколъ  зас'кдан1й  комиссж  Самарскаго    У%зднаго  Комитета   по  вопросамъ:  1)  народиаго 
мелкаго   и   2)   мел1оративнаго    кредитовъ    и   3)  организац1и    разиаго    рода  кооперац1Й  въ 

области  сельскохозяйствеииой  промышленности. 

1)  Комисс1я  подъ  предсЬдательствомъ  А.  К.  Ершова,  въ  состав'Ь  членовъ  В.  К. 
Ромодановскаго,  И.  О.  Суковскаго  и  А.  В.  Попова,  въ  которой  впосл^Ьдствш  при- 
нялъ  участ1е  также  А.  Я.  Слободчиковъ,  обратившись  къ  разсмотр'Ьшю  вопроса 
о  народномъ  мелкомъ  кредит^Ь,  прежде  всего  поставила  себ'Ь  задачей  выяснить 
необходимость  такого  кредита  и  неотложность  его  организацхи.  Поэтому  вопросу 
КОМИСС1Я  пришла  къ  заключетю,  что  невозможность  для  мелкаго  сельскаго  хо- 
зяина, какимъ  у  насъ  является  почти  исключительно  крестьянство,  пользоваться 
доступнымъ  кредитомъ  въ  общихъ  кредитныхъ  учрежденхяхъ,  обслуживающихъ 
нужды  по  преимуществу  торговли  и  промышленности  бод'Ье  или  мен'Ье  крупной, 
вынуждаетъ  крестьянина  въ  трудные  моменты  обращаться  за  ссудами  къ  м'Ьст- 
нымъ  деревенскимъ  кулакамъ,  которые  вполне  используютъ  такое  безвыходное 
положен1е  заемщика,  назначая  услов1я  по  своему  усмотр'бшю  и  взимая  таюе  про- 
центы по  ссудамъ  (въ  особенности,  если  она  выдается  натурою),  которые  во  много 
разъ  превосходить  установленные  закономъ. 

Въ  силу  этого  К0МИСС1Я  признала  нужду  въ  мелкомъ  народномъ  кредшгЬ 
настоятельною  и  возможно  широкую  организащю  посл^кдняго  неотложною.  Пе* 
реходя  засимъ  къ  вопросу  о  томъ,  каше  бы  изъ  существующихъ  въ  настоящее 
время  типовъ  учрежденШ  могли  въ  наибольшей  степени  и  наилучше  удовлетво- 
рить нужду  въ  мелкомъ  кредитЬ,  комисс1я  пришла  къ  выводу,  что  необходимыми 
УСЛОВ1ЯМИ  правильнаго  функщонирован1я  такихъ  учрежденШ  являются: 

1)  отсутств1е  обязанности  составлять  основной  капиталъ  учреждения  путемъ 
паевыхъ  взносовъ  каждаго  отд^ьнаго  участника  и 

2)  наличность  самаго  строгаго  контроля  надъ  ихъ  д'Ьятельностью  со  стороны 
комлетентныхъ  въ  д'Ьл'Ь  кредита  учрежденхй,  то-есть  въ  нашихъ,  напримЬръ, 
м'Ьстахъ  со  стороны  Государственнаго  Банка.  Желательность  перваго  вызывается 
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гЬвгь  обстоите льствомъ,  что  нужда  въ  нелкомъ  кред1ггЬ  является  значительною, 
и  потому  ставить  удовлетворенхе  ея  въ  зависимость  лишь  отъ  т^хъ  суммъ,  кото- 
рый могутъ  въ  форм^Ь  паевыхъ  взносовъ  быть  собраны  группою  малоимущихъ 
участниковъ  (въ  особенности  при  начале  ихъ  д'Ьятельности,  когда  посторонше 
вклады  не  могутъ  быть  значительны),  оставляя  безъ  всякой  помощи  со  стороны, 
значить  удовлетворять  нужду  въ  средствахъ  лишь  въ  самой  незначительной  сте- 
пени и,  кром'Ь  того,  обусловливать  право  на  кредитъ  новаго  участника  обязатель- 
нымъ  пр1обр'Ьтен1емъ  пая — значитъ  въ  ц'Ьдомъ  ряд'Ь  случаевъ  создавать  такую 
обстановку,  что  лицо,  не  состоящее  участникомъ,  но  нуждающееся  въ  ссуд'Ь, 
занимаетъ  у  кулака  на  н'Ьсколько  дней  сумму  пая  и  беретъ  ссуду,  равную  тому, 
что  ему  надо+разм^ръ  пая  для  уплаты,  то  есть  является  пайщикомъ  вполн'Ь  фик- 
тивнымъ. 

Контроль  за  д'Ьятельностью  мелкихъ  кредитныхъ  установленШ  им^етъ  своею 
задачею, — помимо  устранен1я  возможности  прямыхъ  злоупотреблешй  со  стороны 
лицъ,  управляющихъ  д'Ьлами  учреждешя,  или  по  крайней  мЬр'Ь  создан1я  для 
этого  обстановки  мен'Ье  благопр1ятной, — еще  борьбу  съ  т^мъ,  чтобы  ссуды,  вы- 
данныя  на  опред'Ьленный  срокъ,  действительно  по  истечеши  его  возвращались, 
и  д^ло  не  сводилось  къ  одному  лишь  переписывашю  долговыхъ  обязательства, 
повторяющемуся  изъ  года  въ  годъ,  что  составляетъ  одну  изъ  самыхъ  слабых*ь 
сторонъ  д'Ьятельности  гЬхъ  учрежденШ  мелкаго  кредита,  который  д^йствужпгь 
безъ  контроля  со  стороны.  Какъ  на  характерный  прим'Ьръ  того,  какъ  широко 
практикуется  эта  система  переписыван1я,  можно  указать  на  одинъ  банкъ,  гд*Ь 
ссуды,  выданный  еще  въ  1859  г.,  не  были  возвращены  и  въ  1900  г. 

Наибол-Ье  удовлетворяющимъ  вышеуказаннымъ  услов1ямъ  правильнаго  функ- 
Ц10нирован1Я,  наибол'Ье  жизненнымъ,  хотя  и  не  лишеннымъ  н'Ькоторыхъ,  может-ь 
быть  даже  неизб'Ьжныхъ  недостатковъ,  комисс1я  признаетъ  типъ  кредитныхъ  то- 
вариществъ,  и  потому  высказывается  за  самое  широкое  ихъ  распространеше.  При 
этомъ,  однако  же,  комисс1я  не  можетъ  не  указать,  что  настояпцй  уставъ  кредит- 
ныхъ товариществъ  создалъ  сложную  и  съ  точки  зр'Ьн1я  правильности  дЬла  дааке 
излишне  сложную  бухгалтерскую  отчетность,  что,  конечно,  не  можетъ  не  предста- 
влять серьезнаго  тормоза  въ  д'Ьятельности  учрежденШ,  дМствующихъ  въ  деревней, 
гд'Ь  и  такъ  трудно  найти  подходящихъ,  болЬе  или  мен'Ье  грамотныхъ  и  разви- 
тыхъ  людей  въ  состав-Ь  администращи,  что  въ  свою  очередь  д'Ьлаетъ  содержан1е 
ея  бол'Ье  дорогимъ  (посл'Ьднее  же  обстоятельство  при  незначительности  по  край- 
ней м^Ьр'Ь  пока  капиталовъ,  а  сл'Ьдовательно  и  прибылей  товариществъ,  для  ннх*ь 
им'Ьетъ  значеше  очень  серьезное). 

Поэтому  если  бы  общее  собранхе  Комитета  согласилось  съ  мн'Ьнхемъ  ко- 
МИСС1И  о  преимуществахъ  типа  именно  кредитныхъ  товариществъ,  то  она  нахо- 
дить, что  одновременно  съ  этимъ  необходимо  выразить  пожелаше  о  возможномъ 
упрощенш  ихъ  счетоводства  до  пред'Ьловъ  безусловной  необходимости.  Для  бол*Ье 
усп'Ьшнаго  распространен1я  кредитныхъ  товариществъ  было  бы  желательно  хо- 
датайствовать объ  утвержден1и  нормальнаго  устава  кредитныхъ  товариществъ, 
на  основан1и  котораго  они  открывались  бы  лишь  съ  разр'Ьшенщ  Государствен- 
наго  Банка.  Что  же  касается  до  операщй  вышеозначенныхъ  кредитныхъ  това- 
риществъ, К0МИСС1Я  всец'Ьло  высказывается  за  вещный  (залоговой)  кредитъ,  какъ 
самый  доступный  и  удобный,  и  личный  кредитъ  въ  вид'Ь  уже  исключен1я,  и  прин- 
цишально  высказывается  противъ  кредита  „за  поручительствомъ*. 

Въ  заключен1е  вопроса  о  личномъ  кредитЬ,  комисс1я  можетъ  выразить  по- 
желаше, чтобы  Государственный  Банкъ  приходи лъ  на  помощь  уч]эеждетямъ  мел- 
каго кредита  въ  большемъ  разм'Ьр'Ь,  такъ  какъ  открываемые  въ  данное  время 
Государственнымъ  Банкомъ  кредиты  въ  большинств'Ь  случаевъ  такъ  ничтожны, 
что  не  покрываютъ  даже  самыхъ  скромныхъ  расходовъ  на  ихъ  администрадаю. 
Комисс1я  считаетъ  безспорнымъ,  что  требоваше  ссудъ  подъ  зерно,  въ  особенности 
въ  отд'Ьльные  пер10ды,  будетъ  настолько  значительно,  что  никакъ  не  можетъ 
быть  удовлетворено  собственными  средствами  мелкаго  кредитнаго  учрежден1я. 
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если  бы  даже  посл'Ьднее  на  это  время  и  совсЬмъ  прекратило  личный  кредитъ  и 
всЬ  свои  свободныя  средства  обратило  на  ломбардироваихе  зерна  (что»  конечно, 
желательнымъ  не  можетъ  быть  признано).  Поэтому  нужна  помощь  извн'Ь.  Такая 
посторонняя  помощь  можетъ  быть  оказана  Государственнымъ  Банкомъ  путемъ 
организащи  посредиическаго  кредита. 

Кредитъ  подъ  зерно  оказывается  Крестьянскимъ  Банкомъ  и  сейчасъ  черезъ 
уЬздныя  земсюя  учреждетя,  но,  какъ  показала  практика  Банка,  д'Ьло  это  не  мо- 
жетъ развиться  достаточно  широко,  такъ  какъ  уЬздъ  слишкомъ  для  этого  пред- 
ставляетъ  крупную  единицу.  Поэтому  самымъ  практичнымъ,  по  мн'Ьнш  комиссш, 
разр'Ьшенхемъ  вопроса  является  включен1е  въ  уставы  кредитныхъ  товариществъ 
операщи  по  посредническому  кредиту  съ  тЬмъ,  чтобы  хл'Ьбъ,  на  который  выдана 
ссуда,  хранился  въ  амбарахъ  не  заемпщка,  а  посредника  Банка  (собственныхъ 
или  арендованныхъ  для  этой  ц'Ьли).  Возможно  широкое  развитхе  сЬти  такихъ 
ЗГчрежденШ,  а  также  допускаемый  ихъ  уставами  комиссхонныя  операцш  по  про- 
даже хл'Ьба,  по  мн'Ьшю  комиссш,  вполн'Ь  удовлетворять  нужду  въ  такомъ  кредите. 

2)  Обратившись  загЬмъ  къ  вопросу  о  мел1оративномъ  кредигЬ,  комисс1я  на- 
ходитъ,  что  главное  затруднеше  зд^сь  заключается  въ  томъ,  что  мел10ративный 
Комитетъ  лишенъ  всякой  возможности  сл'Ьдить  за  тЬмъ,  чтобы  ссуда,  выданная 
для  опред'Ьленной  хгЬли  (по  указанш  председателя  комиссш,  въ  нашей  м'Ьстности 
так1Я  ссуды  испрашиваются  почти  исключительно  на  производство  построекъ), 
была  затрачена  именно  на  нее.  Признавая  всю  важность  такого  контроля,  ко- 
МНСС1Я  думаетъ,  что  для  этого  при  Управлеши  Государственными  Имуществами 
(при  которомъ  состоитъ  Комитетъ)  должны  быть  созданы  особые  для  этого  агенты, 
по  возможности  съ  спещальнымъ  образован1емъ.  ЗатЬмъ,  такъ  какъ  съ  развитхемъ 
дФла  суммъ,  отпускаемыхъ  сейчасъ  на  этотъ  предметъ,  очевидно,  окажется  не- 
достаточно, то  желательно  усиленхе  мел{оративнаго  фонда,  а  также  распростра- 
нен1е  среди  крестьянской  массы  св'Ьд1н1Й  о  ц'Ьли,  услов1яхъ  и  порядке  получен1я 
11ел1оративныхъ  ссудъ. 

Въ  заключете  комисс1я,  признавая  важное  значеше  распространенхя  кредит- 
ныхъ товариществъ,  высказываетъ  пожелан1е  о  принят1и  со  стороны  земства 
участ1я  какъ  въ  инищатив'Ь,  такъ  и  въ  средствахъ. 

3)  Относительно  союзовъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  вообще  сельско- 
хозяйственныхъ  союзовъ  комиссхя  считаетъ  распространеше  подобнаго  рода  сою- 
зовъ въ  высшей  степени  желательнымъ,  но  полагаетъ,  что  для  осуществлен1я  за- 
дачъ  какъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  такъ  равно  и  сельскохозяйственныхъ 
союзовъ,  необходимы  средства,  которыя  могли  бы   быть   восполнены  кредитомъ 
Государствеинаго  Банка,  для  чего  надлежало  бы  соотв'Ьтствующимъ   образомъ 
изменить  §§  нормальнаго  устава.    Разсмотр'Ьвши  предложенные  Комитетомъ  во- 
просы»  К0МИСС1Я  не  можетъ  обойти  молчан1емъ  вопроса  и  о  кредигЬ  вообще  въ 
сельскохозяйственной  промышленности.  Такъ  было  бы  желательно  существуюпцй 
кредитъ  на  воспособлеше  оборотныхъ  средствъ  сельскому  хозяйству  приноровить 
къ  д^йствительнымъ  потребностямъ,  именно:  разм^Ьръ  каждаго  кредита  сообразо- 
вать съ  дЬйствительными  расходами   въ  каждой  м'Ьстности  и  срокъ  его  не  огра- 
ничивать л'Ьтнимъ  производствомъ,  т.  е.  однимъ  землепашествомъ,  а  распростра- 
нить его  и  на  друг1я  побочныя  отрасли  сельскаго  хозяйства. 


Протоколъ  зас'Ьдан1я  комиост  Самарсиаго  У-кзднаго  Комитета  по  вопросамъ  о  продовольствЫ 

и  крестьяискихъ  ллатежахъ  и  повинностяхъ  10  Октября  1902  г. 

ЗасЬданхе  состоялось  10  Октября  въ  9  час.  утра,  подъ  предсЬдательствомъ 
И.  В.  Шумкова  и  при  участ1И  членовъ  комиссш:  Е.  И.  Зап'Ьсошнаго,  И.  М.  Дани- 
дина, Ф*  С.  Филекина,  А.  В.  Попова  и  члена  Комитета  И.  А.  Буднаго. 


Посл'Ь  всесторонняго  разсмотр'Ьнхя  вопроса  о  постаповк'Ь  продовольствхя 
населен1я  въ  неурожайные  годы,  комисс1я  пришла  къ  единогласному  заключешю, 
что    в'ь  основу   продовольств1я   населен1я   должно   быть    положено   доставлеше 
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трудоспособной  части  населешя  работъ,  при  чемъ  он'Ь  должны  быть  какъ  отхо- 
Ж1я,такъ  и  н'Ьстныя. 

А.  0ТХ0Ж1Я  работы  организовываются  по  заран-Ье  разработанноку  Правн- 
тельствомъ  плану  на  средства  казны. 

Б.  М'Ьстныя  работы  также  производятся  по  заран'Ье  разработанному  на  м^^ 
стахъ  плану  и  на  заран'Ье  изысканныя  средства,  при  чемъ  на  первомъ  м'ЬстЬ 
должны  быть  поставлены  ткацк1я  работы. 

Комисс1я  находить,  что  недостатка  въ  работЬ  быть  не  можетъ  и  не  должно; 
поэтому  выдача  продовольственной  ссуды  могущей  трудиться  части  населешя 
можетъ  им'Ьть  мЬсто  лишь  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  н'Ьтъ  работы. 

При  наличности  же  работъ  хл-Ьбъ  и  кормъ  для  скота  должны  продаваться 
изъ  государственныхъ  запасовъ. 

Разсматривая  вопросъ  собственно  о  постановке  продовольственной  опера- 
щи,  К0МИСС1Я  пришла  къ  заключешю,  что  правильный  и  главный  основан1я  по- 
становки  продовольственной  операцш  заключаются  въ  своевременной  заготовке 
хл'Ьба  на  м'Ьстахъ  для  образовашя  государственныхъ  запасовъ  хлФбовъ  и  корма; 
всЬ  же  остальныя  операщи,  въ  чьихъ  бы  он'Ь  рукахъ  ни  были,  комисс1я  находить 
нежелательными.  При  этовгь  хл'Ьбь  должень  приниматься  въ  уплату  податей,  но 
не  ниже  рыночной  ц^ны. 

По  вопросу  о  крестьянскихь  платежахъ  и  повинностяхъ  комисс1Я  признала 
необходимымь: 

1)  Ускорить  окончан1е  ох^Ьики  недвижимаго  имущества. 

2)  Наблюдаемая  несправедливость  во  взиман1и  М1рскихъ  повинностей  только 
съ  крестьянъ,  хотя  услугами  волостныхъ  и  сельскихъ  Правлен1Й  пользуются  и 
казна,  и  уд'Ьлы,  и  купцы,  и  м'Ьщане,  и  ремесленники — устраняется,  по 
К0МИСС1И,  организащею  всесословной  волости. 


Докладъ  комисст  по  общему  и  спец1ально11у  образован1ю. 

Едва  ли  кто  нибудь  станетъ  оспаривать  тотъ  фактъ,  что  Росс1я  занимаетъ 
одно  изъ  посл'Ьднихъ  м^Ьстъ  среди  культурныхъ  государотвь,  какъ  по  относи- 
тельному количеству  и  качеству  народныхъ  школъ,  такъ  и  по  размЬрамъ  затрать 
на  содбржан1е  ихъ.  По  св'ЬдЬн1ямъ  еще  за  1894  годь  изв'Ьстно,  что  въ  Англ1и 
(безь  Ирланд1и  и  Шотландш)  при  80  милл.  населен1я  обучалось  бол^  5  мидл., 
т.  е.  около  17%  и  расходовалось  140  милл.  рублей;  во  Францш  при  38  милл.  на- 
селен1я  обучалось  бол'Ье  6  милл.,  т.  е.  16%  и  тратилось  100  милл.  руб.;  въ  Соедн- 
ненныхъ  Штатахъ  при  69  милл.  населен1я  обучалось  15  милл.,  т.  е.  22%;  въ  Япо- 
Н1И  при  40  милл.— бол'Ье  3  милл.,  т.  е.  7V>%,  и  у  насъ  въ  Росс1и,  по  св'Ьд^шямь 
за  1898  годъ,  т.  е.  четыре  года  спустя,  при  126  милл.  населен1я  обучалось  всего 
только  3.801,138  челов-Ька  или  около  3%.  Следовательно,  какъ  ни  грустно,  а  нельзя 
не  признать  того  факта,  что  наше  народное  просв'Ьщете  и  наша  культура  на- 
ходится на  очень  низкой  степени  развит1я,  и  что  отсюда  именно  и  вытекаютъ  тЬ 
тяжелыя  посл'Ьдств1я  для  нашего  отечества,  который  въ  настоящее  время  обра- 
щаютъ  на  себя  всеобщее  внимате  и  который  можно  резюмировать  такимъ  обра- 

зомъ: 

1)  Крайне  низкое  состоянхе  народнаго  просв'Ьщен1я  въ  Россш  является  одной 
изъ  главныхъ  причинь  б'Ьдности  населен1я  и  д'Ьдаетъ  трудъ  его  мен^Ье  произво- 
дительнымъ,  ч^мъ  трудъ  населешя  культурныхъ  странъ. 

2)  Б-Ьдиость  русскаго  народа^  будучи  въ  значительной  степени  результатомъ 
его  невежества  и  проистекающей  отъ  него  малой  производительности  труда,  со- 
ставляеть,  въ  свою  очередь,  самое  серьезное  препятств1е  для  уснЬшной  борьбы 
съ  этимъ  нев^жествомь  посредствомъ  школы. 

3)  Громадное  большинство  русскаго  наееленхя,  будучи  въ  общ;емъ  мало  обра- 
зовано, по  своему  низкому  умственному  развит1Ю   не  способно  даже,   какъ   сд^- 
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дуетъ,  оц'Ьннть  школьное  образован1в,  а  потому  мон'Ье  склонно  приносить  для 
него  как1я  нибудь  натерхальныя  жертвы,  тЬмъ  бол^е,  что  окЪ  для  него,  при 
условш  его  б'Ьдности,  являются  особенно  тяжелыми. 

4)  Однимъ  изъ  результатовъ  б'Ьдности  населен1я  въ  Росс1и  сл'Ьдуетъ  считать 
и  то  обстоятельство,  что  русск1Й  народъ  занимаетъ  последнее  м'Ьсто  между  осталь- 
ными культурными  народами  не  только  по  потреблен1ю  мяса,  но  даже  и  того  са- 
маго  хл'Ьба,  который  мы  посылаемъ  въ  Европу  съ  лишен1емъ  для  себя. 

5)  Результатомъ  б'Ьдности  и  соединеннаго  съ  ней  плохого  питан1я  русскаго 
народа  надо  считать  и  то,  что  Росс1я  занимаетъ  среди  культурныхъ  народовъ 
одно  изъ  посл^днихъ  м'Ьстъ  по  средней  продолжительности  жизни  и  одно  изъ 
первыхъ  по  смертности.  Всл'Ьдств1е  этого  въ  Россхи  сравнительно  очень  малъ 
процентъ  населен1я  въ  пор'Ь  рабочаго  возраста  отъ  20  до  СО  л-бть.  Дурное  пита- 
ше,  кром^Ь  того,  ускоряетъ  наступлен]е  старости  и  содМствуетъ  дальн'Ьйшему 
об'Ьдн^тю  народа. 

6)  Малая  продолжительность  жизни  и  большая  смертность  влекутъ  за  собою 
въ  Росеш  большое  число  больныхъ,  вдовъ,  сиротъ,  родителей,  потерявшихъ  д'Ь- 
тей;  сл'Ьдовательно,  русскому  народу  приходится  переносить  тяжелыя  физичесшя 
и  нравственный  страдан1Я,  замедляющ1я  и  умственный,  и  нравственный  его  ростъ. 

7)  Совокупнымъ  вл1ян1емъ  б'Ьдности,  нев'Ьжества  и  плохого  питан1я  сл'Ьдуетъ 
объяснить  и  тотъ,  констатируемый  спещалистамн,  фактъ,  что  въ  Россш  заразныя 
бол'Ьзни  распространяются  бол'Ье  чЬмъ  въ  какомъ  бы  то  ни  было  изъ  другихъ 
европейскихъ  государствъ,  и  что  смертность  отъ  нихъ  чрезвычайно  велика.  Луч- 
шимъ  доказательствомъ  этого,  по  крайней  м'Ьр'Ь  по  отношен1Ю  къ  Самарскому 
уЬзду,  служитъ  недавно  вышедшШ  въ  печати  медицинскШ  отчетъ  за  1901  годъ, 
въ  которомъ,  между  прочимъ,  врачъ  XIV  участка  Ив.  Н.  Гуляковъ  говорнтъ 
.Не  усп^а  въ  моемъ  участк'Ь  окончиться  эпидемхя  скарлатины,  какъ  съ  Мая  иЬ- 
сяца  на  см'Ьну  ей  явилась  эпидем1я  кори.  Она  быстро  охватила  всЬ  селешя  участка, 
исключая  только  трехъ,  и  продолжалась  до  Августа,  хотя  спорадичесюя  забол'Ь- 
ватя  то  тутъ,  то  тамъ  появлялись  и  въ  Декабр'Ь.  Эпидем1я  эта  сопровождалась 
большой  смертностью,  но  не  отъ  самой  бол']^зни,  а  отъ  ея  посл'ЬдствШ  и  преиму- 
щественно отъ  воспален1я  легкихъ.  Причину  этого  г.  Гуляковъ  видитъ  въ  томъ, 
что  дЬтв,  ослабленныя  предшествовавшими  болезнями  и  не  усп'Ьвш1я  еще  окр'Ьп- 
нуть,  не  им'Ья  за  собою  никакого  надзора  и  ухода,  очень  легко  поддаются  но- 
вому забол'Ьван1Ю.  Не  дождавшись  окончательнаго  выздоровлешя,  они,  при  пер- 
вой же  возможности,  встаютъ  съ  постели  и  часто,  даже  при  повышенной  темпе- 
ратур*, б'Ьгутъ  на  улицу,  на  р'Ьку,  купаться— и  въ  результат*  получаютъ  новую 
болгЬзнь,  отъ  которой  и  погибаютъ.  До  чего  доходить  у  насъ  процентъ  смерт- 
ности, ясно  показываютъ  сл*дующ1я  цифры,  взятыя  изъ  того  же  отчета,  а  именно 
въ  1900  году  убыль  населен1я  указаннаго  участка  равнялась  11,07  на  1000  жите- 
лей, а  въ  сл'Ьдующемъ  1901  году  она,  всл'Ьдствхе  бывшихъ  тамъ  эпидемШ,  дошла 
уже  до  2В,83  на  1000  жителей,  т.  е.  увеличилась  бол'Ье  ч*Ьмъ  вдвое.  Умирали,  глав- 
нымъ  образомъ,  д*ти  въ  возраст*  до  десяти  л*тъ.  Такъ  изъ  общаго  числа  1080 
умершихъ  въ  1901  году  д-Ьтей,  до  десятил'Ьтняго  возраста  умерло  969,  а  родив- 
шихся въ  этомъ  году  было  только  826  д*тей,  т.  е.  на  143  мен*е  умершихъ.  Ч*мъ  же, 
кром*  невежества  и  вытекающей  отъ  него  бедности,  можно  объяснить  такое  пе- 
чальное явлеше? 

8)  Нев*жествомъ,  бедностью,  плохимъ  питашемъ  и  возникающимъ  на  его 
почв*  физическимъ  вырождешемъ  объясняется  также  и  печальная  привилег1я 
Роесш  занимать  одно  изъ  первыхъ  м*стъ  по  количеству  глухон*мыхъ  и  сл*пыхъ. 

9)  Нев*жество  и  малокультурность  русскаго  народа  крайне  затрудняетъ 
управлеше  имъ  и  регулироваше  его  жизни.  Даже  самые  простые  акты  государ- 
ственной  жизни,  въ  род*  переписи,  у  насъ  принимаются  населенхемъ  недов*рчиво, 
а  для  борьбы  съ  эпидем1ей  намъ  приходится  приб*гать  не  только  къ  медицин*, 
»о  и  къ  полицш,  а  иногда  даже  и  къ  военной  сил*. 

10)  Всл*дств1е  недостаточности  числа  народныхъ  школъ  и,  главное,  всл*д- 
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ств1е  краткости  (три  неполныхъ  зимы)  ихъ  курса,  Росс1я,  будучи  государствомъ 
съ  чрезвычайно  разнообразнымъ  составомъ  населешя,  находится  въ  наихудшихъ 
услов1ЯХъ  для  образовашя  изъ  нихъ  устойчиваго  политическаго  ц^^аго.  Большая 
часть  нашихъ  инородцевъ  живетъ,  не  зная  не  только  учрежденШ,  но  и  языка 
той  страны,  гдЬ  родились  ихъ  д^Ьды  и  прад1^ды,  между  тЬмъ  какъ  въ  Соединен- 
иыхъ  Штатахъ  уже  во  второмъ  покол'Ьнш  европейцы  обращаются  въ  американ- 
цевъ. 

11)  Масса  русскаго  народа,  по  своему  невежеству,  совершенно  не  понимаетъ 
хриспанскаго  учен1я  и  исполняетъ  только  вн'Ьшнюю  обрядовую  сторону  его; 
истинное  релипозное  чувство  развито  въ  немъ  слабо,  а  потому  подняпе  и 
укр'Ьплеше  въ  немъ  надлежащей  нравственности  представляется  д1^омъ  очень 
труднымъ. 

12)  Крайняя  бедность,  умственное  убожество,  физическая  и  нравственная 
слабость  являются  главными  причинами  того  страшнаго  зла,  отъ  котораго  такъ 
страдаеть  нашъ  русскШ  народъ — это  пьянства.  Подрывая  здоровье,  семью  и  ма- 
тор1аль«ую  обезпеченность,  оно  пустило  такхе  кр'Ьпше  и  глубоше  корни  въ  на- 
шемъ  народ'Ь,  что  борьба  съ  нимъ  представляется  уже  очень  не  легкой. 

Профессоръ  СикорскШ,  разбирая  всесторонне  этотъ  вопросъ  въ  своемъ 
серьезномъ  строго  научномъ  труд!  |,Яды  нервной  системы"  *),  говорить,  что 
.алкоголь  является  не  только  индивидуальнымъ  ядомъ,  но  еще  въ  большей  сте- 
пени ядомъ  общественнымъ,  и  что  отъ  него  гибнетъ  бол'Ье  челов^ческихъ  жиз- 
ней, ч'Ьмъ  отъ  руки  настоящихъ  убхйцъ,  ч'Ьмъ  отъ  всЬхъ  другихъ  ядовъ,  ч^мъ 
отъ  зимней  стужи  и  ч^мъ  отъ  грома  небеснаго".  Онъ  служить  причиною  многихъ 
физическихъ  и  психологическихъ  бол'Ъзней,  вырождешя,  проститущи  и  вообще 
нравственнаго  паден1я.  Изъ  составленныхъ  имъ  св'ЬдЬнШ  о  количеств'Ь  выпитаго 
населепхемъ  вина  и  о  количеств'Ь  преступлешй  за  два  года  1886  и  1887,  ясно 
видно,  въ  какой  зависимости  отъ  употреблешя  спиртныхъ  напитковъ  находится 
степень  преступности  народа.  По  отчетамъ  Департамента  Неокладныхъ  Сборовъ 
оказывается,  что  питейный  доходъ  въ  1887  году  превысилъ  таковой  же  доходъ 
1886  года  на  20.528,075  рублей,  т.-е  на  9  ^,  а  средшй  годовой  доходъ  предше- 
ствующихъ  десяти  л^тъ  на  28.086,906  рублей,  т.  е.  на  11%.  То  же  мы  видимъ  въ 
этомъ  году  и  по  отношенш  къ  степени  преступности.  Осужденныхъ  за  разнаго 
рода  преступлен1я  въ  1887  году  въ  одной  только  Европейской  Россш  было  35,414 
челов'Ьк'ь,  изъ  которыхъ  2,293  за  убШство  и  15.186  — за  престзгплешя  противъ 
нравственности,  что  составляетъ  на  10%  больше  предшествовавшаго  года.  Такое 
огромное  большинство  преступленШ  не  было  ни  въ  одноьгь  изъ  годовъ  за  все 
десятил'Ьтхе  съ  1884  года  по  1893  годъ,  а  потому  это  время  является,  по  словамъ 
почтеннаго  профессора,  •исключительнымъ  печальнымъ  годомъ  уголовной  д-Ьто- 
писи  Росс1и  и  обусловливается  почти  только  однимъ  значительнымъ  увеличе- 
шемъ  потреблен1я  спиртныхъ  напитковъ  въ  этомъ  году.  В&Ь  эти  данныя  доста- 
точно выясняютъ  и  зло,  проистекающее  отъ  пьянства,  и  самыя  причины  его,  заклю- 
чающаяся въ  нев'Ьжеств'Ь  народа. 

13)  То  же  самое  нев'Ьжество  нашего  крестьянина  составляетъ  и  главную  при- 
чину его  неумЬн1я  обращаться  даже  съ  своей  кормилицей  землей  и  вести  мало- 
мальски  сносно  свое  маленькое  сельское  хозяйство.  В'Ьдь,  тысячел^ЬтнШ  опытъ. 
кажется,  могъ  бы  научить  его  правильно,  ум'Ьло  и  усп^Ьшно  заниматься  имъ. 
между  тЬмъ,  мы  этого  не  видимъ.  А  дикость,  грубость,  разнузданность,  неуваже- 
Н1е  и  непонимаше  правъ  собственности,  обманъ  на  каждомъ  шагу,  ложь,  л^нь, 
растерянность  при  каждой  маленькой  неудач-Ь,  неум^Ьнье  взяться  за  д^о,  нетер- 
пимость и  самодурство  въ  собственной  семь'Ь,  въ  обращенш  съ  низшими  и  сла- 
быми— разв'Ь  всЬ  эти  качества  не  вытекаютъ  изъ  того  же  нев'Ьжества. 

Игакъ,  мы  видимъ,  что  все  исходить  оть  недостатка  образован1я:  будемъ  ли 
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мы  ивгЬть  въ  виду  воспиташе  въ  яаселети  истиннаго  рвлш*103наго  чувства,  бу- 
денъ  ли  заботиться  о  чисто  вн'Ьшней  благоустроенности  общественной  жизни, 
будемъ  ли  стремиться  къ  поднят1Ю  экономическаго  благосостоянхя  русскаго  на- 
рода, пожелаемъ  ли  бороться  съ  бол'Ьзненностью  и  смертностью  его,  вздумаемъ  ли 
помочь  ему  развиться  нравственно — везд^Ь  мы  встр-Ьчаемся  съ  вопросомъ  о  на- 
родномъ  образован1и.  Безъ  этого  образован1я  не  можетъ  быть  ни  истинной  рели- 
Г103Н0СТИ,  ни  общественнаго  порядка,  ни  народнаго  богатства,  ни  народнаго  здра- 
В1я,  ни  даже  разумнаго  различ1я  добра  и  зла.  Поэтому -то  и  должно  признать, 
что  прежде  р'Ьшен1я  всЬхъ  друтихъ  вопросовъ  мы  должны  всесторонне  обсу- 
дить и,  насколько  возможно,  правильно  р'Ьшить  именно  вопросъ  о  просв'Ьщенхи 
народа.  Однако  сл^Ьдуетъ  сознаться,  что  до  сихъ  поръ  въ  этомъ  направленш 
сд^ано  еще  очень  немного.  До  введетя  земскихъ  и  городскихъ  самоуправленШ 
у  насъ  въ  Росс1и,  можно  сказать,  народнаго  образован1я  почти  и  не  было,  такъ 
что  началомъ  его  нужно  считать  только  шестидесятые  годы.  Поэтому  совсЬмъ 
неудивительно,  что  въ  этомъ  отношенш  мы  такъ  отстали  отъ  Западной  Европы, 
и  совсЬмъ  напрасно  мнопе  упрекаютъ  наши  самоуправленхя  за  неправильную 
постановку  нашего  школьнаго  дЬла.  Д'ййствительно,  въ  общемъ  сд'Ьлано  мало, 
но  по  сравнен1ю  съ  тЬмъ,  что  было  40  л^тъ  тому  назадъ,  и  если  принять  во  вни- 
маше  тЬ  условхя,  при  которыхъ  приходилось  работать  первымъ  д'Ьятелямъ  по 
народному  образован1ю,  то  окажется,  что  сдЬлано  достаточно. 

Трудна  и  отв'Ьтственна  была  задача  по  устройству  школъ  людей  того  вре- 
мени, и  поэтому  вполн*]^  естественно,  что  они  должны  были  ошибаться  и  иногда 
направляться  не  туда,  куда  сл'Ьдуетъ,  или  же  изъ  всЬхъ  золъ  выбирать  меньшее 
Такъ  одни  изъ  нихъ  нахотшли,  что  народу  прежде  всего  и  больше  всего  нужна 
только  грамота,  и  заботились  главнымъ  образомъ  о  томъ,  чтобы  скор'Ье  распро- 
странить ее  въ  народЬ;  но  въ  то  же  время  они  опасались  большихъ  затрать  на 
это  и  потому  изыскивали  разные  способы  удешевлен1я  народной  школы.  Друг1е 
находили  полезнымъ,въ  интересахъ  скор']Ьйшаго  и  бол']^е  широкаго  просв^щен1я 
народа,  приспособить  народную  школу  къ  достижен1Ю  различныхъ  практическихъ 
сельскохозяйственныхъ  и  другихъ  задачъ.  Третьи,  обсуждая  вопросъ  о  всеобщевгь 
обученш,  находили  его  необходимымъ  только  для  мальчиковъ  и  потому  отстра- 
няли отъ  него  д^Ьвочекъ,  считая,  что  для  нихъ  оно  мен'^е  важно.  ВсЬ  тримн'Ьнгя 
были  ошибочны.  Одна  грамотность  не  можетъ  быть  ц'Ьлью  образован1я,  а  только 
средствомъ  къ  нему.  Удешевлеше  школъ,  хотя  бы  въ  1гЬляхъ  скор'Ьйшаго  осу- 
ществлен1я  идеи  всеобщаго  обучешя,  также  нельзя  признать  полезнымъ  для  иа- 
селен1я.  Нашъ  народъ  им'Ьетъ  такое  же  право  на  правильно  и  широко  поставлен- 
ное элементарное  образованхе,  какъ  и  всЬ  друпе  народы.  А  что  можетъ  дать  ему 
полезнаго  плохо  обставленная  б-Ьдиая  начальная  школа  съ  восьми  -  рублевымъ 
недоучкой  учителемъ?  Почти  что  ничего. 

Въ  неудовлетворительности  и  неполезности  такихъ  школъ  уб'Ьдились  ка- 
жется уже  МН0Г1Я  в'Ьдомства,  въ  томъ  числ'Ь  и  духовное;  и  оно  за  посл'Ьднее 
время  оставило  мысль  объ  удешевленш  образован1Я  и  старается,  насколько 
только  возможно,  обставить  свои  школы  съ  матерхальной  стороны  вполн*Ь  обез- 
печенЕо. 

Распространеше  въ  народ'Ь  спещальныхъ  прикладныхъ  знанШ  оказалось 
успешно  только  тамъ,  гдЬ  учитель  лично  расположенъ  къ  нимъ,  знаетъ  и  не 
тяготится  этими  занят1ями;  въ  друтихъ  же  школахъ  оно  только  мешало  усп^- 
хамъ  общеобразовательныхъ  ц-Ьлей. 

Лишеше  образованхя  д'Ьвочекъ  являлось  и  несправедливымъ  по  отношенш 
къ  нимъ,  и  неполезнымъ  для  народа.  Нев'Ьжественная  мать  и  жена  способны 
быть  страшнымъ  тормозомъ  на  пути  народнаго  образовашя. 

Таковы  въ  общемъ  ошибки  нашего  школьнаго  Д'Ьла,  но,  во  всякомъ  случа'Ь, 
он'Ь  не  настолько  важны,  чтобы  сдЬлать  ему  значительный  вредъ  и  особенно  за- 
держать его  развит1е.  Напротивъ,  мы  видимъ,  что  наша  начальная  школа,  за 
40  л^Ьтъ   своего   существованхя  сд'Ьлала   во  многихъ   м'Ьстностяхъ   Росс1и   очень 
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многое,  и  можно  сказать,  что  вполн*Ь  приготовила  путь  къ  истинному,  правиль* 
ному  и  систематическому  просв'Ьщешю  народа.  Она  привлекла  къ  066*6  народ*ь 
и  заслужила  его  симпат1и;  она  познакомила  его  съ  разумнымъ  чтен1емъ  и  по- 
лезными развлеченхями  вм'Ьсто  пьянства  и  дракъ;  она  убедила  его  въ  необходл- 
мостн  грамоты,  и  она  же,  хотя  еще  немного,  но  все-таки  повл1яла  въ  лучшую 
сторону  на  его  нравственность.  Словомъ,  у  нея  есть  свои  заслуги,  и  не  ея  вина 
въ  томъ,  что  она  сдЬлала  такъ  еще  мало.  Почва  ею  подготовлена,  и  время  посева 
настало.  Поэтому  намъ  и  сл'Ьдуетъ  теперь  позаботиться  о  томъ,  чтобы  посиять 
хорошими  сЬменами  и  сум'Ьть  получить  обильную  жатву.  Постараемся  же  разо- 
браться въ  томъ,  какъ  лучше  и  безошибочн'Ье  это  сдЬлать. 

Прежде  всего  необходимо  опредЬлить  1гЬль  начальнаго  образовашя.  Форму- 
лируя ее  въ  общемъ,  можно  сказать,  что  просв'Ьщеше  народа  должно  вжЪть  своей 
ц'Ьлью  полное  гармоничное  и  правильное  развитхе  всЬхъ  силъ  челов'Ьческой  при- 
роды: нравственныхъ,  духовныхъ,  умственныхъ  и  физическихъ.  Достижеше  этого, 
конечно,  очень  трудно,  но  мы  все-таки  обязаны,  по  возможности,  стремиться  къ 
такой  ц'Ьли  и  изыскивать  средства  къ  ея  осуществлешю.  Что  же  для  этого  слЪ- 
дуетъ  д'Ьлать  и  съ  чего  начинать? 

Прежде  всего  со  введен1я  общедоступнаго  начальнаго  образоэашя,  а  затЪмъ 
съ  всеобщаго  и  даже  обязательнаго  обучешя  всЬхъ  дЬтей  школьнаго  возраста. 
Всеобщее  начальное  образован1е,  котораго  и  то  лишь  въ  недавнее  время  до- 
стигли почти  всЬ  страны  Западной  Европы,  по  справедливости  признается  наибо- 
л'Ье  в'Ьрнымъ  показателемъ  того,  что  государства  эти  дошли  до  высокой  степени 
развипя.  Стремленхе  къ  осуществлешю  всеобщаго  начальнаго  образовашя  неиз- 
б'Ьжно  для  каждаго  цивилизованнаго  народа,  составляя  главную  задачу  управле- 
Н1я  и  первое  условхе  благосостояшя  гражданъ. 

Но  кром'Ь  количества  школъ,  нужно  позаботиться  также  и  объ  ихъ  качеств'к 
Настоящая  школа  съ  ея  трехл^тнимъ  курсомъ  не  въ  состоянш  сдЬлать  многаго 
въ  учебно-воспитательномъ  отношенш,  даже  при  самыхъ  благопрхятныхъ  усло- 
В1яхъ  своего  существовашя,  а  при  неблагопргятныхъ  она  очень  часто  ограничи- 
вается одной  грамотой.  Поэтому  обязательно  сл'Ьдуетъ  продлить  курсъ  началь- 
наго образован1я  до  четырехъ  и  бол'Ье  л'Ьтъ,  какъ  это  мы  видимъ  за  границей. 
Наше  Самарское  уЬздное  земство  уже  сдЬлало  починъ  въ  этомъ  направлеши  и 
съ  настоящаго  учебнаго  года  вводитъ  четырехл^тн1Й  курсъ  во  всЬхъ  своихъ 
одноклассныхъ  училищахъ.  Исходя  изъ  той  ^мысли,  что  нам^Ьченныя  задачи  на- 
чальнаго образовашя  слишкомъ  велики,  сложны  и  трудны,  а  выполненхе  ихъ  въ 
три  неполныхъ  зимы,  и  при  услов1И  парализирующаго  вл1ян1я  среды  и  обста- 
новки, почти  невозможно, — Самарское  уездное  земство  и  выдвинуло  вопросъ  о 
продленш  курса  начальной  школы  въ  первую  очередь  между  всЬми  другими 
вопросами  народнаго  образован1я.  Сл'Ьдующимъ  м'Ьропр1ят1емъ  въ  д'ЬзЛ  просвЪ- 
щешя  народа  должно  быть  открыт1е  двуклассныхъ  училищъ.  Опытъ  показы- 
ваетъ,  что  этотъ  типъ  школы  также  является  полезнымъ  и  заслуживающимъ 
дов'Ьр1я,  симпат1и  и  уважешя  народа.  Располагая  большимъ  временемъ  (5 — 6  л*ть), 
лучшей  обстановкой  и  бол'Ье  широкой  программой,  эти  училища  тажЪютъ  возмож- 
ность сдЬлать  для  народа  гораздо  больше  и  ясн'Ье  указываютъ  ему  пользу  обра- 
зовашя. бпрочемъ,  въ  настоящее  время  мнопе  еще  не  признаютъ  пользы  двукласс- 
ной школы  и  этимъ  замедляютъ  ея  ростъ.  Въ  доказательство  своего  взгляда  на 
то,  что  двуклассный  училища  являются  излишними  и  даже  вредными,  против- 
ники ихъ  указывали,  что  будто  бы  эти  училища  отрываютъ  крестьянина  оть 
его  среды,  отъ  сельскаго  труда,  отъ  земли  и  толкають  его  на  пршскаше  бол*е 
легкой  работы  на  стороне,  въ  городахъ,  заводахъ  и  т.  д.,  т.  е.  готовить  писцовъ, 
конторщиковъ,  фельдшеровъ,  у^штелей  и  т.  п. 

Съ  перваго  взгляда,  при  поверхностномъ  отношенш  къ  этому  вопросу  и, 
бол'Ье  всего,  при  неясности  пониматя  задачъ  начальнаго  образоватя  вообще  и 
начальной  школы  въ  частности,  мн^нхе  этихъ  лицъ  можетъ  показаться  в^крнынъ, 
яо  отнесясь  къ  дЬлу  серьезн'Ье  и  разсмотр'Ьвши  его   всесторонне,  легко  уб1- 
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диться,  насколько  они  не  правы.  Д'Ьло  въ  тонъ,  что  они  обращаютъ  вниман1е 
на  единичные  факты,  которые  въ  настоящее  время  д'Ьйствительно  встр'Ьчаются 
довольно  часто,  но  которые  вытекаютъ  совсЬмъ  изъ  другихъ  источниковъ  и  въ 
возникновенш  которыхъ  начальная  школа  ничуть  не  виновата.  Совершенно 
справедливо,  что  н'Ькоторые  или  даже,  пожалуй,  мвопе,  по  окончанш  курса 
въ  двуклассномъ  згчилищ'Ь»  оставляютъ  деревню;  но  почему  же  въ  этомъ  сл'Ь- 
дуетъ  обвинять  школу?  Ея  воспитанники  идутъ  въ  городъ,  но  они  все  равно 
пошли  бы  туда,  если  бы  и  не  учхитсъ  въ  двуклассной  школ'Ь,  такъ  какъ 
дома  имъ  делать  нечего;  разница  только  въ  томъ,  что,  кончивъ  въ  ней  курсъ, 
они  поступаютъ  въ  канцелярш  и  конторы,  или  же  для  продолжен1я  образован1я 
въ  как1я-либо  спещальныя  учебныя  заведешя,  а  не  окончивши  въ  ней,  идутъ 
въ  чернорабочхе  или  прямо  въ  пролетарш  и  ночлежные  дома.  Этимъ  людямъ, 
при  ихъ  необезпеченности  въ  деревн'Ь  и  при  неим^Ьти  собственнаго  хозяйства,  и 
не  остается  ничего  бол^Ье,  какъ  уйти  изъ  деревни.  Но  разв'Ь  школа  не  приносить 
имъ  пользы?  Если  они  должны  уйти  изъ  своей  деревни  куда  бы  то  ни  было,  то 
не  лучше  ли  для  нихъ  явиться  туда  съ  знан1емъ  курса  2-класснаго  училища, 
ч^Ьмъ  малограмотными  или  совсЬмъ  безграмотными?  Безспорно  лучше,  и  они 
вполн'Ь  сознаютъ  это»  а  потому  именно  они  то  больше  и  чаще  дрзггихъ  и  посту- 
паж>тъ  въ  2-хъ  классныя  училища.  Этимъ  и  объясняется  тотъ  большой  процентъ 
оставляющихъ  деревни  учениковъ  2-классвыхъ  школъ,  на  который  обращаютъ 
вниман1е  противники  открьгпя  этихъ  училищъ.  Но  указывая  на  это,  нельзя  забы- 
вать и  того,  что  эта  же  школа,  которая  въ  настоящее  время  какъ  будто  бы  спо- 
собствуетъ  оставлен1Ю  крестьянами  деревни,  въ  недалекомъ  будущемъ  явится 
главной  пособницей  къ  удержанш  ихъ  въ  этой  же  деревн'Ь.  Развившись  въ  коли- 
чественномъ  и  качественномъ  отношен1яхъ,  эта  школа  сум'Ьетъ  настолько  по- 
вл1ять  на  душевныя  и  физическ1я  силы  того  же  крестьянина,  что  онъ  явится 
уже  не  слабымъ  и  неум^ымъ,  какъ  теперь,  а  бол'Ье  сильнымъ,  стойкимъ  и  энер- 
гичнымъ.  Тогда  ему  уже  не  зач^мъ  будетъ  б']^жать  изъ  деревни,  такъ  какъ  онъ 
сум'Ьетъ  обезпечить  себя  и  дома.  Следовательно  2-хъ  классная  школа  им^етъ  въ 
виду  не  оторвать  крестьянина  отъ  земли,  а  напротивъ,  развивъ  его  умственныя 
и  нравственныя  силы,  научить  его  пользоваться  этой  землей  и  удерживать  его 
при  ней,  если,  конечно,  она  у  него  въ  томъ  или  нномъ  количеств'^  есть. 

Впрочемъ,  есть  еще  другой  типъ  крестьянина,  который  также,  по  окончан1и 
курса  въ  2-классномъ  училипгЬ,  часто  покидаетъ  деревню;  это  люди,  выдаю- 
Щ1еся  по  своимъ  способностямъ,  талантливости  и  сильному  характеру.  Они  ухо- 
дить изъ  деревни  затЬмъ,  чтобы,  говоря  словами  Евангвл1я,  „не  зарывать  своихъ 
талантовъ  въ  землю*,  а  прхобр'Ьсти  на  нихъ  друпе.  Для  такихъ  людей  школа,  и 
въ  особенности  2-классная,  является  благод'бяшемъ  и  необходимостью:  безъ 
пая  они  были  бы  не  въ  состоян1и  даже  заявить  свои  способности  и  выйти  на 
настоящую  дорогу.  Безъ  нея  они  на  всю  жизнь  остались  бы  въ  качеств'^  пахаря 
земледельца,  и  для  этого  нужно  только  нормальное  духовное  и  физическое  разви- 
Т1е,  а  не  выдаюпцяся  способности.  Люди  же,  обладающхе  ими,  могутъ  приносить 
несравненно  больше  пользы  своему  отечеству,  если  приложить  ихъ  на  другомъ 
более  широкомъ  поприще.  Поэтому  такихъ  людей  необходимо  найти  и  выдви- 
нуть, и  это  делаетъ  та  же  2-классная  школа,  за  что  она  и  заслуживаетъ  пол- 
наго  уважен1я,  а  не  порицан1я.  Затемъ,  кроме  этихъ  людей,  въ  деревне  остается 
не  мало  еще  и  такихъ,  которые,  по  окончан1и  курса  въ  2-классныхъ  учили- 
щахъ,  не  покидаютъ  своего  дома,  а  продолжаютъ  заниматься  сельскимъ  хозяй- 
ствомъ.  Развившись 'въ  2-классныхъ  училищахъ  умственно  и  нравственно,  эти 
люди  яснее  сознаютъ,  что  ихъ  благо получ1е  тутъ  въ  деревне,  около  земли,  кото- 
рая, при  умеломъ  и  усердномъ  уходе  за  ней,  можетъ  обезпечить  человека  съ 
семьей  гораздо  лучше,  чемъ  неверный  и  непостоянный  заработокъ  въ  душномъ 
городе.  Но  чтобы  сознать  преимущества  сельской  жизни  и  уметь  воспользоваться 
ими,  нашему  крестьянину  необходимо  доразвиться  до  этого  сознан1Я,  а  въ  этомъ 
ему  помогаетъ  все  та  же  двуклассная  школа. 
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Въ  настоящее  же  время,  когда  сл'Ьдуетъ  еще  расположить  населете  къ 
школ4  вообще,  и  когда  крестьяне  еще  не  ясно  понимаютъ  значеше  образовашя, 
2-классныя  училища  приносятъ  большую  пользу  населешю  уже  тЬмъ,  что 
своей  очевидной  для  него  чисто  практической  стороной  дЬла  привлекаютъ  къ 
се&Ь  его  симпат1и  и  дов'Ьрхе.  Понявъ,  что  благодаря  этимъ  училищанъ  можно 
выбиться  изъ  тяготеющей  падь  собой  нужды  и  проложить  себ'Ь  торную  дорогу 
къ  бол^^  обезпеченной  жизни,  народъ  самъ  уже  идетъ  навстр'Ьчу  г-класснымъ 
училищанъ  и,  гд'Ь  только  возможно,  старается  объ  ихъ  открыли,  не  жал'Ья  для 
этого  своихъ  средствъ.  Всл^^дствхе  этого  число  2-классныхъ  школъ  съ  каждымъ 
годомъ  все  увеличивается,  и  въ  одномъ  Самарскомъ  уЬзд^  ихъ  им^Ьется  уже  16, 
а  съ  открытхемъ  еще  четырехъ,  о  которыхъ  уже  возбуждено  ходатайство,  число 
ихъ  дойдетъ  до  20.  При  настоящихъ  же  услов1яхъ  сельской  жизни,  эти  училища 
являются  для  населевоя,  действительно,  однимъ  изъ  самыхъ  в«Ьрныхъ  средствъ 
выбиться  изъ  нужды.  Они  представляютъ  изъ  себя  какъ  бы  переходную  ступень 
къ  продолжешю  начальнаго  образовашя.  Окончившхе  въ  нихъ  курсъ,  безъ  всякой 
особой  подготовки,  свободно  поступають  въ  училища:  жел^знодорожно-техниче- 
СК1Я,  морск1я,  р'Ьчныя,  НИЗШ1Я  И  срсдшя  ссльскохозяйственныя,  л^^сныхъ  кондукто- 
ровъ,  разнаго  рода  ремесленныя,  затЬмъ  въ  учительск1я  семинархи,  фельдшер- 
СК1Я  школы,  гимназш  и  реальныя  училища.  Но  и  помимо  поступленхя  въ  друг1Я 
учебный  заведен1я,  воспитанники  2  -  классныхъ  школъ  легко  находить  себЪ 
сравнительно  порядочный  заработокъ  на  служб'Ь  въ  разныхъ  учреждетяхъ,  кон- 
торахъ,  или  у  себя  дома  при  ум^^омъ  и  разумномъ  веденхи  собственнаго  хозяй- 
ства. Поэтому  вполнЬ  естественно,  что  народъ,  зам'Ьчая  пользу  2  -  класснаго  учи- 
лища, самъ  уже  хлопочеть  объ  открытш  ихъ.  Пом^Ьщая  въ  него  своего  сына,  брата 
или  дочь,  даже  съ  лишен1емъ  для  себя,  крестьянинъ  ждетъ    себ'Ь   въ   будущемъ 

надежнаго,  хорошаго  помощника  и  в'Ьрнаго  кормильца  подъ  старость. 

Въ    подтверждеше     нагляднаго     представлен1я    результатовъ    2-классныхъ 

школъ  можно  привести  св'Ьд'Ьн1я,  составленный  за  время  съ  1875  г.  по  1897  годъ. 
по  Екатериновскому  2-классному  училищу,  Самарскаго  у^Ьзда,  открытому  въ 
1875  году.  За  это  время  въ  этомъ  учждшцЬ  окончило  курсъ  174  челов-Ька;  изъ 
нихъ  вышло  44  сельскихъ  учителей  (кончили  курсъ  въ  учительскихъ  семинар1яхъ). 
13  кончило  курсъ  въ  техническомъ  училнщ^Ь  и  состоять  на  служб'Ь  на  жел'Ьзныхъ 
дорогахъ,  9 — въ  фельдшерской  школ'Ь,  5  челов'Ькъ  кончили  курсъ  въ  гимназ1яхъ 
и  реальныхъ  училищахъ,  4 — въ  низшихъ  сельскохозяйственныхъ,  2 — въ  женскихъ 
гимназ1яхъ,  2 — въ  школ'Ь  для  приготовленхя  сельскихъ  учительницъ,  одинъ — въ 
л'Ьсномъ  училищ'Ь,  2 — въ  духовномъ  училищ*,  20 — состоять  на  служб'Ь  въ  раз- 
ныхъ конторахъ  и  учреждешяхъ,  70 — занимаются  сельскимъ  хозяйствомъ  и  двое — 
неизв'Ьстно  гдЬ*). 

При  этомъ  сл-Ьдуеть  зам'Ьтить,  что  2  -  классный  училища  особенно  жела- 
тельны тамъ,  гдЬ  крестьяне  им'Ьютъ  малый  над'Ьлъ  земли  и  гд'Ь  поэтому  имъ  при- 
ходится отыскивать  какой-либо  другой  промыселъ,  кром'Ь  сельскаго  хозяйства. 
Вообще  2-классная  школа  приносить  сельскому  населешю  въ  д'Ьл'Ь  его  обра- 
зовашя и  въ  Д'Ьл'Ь  его  матер1альнаго  обезпечен1Я  большую  пользу.  Останется  ли 
крестьянинъ  у  себя  дома  и  займется  сельскимъ  хозяйствомъ,  или  уйдеть  на  сторону 
искать  себ'Ь  другого  заработка  —  везд'Ь  ему  необходимо  правильное  и  прочное 
развит1е  его  умственныхъ,  нравственныхъ  и  физическихъ  силъ,  а  этого  можно 
ожидать  не  оть  одноклассной  школы  съ  ея  короткимъ  трехл'Ьтнимъ  курсомъ, 
а  лишь  оть  2  -  классной  съ  пяти  или  даже  шестил'Ьтнимъ  курсомъ.  Въ  виду 
этого  и  нужно  думать  и  над'Ьяться,  что  со  временемъ  мнопя*  изъ  одноклассныхъ 
школъ  будутъ  преобразованы  въ  2-классныя,  а  въ  тЬхъ  м'Ьстахъ,  гдЬ  это  ока* 
жется  непосильнымъ  и  невозможнымъ,  будетъ  продолженъ  курсъ  обучен1я  до 
4-хъ  и  бол^е  л^тъ. 


*)  Кратки  исторически  очеркъ  деятельности  Самарскаго  уЪзднаго  земства  до  народноиу  обра- 
аовавцо  съ  1865  по  1899  годъ. 
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Все  это,  конечно»  должно  итти  постепенныиъ  естественнымъ  ходовгь.  При 
.этомъ  нельзя  не  обратить  вниманхя  на  то  обстоятельство,  что  быстрому  увели- 
чешю  числа  2-классныхъ  школь  много  м'Ьшаетъ  то  обстоятельство,  что  он']^ 
находятся  въ  исключительномъ  в'Ьд'Ьнш  дирекц1и  и  инспекцш  народныхъ  учи- 
дищъ,  а  не  училшцныхъ  сов'Ьтовъ,  почему  мног1я  земства  не  приходятъ  къ  нимъ 
на  помощь  своими  матерхальными  средствами  и  не  возбуждаютъ  ходатайствъ  о 
преобразованш  одноклассныхъ  школъ,  своихъ  родныхъ  д'Ьтищъ,  въ  2  -  классный, 
для  нихъ  какъ  бы  чуж1Я. 

При  этомъ  нельзя  не  указать  на  то  обстоятельство,  что  настоящая  началь- 
ная пшола,  какъ  одноклассная,  такъ  и  2  -  классная,  невольно  впадаетъ  въ  большую 
ошибку,  д'Ьлая  этимъ  уступку  времени  и  требован1ямъ  н'Ькоторой  части  обще- 
ства. Желая  удовлетворить  вполн'Ь  естественное  стремлен1е  челов^Ька  продолжить 
свое  существован1е,  наша  народная  школа  давно  уже  начала  приспособляться  къ 
характеру  средней  школы  и  сд^алась  какъ  бы  переходной  ступенью  отъ  низ- 
шаго  образовашя  къ  среднему.  Уб'Ьдившись  горькимъ  опытомъ,  что,  при  условш 
одного  хотя  и  вполн'Ь  достаточнаго  умственнаго  развит1я,  но  безъ  знан1я  сухихъ 
отвлеченныхъ,  ненужныхъ  для  крестьянскаго  ребенка  грамматическнхъ  и  ариеме- 
тическихъ  правилъ  и  опред'ЬленШ,  —  этому  ребенку  попасть  въ  среднюю  школу 
невозможно, — наши  учителя  и  учительницы  принуждены  были  направиться  въ 
эту  именно  область  и  перейти  отъ  бол'Ье  полезнаго  къ  мен'Ье  полезному,  отъ  су- 
щественнаго — къ  второстепенному,  отъ  легкаго  и  интереснаго  для  д4тей — къ  труд- 
ному, сухому  и  скучному  для  нихъ.  Сл'Ьдствхемъ  этого  и  служить  та  неправиль- 
ность постановки  настоящаго  преподаван1я  нашихъ  начальныхъ  школъ,  на  ко- 
торую совершенно  справедливо  указываютъ  мнопя  изъ  лицъ,  близко  стоящихъ 
къ  д'Ьлу  народнаго  образован1я.  Еще  Песталоцци  говорилъ,  что  „школа  не  должна 
пичкать  своихъ  питомцевъ  знан1ями,  а  должна  развивать  ихъ  умственныя  и  нрав- 
ственныя  силы*.  Другой  мыслитель  Локкъ  также  признаетъ,  что  „ученге  не  ессгь 
самая  существенная  часть  воспитан1я'';  по  его  мн'Ьшю,  преподаватели  должны  за- 
ботиться „не  столько  о  сообщенш  ребенку  знан1Й,  сколько  о  развитхи  въ  немъ 
нравственности  и  трудолюбхя".  Современная  же  школа  все  бол^е  и  бол'Ье  укло- 
няется отъ  такой  задачи.  Грустное  явлеше,  но  изб'Ьжать  его  при  настоящихъ 
услов1яхъ  очень  трудно.  Для  этого  нужно  избрать  одно  изъ  двухъ — или  совер- 
шенно лишить  воспитанниковъ  начальной  школы  возможности  продолжать  свое 
образовате,  или  настоять  на  изм^Ьнен^и  программы  вступительнаго  экзамена  на- 
шнхъ  среднихъ  и  другихъ  учебныхъ  заведен1Й.  В'Ьдь  всЬжъ  очень  хорошо 
изв'Ьстно,  что  пригодность  или  непригодность  десятил^тняго  ребенка  къ  приняттю 
въ  первый  классъ  этихъ  учебныхъ  заведешй  опред'Ьляется  не  развитхемъ  его  и 
способностями,  а  числомъ  грамматическнхъ  ошибокъ  и  ум^Ьньемъ  правильно  упо- 
треблять букву  •Ь.  И  если  этотъ  ребенокъ,  по  разсЬянности  или  по  нечаянности, 
с/гЬлаетъ  н'Ьсколько  ошибокъ,  то  его  даже  не  допускаютъ  уже  къ  дальн'Ьйшему 
экзамену,  какъ  бы  хорошо  онъ  ни  былъ  способенъ  и  развить.  Что  же  остается 
д^Ьлать  въ  такихъ  случаяхъ  нашему  учителю  и  ученикамъ?  Или  навсегда  раз- 
статься  съ  мыслью  о  продолжен1и  образовашя,  или  учить  то,  что  тамъ  требуется, 
вгъ  ущербъ  главному  и  существенному. 

Вотъ  поэтому -то  имъ  и  приходится  выбирать  изъ  двухъ  золъ  меньшее,  т.  е. 
приспособлять  свою  программу  къ  требовашямъ  средней  школы. 

Выясняя  необходимость  для  русскаго  народа  образовашя,  мы  до  сихъ  поръ  го- 
ворили только  объ  образованш  общедоступномъ,  такъ  какъ  и  оно  у  насъ  еще  вполн'Ь 
не  достигнуто;  но  бол'Ье  серьезное  и  строгое  отношенхе  къ  д^у  скор'Ьйшаго  про- 
сн-Ьщешя  народа  и  прим']Ьръ  Западной  Европы  *)  и  Америки  уб'Ьждаютъ  насъ  въ 


*)  Обяватедьвость  обучев{а,  по  св'Ьд^Ьн^яиъ,  составленнымъ  Левассерояъ,  практикуется  въ  сд*!- 
дуюяз^Х'ь  государствахъ: 

АЯГЛ1Я  (отъ  6  до  14  л.)  введено  въ  1870  г.  Португал1я  я  Иоданга  (отъ  6  до  9  л.). 

ШотлавдЕя  (отъ  5  до  13  л.).  Итал1Я  (отъ  6  до  9  л.)  въ  1871  г.. 
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томъ,  что  одной  общедоступности  недостаточно»  а  сл'Ьдувтъ  прибегнуть  къ  обя- 
зательности образован1Я.  Бели  въ  западной  Европе,  гд^  народъ  бол^е  кулыу- 
ренъ  и  потому  лучше  понимаетъ  пользу  просв'Ьщен1Я,  и  тамъ  нащли  нужньигь  и 
полезнымъ  ввести  обязательность  обучен1я,  то  тЬнъ  бол^Ье  она  необходима  для 
насъ.  Нако&ецъ,  американцы,  будучи  вообще  противниками  всякаго  насил1я,  и  тк 
уб'Ьдились,  что  въ  такомъ  серьезномъ  д'Ьл'Ь  какъ  просв'Ьщеше  народа,  обязатель- 
ность его  представляетъ  лучшее  и  самое  в'Ьрное  средство  къ  достнжешю  желае- 
мыхъ  разультатовъ.  Правда,  къ  этому  заключешю  они  пришли  не  сразу,  и  вообще 
идея  обязательности  у  нихъ  прививалась  медленно  и  туго,  но,  тЬмъ  не  мен^бе,  въ 
настоящее  время  она  принята  всЬми,  и  начальное  образованхе  тамъ  обязательно. 
Главнымъ  основашемъ  къ  этому  послужило  уб'Ьжденхе  крайней  важности  того, 
чтобы  въ  сред'Ь  народа  не  было  лицъ,  лишенныхъ  благъ  образован1я  и  потому 
способныхъ  сд'Ьлаться  обузой  общества.  Но  этого  мало,  тате  люди  очень  часто 
являются  угрозой  общества,  всл^Ьдств1е  развращающаго  вл1ян1я  празднаго  шата- 
Н1Я  челов'Ька  въ  годы  его  ранней  молодости,  а  также  всл'Ьдствхе  склонности  нев^ 
жественныхъ  людей  в'Ьрить  самымъ  нел'Ьпымъ  слухамъ  и  загЬмъ  уже  въ  самыхъ 
нел'Ьпыхъ  формахъ  выражать  свой  протестъ  всёмъ  м'Ьропр1ят1Я1Гь,  который  во 
дни  общественныхъ  б'ЬдотвШ  направляются  въ  ихъ  же  пользу.  Для  доказатель- 
ства этого  достаточно  вспомнить  холерные  и  подобные  имъ  безпорядки,  про- 
изводимые нев'Ьжественной  толпой.  Оставлен1е  хотя  бы  части  людей  въ  состоян1и 
дикости  и  проистекающаго  отсюда  полнаго  отсутств1я  матерхалъныхъ  и  духовныхъ 
благъ  не  только  подготовляетъ  почву  для  всякаго  рода  б'ЬдствШ  какъ  физиче- 
скихъ,  такъ  и  сощальнаго  характера,  но  крайне  затрудняетъ  и  борьбу  съ  ними 
въ  случаяхъ  ихъ  появлен1я.  КромЬ  того,  въ  наше  время,  когда  грубая,  требующая 
физической  силы,  работа  все  бол'Ье  и  бол'Ье  теряетъ  свою  ц'Ьнность,  будучи  за- 
м'Ьняема  машинами, — нев'Ьжественный  челов'Ькъ  является  не  только  мало  полез- 
н||1мъ  членомъ  общества,  но  очень  легко  можетъ  сд'Ьлаться  даже  вреднымъ.  Онъ 
не  только  не  знаетъ,  какъ  изб'Ьжать  той  или  другой  бол'Ьзни,  того  или  дрзггого 
б'Ьдствхя  или  даже  простого  затрудненхя,  но,  напротивъ,  своими  поступками  м^ 
шаетъ  всЬмъ  другимъ  желающимъ  притти  ему  на  помощь  и  всячески  старается 
парализовать  всё  ихъ  труды  и  добрыя  начинан1я. 

Все  это,  кажется,  достаточно  говоритъ  за  необходимость  всеобщаго  обучешя, 
но  такъ  какъ  достигнуть  того,  чтобы  эта  необходимость  была  ясно  понята  в<уЬмъ 
нашимъ  народомъ,  при  настоящихъ  услов1яхъ  его  умственнаго  развит1я,  пред- 
ставляется невозможнымъ,  то  и  сл^Ьдуетъ  приб'Ьгнуть  къ  обязательности  обучешя, 
хотя  бы  предоставлен1емъ  ему  изв'Ьстнаго  рода  правъ  на  получеше  льготъ,  какъ, 
наприм^ръ,  по  воинской  повинности  и  т.  п. 

Важными  аргументами  противъ  него  выставляютъ  обыкновенно,  во  первыхъ. 
недостатокъ  средствъ  и  во  вторыхъ,  принципъ  нежелательности  всякаго  прину- 
жден1я.  Однако,  въ  виду  важности  даннаго  вопроса,  и  съ  тЬмъ  и  другимъ  едва  ли 
можно  согласиться.  Денежныхъ  средствъ  мало,  но  при  общихъ  усилхяхъ  Правя- 
тельства.  земства,  духовнаго  в'Ьдомства  и,  главное,  самого  общества  отыскать  ихъ 


Франц1я  (отъ  6  до  13  л.)  въ  1791  г. 
Пруос1я  (оть  6  до  14  д.). 
Ве1.  Герц.  Ба^енское  (оть  6  до  14  ж.). 
Бавархя  (оть  6  до  13  ж,%  а  съ  дополнитель- 

нымъ  курсомъ  оть  13  до  16  л. 
Саксон1Я  (оть  7  до  15  л.). 
Виртемберхъ  (оть  6  до  14  л.). 
Брауншвейгь  (оть  5  до  14  л.). 
Эльзасъ  Лотаринпя   и   н'Ьмсцшя  княжества 

(огь  6  до  14  л.). 
Швейцар1я  (оть  6  до  16  л.)  въ  1874  г. 
Австр1а  (оть  6  до  14  л.). 
Венгр1я  (отъ  6  до  12  л.>  и  оть  12  до  15  л. 


Ру||ын]я  (оть  7  до  14  л.). 

Швсц1я  (оть  7  до  14  л.). 

Норвепа  (отъ  7  до  13  л.). 

ЯП0Н1Я  (отъ  6  до  14  л.). 

Новый  Южный  Валлисъ  (отъ  6  до  14  л.). 

Виктор1я  (оть  6  до  15  л.). 

Тасмания  (отъ  7  до  14  л.). 

Новая  Золанд1Я  (отъ  7  до  13  л.). 

Онтар1о  (отъ  5  до  16  л.). 

Новая  111отланд1Я  (отъ  7  до  12  л). 

Въ  большивств'Ь  Штатовъ  (31квераой  Аиеряк! 

(оть  8  до  16). 
Даша— введено  въ  1821  г* 


Санарск1Й  У^юдный  Комитвтгь.  461 

возможно.  Если  они  нашлись  въ  другнхъ  государствахъ,  то  почему  же,  при  же- 
даши,  не  найти  ихъ  и  намъ?  В'Ьскимъ  побужден1емъ  къ  этому  можно  привести 
цитированныя  изъ  сочинен1я  Раутера  (Исторхя  Воспнтатя)  слова  Лютера:  »пре- 
усп^ше  города  не  заключается  единственно  въ  собиранш  большихъ  сокровихцъ 
въ  прочныхъ  стЬнахъ  и  башняхъ,  въ  обилш  пищалей  и  другихъ  смертоносныхъ 
орудай  защиты;  изобил1е  всего  этого  также  можетъ  принести  городу  вредъ,  если 
онъ  со  всЬми  этими  кажущимися  благами  обладаетъ  также  достаточной  дозой 
бешеной,  неразсуждающей  черни.  Но  лучшее  и  бол'Ье  1гЬнное  преусп^Ьян^е 
блага  и  силы  каждаго  града  и  страны  состоять  прежде  всего  въ  обладащи  воз- 
можно большимъ  числомъ  образованныхъ  ученыхъ  и  благовоспитанныхъ  граж^ 
данъ  и,  если  городъ  им'Ьетъ  это  счастье,  то  затЬмъ  уже  собиран1е,  хранен1е  и 
правильное  згпотреблеше  богатствъ,  безопасность  города,  его  слава  и  внутреннее 
благоустройство  должны  явиться  сами  собой,  какъ  сл'Ьдств1е  вышеупомянутыхъ 
качествъ  городского  населетя*.  Все  это,  вполне  понятно,  можно  примгЬнить  и  къ 
1ГЬлому  государству. 

Входить  въ  обсуждеше  вопроса  о  томъ,  какимъ  образомъ  и  тдЬ  найти  сред- 
ства для  введен1я  всеобщаго  начальнаго  обучен1я  зд^Ьсь  невозможно,  такъ  какъ 
это  увело  бы  очень  далеко  и  значительно  расширило  программу  этой  записки. 
Пока  сл'Ьдуетъ  только  установить  и  доказать  фактъ  необходимости  этой  м^Ьры, 
а  потомъ  уже  изыскивать  средства  къ  ея  осуществленш.  Прим^ръ  другихъ  го- 
сударствъ  и  нашъ  собственный  русскШ  опытъ  неоднократно  доказывалъ,  что 
разъ  уже  что  либо  окончательно  р'Ьшено,  выяснено  и  доказано,  то  проведен1е 
его  въ  жизнь  осуществится  обязательно,  хотя,  конечно,  не  безъ  затруднешй. 

Другое  возражен1е  противъ  обязательности  образовашя,   заключающееся  въ 
принцип'Ь  нежелательности  всякаго  принужден1я,  также  едва  ли  основательно  въ 
9томъ  случа'Ь.  Не  надо  забывать,  что  некультурный  и  необразованный  челов'Ькъ 
тотъ  же  ребенокъ,  и  если  мы  не  находимъ  страннымъ  приб'Ьгать  къ   принужде- 
на д'Ьтей  въ  томъ  случа'Ь,  когда  они,  по  своей  недоразвитости,  уклоняются  отъ 
того,  что  направлено  къ  ихъ  настоящему  или  будущему  благополучхю,  то,  тЬмъ 
бол4|е,  въ  прав'Ь  допустить  это  по  отиошен1Ю  къ  подобнымъ  имъ,  хотя  и  взрос- 
льшъ  людямъ.   В'Ьдь   никто  не  станетъ  спорить,  что  неправильно   направленная 
воля  взрослыхъ   можетъ  принести   гораздо  больше  вреда,   ч^мъ  такая  же   воля 
ребенка.  Поэтому  не  естественно  ли,  что  мы  обязаны  позаботиться  о  томъ,  чтобы 
вынести  нашъ  народъ  изъ  его  дЬтскаго  состояшя,  и  если  онъ  самъ  не  понимаетъ 
необходимости  этого,  то  намъ  ничего  не  остается  д^ать,  какъ  употребить  иЬко- 
торое  насил1е,  за  которое  впосл'Ьдств1и  онъ  принесетъ  намъ  свою  благодарность 
точно  такъ  же,  какъ  приносить  взрослый  сынъ  своему  отцу  за  полученное  по  его 
настояшю  образованхе.    Да  и  мало  этого,  разсматривая  этотъ  вопросъ   съ  точки 
зр'Ьн1я    , права",  можно  думать,   что  обязывать   родителей   учить  своихъ  д^Ьтей 
такъ  же  законно,  какъ  и  обязывать  кормить  ихъ.  Итакъ  мы  ничуть  не  опшбемся, 
если  признаемъ,  что  въ  интересахъ  просв'Ьщетя  народа  и  соединеннаго  съ  нимъ 
его  духовнаго  и  экономическаго  благосостоян1я,  намъ  прежде   всего  необходимо 
всеобщее  обязательное  обучеше.  Говорить  о  томъ,  какъ  его  ввести  и  кашя  мЬры 
принять  для  осуществлен1я  его,  теперь  еще  преждевременно,  такъ  какъ   сначала 
надо  достигнуть  признан1я  его  необходимости  въ  принципе  и  путемъ  законода- 
тельства. Напрасно  говорятъ  н'Ькоторые,  что  излишне  писать  законы,  если  иЬтъ 
возможности   ихъ  исполнить.  Въ  Америк'Ь  этимъ  не  смущаются.   Тамъ  смотрятъ 
на  д^о  такъ,  что  жизнь  б'Ьжитъ  впередъ  очень  быстро  и  то,  что  сегодня  было 
, нельзя*,  то   завтра  будетъ  „ можно ''.   Идея   всеобщаго   обязательнаго   обучен1я 
нжрд^  не  прививалась    быстро    и  нигд'Ь  дЬло  не  обходилось  безъ  затрудненШ, 
борьбы  и  споровъ;  однако,  нигд'Ь  этого  не  боялись  и  нигд'Ь  передъ  препятствхями 
не  останавливались.    Почему  же  мы   должны  трусить  и  ожидать   невозможнаго» 
X.  е.  чтобы   нашъ  народъ  самъ,   по  своей  вол'Ь,  быстро  пошелъ   навстр'Ьчу   все- 
оби^аго  обучен1я.  Самъ  онъ  быстро  по  этому  пути  не  шелъ  ни  въ  одной  стран'Ь, 
0е   пойдетъ  и  у  насъ,  а  ждать    намъ  того  времени,   когда    онъ  приблизится   къ 
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нему  своей  д^^тской,  нев'Ьрной  поступью,  невозможно,  потому  что  1файне  невы- 
годно въ  интересахъ  всей  русской  нацш. 

Однако,  сл'Ьдуетъ  зам-Ьтить,  что,  говоря  о  всеобщемъ  образованш  народа, 
будетъ  ли  оно  обязательное  или  общедоступное,  нельзя  понимать  его  въ  смысле 
только  исключительно  школьнаго  образован1я.  Безспорно,  что  зто  образоваше 
стоить  во  главгЬ  просв'Ьщен1я  народа  и  составляетъ  начало  его,  такъ  сказать 
исходную  точку,  но,  тЬиъ  не  мен'Ье,  его  одного  далеко  не  достаточно.  Бели  че- 
лов'Ькъ,  по  выход'Ь  изъ  школы,  прекратить  сь  ней  свою  связь  и  если  онь  не 
получить  возможности  прогрессировать  въ  своемь  умственномь  развитш,  то  онь 
неминуемо  не  только  остановится  на  точкЪ  замерзашя,  но  даже  пойдетъ  внизъ 
и  ч^мъ  дальше,  тЬмь  скор'Ье.  Поэтому  въ  дЬл'Ь  просв'Ьщен1я  народа,  кром^ 
школьнаго  образовашя,  необходимо  и  виЬшкольное. 

Учительсшя  и  ученическ1я  библ10теки,  народный  библ10теки,  библ10теки- 
читальни,  книжные  склады,  повторительные  уроки  со  взрослыми,  народныя  чте- 
Н1я,  бесЬды  или  чтен1я  популярныхъ  лекщй  по  всЬмъ  отраслямъ  знашя  спеща- 
листами,  литературные  вечера  сь  участгемь  настоящихь  и  бывшихъ  учениковъ, 
экскурсш,  разумныя  игры  и  развдечен1я,  прогулки  въ  обществе  учителя  и  дру- 
гихь  интеллигентныхъ  лицъ,-~вотъ  тЬ  средства,  которыми  располагаеть  вн*Ьшколь- 
ное  образоваше.  Доказывать  полезность  и  необходимость  всего  этого,  въ  настоя- 
щее время,  совершенно  излишне.  ВсЬ  лучш1е  люди,  всЬ  передовыя  земства  и  го- 
родск1я  самоуправлен1я  давно  уже  сознали,  что  безь  библ1отеки,  безь  книги  и 
вообще  безь  предоставлен1я  учащимся  возможности  продолжать  самообразоваше 
по  выход*]^  изъ  школы  д'Ьло  народнаго  просв-Ьщенхн  прогрессируеть  очень  мед- 
ленно. Хорошая,  бол^е  или  мен'Ье  полная  и  разумно  составленная  бибд10тека 
нм'Ьетъ  огромное  и  благодетельное  вл1ян1е  не  только  для  учащихся,  но  и  для 
учителя,  и  при  этомь  они  какъ  бы  взаимно  дополняють  и  совершенствуютъ 
другь  друга.  Ч'Ьмь  лучше  и  полн'Ье  библ10тека,  т^мъ  развитЬе  и  образованвтЬе 
становится  учитель,  а  Ч'Ьмь  дЬятельн'Ье,  способн'Ье  и  преданн'Ье  дЬлу  учитель, 
гЬмь  осмысленн'Ье  составляется  библ10тека,  и  тЬмъ  продуктивн'Ье  ея  д'Ьятель- 
ность.  Усп'Ьхъ  и  значеше  для  народа  библ1отеки  вполн'Ь  зависитъ  отъ  личности 
учителя.  Тамь,  гд'Ь  онь  развить,  любить  свое  д'Ьло  и  относится  кь  нему  нефор- 
мально, число  читающихь  и  интересующихся  книгой  значительно,  а  тамь,  гдЬ 
онь  смотрить  на  усп^хъ  библ1отеки  индиферентно,  а  подчась  даже  тяготится 
обязанностью  руководить  чтешемь  народа,  тамъ  и  библ10теки  являются  почти 
что  излишними.  Книги  выписываются  безь  опредЬленнаго  указашя  и  остаются 
по  ц'Ьлымь  годамь  стоять  на  полкахь,  покрываясь  пылью  и  не  принося  никому 
никакой  пользы.  Впрочемь,  не  одн'Ь  только  библ10теки  находятся  въ  зависимости 
отъ  личности  учителя,  а  весь  успЬхъ  какъ  школьнаго,  такъ  и  внЬшкольнаго 
образован1я.  Обратимь  ли  мы  вниман1е  на  повторительные  курсы,  они  ведзггся 
учителемъ;  побываемь  ли  на  народныхь  чтен1яхъ — на  первомъ  м'ЬстЬ  стоять  учи- 
тель или  учительница;  зайдемь  ли  въ  школу  на  литературный  вечерь  или  елку — 
они  устроены  учителемъ;  словомь,  учитель  и  учительница  народной  школы 
являются  главными  д'Ьятелями  въ  д'Ьл'Ь  проов-Ьщеная  народа,  а  потому  спещаль- 
ная,  правильная  и  основательная  подготовка  ихь,  характерь  д'Ьятельности,  усер- 
Д1е  и  неусерд1е,  любовь  или  нелюбовь  кь  школ'Ь  и  д'Ьтямъ,  занимають  самое 
видное  м'Ьсто  въ  усп-Ьх*  учебно-воспитательнаго  д'кла.  Не  сл4дуетъ  забывать, 
что  преподаватель  начальной  народной  школы,  воспитывая  въ  деревн'Ь  молодое 
покол'Ьше,  является  тамъ  или  по  крайней  ъЛр'Ъ  должень  являться  руководите- 
лемъ  этого  покол'Ьн1я,  разсадникомь  въ  немь  релипозно-нравственныхъ  воззри* 
Н1Й,  помощникомь  его  во  всЬхъ  встр'Ьчающихся  въ  жизни  затруднешяхъ,  дру- 
гомь  и  вмЬстЬ  сь  тЬмъ  наставникомь.  Добрый  сельсшй  учитель  не  ограничи- 
вается обыкновенно  обученхемь  д'Ьтей,  но  входить  во  внутреннюю  жизнь  свонхъ 
воспитанниковь  настоящихь  и  бывшихъ,  сближается  сь  ними,  бесЬдуеть  объ 
интересующихь  ихь  предметахъ,  доставляеть  имь  въ  свободное  время  разумныя 
развлечешя   въ  вид'Ь  чтен1Й  сь  волшебнымь  фонаремь,   п'Ьн1Я,  игръ  и  т.  п.  Онъ 
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зке  удерживаетъ  своихъ  бывшнхъ  воспитанниковъ  отъ  пьянства,  разгула  и  дур- 
ного   времяпрепровождешя,    указывая  на   ихъ   пагубность   и   безсмысленность; 
онъжв  разъясняетъ  инъ   нвл'Ьпость  суев'ЬрШ,  необходимость  труда  и  т.  п.;  ело- 
вомъ,  онъ  пользуется  всЬмъ,  чтобы  не  прервать  своей  связи   оъ  этими  уже  вы- 
шедшими изъ  школы  юношами,  и  черезъ  это  им^ть  возможность  больше  и  дольше 
вл1ять   на  нихъ   въ  умственномъ  и  нравственномъ  отношен1Яхъ.  Если  это  ему 
удастся,  то  его  задача  и  въ  самой  школ^  значительно   упростится  и  облегчится. 
Отношен1я  его   къ  учащимся  примутъ  характеръ  чисто   родственный,  а  это  со- 
ставляетъ   самое   главное   услов1е   въ  усп'Ьх'Ь  учебно-воспитательнаго   д'Ьла.  По 
мнЬн1ю  большинства,  хороша  только  та  школа,  которая  проникнута   семейнымъ 
характеромъ,  т.  е.  похожа  бол'Ье  на  семью,  ч^кмъ  на  школу.  Локкъ  же  говоритъ^ 
что  воспитатель  долженъ   развить  умъ  ребенка,  направить  его   на  путь  разума 
и  доброд'Ьтели,   привить   ему  хорош1я  привычки  и  вселить  въ  него  уважеше  ко 
всему,    что  хорошо  и  достойно  подражатя.  Знан1я  же,  который  ему  сообщатъ, 
удержатъ  его  отъ  л'Ьни,  прхучатъ  къ  труду  и  заставятъ  полюбить  этотъ  трудъ. 
Потребность  труда — врожденное  чувство  челов'Ька,  и  школа  должна  развить  это 
чувство.  Она  обязана  пр1учить  згчащихся   трудиться    самостоятельно  и  внушать 
имъ,  что  безъ  труда  ихъ  жизнь  немыслима  и  была  бы  безнравственна.    Вся  эта, 
великая  по  своему  значешю   и  по  своей   тяжести,  работа,  конечно,  возлагается 
на  преподавателей,  а   потому   личность   ихъ   обусловливаетъ  все    направленхе  и 
весь  усп'Ьхъ  школы  и  не  только  въ  этомъ,  но  и    во  всЬхъ  отношен1яхъ.  Дистер- 
вегъ  говоритъ,  что   „учитель — ^это  душа  школы,  это    солнце,  все   осв'Ьщающее  и 
согр'Ьвающее   въ  школьномъ  м1р'Ь,  а   потому  онъ   долженъ  быть    челов'Ькомъ  съ 
пытливымъ,  критическимъ  умомъ,  долженъ  быть  одушевленъ   чувствомъ  любви 
къ  правд!,  добру  и  д^тямъ.  Не  сл*дуетъ  забывать  того,  что  учитель  обыкновенно 
является  для  учениковъ  ч'Ьмъ-то  высшимъ,  какъ  бы  идеаломъ,  и  они  всегда  и  во 
всемъ  стараются   ему  подражать   (конечно,  если   они  его    любятъ   и  уважаютъ). 
Поэтому  каждому  учителю   и   сл^дуетъ,  какъ  можно   строже,  сл'Ьдвть  за  собою. 
Онъ  долженъ  помнить,  что  за  нимъ  и  за  его   поступками  наблюдаютъ  десятки  и 
сотни  пытливыхъ  д'Ьтскихъ  глазъ,  которые  ничего  не  пропустятъ — ни  хорошаго, 
ни  дурного;  скрыть  отъ  нихъ  что-либо,  а  тЬмъ  бол'Ье  обмануть  ихъ — невозможно, 
да  я  было  бы  унизительно    и    не    согласно    съ    звашемъ  учителя.  Этимъ  можно 
сразу  потерять  уважен1е  д^тей  и  уронить   себя  окончательно  въ  ихъ  глазахъ,  а 
это  равняется  полному  паденхю  его  школы  въ  воспитательномъ  отношенш.  Лич- 
ность учителя  всегда  ярко   отражается   на   его    ученикахъ.  Ч'Ьмъ   д'Ьятельн'Ье  и 
энергичн'Ье  учитель  ич'Ьмъ  бол^е  интересуется  онъ  наукой  и  литературой,  тЬмъ 
развигЬе,  умн'Ье,  благовоспитанн'Ье  и  приспособленн'Ье  къ  жизни  становятся  его 
ученики.  Но  въ  виду  того,  что  во  всевгь  д'Ьл'Ь  народнаго  образован1я  важиМшее 
и  центральное  м'Ьсто  занимаетъ  учитель,   то   и   желательно  предоставленхе    ему 
сравнительно  большихъ  правъ,  ч'Ьмъ  въ  настоящее  время.  Онъ  долженъ  занимать 
видное  м'Ьсто  въ  коллективныхъ  школьныхъ    попечительствахъ,    который  весьма 
аеелательны,  какъ   вносящ1я  новую   струю  жизни  въ   школьное  Д'Ьло,  загЬмъ  въ 
экономическихъ  сов']^тахъ  при  земскихъ  и  городскихъ  управахъ,  при  р'6шен1яхъ 
вопросовъ,  касающихся  всевозможныхъ  школьныхъ  нуждъ,  съ  правомъ  не  только 
совЪщательнаго,  но  и  р'Ьшающаго    голоса.  ЗатЬмъ,  если  личности  учителя  и  его 
д^тельности  придается   такое   большое   значете,   то   вполн*!   естественно,  что 
отсюда  вытекаетъ  вопросъ   и   о   его    матерхальной  обезпеченности.    Недостаточ- 
иость  этого  обезпечен1я  всегда  дурно  отражается  на  усп'Ьх'Ь  учебно-воспитатель* 
ваго  дЬла.  Учитель  семейный  и  даже  многосемейный,  находясь  подъ  постояннымъ 
х'нетомъ  недостатка,  а  иногда  даже   нужды,  делается  особенно    нервнымъ  и  раз- 
Лражительнымъ  съ  д'Ьтьми  и  робкимъ,  забитымъ  со  старшими.  Во  время  занят1Й 
и  во  время  перемЬнъ    онъ  только   и  думаетъ  о  томъ,   какъ  бы    найти  себ*!  хотя 
грошовый,  но  лишнШ  денежный  заработокъ.  Ему  уже  не  до  школы  и  не  до  уче- 
внковъ;  онъ   мысленно  тамъ,  въ   своей    семь'Ь,    гд'Ь    недостаетъ    обуви,  теплаго 
платья  и  другихъ  предметовъ  первой    необходимости.  Очень  понятно,  что  такой 
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учвтель  не  можетъ  быть  вполне  полезенъ,  а  потону  выгоднее  ему  прибавить 
жалованье,  чкыъ  принуждать  терп'Ьть  нужду  или  искать  заработокъ  на  сторон^ 
на  что  онъ  долженъ  потратить  свой  посл^ЬднШ  запасъ  силъ.  Миопе,  однако,  не 
соглашаются  съ  этииъ  и  указываютъ  на  прим'Ьръ  дрзггихъ  чиновниковъ,  живу- 
щихъ  на  такое  же  жалованье,  а  также  и  на  то,  что  учитель  им-Ьеть  каникуляр- 
ное вреия.  Но  в'Ьдь  учитель  не  канцеляристъ.  Бумага  и  канцеляр1я  можетъ  безъ 
особеннаго  труда  выдержать  нервно-бол'Ьзненное  состояше,  школа  же  и  ея 
питомцы — ^ни  въ  какомъ  случа'Ь.  Что  же  касается  до  каникулъ,  то  они  являхугся 
безусловно  необходимыми  для  педагогической  дЬятельности;  работать  умомъ  и 
нервами  при  постоянномъ  напряжеши  того  и  другого,  безъ  такого  отдыха,  кавъ 
вакатъ,  очень  трудно  даже  для  вполне  здороваго  и  сильнаго  духомъ  человгЬка.  Для 
слабаго  же  и  забитаго  нуждой  учителя  это  совершенно  невозможно.  Да  и  помимо 
того,  положенхе  учителя  представляется  гораздо  хуже,  ч1мъ  положеше  всякаго 
канцелярскаго  служителя.  У  того,  по  крайней  м^р'Ь,  есть  хоть  надежда  на  удуч- 
шен1е  своего  положешя  въ  будущемъ, — надежда  на  повышенхе.  У  нашихъ  учи- 
телей этого  н'Ьтъ.  Къ  тому  ясе  и  самый  Х1фактеръ  ихъ  нужды  р'Ьзко  отличается 
отъ  нужды  чиновниковъ  и  притомъ  бол^  затрогиваетъ  интересы  общества. 
Чиновникъ  тоже  нуждается,  но  посл'Ьдствхя  этого  остаются  въ  стЪнахъ  канцедя- 
рш  и  оказываютъ  влхяше  только  въ  его  собственной  семь-Ь;  нужда  же  учителя 
направляется  въ  такое  живое  дЬло  какъ  воспиташе,  въ  школу  и  отражается 
вреднымъ  образомъ  на  всЬхъ  дЬтяхъ.  И  въ  этомъ  виноватъ  не  самъ  згчитель,  а 
тЪ,  кто  не  позаботЕглся  поставить  его  въ  лучш1я  услов1я  и  т^мъ  сделать  полез- 
ной его  дЬятедьность.  Чего  же  мы  въ  правгЬ  требовать  отъ  человека,  который 
в'Ьчно  болитъ  душой?  Какой  можетъ  быть  у  него  подъемъ  духа  и  какое  стремле- 
Н1е  къ  дальнейшему  самообразованш,  если  онъ  постоянно  долженъ  обдумывать 
свое  положен1е,  разсчитывать  свои  гроши  и  заглядывать  въ  неопредЬленное 
будущее.  Все  это  говорить  за  то,  насколько  важна  матерхальная  обезпеченность 
начальнаго  учителя,  какъ  во  время  его  службы,  такъ  и  подъ  старость,  когда  онъ 
долженъ  будетъ  оставить  свой  нелегкхй  учительскШ  трудъ.  Въ  виду  этого  и 
является  крайне  желательнымъ  назначен1е  всЬмъ  престар'Ьлымъ  учителямъ  боогЬе 
или  мен'Ье  достаточныхъ  пенс1Й  или  эмеритуръ,  а  также  и  учительскихъ  пооел- 
ковъ  съ  небольшими  надЬлами  земли,  гдЬ  они  могли  бы  проводить  послЬдше 
годы  своей  жизни. 

Ч'Ьмъ  лучше  и  полнее  будетъ  обезпеченъ  учительскШ  персоналъ,  тЬмъ 
больше  надежды  на  лучш1Й  его  составъ.  Выборъ  же  и  подготовка  учителя  очень 
важны  въ  д'Ьл'Ь  народнаго  просв'Ьщешя.  Это  составляетъ  одинъ  изъ  самыхъ 
серьезныхъ,  важныхъ  и  насущныхъ  вопросовъ,  а  потому  и  р'Ьшеше  его  должно 
быть  наиболее  ц'Ьлесообразно  и  результатно  по  своимъ  практическимъ  посл*Ьд- 
ств1ямъ.  Нельзя  забывать  того,  что,  хотя  въ  лиц*Ь  нашего  народа  передъ  образо- 
ваннымъ  обществомъ  стоить  мхръ  темноты,  нев'Ьжества,  б'Ьдности  вс^хъ  родовъ 
и  въ  особенности  духовной,  но,  тЬмъ  не  мен'Ье,  этотъ  же  народъ  имЬетъ  въ  се&к 
ВС*  задатки  добра,  правды  и  богатыхъ  духовныхъ  силъ,  которыя  ждутъ  только 
пробужден1я  и  развит1я,  чтобы  поставить  его  на  ряду  съ  другими  бол'Ье  куль- 
турными народами.  Выполнете  этой  задачи,  безспорно,  очень  трудно  и  требуеть 
серьезной  подготовки.  А  гд*  же  наши  учителя  и  учительницы  получаютъ  эту 
подготовку?  Въ  учительскихъ  семинар1яхъ,  гимназ1яхъ  и  нЬкоторыхъ  другигь 
среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ.  Но,  къ  сожал^шю,  нельзя  не  признать  того  факта, 
что  такая  подготовка  далеко  недостаточна.  Наблюдая  учителей  и  учительницъ. 
вышедшихъ  изъ  учительскихъ  семинарШ,  изъ  гимназШ  и  другихъ  среднихъ  учеб- 
ныхъ заведенШ,  очень  часто  приходится  высказываться  не  въ  пользу  ихъ.  Одни 
изъ  нихъ  мало  развиты;  въ  другихъ  замечается  недостаточность  знатя  и  слабая 
склонность  къ  самообразован1ю.  Третьи  страдаютъ  мелкимъ  самолюб1емъ,  н  соб- 
ственное я  стоить  у  нихъ  на  первомъ  план-Ь,  а  д&ю  и  польза  его — ^уже  на  вто- 
ромъ.  Четвертые  какъ  бы  не  любятъ  своего  д'Ьла  и,  видимо,  тяготятся  имъ,  а  это 
доказываетъ,  что  они  выбрали  его  не  по  призван1Ю.  Пятые  недостаточно  усердны. 
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опытны  и  у1гЬлы  въ  самомъ  преподаванш.  Шестые»  не  понимая  совершенно  м1ро- 
созерцан1я  народа,  вьгЬсто  ожидаемой  пользы,  часто  приносятъ  школ']^  трудно - 
поправимый  вредъ.  Но,  конечно,  это  относится  не  безусловно  ко  всЬмъ  нашимъ 
учителямъ  и  учительницамъ,  и  сл^дуетъ  признать,  что  между  ними  встр'Ьчаются 
прекрасныя  исключешя;  однако,  въ  общемъ,  къ  сожал']Ьн1Ю,  всЬ  эти  недостатки 
выступають  довольно  ярко,  и  причину  этого  сл-Ьдуеть  искать  въ  недостаточно- 
сти образоватя,  которое  эти  учителя  и  учительницы  получаютъ  въ  среднихъ  и 
спеЦ1альныхъ  школахъ.  Обвинять  въ  такой  недостаточности  эти  учебныя  заве- 
ден1я  мы  не  въ  прав-Ь,  потому  что  они,  какъ  средшя,  многаго  дать  не  въ  состоя- 
ши,  въ  особенности  же  учительсшя  семинар1И  съ  ихъ,  сравнительно,  короткимъ 
курсомъ.  Какъ  бы  хорошо  они  ни  были  поставлены  и  каковъ  бы  ни  былъ  ихъ 
учительскШ  персоналъ,  какими  бы  онъ  ни  обладалъ  знан1ями  и  какъ  бы  серьезно 
и  усердно  ни  относился  къ  своимъ  обязанностямъ, — они  все-таки  не  могутъ 
вполн'Ь  выполнить  такую  трудную  и  сложную  задачу,  какъ  подготовку  хорошаго, 
отв'Ьчающаго  своему  назначен1Ю,  учителя.  Для  этого  средняя  школа  не  достаточна. 

И  действительно,  если  мы  всмотримся  въ  д^ло  глубже  и  примемъ  во  вни- 
маше  указанное  выше  значенхе  личности  народнаго  учителя,  то  не  можемъ  не 
притти  къ  такому  выводу.  Разберемъ  же,  что  должна  дать  своимъ  воспитанни- 
камъ  хорошая  школа,  спещально  назначенная  для  приготовлешя  народныхъ  учи-, 
телей  и  учительницъ.  Во-первыхъ,  серьезное  и  всестороннее  общее  образоваше, 
а  не  то  обыкновенно  довольно  поверхностное,  которое  они  получаютъ  въ  настоя- 
щее время  въ  учительскихъ  семинар1яхъ  и  другихъ  подобныхъ  имъ  учебныхъ 
заведен1яхъ;  во  -  вторыхъ,  основательное  знакомство  со  всЬми  отд'Ьлами  русской 
литературы  и,  главнымъ  образомъ,  педагогической;  въ-З-хъ,  теоретическое  и 
практическое  знаше  всЬхъ  нов'Ьйшихъ  методовъ  преподаванхя  и  умЬнье  крити- 
чески отнестись  къ  нимъ;  въ-4-хъ,  полное  и  прочно  укоренившееся  сознаше  важ- 
ности предстоящей  работы  и  привычка  къ  серьезному  труду  и,  въ-5-хъ,  самое 
главное  для  народнаго  учителя, — любовь  къ  дЬлу,  призван1е  къ  нему  и  живое 
стремленхе  къ  дальнейшему  самообразовашю  и  самодеятельности.  Все  это  надеются 
получить  отъ  того  учебнаго  заведешя,  которое  предназначается  для  приготовле- 
н1я  народныхъ  учителей,  но  вполне  естественно,  что  обыкновенная  средняя 
школа  дать  этого  въ  той  мере,  какъ  бы  желательно,  ни  въ  какомъ  случае  не 
можетъ.  У  нея  для  этого  не  достанетъ  ни  силъ,  ни  средствъ,  ни  времени.  Поэтому- 
то,  если  мы  хотимъ  приготовить  для  просвещен1я  нашего  народа  полезнаго,  въ 
полномъ  смысле  этого  слова,  учителя,  то  должны  обратиться  за  помощью  не  къ 
общей  средней  школе,  а  къ  спещальной  школе  более  высшаго  типа.  Мысль  эта, 
быть  можетъ,  покажется  трудно  исполнимой,  и  въ  общемъ  это  действительно 
такъ,  но  въ  частности  ее  можно  применить  безъ  особаго  затрудненхя.  Приме- 
ромъ  этого  служить  наша  Самарская  губернхя. 

Въ  Самаре,  какъ  известно,  есть  школа  для  приготовленхя  сельскихъ  учи- 
тельницъ. Она  открыта  30  летъ  назадъ,  и  за  это  время  успела  сослужить  свою 
службу  Самарскому  краю.  Воспитанницъ  ея  можно  встретить  во  всехъ  уголкахъ 
нашей  обширной  губерши,  и  не  мало  принесли  оне  пользы  нашему  народу,  обу- 
чивъ  его  русской  грамотЬ  и  расположивъ  его  къ  школе.  Но  время  идетъ  впе- 
редъ,  и  УСЛОВ1Я  жизни  меняются.  Что  вчера  было  прекрасно,  то  сегодня — хорошо, 
а  завтра,  быть  можеть,  будетъ  только  порядочно.  Точно  то  же  можно  сказать  и 
объ  этой  школе.  Тридцать  летъ  тому  назадъ  она  вполне  согласовалась  съ  тре- 
бован1ями  общества  и  времени,  но  теперь  ее  нельзя  уже  признать  вполне  удо- 
влетворяющею своему  назначешю. 

Эта-то  самая  школа  и  все  подобный  ей  и  могли  бы  быть  преобразованы  въ 
спещальныя,  более  высшаго  типа. 

Обстоятельное  и  всестороннее  освещеше  и  выясненхе  этого  вопроса  должно 
последовать  уже  после  окончательнаго  его  решен1я  въ  положЕггельномъ  смысле. 
Въ  настоящее  же  время  желательно  только  въ  принципе  признаше  этого  пре- 
образовашя  въ  смысле  расширешя  получаемаго  въ  нихъ  образованхя. 

ОАМАР,— 30 
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Итакъ,  подводя  итоги  всему  сказанному,  мы  можемъ  цритти  къ  тому  выводу, 
что,  дл^  П0ДНЯТ1Я  умственнаго  и  экономическаго  состоян1я  народа,  необходимо 
прежде  всего  широкое  развитхе  д'Ьла  начальнаго  образован1я,  а  для  этого  сл^^- 
дуеть  им'Ьть  въ  виду  сл'Ьдующее: 

во-1-хъ,  образование  народа  должно  быть  не  только  общедоступное,  но  и 
обязательное; 

во-2-хъ,  кзфсъ  начальной  школы  сл*дуетъ  продолжить  до  4,  5  и  бол-Ье 
л'Ьтъ,  сообразуясь  съ  умственнымъ  ростомъ  населенья; 

въ-З-хъ,  число  2-классныхъ  училищъ,  какъ  дающихъ  учащимся  большее 
развитхе  и  усп^вшихъ  уже  заслужить  симпатхи  населешя,  увеличить  настолько, 
насколько  это  представится  возможнымъ  въ  той  или  иной  м'^Ьстности; 

въ-4-хъ,  желательно,  чтобы  2-классныя  училища  находились  въ  в'Ьд^нш 
У']^здныхъ  училищныхъ  сов'Ьтовъ  наравн'Ь  съ  одноклассными  школами  земства,  а 
не  исключительно  въ  в'Ьд'Ьн1и  дирекц1и  и  инспекцш  народныхъ  училищъ,  какъ 
въ  настоящее  время; 

въ-5-хъ,  въ  виду  огромнаго  значенья  въ  дЬл±  образоватя  личности  учителя, 
обратить  особенное  вниманье  на  выборъ  и  подготовку  для  этого  лицъ; 

въ-6-хъ,  озаботиться  о  лучшей  матерьальной  обезпеченности  начальнаго  учи- 
теля, какъ  во  время  его  службы,  такъ  и  подъ  старость; 

въ-7-хъ,  приспособить,  насколько  возможно,  курсъ  начальной  школы  къ 
тому,  чтобы  она  давала  учащимся  какъ  можно  больше  общаго  развитая,  знако- 
мила съ  общими  законами  и  явленьями  окружающей  природы  и,  вм'Ьст^  съ  тЬмъ, 
не  нарушая  своего  общеобразовательнаго  характера,  сообщала  имъ  св'Ьд^^нья  по 
н']Ькоторымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  смотря  по  способностямъ  и  знаньямъ 
самого  учителя; 

въ-8-хъ,  обезпечить,  по  возможности,  переходъ  изъ  низшей  школы  въ  сред- 
нюю, т.  е.  уменьшить  требован1я  вступительнаго  экзамена  въ  первый  классъ, 
сокративши  ььрограмму  его  по  грамматик'Ь  и  зам'Ьнивши  ее  знакомствомъ  съ  общнмъ 
развитьемъ  поступающихъ  д^тей; 

въ-9-хъ,  обратить  особенное  вниманье  на  вн']^школьное  образованье,  а  именно, 
на  устройство  учительскихъ,  ученическихъ  и  народныхъ  библьотекъ  и  библьотекъ- 
читаленъ,  книжныхъ  складовъ,  бесЬдъ  спеь^ьалистовъ  по  разнымъ  отраслямъ 
знаньй,  народныхъ  чтеньй  и  т.  п.,  не  забывая,  что  разумно  организованное  вн'Ь- 
школьное  образованье  не  мен'Ье  важно,  ч'Ьмъ  и  школьное; 

въ-10-хъ,  перейти  къ  запретительной  систевгЬ  разр'Ьшенья  книгъ  въ  библьо- 
теки-читальни,  вм'Ьсто  разр'Ьшительной; 

въ-11-хъ,  притти  на  помощь  въ  д'Ьл'Ь  развитья  народнаго  образованья,  осо- 
бенно при  условьи  его  обязательности,  всЬмъ  в'Ьдомствамъ,  обществамъ,  сосло- 
вьямъ  и  частнымъ  лиь^амъ  и  притомъ,  безъ  всякаго  уклоненья  отъ  этой  прямой 
обязанности  всякаго  гражданина; 

въ-12-хъ,  создать  для  приготовленья  сельскаго  учителя  бол'Ье  высшьй  типъ 
спеь^ьальной  школы; 

въ-13-хъ,  предоставить  народному  учителю  бол'Ье  правъ,  ч'Ьмъ  въ  настоя- 
щее время, 

и,  въ-14-хъ,  самое  важное  и  главное  положенье — это  то,  чтобы  дать  бол^ 
свободы  и  простора  въ  д-Ьл*  развитья  народа  земству,  городскимъ  и  сельскимъ 
обществамъ  и  частнымъ  лиь^амъ. 

Изложивъ  свои  соображенья  объ  общеобразовательной  народной  школ^  и 
переходя  къ  спецьальному  образованью,  комиссья  хфизнаетъ  долгомъ  оговориться, 
что  и  зд-Ьсь  за  основной  фундаментъ  она  считаетъ  ььрежде  всего  общее  образо- 
ванье. Общеобразовательная  школа,  развивая  умственную  способность  своего  пи- 
томь^а,  воспитывая  въ  немъ  самосознанье  и  внушая  ему  необходимость  самодея- 
тельности, поставитъ  его  въ  условья,  въ  которыхъ  онъ  скор'Ье  выучится  всякому 
роду  труда,  потребуетъ  за  собою  меньше  надзора,  р'Ьже  явится  виновникомъ  не- 
счастныхъ  случаевъ   и  скор'Ье    можетъ  ихъ  предотвратить;  спеьуьальное  же  обра- 
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зовате  на  этомъ  базисЬ  разовьетъ  въ  рабочемъ  физическую  ловкость,  увеличить 
производительность  его  труда  и  соотв'Ьтственно  со  вс^мъ  этшсъ  увеличить  и  его 
заработную  плату. 

Професс10нальное  образованхе,  на  ряду  съ  изв'Ьстной  практической  снаровкой 
учащихся,  выясняя  имь  причины,  на  которыхъ  основывается  производство,  про- 
цессы, которымъ  подвергается  объектъ  его,  равно  какъ  и  свойство  посл'Ьдняго, 
дастъ  возможность  рабочему  раскрыть  глаза  на  предметъ  его  постояннаго  за- 
НЯТ1Я,  осмыслить  его  работу  и,  тЬмъ  самымь,  положить  конецъ  сл'Ьпому  отноше- 
Н1Ю  народа  кь  предмету  своего  занят1я. 

Исходя  изь  того  соображен1я,  что  профессхональная  школа  должна  нахо- 
диться вь  полной  связи  сь  промышленной  жизнью  края  и  что  последняя  для  Са- 
марскаго  уЬзда,  равно  какь  и  для  всей  губернш,  воплощается  вь  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  приходится  признать  насущную  нужду  прежде  всего 
вь  возможно  широкомь  распространенш  среди  населешя  уЬзда  сельскохозяй- 
ственнаго  образован1я  путемь  устройства  вь  у^Ьзд^Ь  сЬти  сельскохозяйственныхь 
школь  *). 

Вь  виду  значительнаго  распространетя  вь  уЬздЬ  плодовыхь  садовь  и  ого- 
родовь  и  сильнаго  недостатка  вь  опытныхь  садовникахь  является  весьма  жела- 
тельнымь  устройство  вь  у'Ьзд'Ь  одной  школы  садоводства  и  огородничества  сь 
питомникомь  при  ней,  который  могь  бы  снабжать  м'Ьстныхь  садоводовь  необхо- 
димымь  имь  посадочнымь  матерхаломь. 

Им'Ья  же  вь  виду,  что  даже  при  наличности  сельскохозяйственныхь  школь, 
населете  не  во  всей  своей  массЬ  и  не  сразу  используеть  его,  а  вм^стЬ  сь  гЬмь, 
оставаясь  всю  свою  жизнь  при  земл'Ь,  оно  должно  быть  поставлено  вь  услов1я, 
дающ1я  ему  возможность  осмыслить  свою  хозяйственную  д'Ьятельность  и  созна- 
тельно относиться  кь  явлешямь  природы,  сл'Ьдуеть  признать  необходимымь  рас- 
ширеше  программы  общеобразовательной  школы  введешемъ  въ  нее  естественно - 
научныхь  предметовь,  какь  обязательныхь,  и  знакомить  его  хотя  бы  сь  элемен- 
тарными основами  сельскаго  хозяйства  вь  форм'Ь  дополнительныхь  необязатель- 
ныхь  курсовь. 

Помимо  школь,  сельскохозяйственныя  знан1я  должны  быть  распространяемы 
какъ  словомь  живымъ  или  печатнымь — а)  путемь  издан1я  популярныхь  книгъ, 
брошюрь,  листковь  сельскохозяйственнаго  ^  содержан1я,  устройствомь  чтешй  и 
собесЪдоватемь,  такь  и  нагляднымь  прим'Ьромь — б)  устройствомь  показательныхъ 
полей,  наглядно  демонстрирующихь  населенш  наивыгодн'Ьйшхе  способы  ведешя 
хозяйства,  ращональные  техничесше  прхемы  культуры. 

Вь  посл'Ьднемь  случа'Ь  желательна  помощь  Правительства  безплатнымъ  отво- 
домъ  участковь  для  показательныхъ  учрежденШ  и  содержашемь  на  нихь  лицъ 
съ  спещальной  подготовкой.  Какь  разсадникь  матерхала  для  показательныхъ 
учрежден1Й,  должны  быть  учреждены  и  опытныя  учрежден1я,  строго  научно  про- 
в'Ьряющ1я  то,  что    путемь   показательныхъ   учрежден1й  будеть  проводиться  въ 

ЯСИЗНо. 

По  отношен1Ю  кь  распространешю  книгъ  сельскохозяйственнаго  содержанхя 
и  устройству  бесЬдь  необходимь  пересмотрь  существующихъ  законоположен1Й. 
Желательно,  чтобы  значительно  быль  расширень  списокъ  книгъ,  допускаемыхъ 
нын'Ь  д'Ьйствующимъ  каталогомь  для  народныхъ  чтенШ;  желательно,  чтобы 
книги  и  брошюры  по  сельскому  хозяйству  допускались  на  эти  чтешя  Ученымь 
Комитетомь  Министерства  Землед'Ьлхя  независимо  отъ  Министерства  Народнаго 
Просв'Ьщешя.  Наконецъ,  желательно,  чтобы  при  устройств']^  чтен1Й  и  бесЬдь  по 
вопросамь  сельскаго  хозяйства  достаточно  было  лишь  одного  ув'Ьдомленщ  м'Ьстной 
админнстращи  о  времени,  м'ЬстЬ  и  предмете  чтенШ. 

За  посл'Ьднхя  семь  л']Ьтъ,  благодаря  сод'Ьйств1Ю  земства,  значительная  часть 


*)  Въ  настоящее  время  во  всенъ  Сакарскомъ  уЬ^д^  одна  лишь  сельскохозяйственная  школа  въ 
с.  Красеомъ—поселени!. 
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населешя  уЬздя  обзавелась  усовершенствованнымь  землед'Ьльческимъ  инвентареиъ. 
Преимущества  постгЬдняго,  наглядно  усвоенныя  населешемъ,  развили  въ  немъ  жад- 
ный спросъ  на  9тотъ  инвентарь,  и  весь  уЬздъ  изъ  году  въ  годъ  все  болЬе  и  бод'Ье 
насыщается  имъ. 

На  ряду  съ  таквмъ  сильнымъ  распространен1емъ  плутовъ,  косилокъ,  моло- 
тилокъ  и  проч.  ощущается  полный  недостатокъ  опытныхъ  въ  обращенш  съ 
нимъ  рабочнхъ. 

Подобнаго  рода  обстоятельство  обращаетъ  внимаше  на  необходимость 
организацш  въ  уЪзд:Ь  н'Ьсколькихъ  ремесленныхъ  учебныхъ  мастерскихъ  съ 
1ГЬлью  подготовки  мастеровъ  снещально  опытныхъ  въ  уход^  и  ремонтЬ  сельско- 
хозяйственныхъ  орудай  и  машинъ,  а  также  въ  изготовлети  несложныхъ  пред- 
метовъ  сельскаго  обихода.  Въ  1гЬляхъ  подготовки  для  этихъ  мастерскихъ 
необходимаго  учебнаго  персонала  и  бол^Ье  солидныхъ  ремесленныхъ  спещали- 
стовъ  необходимо  учреждеше  также  и  ремесленнаго  училища  высшаго  типа. 

Въ  заключен1е  сл'Ьдуетъ  заметить,  что  въ  сфер'Ь  распространенхя  про- 
фессхональнаго  образован1я  точно  такъ  же,  какъ  и  общаго,  необходимо  предо- 
ставлете  пгарокаго  простора  частной  инищатив^  м'Ьстныхъ  общественныхъ 
учрежденШ. 

Тогда  у  вс^хъ  явится  пробуждете  и  болЬе  живой  интересъ  къ  этому 
главн^Ьйшему,  наиважиМшему,  святому  и  великому  дЬлу;  тогда  сами  собою  явятся 
и  копейки,  и  рубли,  и  милл1оны  на  развитхе  этого  этого  д1^а.  Опасаться  же 
истиннаго  образовашя  и  развит1я  народа  никогда  не  етгЬдуетъ.  Не  въ  тъжЬ 
кромешной  намъ  спасенхе,  а  въ  св^тЬ,  и  чЬыъ  скор'Ье  наступить  этотъ  давно 
желанный  св^ть,  гЬмъ  лучше.  Хочется  в'Ьрить  въ  полную  несомн'Ьнную  возмож- 
ность будущаго  процв'Ьтангя  и  просв'Ьщен1я  родного  края,  и  хоть 

Еще  лежитъ  на  неб'Ь  гЬнь, 

Еще  далекъ  прекрасный  день. 

Но  благъ  Господь:  Онъ  знаетъ  срокъ,  ^ 

Онъ  выпшетъ  солнце  на  востокъ. 


Протоколъ  К0МИСС1И  о  П0ДНЯТ1И  производительности  труда. 

Присутствовали  въ  засЬданги  комиссш  9  Октября  члены:  И.  М.  Данилинъ, 
И.  Л.  Будный  и  Ю.  Г.  Ингеполь,  подъ  предсЬдательствомъ  И.  В.  Шумкова. 

И.  В.  Шумковъ  сообщилъ  данныя  заИ  лЬтьобъурожаяхъхл'Ьбовъ,  соломы, 
еЬна  и  о  числ^  головъ  лошадей,  рогатаго  скота  и  овецъ  въ  Самарской  губернш,  а 
также  данныя  о  средствахъ,  затраченныхъ  Правительствомъ  и  земствомъ  на  продо- 
вольств1е  населен1Я  и  скота  въ  шесть  неурожайныхълЬть  (начиная  съ  1873 — 74  г. 
по  1899  включительно),  а  также  указалъ,  что  помимо  чрезвычайныхъ  денежныхъ 
затрать  нужно  считать  и  потери  казначейства  въ  недоимкахъ  и  недоборахъ  оть 
косвенныхъ  налоговъ,  который  въ  сумм^Ь  должны  превышать  расходы  по  про- 
кормлен1Ю.  По  мн'Ьн1Ю  И.  В.  Шумкова,  потери  государственнаго  казначейства 
за  шесть  неурожайныхъ  л'Ьтъ  въ  Самарской  губерши  опредбляются  приблизи- 
тельно въ   100.000.000  рублей,  не  говоря  о  потеряхъ  населенхя. 

Поэтому  нужно  бороться  и  не  жал'Ьть  средствъ  на  борьбу  съ  причинами 
ничтожной  производительности  сельскохозяйственной  промышленносги  въ  Самар- 
ской губерн1и,  а  не  бороться  только  съ  посл']Ьдств1ями. 

Изъ  числа  м*ропр1ят1Й,  могущихъ  поднять  производительность  труда, 
К0МИСС1Я  остановилась  на  сл'Ьдующихъ: 

1)  Необходимо  образовать  государственные  запасы  хл^Ьбовъ  въ  урожайные 
годы.  ХлЬба  прхобр'Ьтаютъ  по  ц'Ьнамъ  не  ниже  издержекъ  производства  сообра- 
зуясь съ  ц^^нами  м^стныхъ  хл'Ьбныхъ  крупныхъ  рынковъ.  Операцш  произво- 
дятъ  при  посредств-Ь  земства. 

2)  Необходимо  образовать  государственные  запасы  соломы  и  сЬна,  покупая 
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солоиу  по  Ц'Ьн'Ь  отъ  1  до  5  коп.  за  пудъ,  а  сЬно    по    ц'Ьн'Ь    оть   5  до  10  коп.  за 
пудъ.  Покупку  и  всю  операцш  запасовъ  корма  вести  при  посредств'Ь  земства. 

3)  Распространять  широко  въ  сред4  населешя  сельскохозяйственныя  знашя 
и  ум'Ьн1я: 

а)  прежде  всего  путемъ  живого  слова  черезъ  спец1алистовъ-инструкторовъ, 
устраивая  зимн1я  систематичесюя  беседы  со  взрослымъ  населен1емъ; 

б)  для  распространен1я  сельскохозяйственныхъ  зпашй  устраивать  сЬть  по- 
казательныхъ  полей  подъ  наблюденхемъспещалистовъ-инструкторовъ  съ  практи- 
ческой подготовкою; 

в)  устроить  опытную  станц1Ю  въ  уЬзд'Ь  и  и'Ьсколько  опытныхъ  полей; 

г)  дополнить  программу  народныхъ  школъ  преподавашемъ  природов'Ь- 
д'Ьшя; 

д)  озаботиться  обученхемъ  населен1я  ремесламъ. 

4)  Не  препятствовать  переходу  общинниковъ  къ  подворно-насл'Ьдстввнному 
пользованш  землею  при  условш  нед'блимости  участковъ  между  насл'Ьдниками 
и  съ  т^мъ,  чтобы  участки  переходили  въ  пользованхе  только  одного  изъ  на- 
сл'Ьдниковъ. 

Особое  мнгьнге  И.  Л.  Буднаю. 

Для  П0ДНЯТ1Я  производительности  крестьянскаго  труда,  полагаю  необходи- 
мымъ:  1)  широкое  распространете  образован1я  общаго  и  спещальиыхъ  знанхй  и 
ум'Ьн1Й;  2)  распространете  усовершенствованныхъ  сельскохозяйственныхъ  оруд1Й, 
для  чего  съ  нихъ  должны  быть  сняты  ввозиыя  пошлины;  3)  ввести  страхован1е 
животныхъ  для  обезпечен1я  крестьянъ  живымъ  инвентаремъ,  атакже — устройство 
племеиныхъ  разсадниковъ;  4)  необходимо  принять  м'Ьры  къ  над'Ьлен1ю  крестьянъ 
такимъ  количествомъ  земли,  при  которомъ  возможно  вести  хозяйство  и  быть 
обезпеченнымъ  для  безб'Ьднаго  существован1я;  5)  наконецъ,  необходимъ  рядъ 
м'Ьръ,  которыя  способствовали  бы  развит1ю  самод'Ьятельности  землед']Ьльческаго 
населен1я. 


Докладъ  К0МИСС1И:  а)  о  землепользован!  и  и  б)  о  правовомъ  положен1и  крестьянъ. 

Приступая  къ  работЬ,  комисс1я  сочла  долгомъ  прежде  всего  опред^^ить 
разм'Ьръ  и  содержан1е  порученной  ей  задачи. 

Землепользоваше  можетъ  быть  понимаемо  въ  обширномъ  значенхи  этого 
слова,  какъ  понятае,  въ  которое  землевлад'Ьше  входить  составною  частью — ув'Ь- 
ков^ченнымъ  практикою  видомъ  землепользовашя,  и  въ  бол'Ье  узкомъ  значен1и, 
какъ  тотъ  или  иной  способъ  пользован1я  влад'Ьемой  землей.  Въ  первомъ,  бол'Ье 
общемъ  значенш  землепользоваше  было  уже  предметомъ  разсмотр'Ьн1я  доклада 
К0МИСС1И  по  малоземелью  и  обсуясдалось  въ  засЬданхи  Комитета  въ  Октябр'Ь.  На- 
стоящей комисс1ей  по  этому  отд'Ьлу  ея  задачи  остается  высказаться  о  землеполь- 
зоваши  въ  узкомъ  значенш,  т.  е.  объ  общинномъ  и  подворномъ  землевлад^нш. 
Что  касается  второй  части  порученной  задачи — правового  положен1я,  то  таковое, 
по  мн'Ьшю  комиссш,  съ  большей  пользой  можетъ  быть  разсмотр-Ьно  въ  общей 
его  совокупности,  такъ  какъ  крестьянская  жизнь  нормируется  не  только  крестьян- 
скими, но  и  общими  правовыми  положен1ями,  и  въ  усп'Ьх'Ь  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  общШ  правопорядокъ  играетъ  роль  не  меньшую,  ч'Ьмъ  въ 
частности  правопорядокъ  одной  изъ  группъ  населешя.  Поэтому  комисс1я  сочла 
долгомъ  высказаться  сначала  по  общему  правопорядку,  разум'Ья  подъ  правопо- 
рядкомъ  совокупность  законоположенш  и  органовъ,  проводящихъ  ихъ  въ  жизнь, 
и  затЬмъ  въ  частности  о  правопорядк'Ь,  регулирующемъ  жизнь  одной  части  на- 
селешя— крестьянъ. 
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Отд-^лъ   1.    О  землепользован1и. 

По  этому  вопросу  въ  Комитетъ  представлены  дв'Ь  спещальныя  записки,  съ 
разсмотр'Ьн1я  которыхъ  К0МИСС1Я  и  начала  свои  занят1я,  и  обзоръ  которыхъ  она 
считаетъ  долгомъ  прежде  всего  доложить  Комитету. 

1)  Записка  Бфрема  Васильевича  Пустошкина  посвящена  установлешю  важ- 
наго  значен1я  земельной  общины.  Авторъ  признаетъ  несомн'Ьнными  тормозами 
тЪ  явлен1я  въ  крестьянской  жизни,  которыя  выставляются  противниками  общин* 
наго  землевлад^^шя  и  которыя  формулируются  имъ  такъ:  а)  распред'Ьлеше  па- 
хотныхъ  полей  въ  разныхъ  м'Ьстахъ,  б)  дробность  участковъ,  в)  чрезполосность, 
г)  пере'Ьзды,  д)  вредное  вл1ЯН1е  перед'Ьловъ,  е)  принудительный  сЁвооборотъ! 
ж)  неопределенность  земельныхъ  правъ,  з)  нерад'Ьнхе  къ  общественному  имуще- 
ству, отсутств1в  стимуловъ  къ  улучшен1Ю,  и)  скученность  домовъ  въ  селен1яхъ, 
к)  трудность  выхода  изъ  состава  общества,  л)  искусственная  связь  крестьянъ,  не 
интересующихся  землед^Ьлхемъ,  съ  землей,  м)  круговая  порука,  н)  сгЬснеше  лич- 
ной иниц1ативы. 

Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  Ефремъ  Васильевичъ  не  находитъ  возможиымъ  признать 
главный  корень  зла  въ  общинной  форм'Ь  землевлад*Ьн1я,  такъ  какъ  тЬ  же  тор- 
мозы могутъ  существовать  и  при  подворной  форм'Ь,  въ  доказательство  чего  онъ 
рисуетъ  неприглядную  картину  крестьянскаго  быта,  который  долженъ  получиться 
при  разд'Ьлеши  общинныхъ  земель  на  подворные  участки  и  при  дробленш  по- 
сл'Ьднихъ  между  насл'Ьдниками.  Узк1я,  длинный  полосы  земли  въ  н'Ьсколько  са- 
женъ  пшриной  и  н'Ьсколько  верстъ  длиной  не  дадуть  возможности  вести  хозяй- 
ство и  будутъ  служить  причиной  ссоръ,  тяжебъ  и  разоретя.  Переделы,  по  мн'Ь- 
Н1Ю  Ефрема  Васильевича,  во-первыхъ,  почти  не  практикуются  у  насъ,  во-вторыхъ, 
при  отсутствш  удобрен1я  земли,  не  представляютъ  особеннаго  значешя.  Въ  ску- 
ченности селенШ  онъ  усматриваетъ,  на  ряду  съ  вредомъ  въ  смысле  необезпе- 
ченностн  отъ  пожаровъ,  и  полезную  сторону — возможность  большаго  общешя 
населен1я  и  облегчете  взаимопомощи.  Круговая  порука,  по  мн^шю  автора  за- 
писки, почти  не  прим'Ьнялась  и  коренной  связи  съ  общиной  не  им'бетъ.  Вопросъ 
о  стЬсненш  личной  инищативы,  по  мн'Ьшю  Ефрема  Васильевича,  долженъ  разре- 
шиться такимъ  исходомъ:  на  над'Ьльной  земле  будутъ  хозяйствовать  б'Ьдные  и 
робк1е  крестьяне.  Состоятельные  же  и  предпршмчивые  могутъ  прилагать  свою 
иннщативу  на  арендованной  земле.  Надельный  земли  будутъ  служить  гарантЁей 
на  случай  неудачи.  Главнымъ  доводомъ  въ  пользу  общинной  формы  Ефремъ 
Васильевичъ  выставляетъ  то  соображенхе,  что  переходъ  къ  подворному  можеть 
выбросить  на  рынокъ  массу  бездомнаго  голоднаго  люда,  который  попадетъ  въ 
крайне  трудное  положеше,  такъ  какъ  для  того,  чтобы  обстановка  рабочаго  люда 
на  фабрикахъ  и  заводахъ  была  не  хуже,  по  крайней  мере,  западно-европейской, 
у  насъ  мало  сд^елано. 

Обсудивъ  все  положен1я  разсматриваемой  записки,  комисс1я  находитъ,  что 
въ  картин'е  б'едственнаго  положенхя  перешедшей  на  подворное  влад'еше  общины 
способъ  разд-ела  земли  предположенъ  такой,  который  врядъ  ли  вжЪютъ  въ  виду 
противники  общины.  Д'елить  землю  лентами  въ  н'есколько  верстъ  длиной  и  не- 
сколько саженъ  шириной,  конечно,  немыслимо.  Переходъ  къ  подворному  влад'бнио 
долженъ  сопровождаться  или  умноженхемъ  водоразборовъ  путемъ  устройства 
запрудъ  и  колодцевъ,  или  оставлен1емъ  общихъ  выгоновъ  и,  между  участками, 
дорогъ  общаго  пользовашя,  или,  наконецъ,  переходомъ  къ  стойловому  кормле- 
Н1Ю  скота.  Для  справедливаго  разд'еленхя  над'ельныхъ  земель  на  подворные 
участки,  должно  быть  принято  во  внимаше  не  только  уравненхе  участковъ  по 
количеству  земли,  но  и  все  друпя  услов1я,  вл1яющ1я  на  усп'ешность  хозяйства, 
какъ-то:  качество  почвы,  удаленность  отъ  водопоя,  уклонъ  поверхности,  близость 
селешй,  базаровъ,  школъ  и  т.  д.  Только  конъюнктура  всехъ  этихъ  условШ  опре- 
д'елитъ  равномерность  д'ележа.  Равнымъ  образомъ,  и  картина  дроблен1я    подвор- 
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наго  влад'Ьнхя,  нарисованная  въ  запнск']^,  еще  не  опровергаетъ  доводовъ  против- 
никовъ  общины,  такъ  какъ  дроблен1е  само  въ  освов'Ь  своо&  можетъ  быть  уре- 
гулировано. Соображеше  автора  записки  о  томъ,  что  перед'Ьлы  земли  не  вредны 
для  сельскохозяйственной  промышленности»  потому  что  у  насъ  не  производится 
удобрен1я»  не  встр'Ьтило  сочувствхя  комисс1и,  такъ  какъ  существующая  система 
хозяйства  не  можетъ  считаться  неизм'Ьнною.  Легко  можетъ  быть»  что  удобренхе 
явится  вскор'Ь  необходимымъ»  въ  виду  того»  что  урожаи  съ  неудобренныхъ  земель 
не  будуть  удовлетворять  потребностямъ  увеличивающагося  населешя.  Говоря» 
что  перед'Ьлы  у  насъ  весьма  р±дки,  авторъ  записки,  в-Ьроятно»  им'Ьлъ  въ  виду 
крупные  перед^^ы  всего  общиннаго  участка»  такъ  какъ  переверстки  земли  между 
складывающимися  въ  десятки  дворами»  производятся  очень  часто.  Кром'Ь  того» 
одной  возможности  перед'Ьла  достаточно  для  удержан1я  промышленниковъ  отъ 
затраты  труда  и  капитала  на  улучшеше  земли.  Не  усматриваетъ  пользы  комисс1я 
и  отъ  скученности  селенШ  даже  въ  указанномъ  авторомъ  записки  направленхи. 
Общеше  и  взаимопомощь  вызываются  гораздо  мен'Ье  скученностью  жителей» 
ч^мъ  изв'Ьстнымъ  экономическимъ  достаткомъ»  сознанхемъ  общихъ  интересовъ  и 
правильными  взаимоотношен1ями»  регулируемыми  строемъ  м^стнаго  правопо- 
рядка. Селящ1еся  хуторами  менониты  въ  развит1И  взаимопомощи  достигли  гЬхъ 
ступеней»  когда  возможны  обезпечен1е  отъ  пожаровъ  и  покупка  земель  для  при- 
роста населешя»  тогда  какъ  въ  нашихъ  скучепныхъ  селен1яхъ  можно  зачастую 
встр'Ьтить  самую  грубую  эксплоатащю  ихъ  н'Ьсколькими  однообщественниками. 
Что  касается  круговой  поруки»  то  комисс1я  полагаетъ»  что  она  им'Ьетъ  гЬсную 
связь  съ  общиной  и»  именно»  съ  земельной»  такъ  какъ  только  влад'Ьше  общей 
землей  служить  основашемъ  участхя  въ  круговой  порук'Ь.  Переходя  къ  вопросу 
о  сгЬснеши  личной  иницхативы»  комисс1я  находитъ»  что  нам'Ьченная  Ефремомъ 
Васильевичемъ  перспектива  разслоен1я  нашего  крестьянства  на  б'Ьдныхъ,  роб- 
кихъ»  возд'Ьлывающихъ  над'Ьльную  землю  и  богатыхъ  и  предпр1имчивыхъ»  веду- 
щнхъ  хозяйство  на  съемной  земл'Ь»  было  бы  вредно  для  сельскохозяйственной 
промышленности  по  сл'Ьдующимъ  соображен1ямъ:  а)  земли»  принадлежащ1я  обще- 
ствамъ»  составляютъ  около  'А  всЬхъ  земель  въ  уЬзд'Ь»  и  было  бы  огромнымъ 
ущербомъ  для  сельскохозяйственной  промышленности»  если  бы  он'Ь  были  осу- 
ждены на  рутинное»  мало  доходное  использован1е;  б)  над^^ьныя  земли»  какъ  уже 
давно  эксплоатируемыя,  бол'Ье  другихъ  нуясдаются  въ  улучшенхи  и,  находясь 
ближе  къ  селен1ямъ,  представляютъ  бол'Ье  удобствъ  для  унаваживашя  и  вообще 
веден1я  интенсивнаго  хозяйства;  в)  арендныя  земли  не  представляютъ  удобствъ 
для  прим'Ьнен1Я  личной  иницхативы»  такъ  какъ  отъ  влад'Ьльца  земли  зависить 
включеше  въ  договоръ  требованШ  соблюдешя  той  или  иной  формы  пользован1я 
землей»  и»  наконецъ»  г)  9нерг1я  предпринимателей  всегда  ум'Ьрялась  бы  сообра- 
жешемъ  о  томъ»  что  улучшенхе  земли  можетъ  вызвать  возвышеше  арендной 
платы  и  тЬмъ  отразиться  неблагопрхятно  на  интересахъ  промышленника. 

Равнымъ  образомъ,  комисс1я  не  разд'Ьляетъ  опасешй  того»  что  положенхе 
выброшеннаго  на  рынокъ  свободнаго  рабочаго  люда  будеть  слишкомъ  не  утЬши- 
тельно»  такъ  какъ»  помимо  возможности  возникновешя  фабрикъ  и  заводовъ,  уве- 
личатся заработки  въ  интенсивныхъ  хозяйствахъ»  им^^ющихъ  возникнуть  на  зем- 
ляхъ  подворнаго  влад^Ьнхя. 

Въ  заключеше»  комисс1я  вполн']^  соглашается  съ  положенхемъ  записки»  что 
в(Л  перечисленные  тормозы  развит1я  сельскохозяйственной  промышленности» 
какъ-то:  черезполосица,  дробность  и  т.  д.»  сущсствуютъ  и  приносить  огромный 
вредъ  въ  селен1яхъ  съ  подворнымъ  влад'Ьнхемъ.  Но  разница  въ  томъ»  что  при 
общинномъ  влад'Ьнш  эти  недостатки  неизб'Ьжны»  такъ  какъ  они  коренятся  въ  его 
основаши»  тогда  какъ  при  переxод^Ь  къ  подворному  влад^Ьшю  взб'Ьжвиъ  этого 
можно»  если  не  пожал'Ьть  средствъ  на  составленхе  кадастра»  на  размежеван1е> 
разселенхе  и  вырытхе  колодцевъ. 

2)  Записка  Николая  Валерьевича  Чарыкова  тоже  затрогиваеть  вопросъ  объ 
общинномъ  землевлад']^нш  крестьянъ.  „Общественныя  над-Ьльныя  земли",— говорить 
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онъ, — .должны  остаться  священнымъ,  неприкосновевнымъ  и  неразд'Ьлимынъ,  необ- 
ходнмьшъ  для  государства  крестьянскимъ  фондомъ*.  Для  земель  же,  переходя- 
щихъ  къ  обществамъ  чрезъ  КрестьянскШ  Банкъ,  Николай  Валерьевичъ  рекомен- 
дуетъ  иной  принципъ.  Сообщая  о  плохомъ  поступленш  въ  КрестьянскШ  Банкъ 
платежей  отъ  общества,  купившаго  у  него  землю  (недобросов'Ьстные  члены  на- 
дЬшугся,  что  заплатить  поручители,  а  аккуратные  воздерживаптся  оплачивать  ту 
землю,  которая  потомъ,  при  раэд^'Ь,  ножетъ  достаться  непроизводившимъ  пла- 
тежи однообщественникамъ),  и  полагая,  что  въ  одинавовонъ  положенш  находятся 
и  друг1я  общества,  купивш1я  землю  при  посредстве  Крестьянскаго  Банка, — г.  Ча- 
рыковъ  предлагаетъ  выработать  проектъ  закона  о  разд'Ьл'Ь  земельныхъ  участковъ, 
покупаемыхъ  съ  помощью  Крестьянскаго  Банка,  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  нын^  же 
было  установлено,  что  при  разд']ШЬ,  по  окончанш  выкупа,  каждый  изъ  участни- 
ковъ  долженъ  получить  долю,  соответствующую  выплаченной  имъ  Банку  сумм1« 
и  чтобы  ныне  же  былъ  допущенъ  досрочный  выкупъ  долей  отдельными  участни- 
ками. Настоятельность  такого  закона  г.  Чарыковъ  подкрепляеть  соображетями, 
сводящимися  къ  следующему:  , Государству,  какъ  хозяину,  выгодно,  чтобы  кре- 
стьянская собственность  обще-гражданскаго  типа  прхобрёла  какъ  можно  полнее 
свойства  личной,  наследственной,  крестьянской  собственности* Для  сельско- 
хозяйственной промышленности  возникновеше  наследственныхъ  земельныхъ 
участковъ  представлялось  бы  первымъ  условхемъ  прогресса  и  преуспеян1я...* 
•Содействуя  установлешю  такой  собственности,  законодательство  облегчило  бы 
выделеше  изъ  общей  крестьянской  массы  наиболее  трудолюбивыхъ...  собствен- 
никовъ  подворныхъ  участковъ,  потребность  въ  коемъ  назрела  и  проявляется  въ 
сельской  жизни  со  стих1Йною  силой**. 

Съ  положешемъ  автора  записки,  что  крестьянская  надельная  земля  должна 
считаться  неразделимымъ,  необходимымъ  для  государства  крестьянскимъ  фон- 
домъ,  комисс1я  не  можетъ  согласиться.  Необходимымъ  для  государства  фондоиъ, 
по  мнен1ю  комиссш,  должны  считаться  казенный  и  свободный  земли.  На- 
дельныя  же  земли  могли  бы  считаться  фондомъ  только  для  прироста  насе- 
лен1я  внутри  каждаго  общества,  и  то  при  услов1н,  если  бы  оне  оставляли 
избытокъ  за  удовлетворешемъ  минимальнаго  размера  земли,  необходимаго 
для  хозяйства  наличнаго  населен1я;  а  такъ  какъ  въ  действительности  земли, 
приходящейся  на  долю  домохозяина,  въ  большинстве  случаевъ  недостаточно, 
то  нельзя  смотреть  на  надельный  земли,  даже  какъ  на  фондъ  для  при- 
роста односельчанъ.  Противъ  выработки  закона  о  разделе  земельныхъ  участковъ, 
поступающихъ  въ  общинное  владеше  крестьянъ  чрезъ  посредство  Крестьянскаго 
Банка,  и  о  допущеши  досрочныхъ  выку повъ  отдельными  участниками  ихъ  долей 
комисс1я  ничего  не  имееть,  но,  по  ея  мнен1Ю,  по  этому  поводу  желательны  не 
сепаративные  законы  для  земель,  покупаемыхъ  чрезъ  Крестьянсшй  Банкъ,  а  об- 
Щ1е  для  земель,  находящихся  въ  общинномъ  пользован1и,  такъ  какъ  указываемые 
Николаемъ  Валерьевичемъ  недостатки  не  вытекаютъ  изъ  порядка  прхобретешя 
земли,  но  лежать  въ  самой  основе  общиннаго  землевладен1я.  Комисс1я  полагаеть, 
что  такое  явлеше,  которое,  по  выраженш  г.  Чарыкова,  служить  первымъ  усло- 
В1емъ  прогресса  и  преуспеян1Я  сельскохозяйственной  промышленности,  и  по- 
требность въ  которомь  назрела  и  проявляется  со  стиххйной  силой, — не  можетъ 
быть  поставлено  въ  зависимость  отъ  успешности  Крестьянскаго  Банка,  который 
можетъ  оказывать  неодолимую  преграду — отсутствхе  земель,  предлагаемыхъ  въ 
продажу  по  доступнымь  ценамь.  Выключеше  всей  площади  крестьянскихъ  на- 
дельныхъ  участковъ  изъ  сферы  того  порядка,  который  представляется  первымъ 
услов1емъ  прогресса  и  преуспеянхя, — было  бы,  по  мнен1ю  комиссш,  равносильно 
закрепощен1Ю  нашей  сельскохозяйственной  промышленности  въ  состоянш  застоя. 

Выразивь  попутно  съ  разсмотрешемъ  представленныхъ  въ  Комнтетъ  за- 
писокъ  свои  соображешя  объ  общинномъ  и  подворномъ  землевладенш,  комиссш 
остается  добавить,  что  главная,  по  ея  мнен1ю,  разница  между  взглядами  сторон- 
никовь  и  противниковь  общиннаго  владен1я  заключается  въ  следующемъ: 
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Въ  томъ  обстоятельств'Ь,  что  общая  над']^льная  земля,  путемъ  дроблев1я 
правь  на  нее  между  всЬми  членами  общины,  каждому  прибывающему  чрезъ 
ражден1е  и  приписку  члену  можетъ  обезпечить  приложенхе  его  труда, — сторон- 
ники общины  видятъ  страхован1е  отъ  пролетархата.  Противники  общины  нахо- 
дить, что  это  страхованхе  достигается  слишкомь  дорогой  ц'Ьной,  а  именно  такимъ 
измельчан1емъ  долей,  достающихся  вс^мъ  членамь  общины,  при  которомь  он'Ь 
перестають  обезпечивать  имь  приложенхе  ихъ  хозяйственнаго  труда  и  служать 
лишь  разсадникомь  полуголодныхь  предпринимателей.  Въ  этой  экономически 
слабой  сред'Ь,  подь  маской  однообщественности,  идеть  фактическое  разслоен1е 
на  богатЬевъ,  пользующихся  общественнымь  выгономъ  и  ведущимъ  хозяйство 
на  другихь  участкахь,  съ  одной  стороны,  и  все  бол-Ье  б-Ьди-Ьющую  массу, — сь 
другой.  Положен1е  этой  массы  еще  можеть  быть  сносно,  когда  по  близости  есть 
крупный  батрацк1я  хозяйства,  гд*  она  им-Ьеть  заработокь.  Но  при  все  бол-Ье 
распространяющемся  у  нась  сосредоточен1и  земель  вь  кр'Ьпкихь  рукахь,  охва- 
тывающихь  иногда  кольцомь  селен1я,  эта  масса  крестьянъ,  не  им'Ья  другихь 
промысловь,  вынуждена  снимать  земли  по  столь  повышеннымь  ц'Ьнамь,  что  за- 
частую вь  платежь  за  землю  уходить  и  тоть  малый  доходь,  который  они  полу- 
чають  оть  своихь  крохотныхь  над'Ьловь.  По  сравненш  сь  такимь  положен1емь, 
разслоен1е  населен1я  на  хозяевь,  им'Ьющихь  возможность  вести  дЬятелъпое  хо- 
зяйство на  своей  земл'Ь  и  пролетархата,  часть  котораго  будеть  заниматься  батрац- 
кимь  промысломь,  а  другая  найдеть  приложен1е  труда  вь  промышленности  и 
професс1яхь — не  представляется  безусловно  худшимь.  Вь  смысл'Ь  подьема  общаго 
благосостояшя  страны  это  посл'Ьднее  открытое  разслоен1е  лучше  указаннаго 
выше  подспуднаго  разслоешя,  держащаго,  за  исключенхемь  небольшой  кучки 
богат^Ьевь,  огромную  массу  крестьянь  на  положен1и  работающихь  вь  убытокь 
хозяевь. 

Сознавая,  однако,  всю  сложность  вопроса  и  трудности,  сопряженныя  сь 
разд'Ьлешемь  общинныхъ  земель  на  подворные  участки,  комисс1я  не  береть  на 
себя  см'Ьлость  высказаться  категорично  за  проведен1е  этой  формы  вь  жизнь,  и 
предлагаеть  лишь  сод'Ьйствовать  установлен1ю  такихь  услов1й,  при  которыхь 
выборь  той  или  иной  формы  землевлад'Ьн1я  могь  бы  вполн'Ь  зависать  оть 
усмотр'Ьн1я  самыхь  крестьянскихь  общинь.  Для  этого  желательно,  во-первыхь» 
чтобы  р'Ьшешя  сходовь  по  вопросамь  о  переход'Ь  оть  одной  формы  влад'Ьшя 
къ  другой  считались  состоявшимися  при  согласш  половины  числа  лиць,  им'Ью- 
щихь право  голоса  на  сход'Ь,  а  не  'А>какь  это  требуется  вь  настоящее  время,  и 
чтобы  эти  р'Ьшешя  считались  неподлежащими  отм'Ьн'Ь  ни  вь  какихъ  случаяхь, 
кром4  случаевь  неправильностей  сь  формальной  стороны.  Во-вторыхь,  сл-бдуеть 
ходатайствовать  о  возстановлен1и  165  ст.  Положешя  о  выкуп'Ь  вь  старой  редакщи, 
по  которой  членамь  общества  предоставлялось  право  требовать  выд'Ьла  ихь  до- 
лей изь  общаго  влад'Ьшя,  сь  распространешемь  этого  права  и  на  лиць,  невы- 
купившихь  над'Ьль.  Такь  какь  при  переход'Ь  общинь  кь  подворному  владЬшю, 
влад'Ьльцы  отд-Ьльныхь  участковь  получать  право  отчуждать  свои  участки,  то 
для  парализован1я  концентрацш  этихь  участковь  вь  н'Ьсколькихь  немногихь 
рукахь,  сл-Ьдуеть  ходатайствовать  о  воспрещен1И  скупки  ихь  бол'Ье  изв-Ьстнаго 
количества  на  одно  лицо.  Желательно  также,  чтобы  сенатское  р'Ьшеше,  разьяс- 
няющее,  что  отчуждать  над'Ьль  старш1й  члень  семьи  можеть  лишь  сь  соглас1я 
всЬхь  взрослыхь  членовь  семьи  было  установлено  законодятельнымь  порядкомь- 

О т д -Ь л  ь  2-й.   О  правовомь  положен! и. 

Сельскохозяйственная  промышленность — жизненный  нервь  населен1я.Усп'Ьхь 
ея,  увеличивая  покупныя  средства  главной  части  населен1я — посЬвщиковь,  увели- 
чиваеть  и  сбыть  продуктовъ  другихь  производствь,  поднимаеть  ц'Ьны  на  рабо- 
Ч1я  руки,  предьявляеть  требовашя  на  профессхональный  трудъ,  словомь,  прямо 
или  косвенно    создаеть  благосостоянхе   всей  страны.  Установивь  это  положете, 
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въ  дальн'Ьйшемъ  комисс1я  не  будетъ  приводить  въ  связь  съ  сельскохозяйствен- 
ной промышленностью  каждое  свое  предложенхе,  разъ  будетъ  ясно  отношеше 
его  къ  благосостояшю  населешя. 

Сравнивая  значенхе  для  благосостояшя  населешя  тЪхъ  или  иныхъ  факте- 
ровъ,  при  поверхностномъ  взгляд'Ь,  часто  отдается  предпочтете  факторамъ 
наибол'Ье  близкимъ,  нагляднымъ,  какъ  -  то:  техник*  производства,  средствамъ 
сообщен1я,  ц-Ьнамь  на  хл-Ьбъ  и  другимъ.  При  бол'Ье  глубокомъ  изсл'Ьдованш,  эти 
ближайшхе  помощники  сельскаго  хозяйства^  отступаютъ  на  эаднШ  планъ.  Неиз- 
м'Ьримо  большее  значен1е  получаютъ  факторы,  отношеше  которыхъ  къ  сельскому 
хозяйству  не  такъ  очевидно,  наприм']Ьръ,  народное  образован1е,  землепользоваше, 
кредитъ  и  т.  д....  Но  даже  эти  первостепенной  важности  факторы  не  составляютъ 
еще  всего.  Каждый  изъ  нихъ  самъ  по  себ']^  не  приноситъ  много  пользы,  и  даже 
всЬ  въ  совокупности  составляютъ  одну  сторону  д'Ьла.  М'Ьропр1ят1я  по  этимъ 
важнымъ  сами  по  себ'Ь  отраслямъ  могутъ  оказаться  полезными  лишь  постольку, 
поскольку  они  найдутъ  почву  для  ихъ  воспр1ят1Я  въ  самомъ  населенш.  При 
инертности  посл'Ьдняго  всякая  оказанная  ему  помощь  принесетъ  минимумъ 
пользы:  каждая  м'Ьра  будетъ  полезна  на  время,  по  миноваши  котораго  окажется 
необходимымъ  изобр'Ьтать  новую.  Никакимъ  рядомъ  полезныхъ  м*ропр1ят1Й 
нельзя  создать  благосостояше  населен1я,  если  въ  немъ  самомъ  не  проснется  сози- 
дательная энерг1я,  подобно  тому,  какъ  никак1Я  л'Ькарства  не  могутъ  оживить 
челов']Ька,  если  не  работаютъ  жизненный  силы  его  организма.  Поэтому  наибол-Ье 
продуктивными  и  настоятельными  являются  гЬ  м^ры,  отъ  которыхъ  зависить 
пробужден1е  и  развитхе  самод^тельности  общества.  Благосостоянхе  всЬхъ  чле- 
новъ  общества,  выразимся  словами  записки  г.  Министра  Финансовъ:  «дйяо 
настолько  живое,  подвижное,  что  пульсацш  его  можетъ  только  ощущать  живу- 
Щ1Й  этимъ  д-Ьломъ  организмъ...  Только  личный  интересъ,  интересъ,  связанный 
съ  самимъ  существован1емъ,  постоянная,  тЬмъ  же  интересомъ  руководимая  прак- 
тика... могутъ  обезпечить  усп'Ьхъ  д-бла,*  говорится  въ  записке  г.  Министра  по 
поводу  организащи  хл'Ьбной  торговли.  Эти  слова  могутъ  быть  см'Ьло  прим'Ьнены 
ко  всякой  хозяйственной  отрасли  общественной  д'Ьятельности. 

Печальное  положеше  хозяйства  нашего  населешя  не  требуетъ  доказа- 
тельствъ.  Увеличен1е  изъ  года  въ  годъ  числа  безлошадныхъ  дворовъ,  переходъ 
средней  массы  крестьянскихъ  семей  въ  разрядъ  однолошадныхъ  служитъ  неоспо- 
римымъ  доказательствомъ  крестьянскаго  оскуд'Ьн1я.  Одновременный  съ  тЬыъ 
непом'Ьрный  рость  сдаточныхъ  на  землю  ц'Ьнъ,  не  оправдывающихъ  производство, 
и  отсутствае  всякихъ  подсобныхъ  промысловъ — предв'Ьстники  дальн'Ьйшаго  оску- 
д'Ьшя  крестьянства.  Высокая  задолженность  частнаго  землевлад'Ьн1я,  рента,  ухо- 
дящая на  платежи  банкамъ,  концентрацхя  земли  въ  немногихъ  рукахъ  —  все  это 
достаточно  ярк1я  свид'Ьтельства  угнетеннаго  положешя  края. 

Гд'Ь  же  корень  зла  и  съ  чего  должна  быть  начата  борьба  съ  нимъ? 

Отв'Ьтъ  на  это  вытекаетъ  изъ  предшествовавшихъ  соображенш.  Если  эконо- 
мическое состоянхе  есть  отражеше  степени  общественной  самод'Ьятельности,  кото- 
рая одна  можетъ  дать  жизненность  всЬмъ  благимъ  начинан1ямъ,  то  Д'Ьлается 
очевиднымъ,  что  м'Ьры  правового  характера,  м'Ьры  по  устроительству  право- 
порядка должны  быть  поставлены  во  главу  всЗЬхъ  благоположенш,  впереди  вс^хъ 
крайне  важныхъ  м']Ьропр1ят1Й  экономическаго  характера,  какъ  услов1е  8ше  ^па  поп 
ихъ  плодотворности.  Не  считая  своевременнымъ,  посильнымъ  и  входящимъ  въ 
задачу  комисс1и  начертанхе  желательнаго  правопорядка,  комисс1я  считаетъ  дол- 
гомъ  установить,  что  при  квалификадхи  правопорядка,  м'Ьриломъ  должна  слу- 
жить способность  его  сод'Ьйствовать  развитш  общественной  самод'Ьятельностя. 
Принципъ  этотъ,  положенный  въ  основу  нашихъ  законоположенШ  въ  перюдъ 
великихъ  реформъ,  по  новости  д'Ьла  не  могъ  быть  проведенъ  съ  достаточной 
посл^^довательностью.  Посл'1^днее  должно  было  составить  задачу  времени.  Однако, 
К0МИСС1Я  можетъ  констатировать,  что  общественная  самод'Ьятельность  и  сейчасъ 
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встр'Ьчаетъ  на  евоемъ    пути  рядъ  тормозовъ,  усугубленныхъ  законоположенхями 
поздиМшаго  времени. 

Важн'Ьйшими  тормозами  общественной  самод'^Ьятельности  комисс1я  считаетъ 
сл'Ьдующ1е: 

Ст'Ьсненхе  предпр1имчивости. 

Недостатокъ  преднрхимчивости,  въ  которомъ  часто  упрекаютъ  наше  насе- 
леше,  безспорно,  является  причиной  малоусп-Ьшности  нашей  промышленности. 
Но  развитш  предпршмчивости  мЪшг,еть  требован1е  для  н'Ькоторыхъ  отраслей 
д'Ьятельности  испрошешя  разр'Ьшен]й,  соединеннаго  съ  формальностями,  затяги- 
вающими д'Ьло  иногда  на  ц'Ьлые  годы  и  такимъ  образомъ  губящими  иниц1ативу 
въ  зародыш'Ь.  Такими  требованхями  стЬснена  просв'Ьтительная  д'Ьятельность,  бла- 
готворительная и  всякая  вообще  кооперащя.  Усп'Ьхъ  н'Ькоторыхъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  обществъ,  открытхе  которыхъ  получило  въ  недавнее  время  ускорен- 
ное разр'Ьшеше,  доказываетъ  правоспособность  нашего  населен1я  къ  кооператив- 
ной д'Ьятельности.  По  этимъ  соображен1ямъ  комисс1я  предлагаетъ  ходатайство- 
вать о  томъ,  чтобы  д'Ьятельность  населен1я  не  обусловливалась  испрошенхемъ 
разр'ЬшенШ,  но  нормировалась  бы  отв'Ьтственностью  по  суду;  для  удобства  же 
надзора  можетъ  быть  установлено  требован1е,  чтобы  объ  учрежденш  кооперащи 
и  другихъ,  по  усмотр'Ьн1ю  Правительства,  формъ  и  отраслей  д'Ьятельности,  было 
своевременно  заявлено;  иначе  говоря,  чтобы  разр'Ьшительная  система  была  зам'Ь- 
йена  явочною. 

Несовершенства   Положен1я    о    земскомъ  самоу правлен1и. 

Ч'Ьмъ  обширн-Ье  районъ  и  сложн'Ье  д'бла  государства,  тЬмъ  необходим']^е 
самому  населен1Ю  нести  тяжесть  заботь  о  своихъ  м'Ьстныхъ  хозяйственныхъ  нуж- 
дахъ.  Какъ  бы  ни  была  развита  частная  иниц1атива,  и  какъ  бы  ни  усп']Ьвали 
сельскохозяйственныя  общества,  товарищества  и  другихъ  формъ  кооперащи, 
в&Ь  эти  учрежден1я,  однако,  им'Ьютъ  характеръ  факультативный.  Обезпечить 
удовлетвореше  м'Ьстныхъ  нуждъ  можетъ  лишь  такое  учреждеше,  которому  это 
вм'Ьнено  Правительствомъ  въ  обязанность  и  которому  для  этого  предоставлено 
право  самообложен1я.  Таковымъ  учрежденхемъ  является  у  насъ  земство,  а  потому 
къ  нему  и  предъявляются  прежде  всего  претензш  за  неусп'Ьшность  сельскохозяй- 
ственной промышленности  и  низкую  ступень  благосостоян1я. 

Но  усп-Ьшное  функщонироваше  учрежден1я  обусловливается  правильностью 
его  организацш.  По  мн'Ьнхю  комисс1и,  существующая  организац1я  земства  им'Ьетъ 
сл'Ьдующ1е  дефекты: 

1)  Нвсоотв'Ьтствующ1Й  назначенш  земства  способъ  представительства. 

По  изстари  установившимся  понят1ямъ,  подъ  словомъ  земство  подразуме- 
вается все  населеше,  какъ  представитель  земли.  По  Положешю  1864  года,  гласные 
Земскихъ  Собран1Й,  получая  свои  полномочхя  отъ  безсословныхъ  съ'Ьздовъ,  явля- 
лись на  собранш  представителями  данной  м'Ьстности,  не  стЬсняемые  сословными 
прерогативами.  Можно  думать,  что  въ  сознаши  получен1я  своихъ  полномочШ  отъ 
всего  населешя  (не  отрицая  значен1я  индивидуальныхъ  качествъ)  заключалась 
не  малая  доля  причинности  того  высокаго  подъема  земскихъ  д'Ьятелей  недавняго 
прошлаго,  который  приковалъ  къ  земству  симпатш  широкихъ  слоевъ  населен1я. 
По  новому  Положенш,  въ  земств*  н-Ьтъ  представителей  отъ  населен1я.  Зд'Ьсь 
представители  сословШ.  Ве  ]иге  теперь  н-Ьтъ  земства,  на  его  м'Ьст'Ь  борьба  сослов- 
ныхъ  интересовъ,  и  если  этого  не  случилось  на  д-Ьл-Ь,  то  причину  надо  искать 
въ  традищяхъ  прошлаго.  Но  сила  традицхй  не  в'Ьчна,  она  можетъ  испаряться,^при- 
способляясь  къ  существующимъ  имъ  порядкамъ.  Д'Ьлеше  населен1Я  на  группы,  со- 
здаяныя  гражданскими  законами,  не  должно  ложиться  гнетомъ  на  личность.  При- 
надлежность   къ    С0СЛ0В1Ю    не  можетъ  отнимать  у   челов'Ька  право  чувствовать 
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общность  интересовъ  всего  ыаселешя  и  отъ  посл'Ьдняго  получать  полномоч1Я  на 
представительство.  По  всЬмъ  этимъ  соображешямъ  комисс1я  нолагаетъ  необхо- 
днмымъ  въ  основанхе  земскаго  представительства  положить  принцнпъ  безсослов- 
ности. 

2)  Недостаточность  представительства. 

Въ  настоящее  время  почти  всЬ  члены  Земскихъ  Собранш  занинаютъ  кашя- 
нибудь  должности  по  земскому  или  иному  управлен1ю,  всл'Ьдствхе  чего  выборы 
принимаютъ  зачастую  характеръ  перем'Ьщевгя  должностей,  а  иногда  и  не  могутъ 
состояться  вовсе  за  неим'Ьшемъ  кандидатовъ.  Служба  по  общественному  избра- 
шю  пользуется  особеннымъ  престижемъ  и,  сравнительно  со  слабой  продуктив- 
ностью сельскохозяйственной  промышленности,  хорошо  оплачивается,  а  потому 
недостатокъ  кандидатовъ  можетъ  быть  объясняемъ  исключительно  несоотв'Ьт- 
ств1емъ  числа  членовъ  собрашя  существующимъ  въ  томъ  потребностямъ.  Пола- 
гая, съ  одной  стороны,  весьма  полезнымъ,  чтобы  на  Собран1и,  кром'Ь  служилыхъ 
людей,  находились  и  представители  неслужебнаго  хозяйствующаго  насел ен1я 
какъ  самаго  надежнаго  контролирующаго  элемента,  и  во-вторыхъ,  чтобы  выборы 
на  д'Ьл'Ь  могли  соотв'Ьтствовать  этому  понят1Ю — избрашю  наибол-Ье  подходящаго 
лица  изъ  числа  н'Ьсколькихъ  желающихъ  служить  кандидатовъ,  является  настоя- 
тельно необходимымъ  увеличен1е  числа  членовъ  Земскихъ  Собрашй,  хотя  бы  въ 
два  раза  противъ  нын'Ь  существующаго. 

3)  Неравном']Ьрность  представительства  нуждамъ  разныхъ  группъ  населен1я. 
Наличность  группъ  населен1Я  съ  разной  состоятельностью— фактъ,  съ  кото- 

рымъ  необходимо  считаться.  Во  всякомъ  вид'Ь  общественной  взаимопомощи,  ка- 
ковымъ  является  и  земство,  большимъ  объектомъ  заботъ  бываютъ  мен']Ье  обезпе- 
ченныя  группы,  каковыя  поэтому  и  должны  им'Ьть  достаточное  представитель- 
ство и  возможность  защиты  своихъ  нуждъ  на  Собранш.  По  существующему  По- 
ложен1ю  крестьянство  им'Ьетъ  ничтожное  представительство  на  Собранш,  ка1съ  по 
сравнен1Ю  съ  представительствомъ  на  Собранш  бол'Ье  состоятельныхъ  группъ, 
такъ  еще  бол'Ье  при  сравнен1и  съ  численностью  лицъ,  эту  группу  составляющихъ. 
Им'Ья,  такимъ  образомъ,  малую  возможность  выразить  свои  нужды  на  Собранш, 
крестьянство  еще  меньше  им'Ьетъ  возможности  защищать  ихъ,  въ  случа'Ь  встр-Ьчн 
групповыхъ  интересовъ,  такъ  какъ  участ1е  его  представителей  на  Собранш  нахо- 
дится въ  зависимости  отъ  лицъ,  принадлежащихъ  по  состоянш  къ  другимъ  груп- 
памъ.  Полагая,  что  нужды  лучше  всего  изв'Ьстны  самимъ  нуждающимся,  н  что 
участ1е  въ  обложен1И  должно  давать  право  на  участ1е  въ  распре д'&пеши  этого 
обложешя,  К0МИСС1Я  считаетъ  необходимымъ  внести  въ  земское  представительство 
большую  пропорщональность  разм'Ьрамъ  обложен1я,  пзггемъ  увеличешя  предста- 
вительства мелкаго  и  общиннаго  землевлад'Ьшя. 

4)  Недостаточная  градащя  земскихъ  органовъ. 

Для  достижен1я  порученныхъ  земству  задачъ  существующихъ  органовъ 
земскаго  управлешя — У'Ьздныхъ  и  Губернскихъ  Собран1Й  и  У правъ  недостаточно. 
НизшШ  по  существующему  положенхю  органъ  земскаго  управлешя — уЬздное 
земство — удаленъ  отъ  населешя  и  потому  не  им'Ьетъ  возможности  развить  свою 
деятельность  по  удовлетворен1Ю  массы  мелкихъ  нуждъ  съ  достаточной  интен- 
сивностью, ибо  онъ  долженъ  пользоваться  или  услугами  неподчиненныхъ  ему 
органовъ  сельскаго  и  волостного  управленхя,  при  чемъ  не  можетъ  быть  ув-крен- 
нымъ  въ  своевременномъ  и  аккуратномъ  исполненш,  или  приб'Ьгать  къ  найму 
незаинтересованныхъ  въ  м'Ьстной  жизни  лицъ  и  учреждать  надъ  ними  дорого 
СТ0ЯЩ1Й  и  все  же  не  достаточный  надзоръ.  Несостоятельность  того  и  другого 
способа  осуществлен1Я  предначертанш  земства  служить  главной  причиной  того 
что  ко  многимъ  отраслямъ  полезныхъ  начинанШ  земство  не  приступаетъ  вовсе, 
наприм']Ьръ,  мелк1Й  кредитъ,  въ  другихъ  поневол*  ограничивается  недостаточно 
широкой  постановкой.  Зло  это  могло  бы  быть  устранено,  если  бы  земство  было 
органически  связано  съ  низшими  формами  самоуправлен1я.  Оставляя  въ  сторонб 
сельскую  общину,  какъ  учреждеше,  им'Ьющее  частный  характеръ,  опред&шемый 


Самарсктй  У-вздный  Комитегь.  477 


общностью  земельныхъ  отношешй,  н-бть  никакихъ  основанхй  выделять  изъ  общаго 
хозяйственнаго  построен1я  земства  первыхъ  его  ячеекъ  сельскихъ  обществъ  и 
волостей.  Существован1е  такихъ  селъ,  какъ  Балаково,  тдЬ  пришлое  населевие,  если 
не  больше  численностью,  то  много  богаче  м']^стныхъ  крестьянъ,  составляющихъ 
общество  и  несущихъ  всю  тяготу  сельскихъ  повинностей,  доказываютъ  очевид- 
ность той  ошибки,  которая  совершена  недостаточнымъ  разграничетемъ  общин- 
наго  управлешя  отъ  управлешя  сельскаго  общества.  Выд'Ьленхе  общинъ  изъ  адми- 
нистративныхъ  единицъ  было  бы  существенн']^йшимъ  шагомъ  къ  развит1Ю  пра- 
вильнаго  хозяйства  общины.  Избранники  общинъ  могли  бы  всец'Ьло  посвятить 
себя  хозяйственнымъ  д*Ьламъ  своихъ  общинъ.  В&к  полицейсшя  и  административ* 
ныя  обязанности  касались  бы  лицъ,  выбранныхъ  отъ  сельскихъ  обществъ,  въ 
соотавъ  которыхъ  входило  бы  все  населеше.  Усилившись  средствами,  собирае- 
мыми со  вс&хъ  жителей  селешя,  сельсюя  общества  могли  бы  лучше  удовлет- 
ворять разнымъ  требовашямъ  по  призр'Ьн1Ю,  благоустройству  и  т.  д.  (тамъ  гд-Ь 
сельская  община  совпадала  бы  съ  сельскимъ  обществомъ,  могли  бы  быть  изби- 
раемы или  2  лица  для  исполнешя  этихъ  двухъ  обязанностей,  или  одно  по  согла- 
шен1Ю  обоихъ  учрежден1Й).  Ол'Ьдующая  инстанцхя — волость,  не  им^Ьетъ  никакихъ 
основанШ  быть  сословной  крестьянской.  Это  учреждеше,  въ  настоящее  время 
чисто  административное  по  его  функщямъ,  могло  бы  съ  пользою  быть  зам'Ьнено 
учреждешемъ  хозяйственнымъ,  безсословнымъ,  съ  н'Ьсколько  большею  террито- 
р1ей,  ч^мъ  нын'Ьшняя  волость,  которая  и  была  бы  первой  инстанщей  въ  ряду 
земскихъ  органовъ.  Содержанхе  ея  могло  бы  исходить  или  изъ  права  самообложе- 
Н1Я  въ  вид'Ь  изв'^Ьстнаго  процента  со  всЬхъ  предметовъ  земскаго  обложен1я,  или 
ложиться  на  средства,  ассигнуемый  уЬзднымъ  земствомъ.  Не  входя  въ  подроб- 
ности подобной  организащи,  комисс1Я  предлагаетъ  ходатайствовать  объ  учрежде- 
нш  мелкой  земской  единицы,  выработку  которой  предоставить  в'бд^Ьнхю  земскихъ 
учрежденШ. 

5)  Ограниченность  в'Ьдомства  земства. 

Благосостояше  населешя,  составляющее  конечный  пунктъ  всЬхъ  заботъ 
земства,  не  можетъ  быть  достигнуто  отд'Ьльными  м4ропр1ят1ями,  нужна  совокуп- 
ность по  возможности  всЬхъ  факторовъ.  Поэтому  земство  могло  бы  достичь  ожи- 
даемыхъ  отъ  него  успЬховъ  тЬмъ  скор'Ье,  ч'Ьмъ  полн'Ье  была  бы  сфера  его  вл1я- 
Н1Я  на  жизнь  населен1я.  Такъ,  наприм'Ьръ,  на  умственное  развитхе  населенш 
вл1яетъ,  конечно,  не  только  число  школъ  и  разм^ръ  отпускаемыхъ  на  ихъ  содер- 
жаше  суммъ,  но  также  тотъ  или  иной  типъ  учебно-воспитательнаго  Д'ЗЬла,  орга- 
низащи бесЬдъ,  чтенШ  и  другихъ  средствъ  ввгбшкольнаго  образовашя.  Точно 
также  на  благосостоянхе  населешя  и  его  воспитанхе  им'Ьетъ  значенхе  тотъ  или 
иной  принципъ,  положенный  въ  основу  и  способъ  исполнешя  продовольствен- 
ной помощи.  Возвращеше  продовольственнаго  д^ла  въ  руки  земства  и  расшире- 
те  компетенцш  земства  въ  народномъ  образоваши  нутемъ  предоставленгя  ему 
участхя  не  только  въ  хозяйственномъ,  но  и  въ  учебно-воспитательномъ  отноше- 
Н1И,  К0МИСС1Я  считаетъ  желательнымъ,  а  также  предлагаетъ  ходатайствовать 
вообще  о  расширенш  круга  земскаго  в'Ьдомства  и  особенно  о  введенш  выбор- 
наго  института  мировыхъ  судей. 

6)  Ограничен1е  компетенщи. 

По  Положешю  1864  года,  могли  быть  опротестованы  начальникомъ  губерти 
лишь  так1Я  постановлен1я  земства,  которыя  противор'Ьчили  законамъ.  Такой  опре- 
д-Ьявнный  критерхй  для  протеста  не  представлялъ  большого  стЬснен1я,  потому 
что  земство  и  само  должно  было  сообразовать  свои  постановлен1я  съ  законопо- 
Ъожешями.  По  нын'Ь  д'Ьйствующему  положент,  основан1емъ  для  протеста  на. 
чальника  губерши  можетъ  служить  просто  соображеше  объ  общихъ  пользахъ  и 
нуждахъ,  то-есть  такой  неопред^Ьленный  [критерШ,  который  даетъ  возможность 
входить  въ  разсмотр'Ьше  каждаго  постановлен!  я  земства.  Такое  положенхе  ли- 
шаетъ  земск1я  постановленхя  необходимой  имъ  устойчивости,  а  земской  д-Ьятель- 
ности  придаетъ  характеръ  зависимости  отъ  личнаго  усмотр-Ьнхя.  Комисс1я  пред- 
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лагаетъ  ходатайствовать    о  возвращенш  къ  порядку   протестовъ   по  положен1ю 
1864  года. 

7)  Ограничете  права  самообложетя. 

Законъ  о  пред'Ьльности  обложен1я,  выражающ1Йся  въ  то&гь,  что  свсбта  рас- 
ходовъ  сл'Ьдующаго  года  должна  превышать  слгЬту  прошлаго  года  бол^Ье,  ч-Ьмъ 
на  3%, — затрудняетъ  должное  развитхе  земскаго  д'Ьла.  Къ  этому  приводятъ  сл*- 
дующ1я  соображен1я. 

На  3%  увеличен1е  см'^Ьты  нельзя  смотр'Ьть,  какъ  на  рость  земскаго  д'Ьла  по 
существу,  въ  смысл-Ь  увеличен1я  отраслей  земскаго  хозяйства  или  развит1я  ихъ, 
потому  что  такой  малый  ростъ  можетъ  считаться  лишь  спутникомъ  роста  насе< 
лен1я.  На  каждое  лицо  помощь  земства  при  такомъ  увеличенш  почти  не  увели- 
чивается. Между  т^мъ,  развит1е  земскаго  д'Ёла  необходимо  въ  видахъ  его  жизнен- 
ности. Повторен1е  азовъ,  пережевыванхе  того,  что  для  предшественниковъ  нашихъ 
было  д']^омъ  творчества, — должно  превратить  земское  д'Ьло  въ  рутину  и  поту- 
шить интересъ  къ  нему  въ  населенш. 

См'Ёта  предшествовавшаго  года  не  всегда  можетъ  быть  основатемъ  для 
опред'Ьлешя  расхода  сл'Ьдующаго  года.  Прогрессивность  расходовъ  вытекаетъ 
иногда  изъ  существа  д^ла.  Первые  земск1е  д'Ьятели,  наприм-Ьръ,  не  могли  зада- 
ваться мыслью  объ  обязательной  общедоступности  образованы,  не  им^^  для  того 
ни  кадра  учителей,  ни  достаточнаго  проникновентя  въ  массу  населен1я  сознандя 
въ  томъ  необходимости.  Ассигнованхе  на  эти  нужды  тогда  суммъ,  въ  размФр'Ь  не- 
обходимомъ  на  это  теперь,  не  им'Ьло  бы  смысла.  Увеяиченхе  для  этого  см'Ьты 
гораздо  бол'Ье  ч'Ьмъ  на  3%  теперь  является  лишь  логическимъ  развит1емъ  дЬда 
нашихъ  предшественниковъ. 

Пред']Ьльность  обложен1Я  можетъ  им-бть  основанге  вь  томъ  случа'Ь,  когда 
обложеше  производится  не  хозяиномъ  д'Ьла,  такъ  какъ  допустить  мысль,  что  хо- 
зяинъ  дЬла  самъ  себя  обложить  излишне, — н^^тъ  никакихъ  основанхй.  Но  если  н 
допустить  возможность  прим'Ьнен1я  зд'Ьсь  попечительнаго  къ  расточительному 
хозяину  отношен1я,  то  и  въ  такомъ  случа'Ь  ограничеше  должно  наступить  лишь 
посл'Ь  признан1я,  что  обложенхе  достигло  предЬла,  когда  оно  приносить  мен*Ье 
пользы,  ч'Ьмъ  тяжести  по  его  оплатЬ.  Доказано  ли  это  по  отношешю  къ  размеру 
земскихъ  платежей?  При  незначительности  крестьянской  земельной  собственности, 
земскШ  налогъ,  разлагаемый  пропорцюнально  ц'Ьнности  и  доходности  земли, 
играеть  самую  посл'Ьднюю  роль  въ  числ'Ь  повинностей  крестьянъ,  и  потому  глас- 
ные изъ  крестьянъ  всегда  охотно  сод'Ьйствують  увеличенш  см'Ьты  для  полезныхъ 
земскихъ  начинанШ.  Непосильность  обложешя  скор'Ье  могло  бы  чувствовать  круп- 
ное землевлад'Ьн1е.  Однако  наибол'Ье  обремененная  платежами  часть  крупнаго 
землевлад'Ьн1я,  въ  тЬ  самые  годы,  когда  введено  ограничете  права  земскаго  само- 
обложетя,— нашло  возможнымъ  обложить  тЪ  же  предметы  удвоеннымъ  сборомъ 
на  частный  повинности.  Наконецъ,  изъ  года  въ  годъ  увеличивающееся  землевла- 
д'Ьн1е  купеческаго  сословхя,  казны  и  удЬла  не  составляеть  сомиЬнхя  въ  поснль- 
ности  для  нихъ  земскаго  обложетя. 

Не  можетъ  считаться  высокимъ  земское  обложете  и  по  сл'Ьдующимъ  общимъ 
соображен1ямъ.  При  оц'Ьнк^^  предметовъ  обложен1я  въ  н'Ьсколько  разъ  нижедМ- 
ствительной,  земское  обложенхе  далеко  не  доходить  до  той  традищонной  десятой 
доли  доходовъ,  которая  уд'Ьлялась  на  общ1Я  нужды  даже  малокультурными  на- 
родами древности.  Въ  наше  время  необходимость  для  всякаго  хозяйства  серьез- 
ныхъ  затрать  д'Ьлается  все  бол'Ье  неоспоримой.  Если  въ  частномъ  хозяйствгЬ 
система  безусловной  эконом1И  вытЬсняется  соображен1ями  объ  интенсивности,  то 
этоть  же  принципъ  в'Ьренъ  и  по  отношен1Ю  къ  хозяйству  общественному;  не- 
достаточная интенсивность  посл'Ьдняго  можетъ  отразиться  въ  конц'Ь  концовъ  па- 
губно на  интересахъ  всего  населен1я,  безъ  различ1Я  группъ,  его  составляющихъ. 
Эти  часто  упускаемыя  изъ  виду  соображен1я,  о  которыхъ  приходится  слишкомъ 
поздно  вспоминать  въ  минуты  р'Ьдкихъ.  но  острыхъ   общихъ  б'ЬдствШ,  должяы 
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быть  приняты  въ  соображете  при  выработк'Ь  регулирующихъ  общественную  дея- 
тельность законоположешй. 

Комисс1я  предлагаетъ  ходатайствовать  объ  отм'Ьн'Ь  закона  о  пред'Ьльности 
земскаго  обложетя. 

Недостатокъ  свободы  печати. 

Какъ  бы  ни  было  идеально  построено  представительство,  избранники,  въ 
силу  естественныхъ  услов1Й,  теряютъ  непосредственную  связь  съ  массой  избрав- 
шаго  ихъ  населешя.  Гласность,  какъ  самая  экономная  и  продуктивная  форма 
того  контролирующаго  начала,  которое  признается  необходимымъ  въ  каждомъ 
д'Ьл'Ь  и  частично  восполняется  ревиз10нными  комисс1ями  или  дорого  стоящими 
и  часто  мертвящими  д'Ьло  сопутствующими  контрольными  учреждешями,  является 
самымъ  разумнымъ  коррективомъ  этой  порванной  связи.  Вм^стЬ  съ  т^мъ,  обладая 
способностью  проникать  въ  самые  глуххе  уголки,  гласность  является  зеркаломъ, 
отражающимъ  прим'Ьнете  въ  этихъ  уголкахъ  общественныхъ  м']Ьропр1ят1Й,  и,  въ 
то  же  время,  не  участвуя  сама  въ  д'Ьл'Ь,  стоя  на  высоте  идеаловъ,  она  можетъ 
разностороннимъ  обсуждешемъ  и  сравнен1емъ  съ  постановкой  д^а  въ  другихъ 
странахъ  удерживать  людей  практики  отъ  невольнаго  уклоненхя  съ  в']Ьрнаго  пути. 
Но  выполнить  эту  трудную  и  сложную  задачу  можетъ  только  свободная  глас- 
ность. Ограничен1е  числа  органовъ  печати  отражается  нев'Ьрностью  изображешя 
действительности,  такъ  какъ  только  конкуренцхя  можетъ  повл1ять  на  выработку 
органовъ,  верно  отражающихъ  действительность;  съ  другой  стороны,  не  свободная 
печать,  вынужденная  оставлять  безъ  освещен1я  целыя  важный  отрасли  народной 
жизни,  своимъ  молчатемъ  какъ  бы  санкц1оиируетъ  совершающ1яся  въ  этой  тиши 
нежелательный,  иногда  воп1ющ1Я  несправедливости.  Поэтому  комисс1я  предла- 
гаетъ ходатайствовать  о  наибольшемъ  развит1и  гласности  путемъ  отмены  пред- 
варительной цензуры  и  установлен1я  порядка  возникновен1я  органовъ  печати 
явочнымъ  порядкомъ  вместо  разрешительнаго,  какъ  это  практикуется  теперь. 
Правильное  пользоваше  гласностью  должно  быть  обезпечено  ответственностью 
по  суду. 

Недостатки  судебнаго  дела. 

Во  главу  всехъ  своихъ  по  этому  отделу  положен1Й  комисс1Я  ставитъ  прин- 
ципъ  судебныхъ  уставовъ  1864  года.  Судъ  долженъ  быть  скорый,  равный  для 
всехъ  и  милостивый.  Съ  этой  точки  зрешя  обращаютъ  на  себя  вниман1е  сле- 
дующ1е  дефекты  нашего  судопроизводства. 

1)  Медленность  судопроизводства. 

Скорость  судопроизводства,  составляя  одно  изъ  принципхадьныхъ  услов1Й 
его  полезности,  обусловливается  не  только  установленнымъ  порядкомъ  судопро- 
изводства, но  и  соответственностью  числа  органовъ  судопроизводства  съ  ростомъ 
населешя  и  его  хозяйственно-экономической  деятельностью.  Этого  соответств1я 
КОМИСС1Я  не  усматриваетъ  въ  существующемъ  положен1и  дела.  Въ  то  время,  какъ 
хозяйственно-экономическая  деятельность  населешя  увеличилась  въ  несколько 
вратъ,— судебный  учрежденгя,  нормирующ1я  эту  деятельность  въ  ея  внутрениихъ 
процессахъ,  увеличились  въ  численномъ  отношенхи  со  времени  ихъ  основан1Я 
весьма  слабо,  въ  результате  чего  появилась  та  медленность  въ  решенш  судеб- 
ныхъ делъ,  которая  сделалась  общимъ  местомъ  и  которая  угнетаетъ  экономи- 
ческую деятельность  населен1я,  парализуя  взаимодействхе  его  хозяйственныхъ 
силъ.  Комисс1я  полагаетъ  необходимымъ  увеличить  число  существующихъ  судеб- 
ныхъ органовъ  съ  соответственнымъ  уменьшенхемъ  районовъ  ихъ  деятельности. 

2)  Неоднородность  судопроизводства  для  всего  населен1я. 

До  реформы  1889  года  право  толкованхя  и  разъясненхя  законовъ  принадле- 
жало одному  учреждешю  въ  государстве — Сенату,  что  вполне  совпадало  съ  основ- 
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нымъ  приЕцнпомъ  суда^  равнаго  для  всЬхъ.  При  существующемъ  нын-Ь  порядке 
обжалован1Я  р'Ьшешй  У'Ьздныхъ  Съ'Ьздовъ  въ  кассацхонномъ  порядке  Губернскими 
Присутств1ями  жители  со(гЬднихъ  селен1й,  принадлежащихъ  къ  разнымъ  губер- 
Н1ямъ,  получаютъ  разнородныя  по  однороднымъ  д-бламь  окончательныя  р'Ьшешя. 
Подобное  явлен1е  подрываетъ  в'Ьру  населетя  въ  правосудхе  и  въ  существуюпцй 
порядокъ  и  лишаетъ  его  стимула  сообразовать  съ  такимъ  неустойчивыиъ  право- 
порядкомъ  свою  экономическую  д'Ьятельность;  ненормальность  того  положешя, 
что  Губернск1я  Присутств1я  обладаютъ  правомъ  кассащонной  инстанцш,  высту- 
паетъ  особенно  ярко  еще  потому,  что  наряду  съ  ними,  для  д'Ьлъ,  рЬшаемыхъ 
мировыми  судьями,  гд^  таковые  существуютъ,  и  членами  Окружныхъ  Судовъ,— 
кассацюнной  инстанщей  попрежнему  служить  Сенатъ.  При  этомъ  нельзя  не  упо- 
мянуть, что  Губернсюя  Присутствхя  суть  учреждешя  преимущественно  админи- 
стративнаго  характера,  что,  хотя  въ  нихъ  и  им'Ьются  судебныя  отд6лен1я,  однако 
и  въ  нихъ  юридическШ  элементъ  нич^^мъ  не  обезпеченъ.  Комисс1я  полагаеть,  что 
если  Сенату  было  бы  непосильно  разсматривать  въ  кассащонномъ  порядк'Ь  вс^ 
жалобы  на  р'Ьшенхя  У'Ьздныхъ  Съ'Ьздовъ,  то  разсмотр'Ьн1е  таковыхъ  должно  под- 
лежать не  Губернскимъ  Присутствгямъ,  а  Судебнымъ  Палатамъ,  который,  по  са- 
мому ихъ  строю  дають  больше  обезпеченхя  въ  томъ,  что  р'Ьшешя  ихъ  будутъ 
бол'Ье  солидарны  съ  разъяснен1ями  Сената,  о  чемъ  и  предлагаетъ  ходатайствовать. 

3)  Умалете  юрисдикц1и  суда  присяжныхъ. 

По  судебнымъ  уставамъ  1866  г.,  компетенц1я  суда  присяжныхъ  была  шире 
настоящаго  времени.  Поздн'Ьйшими  законоположетями  мног1я  дЬжа  изъяты  изъ 
в'Ъд'Ьвгя  присяжныхъ  и  переданы  судебнымъ  учрежден1ямъ  съ  сословными  пред- 
ставителями. Подобное  сокращенхе  юрисдикщи  суда  присяжныхъ  не  можетъ 
считаться  полезнымъ  въ  воспитательномъ  отношенхи.  Участвуя  въ  состав'Ь  при- 
сяжныхъ заседателей,  представители  населешя  знакомятся  съ  правовыми  поня- 
Т1ЯМИ  нашего  законодательства  и  распространяютъ  ихъ  затЬмъ  въ  общей  массЪ 
населен1я.  Дорого  стоящ1Й  государству  судъ  съ  сословными  представителями, 
отстранивъ  большинство  'населен1я  отъ  участ1я  въ  р'Ьшен1яхъ  н'Ькоторыхъ  вопро- 
совъ  о  виновности,  лишилъ,  такимъ  образомъ,  населете  богатаго  опыта  и  воспр1ят1Я 
правильныхъ  правовыхъ  по  этимъ  вопросамъ  понят1Й,  распространеше  которыхъ 
въ  населен1и  желательно:  поэтому  комиссхя  полагала  бы  необходимымъ  возста- 
новлен1е  прежней  юрисдикцш  суда  присяжныхъ. 

Затронуты  были  въ  комисс1и  и  сл-Ьдующхе  вопросы  по  общему  право- 
порядку: 

1)  Сочувственно  относясь  къ  тЬмъ  изм^ненхямъ  посл'Ьдняго  времен,  въ 
силу  которыхъ  уменьшены  обязанности  полицхи  по  фиску,  т^мъ  не  менЬе  комисс1Я 
констатируетъ  недостаточность  д'Ьятельности  полицхи  по  предупрежден1Ю  и  пре- 
сЬчешю  преступлешй,  а  также  по  надзору  за  исполнешевсъ  обязательныхъ  по- 
становлен1Й  м'Ьстныхъ  общественныхъ  учреждешй.  Недостаточность  эта,  по 
мн'Ьн1Ю  К0МИСС1И,  вытскастъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  того,  что,  исполняя  задачи 
государственнаго  характера  и  обслуживая  интересы  всего  населешя,  полш|1я 
содержится  въ  значительной  м^р'Ь  на  средства  одной  части  населен1я  и  притомъ 
части  слабой  въ  экономическомъ  отношен1и, — на  средства  крестьянъ  (жаловаше  и 
разъ'Ьзды  старшинъ,  старость,  сотниковъ  и  десятниковъ).  По  мн'Ьн1Ю  комисс1Ир 
увеличен1е  источниковъ  средствъ  дало  бы  возможность  прогресса  полицейской 
Д']Ьятельности,  какъ  въ  качественномъ  отношеши,  такъ  и  въ  смысл'Ь  увеличешя 
исполнительныхъ  силъ,  гд'Ь  таковыхъ  недостаточно,  а  потому  она  предлагаетъ 
содержан1е  полицш  обезпечить  бол'бе  надежными  источниками:  содержаше  вые- 
шихъ  чиновъ  полицш  должно  бы  обезпечить  Правительство.  Для  содержая1я 
низшихъ  чиновъ  П0ЛИЦ1И  средства  должны  собираться  со  всЬхъ  предметовъ  зем- 
скаго  обложен1я. 

2)  По  рабочему  вопросу  комисс1я  находить,  что  въ  законодательств*  встре- 
чаются так1я  аномал1и,  какъ  наказате  уголовнаго  свойства-арестъ  за  проступки  граас- 
данскаго  характера,  напр.,  за  нарушенхе  договора  въ  вид'Ь  ухода  съ  работы,  и  вм4ст* 
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съ  тЬмъ  въ  законодательств'^  недостаточно  указаны  нормы  содержанхя  рабочихъ, 
несоблюдеше  которыхъ  могло  бы  уходъ  рабочаго  сд-блать  неносящимъ  характера 
проступка  въ  виду  его  вынужденности;  на  необходимость  такой  нормировки 
указываютъ  попытки  н'Ькоторыхъ  губернскихъ  земствъ  восполнить  этотъ  недо- 
статокъ  издан1емъ  обязательныхъ  постановлешй.  Посему  комиссхя  полагала  бы 
необходимымъ  бол']^е  подробно  регламентировать  законодательнымъ  порядкомъ 
отношешя  нанимателей  и  рабочихъ  въ  сельскохозяйственной  промышленности, 
подобно  тому,  какъ  это  уже  сд'Ьлано  по  отношен1Ю  къ  промышленности  фабрично- 
заводской.  Желательно  также  возбужденге  и  разработка  вопроса  о  страхованш 
рабочихъ  отъ  ув'Ьч1Й  и  о  призр'Ьнш  лицъ,  лишившихся  возможности  работать 
за  старостью  и  неправоспособностью  къ  рабогЬ,  за  счетъ  всего  населешя. 

Ознакомившись  съ  поданными  въ  Комитетъ  записками,  комисс1я  считаетъ 
долгомъ  доложить  о  ткхъ  въ  нихъ  предложен1яхъ,  которыя  не  входятъ  въ  со- 
ставъ  вышеизложенныхъ  его  предложенШ: 

1)  Желательно,  чтобы  земству  было  предоставлено  право  окончательнаго 
разр'Ьшен1я  вопроса  о  дорогахъ  общаго .  пользовашя  и  чтобы  отчуждешя  подъ 
эти  дороги  производились  за  счетъ  Правительства. 

2)  Въ  виду  сложности  и  затруднительности  для  крестьянъ  самостоятельнаго 
веден1я  судебныхъ  и  административныхъ  д'Ьлъ  въ  многочисленныхъ  инстанц1яхъ 
и  учрежден1яхъ  уЬзда  и  губернш  сл'бдуетъ  организовать  юридическую  помощь 
населешю  въ  форм'Ь  бюро  при  земств'Ь. 

3)  Въ  вопросе  о  разграниченш  влад'Ънш  со  времени  генеральнаго  межевашя 
ел'Ьдуетъ  ходатайствовать  о  скорМшемъ  размежеванш  фактическихъ  влад'1Ьшй  и 
чрезполосныхъ  дачъ  съ  принят1емъ  по  сему  расходовъ  на  средства  казны. 

Предложен1я  эти  изложены  въ  записк'Ь  В.  Н.  Карамзина,  и  комиссхя  ихъ 
поддерживаетъ. 

Правовой  порядокъ  крестьянъ. 

Первый  основной  мотивъ  крестьянскаго  правополорядка — это  Волостной 
Судъ,  постановляющш  р'Ьшешя  на  основан1и  обычая.  Излагать  зд'Ьсь  всЬ  непо- 
рядки Волостного  Суда — излишне.  Широкая  ихъ  по  новому  положешю  компетенщя 
(р'Ьшеше  д'Ьлъ  объ  имуществ'^Ь,  входящсмъ  въ  составъ  над'Ьла  безъ  всякаго 
ограничен1я  суммы,  и  право  присужденхя  т^леснаго  наказан1я),  съ  одной  стороны, 
и  значен1с  въ  прак^гик*]^  Суда  волостного  писаря  съ  мизернымъ  жалован1емъ, — съ 
другой,  даютъ  достаточно  основанШ  для  самыхъ  удивительныхъ  р'ЬшенШ.  Глав- 
ный недостатокъ  крестьянскаго  суда — отсутствхе  опред^^леннаго  критерхя  для 
постановки  судебныхъ  р'Ьшен1Й.  Предоставляя  ссылаться  на  м-Ьстные  обычаи,  за- 
конъ  тЬъгь  самымъ  предопред'^Ьляетъ  самыя  разнообразныя  по  однороднымъ  д'Ьламъ 
р'Ьшев1Я,  скрывающ1я  въ  себ']Ь  небрежность  и  произволъ  судей. 

Выработка  правильныхъ  правовыхъ  понят1Й,  какь  процессъ  высшаго  чело- 
в'Ьческаго  творчества,  всегда  было  и  по  существу  своему  должно  быть  функщей 
высшихъ  въ  стран'Ь  правовыхъ  органовъ  при  сод']Ьйств1и  в'Ьковой  мудрости, 
выражающейся  въ  кодексахъ  отжившихъ  народовъ,  и  эволющи  современной 
науки  о  прав']^.  ВсЬ  сослов1я  пользуются  этимъ  дорогимъ  наол'Ьд1емъ  челов-Ьче- 
ской  мысли,  и  только  одна  наибольшая  группа  иаселен1я — крестьянство — лишена 
его.  Крестьянскому  правосуд1Ю  не  протягивается  рука  помощи.  Царство  произ- 
вола допускается  тамъ,  гд-Ь  нужн-Ье  всего  нормирующхе  принципы,  санкщониро- 
ванные  высшими  въ  государств'^  органами  правопорядка. 

Разсуждеше  о  томъ,  что  м-Ьстная  жизнь  им'Ьетъ  свои  особенности,  для 
которыхъ  не  годятся  обще-граждансюя  нормы,  могло  бы  им'Ьть  основан  1е  для 
какихъ-лнбо  окраинъ,  живущихъ  особой  отъ  остальной  страны  жизнью.  Но  дли 
нашего  края  эти  соображен1я — абсурдъ.  Формы  жизни  складываются  в'Ьками. 
Населеше  нашего  края,  пришлое  не  такъ  давно  съ  разныхъ  м-Ьстъ  Россхи,  не 
могло  выработать  какихъ-либо    особыхъ    формъ   общежит1я,  которыя  требовали 
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бы  особаго  ихъ  понвиав!я.  Уыконсен!е  школъ  и  развнт1е  вообще  д1>ла  народнаго 
образован!»  довершаетъ  духовное  единев1е  населен1я  всей  страны.  Бол'Ье  правдо- 
подобныкъ  оправдан1снъ  ляшев1я  крестьянскаго  обще-граждаяскаго  судопроиз- 
водства ыожетъ  быть  прнзнана  трудность  выполнвн!я  и  дороговизна  содержашя 
посл^Ьдняго.  Но  это  соображев1е  должно  отпасть.  Крестьянство,  какъ  главный 
ллательшикъ  пряиыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ,  и1гЬетъ  право  на  получен1е  право- 
суд1я,  каввхъ  бы  средствъ  это  нн  стоило.  Затраты  съ  лихвой  возвратятся  ув  ежн- 
чеввою  производительностью  крестьянскаго  труда. 

Совершенно  обратная  картина  представится,  если  обратииъ  вЕинан1е  ва 
права  крестьянъ  по  устроенЗю  ими  ихъ  хозяйственныхъ  д&лъ. 

Всякое  хозяйство  иожетъ  быть  основано  ва  одноиъ  пзъ  двухъ  прннцвповъ: 
а)  вепрестаннаго  надзора  или  б)  такой  органнэащн,  при  которой  всё,  прини- 
мающ1е  участ!е  въ  дЬлЪ,  были  бы  въ  неыъ  заинтересовавы.  Усп'Ьхъ  хозяйства. 
построенныхъ  на  первоиъ  принцвв'Ь,  основанъ  ва  страх-Ь  передъ  надзоронъ. 
Усп'Ьхъ  второго  хозяйства — на  сознан!и  общности  лвчнаго  интереса  съ  обще- 
ственнынъ  и  на  свойственной  челов-Ьку  окловвости  дШствовять  въ  своихъ  ивтере- 
сахъ.  Въ  первонъ  стиыулгЬ  взв^рилнсь  даже  мнопе  частные  вредпрннинатели, 
для  усп-Ёха  д-бла  вводящее  процентъ  съ  прибыли  и  др.  премш,  такъ  какъ  убЬднлись, 
что  внкакой  досыотръ  не  можетъ  заставить  достаточно  продуктивно  напрягать 
силы,  тогда  какъ  это  достигается  легко  подъ  вл1яшвиъ  внутренняго  стимула — 
заинтересованности.  Это  общее  соо6ражен1е  получаетъ  особенное  значев1е  въ 
при1гЬнеши  его  къ  дЬланъ  общественныыъ.  Надзоръ  ножетъ  повлиять  лишь  на 
заинтересованность  служебиыхъ  лицъ  общества,  при  ченъ  эта  заинтересо- 
ванность получаетъ  особую  окраску.  Напротивъ,  заинтересованность  хозяй- 
ственныхъ едввидъ  понижается,  и  общественная  д'Ьятельиость  увядаетъ 
иногда  до  такой  степени,  что  приходится  приб'Ьгать  къ  репресс1я1гь  даже  для 
явки  па  общественпыя  сборища.  Уча(!т!е  въ  общественвонъ  д'бл^  превращается 
въ  тяжелую  повинность.  Великое  значен1е  внутренняго  иыпульса — заинтересован- 
ности, въ  связи  съ  положен1еыъ,  что  нигсто  не  знаетъ  н'Ьстныхъ  условзй  хозяй- 
ства лучше  тЬхъ,  кто  ведетъ  это  хозяйство,— настолько  общеустановлеио,  что 
даже  въ  обезсиленвыхъ  войной  странахъ  для  про6ужден1я  хозяйственныхъ 
силъ  сп'Ьшно  вводятъ  саиоуправлен1е  съ  авто110Ы1ей  ыФстныхъ  хозяйственныхъ 
оргавовъ. 

Это  то  необходимое  услов1е — заинтересованность  единицъ,  составляющахъ 
общества, — парализуется  въ  крестьяискомъ  управленш  вн'^Ьшательстеонъ  попечи- 
тельной властн.  Большинство  крестьянъ,  составляющихъ  оплотъ  сельскохозяй* 
ствениой  промышленности,  совершенно  потеряло  интересъ  къ  той  форыалистикгЬ, 
въ  которую  превращаются  ихъ  сходы,  благодаря  узаконен1ю,  требующему  для 
всякихъ,  даже  чисто  хозяйственныхъ  р'Ьшен1й,  какъ  ваеиъ  пастуха  и  конюха. 
санкц]ю  участковаго  начальника.  Если  къ  этому  присоединить  неограниченное 
право  посл'Ёдняго  налагать  взыскан1я  на  отд-Ьльныхъ  лицъ  и  на  п'^лыя  группы, 
каковыми  могутъ  быть  всЬ  члены  схода,  то  индвферентизмъ  сходовъ  сделается 
вполне  нонятнымъ.  Попечительство  и  саыод'Ьятельность — начала,  трудно  уживаю- 
Щ1ЯСЯ:  излишество  перваго  губитъ  последнее.  Не  лучше  обстонтъ  д-Ьло  танъ,  гд* 
всл^Ьдств1е  обширности  учястковъ,  бол'Ьзни,  отлучки,  совместительства  участковъ 
и  другихъ  неиэб'Ьжныхъ  при  адиииистрирован1И  иэъ  центра  случайностей, — 
досмотръ  участковаго  начальника  переходить  въ  фикц1Ю  и  превращаетъ  н-Ьст- 
ныя  сельск1я  власти  въ  своего  рода  всесильные  начальники,  нопечитель- 
ство  которыхъ  окончательно  губить  самостоятельный  ночинъ  общества.  Въ 
этой  вынужденной  апат1и  общества  къ  ихъ  хоэяйственныиъ  дФлаыъ  кроется  глав- 
ная причина  ихъ  упадка  и  безнадежность  ихъ  поправлен1Я  при  соврененныхъ 
порядкахъ. 

Насколько  при  такихъ  вепосильлыхъ  д'Ьлахъ,  какъ  выработка  правовыхъ 
понят1й,  автонон1я  мелкихъ  групоъ  вредна,  настолько  же  она  необходима  въ 
мелквхъ  до  безконечности  хозяйственныхъ  Д'Ьлахъ,  изъ  которыхъ  слагается  жизнь 
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крестьянскихъ  обществъ,  и  въ  которыхъ  разобраться  можетъ  только  тотъ,  кто 
живетъ  этой  жЕЗнью.  Въ  сложномъ  обществеиномъ  д^-Ь  каждая  мелочь  невиди- 
мыми постороннему  взгляду  нитями  связана  съ  самыми  иногда  разнородными 
интересами  лицъ.  составляющихъ  общество.  Учуять  всю  совокупность  этихъ 
переплетающихся  интересовъ  и  избрать  наибол'Ье  выгодный  для  д^Ьла  и  наибол-бе 
справедливо  разр'Ьшаюпцй  встр'Ьчные  интересы  исходъ  можетъ  только  особо  при- 
способленный для  того  органъ.  Таковымъ  органомъ  можетъ  быть  только  само- 
стоятельный сходъ. 

Не  меньшее  значен1е  им'Ьетъ  самостоятельность  схода  для  контроля  надъ 
д-Ьятельностью  лицъ,  которымъ  онъ  поручаетъ  веден1е  ихъ  хозяйства.  Потеря 
сходомъ  фактической  возможности  этого  контроля,  обусловливаемая  правомъ 
этихъ  лицъ  налагать  на  членовъ  схода  взыскашя,  и  еще  бол'Ье  усиливающаяся 
въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  эти  лица  пользуются  дов'Ьрхемъ  ихъ  начальства,  превра- 
щаютъ  сходы  въ  пустую  оболочку,  теряющую  внутреннее  содержаше.  Если  допу- 
стить, чтобы  д'Ьла  на  сход'Ь  вершились  по  усмотр'Ьнхю  начальства,  то  лучше 
снять  съ  такого  порядка  р'Ьшенхя  д'Ьлъ  маску  общественныхъ  приговоровъ.  Вл1я- 
Н1е  на  р'Ьшен1я  сходовъ  усмотр'Ьнхя  начальства,  преисполненнаго  самыхъ  лучшихъ 
нам'ЬренШ,  вредно  какъ  элементъ,  ослабляющ1Й  самостоятельность  сходовъ,  такъ 
какъ  только  при  самостоятельности  сходы  доразвиваются  до  правильнаго  функ- 
щонировашя. 

Нельзя  закрывать  глаза  и  на  другую  сторону  д'Ьла.  Существованхе  разныхъ 
интереоовъ  у  разныхъ  экономическихъ  группъ  населешя — не  подлежитъ  спору, 
бываютъ  случаи,  гд'Ь  эти  интересы  даже  прямо  другъ  другу  противоположны 
Также  общепризнано,  что  какъ  бы  ни  была  сильна  индивидуальность,  групповые 
интересы  накладываютъ  помимо  сознан1я  субъекта  изв'Ьстный  колоритъ  на  его 
П0НЯТ1Я  и  поступки.  Можетъ  ли  поручиться  лицо.  вл1яющее  на  р']^шен1е  крестьян- 
скихъ хозяйственныхъ  Д'Ьлъ,  что  онъ  сум'Ьетъ  во-время  устранить  себя  отъ 
этого  ВЛ1ЯН1Я  ВО  вс^хъ  т^хъ  случаяхъ,  гд^  будутъ  встр'Ьчаться  эти  групповые 
интересы?  Не  будетъ  ли  это  вл1ян1е  продолжаться  по  инерц1и,  и  не  будетъ  ли 
оно  итти  въ  разр'Ьзъ  съ  самими  элементарными  требован1ями  справедливости?  * 

.  Угнетенный  и  приниженный  сельск1й  сходъ  им'Ьетъ,  однако,  по  существую- 
щимъ  законоположен1ямъ,  въ  другой  сфер'Ь,  ташя  права,  который  идутъ  въ  раз- 
Р'Ьзъ  съ  основными  положешями  правипьнаго  общежит1Я.  Право  общества,  напри- 
м'Ьръ,  высылать  изъ  своей  среды  своихъ  членовъ  посягаетъ  на  прерогативы 
судебныхъ  учрежденШ  и  лишаетъ  личность  самаго  неотъемлемаго  права — судеб- 
ной защиты.  Право  вытребованхя  по  этапу  члена  общины  является  другимъ, 
нич^Ьмъ  не  оправдываемымъ  посягательствомъ  общества  на  личность.  Не  говоря 
уже  о  возможности  страшныхъ  злоу потреб лешй  этими  правами  при  существую- 
щемъ  деморализированномъ  стро'Ь  общественныхъ  управленш,  такое  посягатель- 
ство на  право  личности  влечетъ  и  принципхальное  зло.  Полезный  начинан1я 
часто  исходятъ  не  отъ  большинства,  являющагося  р'Ьшающимъ  д'Ьло,  но  зачастую 
отъ  меньшинства  и  получаютъ  жизнь  только  благодаря  свободе  личности,  право 
покушен1Я  на  которую  является  такимъ  образомъ  тормозомъ  движешя  впередъ. 
Наконецъ,  право  и  обязанность  сельскаго  общества  Ь'^двть  д'Ьла  о  семейныхъ 
разд'Ьлахъ — есть  посягательство  на  самое  дорогое  для  челов'Ька  и  сокровенное— 
право  семейное. 

Указавъ  на  главные  мотивы  крестьянскаго  неустройства,  комисс1я  полагаетъ 
невозможнымъ  предлагать  кашя-либо  мелк1я  исправлен1Я,  такъ  какъ  необходи- 
мымъ  является  изменить  весь  его  строй.  Созидательная  работа  должна  быть 
начата,  конечно,  посл'Ь  установлен1я  основныхъ  принциповъ  этой  работы  и  подле- 
житъ прежде  всего  обсужден1Ю  земскихъ  учрежденШ.  Со  своей  «стороны  комисс1я 
не  можетъ  обойти  молчашемъ  того  деморализирующаго  вл1яшя,  которое  про- 
изводить на  все  населен1е  существован1е  въ  стран'Ь  разныхъ  правопорядковъ. 
Ч*мъ  тЬсн-Ье  жизнь,  гЬмъ  трудн-Ье  д-Ьлается  борьба  съ  природой  и  гЬмъ  друж- 
нее должна  быть  работа  всего  населен1я.  Разность   законовъ,  разность  учрежде- 
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шй,  внося  хаосъ  и  смуту  въ  д']Ьлопроизводство  посл'1^днихъ,  въ  населенш  поро- 
ждаютъ  чувство  розни,  недоброжелательства  и  подчасъ  недов'Ьрхя  къ  т^мъ  1гЬро- 
прхятгямъ,  которыя  проводятся  въ  жизнь  съ  самими  лучшими  намФрешями. 

ВсЬ  соображен1я  сепаративнаго  характера,  оправдываюпця  эту  розность  пра- 
вопорядка съ  точки  зр'Ьн1я  обычаевъ,  иароднаго  духа,  основъ  и  другихъ  самихъ  по 
себ^  неустановленныхъ  положешй,  должны  отпасть,  въ  виду  необходимости 
дружиыхъ,  энергическихъ  усилШ  всего  населен1я  для  завоеванхя  самостоятель- 
ности и  устойчивости  нашей  сельскохозяйственной  промышленности  въ  острой 
борьб']^  международныхъ  отношен1Й. 

Въ  основу  правового  положен1я  крестьянъ  комиссгя  предлагаеть  сл4дующ1я 
положен1я: 

1)  крестьянство  должно  быть  пр1общено  къ  общегражданской  жизни  всего 
населен1я; 

2)  крестьянск1я  д'Ьла  должны  подлежать  общимъ  судебнымъ  учрежденхямъ. 
Желательно  возстановленхе  института  выборныхъ  мировыхъ  судей; 

3)  законъ  12  1юня  1889  г.,  которымъ  положено  начало  усиленнаго  надзора 
за  хозяйственными  делами  обществъ,  долженъ  быть  отм^Ьненъ; 

4)  долженъ  быть  вьфаботанъ  порядокъ,  обезпечивающ1Й  самостоятельность 
сходовъ  въ  д'Ьлахъ  ихъ  хозяйства; 

5)  в'Ьд^ше  административно-хозяйственныхъ  д']Ьлъ  должно  быть  снято  съ 
тяжести  одного  крестьянскаго  сослов1я  и  предоставлено  в'Ьд']Ьн1ю  всего  м^стнаго 
населенхя  въ  лиц'Ь  безсословныхъ  волостей  или  мелкихъ  земскихъ  единицъ; 

6)  права  личности  и  семьи  должны  быть  ограждены  отъ  посягательства 
общества,  и 

7)  съ  существующаго  законодательства  должно  быть  снято  позорное  пятно- 
право  тЬлеснаго  наказан]я. 


Записка  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  Председателя   Томыловскаго  во- 
лостного сельскохозяйственнаго  общества  П.  П.  Смирнова. 

Было  бы,  конечно,  излишнимъ  распространяться  о  томъ,  что  наше  сельское 
хозяйство  за  посл'Ьднхе  годы  сильно  пало  и  находится  въ  плачевномъ  положешй— 
это  фактъ  общепризнанный  и  безспорный.  Въ  настоящее  время,  какъ  изв'Ьстно, 
усил1Я  Правительства,  государственпыхъ  и  общественныхъ  д^Ьятелей  направлены 
къ  тому,  чтобы  выяснить  причины  упадка  и  по  возможности  ихъ  устранить.  По- 
этому ВСЯК1Й,  кто  близко  стоить  къ  сельскому  хозяйству,  долженъ  вм'Ьнить  себ* 
въ  обязанность  всячески  способствовать  какъ  выяснешю  сельскохозяйственныхъ 
нуждъ,  такъ  и  указашю  м'Ьръ  къ  ихъ  устраненхю.  Въ  нашей  степной  Самарской 
губерн1и,  какъ  и  во  многихъ  другихъ,  главной  отраслью  иароднаго  труда  является 
земле д-Ьлхе,  сводящееся  къ  посЬвамъ  зерновыхъ  хл'Ьбовъ.  Это  главный  и,  можно 
сказать,  единственный  источникъ  существованхя  всей  крестьянской  массы.  На 
тЬхъ  же  посЬвахъ,  въ  сущности,  держатся  и  вс*  частновлад']^ьческ1я  крупный 
и  мелк1я  хозяйства.  Заводская  промышленность,  кромЬ  городовъ  и  единичныхъ 
случаевъ,  у  насъ  совс']Ьмъ  отсутствуетъ. 

Итакъ,  производство  зерновыхъ  хл']^бовъ  не  только  им-Ьетъ  первенствующее 
значеше  В7.  нашей  м'Ьстности,  но  прямо  представляетъ  собой  основу  всей  сель- 
скохозяйственной промышленности.  Казалось,  надо  бы  желать  только  хорошихъ 
урожаевъ,  и  насколько  это  возможно  и  во  власти  челов']Ька  заботиться  о  ихъ 
постоянств*,  и  тогда  сельское  хозяйство  должно  бы  процв'бтать,  доставляя  изв'Ьст- 
ныя  матерхальныд  блага  всему  населешю. 

Между  гЬмъ,  на  д-Ьл-Ь  далеко  не  такъ,  не  говоря  уже  о  недородахъ,  но  даже 
и  въ  годы  сравнительно  хорошихъ  урожаевъ,  посЬвы  совсЬмъ  не  дають  выгодь. 
Это,  конечно,  очень  печально,  а  между  гЬмъ  оно  такъ  и  есть.  Основная  причина 
этого  явлеи1я  заключается  въ  неустойчивости  и  низкомъ  уровн'Ь  ц'Ьнъ    на  хл-Ьба 
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и,  кро1гЬ  того,  въ  отсутств1и  всякой  организащи  въ  сбытЬ  ихъ.  Въ  самомъ  д^ШЬ, 
что  ножетъ  быть  печальн'Ье  такого  положетя  вещей:  при  неурожа*]^  убытокъ  огь 
того,  что  не  уродилось,  при  урожа'Ь — тоже  убытокъ,  но  отъ  того,  что  Ц'Ьны  на 
хл{|ба  страшно  понизились.  6*6 дь  это  что  же?  положеше  прямо  безысходное,  ре* 
зультаты  его  мы  и  видимъ  въ  упадк'Ь  и  оскуд'Ьши  сельскаго  хозяйства. 

Низк1Й  уровень  хл^бныхъ  1гЬнъ  одинаково  разоряетъ  какъ  землевлад'Ьльца- 
пом^кщика,  такъ  и  крестьянина,  у  того  и  у  другого  доходъ  на  покрыт1е  жизнен* 
ныхъ  потребностей  только  отъ  хл']^ба.  Землевлад'Ьлецъ,  ведущ1Й  свое  хозяйство, 
дающее  ему  только  убытокъ,  постепенно  должаетъ  и  въ  конц'Ь  концовъ  раз- 
стается  съ  своей  земельной  собственностью.  Крестьянинъ,  чтобы  покрыть  свол 
платежи  и  нужды,  благодаря  дешевизн*]^  хл-Ьбовъ,  вынужденъ  продавать  весь  уро- 
жай, а  для  собственнаго  прокормлешя  распродавать  посл'Ьдн1Й  скотъ,  такимъ 
образомъ  и  онъ  изъ  домохозяина  превращается  въ  безлошаднаго  батрака.  Если 
взять  для  сравнешя  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  любое  заводско-фабричное  пред- 
пр1ят1е,  мы  увидимъ  огромную  разницу  между  положенхемъ  того  и  другого.  Фа- 
брикантъ  или  заводчикъ — онъ  вполн'Ь  хозяинъ  въ  своей  сфер'6,  онъ  можетъ  по 
желан1Ю  увеличивать  выработку  своихъ  произведенШ  и  ц'Ьну  имъ  онъ  ставить 
самъ  по  стоимости:  сырого  матер1ала,  его  обработки,  %  на  вложенный  капнталъ, 
погашен1я  отъ  износа  машинъ  и  здашй,  кром'Ь  этого,  съ  начислешемъ  изв'Ьстной 
чистой  пользы.  А  сельскШ  хозяинъ-посЬвщикъ,  правда,  онъ  можетъ  увеличивать 
пос^^вную  площадь,  но  урожай  не  въ  его  власти,  зернового  хл'бба,  какъ  изв^Ьстно, 
машиннымъ  способомъ  приготовить  нельзя,  зфожай  его  зависитъ  оть  множества 
услов1Й,  который  довольно  р'Ьдко  слагаются  благопр1ятно.  И  вотъ  при  массЬ  слу- 
чайностей, съ  большимъ  рискомъ  добытому  хл'Ьбу  Ц'Ьну  ставитъ  не  хозяинъ 
посЬвщикъ,  а  ему  скажутъ  ее  на  рынк'6.  Часто  бываетъ  такъ,  что  пудъ  пшеницы 
самому  пос'Ьвщику  стоить  1  р.  или  90  коп.,  а  ему  на  рынк'Ь  дають  50  или  60  коп., 
и  нужда  заставляетъ  его  соглашаться  на  эту  ц'Ьну.  Не  такъ  давно,  в-Ьроятно  у 
всЬхъ  на  памяти,  пудъ  ржи  стоиль  въ  Самар'Ь  мен'Ье  30  коп.,  а  пшеницы  50  коп.; 
в'Ьдь  такая  ц'Ьна  равносильна  полному  разорен1Ю  всЬхъ  производителей  хл'Ьба. 
Можно  ли  при  этихъ  ненормальныхъ  услов1яхъ  думать  о  какихъ-нибудь  техии- 
чески-культурныхъ  улучшен1яхъ  въ  хозяйств*?  какая  польза  отъ  нихъ?  в'Ьдь  если 
въ  общемь  будеть  родиться  больше,  такъ  ц'Ьны  надуть  еще  ниже,  вся  сила  то 
въ  нихъ,  собственно  хозяйство  наше  убито  ими,  и  понапрасну  будутъ  искать 
другвкъ  причинъ. 

Единственно,  что  можетъ  поднять  нашу  сельскохозяйственную  промышлен- 
ность— это  правильное  регулированхе  хл'Ьбныхъ  ц'Ьнъ  въ  соотв-Ьтствш  съ  затра- 
тами на  ихъ  производство.  Конечно,  это  не  подь  силу  какому-нибудь  частному 
предпр1ЯТ1Ю,  это  д'Ьло  должно  взять  Правительство  въ  свои  руки.  Организацгя 
его,  по  моему  мн'Ьнхю,  должна  быть  слЬдующая:  въ  каждой  данной  м'Ьстности,  тя- 
готящей къ  изв-Ьстному  рынку,  должны  быть  выработаны  строго  нормальный 
Ц'Ьны  на  зерновые  хл'Ьба,  въ  основу  ц'Ьнъ  главнымъ  образомъ  должна  быть  по 
ложена  стоимость  ихъ  самимь  производителямъ  при  среднемь  урожа-Ь,  такъ,  на- 
прим'Ьрь,  в^  нашей  м'Ьстности  подь  Самарой  посЬвъ  русской  пшеницы  одной 
десятины  казенной  м'Ьры  стоить:  земля  15  р.,  пахота  4  р.,  бороновка  3  р.,  сЬмена 
7  п.  по  80  к.=5  р.  60  к.,  жнитво  6  р.,  возка  сноповь  1  р.  50  к.,  молотьба  3  р.,  воз- 
награжден10  посЬвщика  за  трудь  2  р.  оть  десятины.  Это  составить  40  р.  10  к. 
СреднШ  урожай  у  нась  считается  50  п.  съ  казенной  десятины,  следовательно, 
русская  пшеница  стоить  самому  посЬвщику  80  к.  пудъ  на  м-ЬстЬ.  Пшеница  б^ло- 
турка,  какъ  сорть  бол-Ье  н'Ьжный  и  требовательный,  будеть  стоить  уже  значи- 
тельно дороже,  для  нея  требуется  земля  кр'Ьпкая  залежь,  за  которую  надо  пере- 
платить 3 — 4  р.  за  десятину,  а  также  надо  переплатить  за  пахоту  2  р.,  бороновку 
2  р.  50  к.  и  сЬмена  1  р.  60  к.,  всЬхь  этихъ  переплать  набирается  10  р.,  а  съ  упо- 
мянутыми 40  р.  въ  общемь  получится  расходь  по  посЬву  50  р.  на  десятину.  При 
урожа'Ь  въ  50  п.  стоимость  б-Ьлотурки  опред-Ьлится  въ  1  р.  пудъ  на  м'ЬсгЬ. 

Опред'Ьливъ  точно  нормальныя ц'Ьны  зерновымь  хл'Ьбамъ,Правительство  чрезь 
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особо  учрежденные  хдгЬботорговые  комитеты,  должно  сл'Ьдить,  чтобы  рыночныя 
ц*Ьны  стояли  не  выше  и  не  ниже  нормальныхъ,  допуская  колебанхе  въ  ту  или 
другую  сторону  не  бол'Ье  10%.  Конечно,  нельзя  ограничиваться  простыми  наблю- 
детями  и  пожелашями,  д  чтобы  им'Ьть  решительное  вл1ян1е  на  ц^ны,  Прави- 
тельство должно  создать  особую  хл'Ьботорговую  организащю  и  выступить  съ 
покупкой  хл'Ьба  для  правительственныхъ  запасовъ  не  только  на  рынкахъ,  но  и, 
главнымъ  образомъ,  на  м*6стахъ  въ  видахъ  удобства  его  хранешя.  Можетъ  быть, 
придется  скупить  съ  этой  ц'Ьлью  не  одинъ  десятокъ  миллюновъ  пудовъ,  этого 
страшиться  не  сл^дуеть,  хл-Ьбъ  тотъ  же  капиталь,  та  же  трудовая  ценность.  Пра- 
вительственный закупки  хл'Ьба  не  должны  быть  постоянными,  а  къ  нимъ  долакно 
приб'Ьгать  только  по  м'Ьр'Ь  надобности,  именно:  когда  ц'^Ьны  на  рынкахъ  спустятся 
на  109^  ниже  нормальныхъ,  продолжать  закупки  сл'Ьдуетъ  до  т^хъ  поръ,  пока 
Ц'Ьны  выравнятся  до  нормы.  У  всЬхъ  производителей  зерна,  желающихъ  отдать 
свои  хл*Ьба  правительственнымъ  запасамъ  по  нормальной  ц'Ья'Ь  на  м-Ьстахъ,  они 
должны  быть  приняты.  Благодаря  этому,  рынокъ  сразу  избавится  отъ  массоваго 
предложен1я  зерна,  понижающаго  ц^ну,  и  станетъ  на  спокойномъ  и  желаемомъ 
уровН'Ь  ц'Ьнъ.  Если  же  ц'Ьны  на  рынк'Ь,  наоборотъ,  примутъ  повышательную  тен- 
денц1Ю  и  перейдутъ  норму  бол'Ье  чЬмъ  на  10%,  Правительство,  влад'Ья  милл10н- 
ными  запасами  хл'Ьба,  должно  выпустить  на  рынокъ  такое  количество  хл^ба, 
чтобы  ц'Ьны  спустились  опять  до  нормы.  Такимъ  образомъ.  Правительство  будеть 
влад'Ьть  однимъ  изъ  самыхъ  могучихъ  средствъ,  дающихъ  ему  полную  возмож- 
ность: во-1-хъ,  на  общую  пользу  правильно  регулировать  хлебный  ц^ны,  во-2-хъ, 
правильно  организовать  самую  хл'Ьбную  торговлю,  придавъ  постоянство  и  устой- 
чивость ц'Ьнамъ;  обезпечивъ  спокойное  течете  местному  потреблен1Ю  хл^ба  и 
всЬмъ  Х'Л^бнымъ  операц1ямъ  по  экспортной  торговле,  устранивъ  возможность 
за  дешево  выкидывать  больш1я  партхи  хл'Ьба  на  заграничные  рынки;  въ  то  же 
время  явится  возможность  удержаться  и  самимъ  коммерсантамъ  отъ  разоритель- 
ныхъ  проваловъ,  вызываемыхъ  теперь  неустройствомъ  и  азартомъ  въ  хлебной 
торговл*. 

Добившпсь  справедливыхъ  ц'Ьшъ,  вполн'Ь  отв'Ьчающихъ  затратамъ,  наша 
сельскохозяйственная  промышленность  только  тогда  почувствуетъ  подъ  собой 
твердую  почву,  станетъ  на  ноги,  быстро  оправится  отъ  оскуд^нхя  и  д'Ьйствительно 
дастъ  матер1альныя  блага  всему  сельскому  населешю.  Посл4  всЬхъ  доводовъ  о 
полезности  и  необходимости  нормирован1я  ц'Ьнъ,  мн'Ь  остается  затЬмъ  сказать, 
какимъ  образомъ  осуществить  это  практически.  Въ  общихъ  чертахъ,  мн'Ь  кажется, 
это  должно  быть  такъ:  для  веден1я  хл'Ьботорговаго  д'Ьла  въ  германскихъ  горо- 
дахъ,  при  отд%лен1яхъ  Государственнаго  Банка  должны  быть  образованы  губерн- 
сше  хлеботорговые  комитеты,  въ  нихъ  должны  входить  кроме  председателя  и 
членовъ,  назначаемыхъ  Министерствомъ  Финансовъ,  еще  представители  по  выбору 
отъ  сельскаго  хозяйства,  торговли  и  города.  Въ  уездныхъ  городахъ  тате  коми- 
теты могутъ  быть  образованы  при  Уездныхъ  Казначействахъ.  Въ  большихъ  тор- 
говыхъ  селен1яхъ  отделен1я  комитетовъ  могутъ  быть  изъ  местныхъ  жителей,  за- 
служивающихъ  довер1я,  при  местныхъ  Волостныхъ  Правлен1яхъ  подъ  наблюде- 
шемъ  чиновъ  финансоваго  ведомства.  Для  ссыпки  хлеба  въ  правительственные 
запасы  на  рынкахъ  всегда  найдутся  и  въ  достаточномъ  количестве  амбары  и  по- 
мещен1я.  На  местахъ  же  для  ссыпки  крестьянскаго  хлеба  въ  каждой  волости 
должно  построить  по  одному  или  по  два  элеватора.  Средства  на  постройку  ихъ  сле- 
дуетъ  отпустить  заимообразно  изъ  казны,  который  потомъ  должны  быть  пога- 
шены изъ  %%,  отчисляемыхъ  съ  ссыпаннаго  хлеба.  Владельческ1я  экономш  при 
желан1и  продавать  хлеба  правительственнымъ  запасамъ,  для  себя  могутъ  устроить 
зернохранилища  или  при  эконом1яхъ,  или  при  станц1яхъ  железныхъ  дорогъ,  смотря 
по  удобству.  Для  более  быстраго  передвижен1я  хлебовъ  изъ  правительственныхъ 
запасовъ  на  рынки,  должны  быть  устроены  везде,  где  окажется  нужнымъ,  подъ- 
ездные железнодорожные  пути,  конечно,  въ  известной  постепенности,  принявъ 
во  внимаше  потребность  той  или  другой  местности. 
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Безъ  сомн'Ьшя.  положешя  мои  вызовутъ  ц'Ьлый  рядъ  возраженШ;  на  бол'Ье 
важныя  изъ  нихъ,  по  моему  мн']^н1ю,  я  считаю  нужнымъ  сд^ать  кратюя  поясне- 
Н1я:  1)  Могутъ  сказать,  что  правительственный  покупки  хл'Ьба  и  вся  органнзац1я 
этого  д-Ьда  потребуютъ  такихъ  громадныхъ  капиталовъ,  которыхъ  не  легко  будетъ 
найти  дажо  Правительству.  На  это  я  отв'Ьчаю,  что  денегъ  тутъ  потребуется  дей- 
ствительно не  мало,  но  разъ  они  нужны  для  такого  важнаго  д^^ла,  какъ  поднятхе 
нашего  сельскаго  хозяйства,  нбсомн']Ьнно,  наше  деятельное  Министерство  Финан- 
совъ  ихъ  найдетъ,  какъ  находить  оно  сотни  милл]оновъ  на  железнодорожное 
строительство,  на  крупныя  затраты  по  винной  монопол1и,  хотя  бы  изъ  тёхъ  же 
вкладовъ  по  сберегательнымъ  кассамъ,  который  въ  общевсъ  превысили  воо  мил- 
л10новъ  рублей,  для  чего,  конечно,  можно  выпустить  правительственныя  %%  бу- 
маги, обезпеченныя  гЬми  же  запасами  хлеба.  2)  Могутъ  возразить,  что  я  построилъ 
расчеты  нормальныхъ  ценъ  на  пшеницу  по  среднему  урожаю  въ  50  п.  съ  казен- 
ной десятины,  но  если  урожай  будетъ  выше  50  п.,  то  значитъ  и  цена  хлебу  для 
посевщика  будетъ  другая.  На  это  я  отвечаю,  что  урожай  выше  50  п.  съ  казен- 
ной десятины  бываетъ  въ  нашей  местности  довольно  редко,  но  если  бы  это  и 
случилось,  такъ  перевыручка  въ  этомъ  случае  пойдетъ  на  покрыт1е  убытковъ, 
когда  уродится  меньше  50  п.  съ  десятины,  а  это  чаще  случается,  чемъ  высш1Й 
урожай.  3)  Провозъ  хлеба  на  рынокъ  на  разныя  разстоянхя  будете  вызывать  не- 
одинаковые расходы,  такъ,  напримеръ:  на  30  версп  5—7  к.  съ  пуда,  на  100  верстъ 
12 — 18  к.  Поэтому,  если  приложить  къ  нормальнымъ  ценамъ  провозъ,  получится 
какъ  бы  неодинаковая  стоимость  одного  и  того  же  хлеба  на  рынке.  На  это  я 
отвечаю,  что  разница  въ  цене  провоза  въ  зависимости  отъ  разстоян1я  обыкно- 
венно сглаживается  стоимостью  земли,  именно:  за  100  верстъ  отъ  рынка  за  про- 
возъ надо  заплатить  на  10  к.  больше,  чемъ  за  30-верстное  разстояше,  но  въ 
томъ  месте  и  земля  стоить  вместо  15  р.  только  10  р.  за  десятину,  вообще,  чемъ 
дальше  отъ  рынка,  провозъ  въ  своей  стоимости  возрастаетъ,  а  стоимость  земли 
понижается,  и  это  вполне  уравнивается  одно  другимъ. 

Въ  заключеше,  долгомъ  считаю  заявить,  что  всяк1я  друг1я  меропр1ят1я  по 
сельскому  хозяйству,  если  и  имеютъ,  то  второстепенное  значеше,  и  польза  отъ 
нихъ  не  велика.  Единственно,  что  можеть  спасти  наше  сельское  хозяйство  и  при- 
дать ему  надлежащую  устойчивость, — это  правильно  регулированныя  Правитель- 
ствомъ  цены  на  хлеба.  Ждать  и  надеяться,  что  это  дело  упорядочится  при  по- 
мощи съездовъ  торговцевъ,  хлебныхъ  биржъ  и  вообще  частныхъ  предпр1ЯТ1Й, 
это  было  бы  ошибочно  и  безполезно,  у  нихъ  совсемъ  друпя  задачи,  они  всегда 
преследовали  и  будутъ  преследовать  лишь  собственную  наживу  и  выгоду,  а 
интересы  сельскаго  хозяйства  были  и  будутъ  для  нихъ  чуждыми. 


Записка  П.  Е.  Чунакова  объ  устройстве  зернохранилищъ  съ  выдачею  ссудъ. 

Хранеше  въ  собственныхъ  амбарахъ  хлеба,  собраннаго  съ  надельной  земли, 
представляетъ  излншн1Й  расходъ  по  содержашю  амбаровъ  и  окарауливанш  ихъ; 
представляетъ  опасность  въ  случаяхъ  пожара,  расхищешя  зерна  мышами  и  порчи 
хлеба  отъ  сырости;  является  необходимость  и  въ  освежен1и.  Поэтому  крайне 
желательно  и  выгодно  устройство  наивозможно  въ  большемъ  количестве  зерво- 
хранилищъ,  въ  виде  складовъ  или  элеваторовъ,  съ  выдачею  ссудъ  до  50 — 75*^/0 
стоимости.  При  этомъ  условш  зерно  поступало  бы  на  хранеше  въ  более  очищен- 
номъ  виде,  крестьяне  имели  бы  возможность,  при  полученш  ссудъ,  удовлетворить 
свои  первоначальныя  потребности,  не  выбрасывая  на  рынокъ  сразу  значительное 
количество  хлеба,  и  могли  бы  выжидать  высшихъ  ценъ  на  хлебъ.  Таюя  храни- 
лища могли  бы  быть  устроены  въ  большихъ  селен1яхъ,  волостяхъ,  при  сплавныхъ 
рекахъ,  при  станц1яхъ  железныхъ  дорогъ,  и  могли  бы  быть  приняты  въ  веденхе 
земства.  Последнее,  какъ  имеющее  возможность  продавать  хлебъ  большими  пар- 
Т1ЯМИ,  напримеръ,  интендантскому  ведомству,   могло  бы  урегулировать  цены  на 
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хл'Ьбъ  и  взять  на  себя  операщю  по  хранешю  и  продаж'Ь  хл-Ьба.  Такое  участге 
со  стороны  земства  или  Правительства  представляется  тЬмъ  бол'^^е  необходимымъ, 
что  ироизводители  хл'^^ба — крестьяне  настолько  незнакомы  съ  биржевой  расц']^н- 
кою  хл'Ьба,  что  ихъ  нельзя  оставлять  дол'Ье  во  власти  частныхъ  торговцевъ,  пре- 
сд'Ьдующихъ  корыстныя  ц'Ьли. 


Записка  Земскаго  Начальника  Е.  И.  Зап'ксошнаго  объ  устройствЪ  зернохранилищъ. 

ВсЬмъ,  я  думаю,  известно  то  обстоятельство,  что  нашъ  крестьянинъ  по 
уборк*  урожая  стремится  свезти  хл-Ьбъ  на  рынокъ.  Посл'Ьднее  является  всл'Ьд- 
ств1е  того,  что  никакого  другого  источника  для  добывашя  денежныхъ  средствъ 
въ  нашемъ  район'Ь  почти  н'Ьтъ.  А  между  гЬмъ,  съ  окончашемъ  страды,  начи- 
нается взыскаше  казенныхъ,  земскихъ,  М1рскихъ  сборовъ,  оброка  за  арендуемые 
у  казны,  уд^ла  и  частныхъ  лицъ  участки,  а  также  взыскаше  частныхъ  долговъ. 
Поэтому  хл'Ьбные  рынки  осенью  бываютъ  сплошь  переполнены  крестьянскими 
возами  съ  хл']^бомъ.  Вотъ  тутъ-то  и  наблюдается  полный  произволъ  со  стороны 
м'Ьстныхъ  хл']^боторговцевъ  и  мукомоловъ  по  установлетго  ц'Ьнъ  на  хл'Ьба,  и  кре- 
стьяне, не  им']^я  другого  выхода,  должны  этому  произволу  подчиняться:  в'Ьдь  не 
везти  же,  въ  самомъ  д^^л'Ь,  за  н'Ьсколько  десятковъ  версть  привезенный  хл'^Ьбъ 
обратно.  Я  былъ  самъ  очевидцемъ  такого  случая:  привезъ  крестьянинъ  три  воза 
пшеницы  въ  село  Екатериновку  (это  большой  хлеботорговый  пунктъ)  изъ  села 
Обшаровки  за  40  верстъ.  Всл-Ьдстахе  грязной  осенней  погоды  и  ненастнаго  вре- 
мени, онъ  къ  общей  покупк-Ь  опоздалъ,  такъ  что  покупщики,  установивъ  ц^Ьну  и 
забравъ  все,  что  было  привезено,  разошлись.  Къ  этому-то  крестьянину  черезъ 
н-Ькоторое  время  обожданхя  подошелъ  приказчикъ  хл'Ьботорговца  и  назначаетъ 
свою  ц4ну,  крестьянинъ  говоритъ,  что  дешево  и  что  земляки  хуже  хл-Ьбъ  про- 
дали сегодня  на  4  коп.  дороже.  Приказчикъ  прибавить  не  соглашается  и  реком- 
дуетъ  везти  хл']Ьбъ  обратно  домой,  но  что  дороже  никто  не  дастъ.  Конечно,  му- 
жикъ  подумалъ,  подумалъ  и  р'Ьшилъ,  что  хотя  и  убыточно  за  такую  ц'Ьну  отда- 
вать трудно  добытый  хл-Ьбъ,  а  можетъ  быть,  и  посл^дшй,  но  не  везти  же  въ  та- 
кую непогодь  обратно  за  40  вер.,  а  деньги  нужны,  и  р'Ьшилъ  отдать.  Такихъ  слу- 
чаевъ,  конечно,  не  одинъ,  а  много.  Мн*  приходилось  слышать:  когда  же  и  вос- 
пользоваться случаемъ,  какъ  не  теперь,  когда  хл'Ьбъ  валятъ.  Наблюдалъ  я,  что 
какъ  только  подвозъ  уменьшается— прогрессивно  возрастаетъ  ц'Ьна.  Въ  н-Ькото- 
рыхъ  уд-Ьльныхъ  им'Ьн1яхъ  заведенъ  способъ  получен1я  оброка  за  участки  пу- 
темъ  покупки  у  крестьянъ  хл'бба  съ  надбавкою  противъ  рыночной  ц'Ьны  отъ  5 
до  10  коп.  на  пудъ  и  сообразуясь  съ  хл'Ьбнымъ  рынкомъ  въ  гор.  Самар-Ь,  требуя 
при  этомъ  хорошей  очистки  хл-Ьба,  при  чемъ  замечалось,  что  крестьяне  къ  этой 
м^ре  относятся  весьма  сочувственно.  И  какъ  только  объясненная  операщя  уд^Ьда 
начинается,  ц^на  на  хл'Ьбъ  и  на  М'Ьстныхъ  рынкахъ  повышается.  Скупивъ  у  кре- 
стьянъ хл'Ьбъ,  уд'Ьлъ  продажей  его  не  сп-Ьшить,  а  продаетъ  лишь  тогда,  когда 
это  становится  неубыточнымъ,  а  часто  и  выгоднымъ,  продавая  зачастую  хл'Ьбъ 
тЬмъ  же  м^стнымъ  мукомоламъ,  когда  усиленный  привозъ  хл'Ьба  прекратится,  а 
также  и  на  сторону,  при  чемъ  выгодою  самъ  не  пользуется,  а  излишки  по  ис- 
ключенш  накладныхъ  расходовъ  выдаетъ  т-Ьмъ  же  крестьянамъ,  у  коихъ  таковой 
купленъ.  Но  ташя  операцш  уд'Ьла  представляются  исключешемъ.  Для  устранен1я 
объясненнаго  произвола  хл-Ьботорговцевъ  въ  назначен1и  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ,  приво- 
зимый на  рынокъ,  весьма  подрывающаго  экономическое  благосостоянхе  крестьянъ, 
я  и  полагалъ  бы,  по  поучительному  безубыточному  прим-Ьру  уд'Ьльнаго  в-Ьдом- 
ства,  организовать  на  средства  Правительства  покупку  хл'Ьба  въ  м'Ьстахъ  хл*Ьб- 
ныхъ  рынковъ,  устроивъ  для  склада  и  хранешя  такового  въ  этихъ  м'Ьстахъ  зерно- 
хранилища. Думаю,  что  Правительство  отъ  этого  убытка  не  потерпитъ,  а  местное 
крестьянское  населенхе  выиграетъ.  Что  же  касается  сельскихъ  рынковъ,  то  ц'Ьны 
на  нихъ  этимъ  способомъ   будутъ  доведены  до  нормы. 
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Записка  Б.  А.  Де-Маке,  представителя    отъ   казны  на  Самарскомъ   УЪздномъ  Земскомъ  Со- 

бран1и,  о  складахъ  зерна  съ  выдачей  ссудъ. 

ВсЬмъ  изв']^стно,  что  наши  сельск1Я  хозяйства  какъ  мелкая  такъ  и  средн1я, 
не  им'Ьютъ  ни  запасныхъ,  ни  оборотныхъ  средствъ,  а  потому  век  хозяйственные 
расчеты  строя1'ся  на  продаж^Ь  зерна. 

Жизненныя  потребности,  нужды,  повинности,  все  оплачивается  зерномъ, 
однимъ  лишь  зерномъ,  такъ  какъ  другихъ  подсобныхъ  статей  большинство 
хозяйствъ  не  им-Ьетъ.  (Вопросъ  о  подсобныхъ  статьяхъ  въ  хозяйств*  первосте- 
пенной важности,  требуюпцй  немедленной  разработки;  нельзя  ограничиваться 
кустарными  промыслами). 

Можно  смЬло  сказать,  что  80%  сельскихъ  хозяйствъ  вынуждены  безденежь- 
емъ;  прямо  съ  поля  выбрасываютъ  почти  весь  урожай  зерна  на  рынки,  въ  теченхе 
3  м'Ьсяцевъ:  Сентября,  Октября  и  Ноября;  лишь  состоятельныя  хозяйства  вы- 
держиваютъ  до  январскихъ  ц'Ьнъ. 

Въ  эту  пору  острой  нужды  совершаются  главныя  закупки  зерна  по  произ- 
вольнымъ  ц']^намъ,  пользуясь  полной  неосв'Ьдомленностью  сельскихъ  хозяевъ  о 
С0СТ0ЯН1И  хл'ббныхъ  рынковъ  не  только  сосЬднихъ  губернШ,  но  даже  своихъ 
м'Ьстныхъ. 

Необходимо  протянуть  руку  помощи  сельскому  хозяину  въ  эту  для  него 
критическую  минуту,  дать  возможность  изб'бжать  ц'Ьпкихъ  рук1  скупщиковъ,  не 
обезц'Ьнивъ  добыто^  потомъ  и  кровью  зерно. 

Предоставьте  возможность  сельскому  хозяину,  привезшему  зерно  на  рынокъ, 
въ  случа-Ь  невыгодности  ц'Ьнъ,  сдать  свой  товаръ  тутъ  же,  получить  подъ  него  "/з  его 
стоимости. 

Продавецъ,  удовлетворивъ  неотложную  острую  нужду  полученной  ссудой, 
можетъ  выжидать  бол*е  благопрхятныхъ  для  себя  ц'Ьнъ,  съ  уверенностью,  что 
если  ему  не  удастся  выкупить  зерно  при  повышенныхъ  ц'Ьнахъ,  то  онъ  все-таки 
ничего  не  теряетъ,  им'^^я  въ  склад'Ь,  запаснымъ  фондомъ,  \з  своего  урожая,  за 
который  онъ  получитъ  расчетъ  къ  весеннимъ  работамъ,  съ  прем1ей  прироста  на 
все  количество  сданнаго  имъ  зерна,  отъ  продажи  его  складомъ  по  повышеннымъ 
ц'Ьнамъ. 

Ссуды  подъ  зерно  начинаются  съ  1  Сентября  и  оканчиваются  къ  1 
Января,  такъ  какъ  это — пер10дъ  самой  острой  нужды  въ  сельскихъ  хозяйствахъ; 
въ  посл'Ьдующ1е  м']^сяца  склады  окончательно  реализируютъ  свои  запасы  зерна, 
направляя  ихъ  въ  нуждающ1еся  рынки,  при  условш,  чтобы  къ  открыт1Ю  нави- 
гацш  ВС*  расчеты  съ  складчиками  были  закончены,  а  работа  склада  прекращена, 
до  новой  кампанш.  Сл-Ьдовательно,  склады  будутъ  нуждаться  лишь  въ  кратко- 
срочномъ  кредитЬ  отъ  6  до  8  м'Ьсяцевъ;  съ  развит1емъ  операцШ  этотъ  срокъ  со- 
кратится. Склады  открываются  съ  постепенной  последовательностью  въ  губер- 
Н1яхъ,  гд-Ь  имеется  въ  наличности  зерно,  чтобы  съ  первыхъ  же  своихъ  шаговъ 
они  могли  оказывать  свое  содействхе  нуждающимся  местностямъ. 

Первоначальный  расходъ  по  складамъ  будетъ  высокъ:  за  кредитъ  4%;  вы- 
четъ  для  образован1я  основного  капитала  1Уд;  администрац1я,  наемъ  пом-Ьщетй, 
очистка  зерна,  страхованхе,  накладные  расходы  не  должны  превысить  5%;  итого, 
максимальный  расходъ  10%  съ  рубля;  следовательно,  на  пудъ  ярового  зерна 
надеть  8%;  на  сЬрые  хлеба  4%;  но  съ  ежегоднымъ  увеличешемъ  основного  капи- 
тала,  процентъ  по  ссудамъ  будетъ  уменьшаться,  а  съ  образовашемъ  собственнаго 
фонда  и  съ  улучшен1емъ  оборудованШ  складовъ,  не  долженъ  превышать  3-— 
4%;  тогда  яровое  зерно  можетъ  получить  ссуду  изъ  2%,  а  серые  хлеба  изъ  1%. 
При  такомъ  положен1и  кредита,  благосостояше  сельскаго  хозяйства,  несомненно, 
должно  улучшиться.  Государственный  Банкъ  всемъ  кредитоспособнымъ  лицамъ 
учитываетъ  всяюе  торговые  документы. 

Почему  бы  земству  не  ходатайствовать  объ  открытш  ему  кредита  изъ  Госу- 
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дарственнаго  Банка  подъ  залогъ  зерна,  им'Ьющаго  поступить  въ  его  ссудпыя 
склады,  на  вышеприведенныхъ  началах'Ь. 

Чтобы  не  обременять  государственную  кассу,  земство  можетъ  принять, 
для  расчета  въ  складахъ,  вм'Ьсто  денезкныхъ  зиаковъ  чековыя  книжки  Государ- 
ственнаго  Банка  съ  обязательнымъ  раэтгЬномътаковыхъ  чековъвсЬми  Казначей- 
ствами. На  первое  время  желательно  выдавать  ссуду  денежными  знаками,  до 
усвоен1я  оельскимъ  населешемъ  новаго  вида  помощи. 

Въ  виду  того,  что  зерновая  торговля  есть  жизненный  нервъ  народа,  хода- 
тайствовать передъ  Миннстерствомъ  Финансовъ  объ  открытш  кредита  земству 
нзъ  Государственнаго  Банка  изъ  4Р1^  годовыхъ,  для  организащи  складовъ  съ  вы- 
дачей ссудъ  подъ  зерно,  въ  разм'Ьр'Ь  ^з  его  стоимости,  освободивъ  таковые  склады 
на  5 — 10  л'Ьтъ  отъ  обложешя  торговыми  пошлинами. 

Министерство  Финансовъ,  въ  видахъ  общегосударственной  пользы,  неиз- 
б'Ьжно  возьметъ  на  себя  трудъ,  кром'Ь  контроля,  руководить  и  направлять  новой, 
народно-ссудной  операц1ей,  черезъ  своихъ  уполномоченныхъ,  которые,  будучи 
точно  осв'Ьдомлены  о  положен1И  хтЬбныхъ  рынковъ,  могутъ  безошибочно  регу- 
лировать поставки  зерна  изъ  складовъ:  для  нуждъ  арм1и  и  флота  и  въ  м^Ьстности 
съ  безнадежнымъ  урожаемъ.  За  удовлетворешемъ  внутреннихъ  нуждъ,  чистое 
зерно  изъ  ссудныхъ  складовъ  должно  скрасить  нашъ  экспортъ,  возстановивъ 
заслуженную  репутац1Ю  нашего  зерна  на  заграничныхъ  рынкахъ,  обезхгЬненнаго 
въ  настоящее  время  разными  подм'Ьсями,  при  прохожденш  его  черезъ  сотни 
комисс10нерскихъ  рукъ. 

Наши  рынки,  по  естественному  тягогЬн1Ю  вытянувш1еся  вдоль  лннШ  жел^^- 
ныхъ  дорогъ  и  водныхъ  путей,  хотя  и  слабо  еще  оборудованы,  но  каждый  изъ 
нихъ  им'Ьетъ  потребное  количество  складовъ,  амбаровъ,  зернохранилищъ  и  даже 
существуютъ  кое-гд'6  элеваторы;  ъ(Л  эти  склады  им'Ьютъ  сортировки,  -вЬялкв.  и 
друг1е  приборы  для  очистки  зерна.  Если  только  жизненный  вопросъ  о  кредите 
земству  подъ  зерно  Государственнымъ  Банкомъ  будеть  разр'Ьшенъ  благопр1Ят- 
не,  то  въ  5 — 10  л'Ьтъ  рынки  блестяще  закончатъ  свое  оборудоваше.  Телеграфный, 
телефонныя  сообщен1я  'разовьются,  къ  нимъ  примкнуть  (что  мы  видимъ  уже  и 
теперь)  крупныя  хозяйства,  сельсшя  общества  и  товарищества. 

Я  же  надеюсь  дожить  до  того  недалекаго  времени,  когда  каждое  крупное 
селеще  будетъ  им^^ть  свое  почтовое  отд'Ьленхе,  въ  каждой  крестьянской  общине 
будутъ  получать  сельскохозяйственный  отд'Ьлъ  Губернскихъ  В'Ьдомостей,  въ 
которомъ  ВСЯК1Й  хозяинъ-посЬвщикъ  найдетъ  всЬ  нужный  ему  св'Ьд'Ьн1я  о  поло- 
женш  рынковъ,  отчеты  по  операц1ямъ  ссудныхъ  складовъ,  о  продажЬ  съ  ихъ 
порога  зерна  иностраннымъ  фирмамъ  и  проч. 

Земсюе  подъ'Ьздные  пути,  узкой  (отнюдь  не  широкой)  лентой  протянутся 
во  всЬхъ  направлен1яхъ;  по  нимъ,  гордо  выступая,  двинутся  т'Ь  кони- богатыри, 
которые  еще  недавно,  на  моихъ  глазахъ,  своими  могучими  плечами  выносили  по 
всей  матушк'Ь  Россш  тотъ  грузъ,  который  въ  настоящее  время  оказывается  не 
подъ  силу  даже  чугуннымъ  конямъ! 

Мн'Ь  скажутъ:  все  это  утошя,  полетъ  фантаз1и! 

Но  если  я  рискнулъ  предъявить  Сов'Ьщан1Ю  свои  наброски,  то  лишь  потому 
только,  что  я  глубоко  уб-Ьжденъ,  что,  работая  въ  этомъ  направленш  общими 
силами,  можетъ  быть,  что-либо  окажется  исполнимо. 

Латинское  изреченхе  говорить:  въ  единен1И  сила! 


Записка  П.  Е.  Чунакова  о  предоставлен1и  крестьянскому    населен1Ю   возможности    получать 
на  льготныхъ  услов1яхЪу  при  содЪйствж  Правительства,  достаточное  количество  земли. 

Малоземелье,  образовавшееся  всл']Ьдств1е  естественнаго  прироста  населешя, 
есть  самая  главная  причина  об'Ьдн'Ьн1я  крестьянъ.  Доказывать  это  обстоятельство 
совершенно  излишне,  такъ  кдкъ  оно    настолько  очевидно,  что,  кажется,  не  нуж- 
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дается  въ  объяснен1яхъ.  Свободная  скупка  земель  въ  одн'Ь  руки  частными  лицами, 
не  регулируемая  никакими  правительственными  м'Ьропр1ЯТ1ями,  носить  спекуля- 
тивный характеръ.  Громадный  площади  земли  сосредоточиваются  въ  рукахъ 
спекулянтовъ  и  эксплуатируются  ими  при  самыхъ  жестокихъ  услов1яхъ  и  по 
дорогимъ  ц'^Ьнамъ,  настолько  дорогимъ,  что  аренда  такихъ  земель  крестьянами 
не  приносить  имь  никакой  зам^^тной  пользы.  Отсюда  происходить  искаше  новыхъ 
м-Ьсть  и  переселен1е  въ  Сибирь  или  другхя  отдаленныя  1^'Ьстности  изъ-за  недо- 
статка земли.  Посему  представляется  крайне  необходимымъ,  вь  видахъ  поднят1я 
экономическаго  положешя  крестьянь,  предоставлеше  крестьянскому  населен1Ю 
возможности,  при  сос'Ьдств1И  Правительства,  получать  на  льготныхь  условхяхъ 
достаточное  количество  земли.  Въ  случа'Ь  невозможности  удовлетворить  эту 
необходимость  на  м'Ьстахъ,  посредствомь  расшярен1я  площади  над'Ьльной  земли 
крестьянскихъ  обществь,  необходимо  содействовать  и  поощрять,  а  не  препятство- 
вать переселен1Ю  крестьянь  на  казенный  земли,  сь  над'Ьленаемь  ихь  землею  изъ 
блнжайшихь  казенно-оброчныхь  статей,  хотя  бы  прим'Ьнительно  закона  13  1юля 
1889  года,  сначала  на  правахъ  12-л'Ьтней  аренды,  а  потомъ  сь  оставлешемъ  земли 
въ  безсрочное  пользоваше  на  правахъ  выкупа. 


Дополнен1е  къ  записке  П.  Е.  Чунакова. 

Кь  записк'Ь  своей  „о  малоземель'Ь"  считаю  нужнымь  дополнить,  что  расши- 
реше  площади  крестьянскихъ  над'Ьловъ,  или  раз(5елен1е  избытковь  населен1я, 
посредствомь  образован1я  новыхъ  переселенческихъ  участковь,  возможно  въ 
Самарской  губернш  на  казенной  земл'Ь,  такъ  какъ  вь  этой  губерши  свободныхь 
казенныхь  земель  достаточно.  По  офицхальнымъ  св'Ьд'Ьшямь,  въ  Самарской  губер- 
нш въ  1896  году  малоземельныхь  крестьянь  было  294.952  наличныхь  душъ  муж- 
ского пола,  которымь  до  нормальнаго  над'Ьла,  указаннаго  положенхемь  19  Февраля 
1861  года,  не  доставало  497.504  десятины,  казенной  же  земли  вь  губернш  им'Ьется 
1.549.451  дес,  которой  къ  тому  же  году  осталось  несданной  въ  аренду  и  свобод- 
ной отъ  населен1я  496.403  десятины,  т.  е.  почти  то  же  количество,  которое  не 
достаеть  малоземельнымь  крестьянамь  до  полнаго  над'Ьла.  Такимь  образомь,  въ 
Самарской  губерши  оказывается  полная  возможность  устранить  малоземелье 
путемь  выселен1я  излишка  населешя  на  свободные  казенные  участки  вь  своей 
же  губерши,  всл']Ьдств1е  чего  Самарскимь  Губернскимъ  Сов-Ьщанхемь  по  вопросу, 
относящемуся  къ  пересмотру  законодательства  о  крестьянахь,  и  было  высказано 
нежелан1е  допущешя  переселен1я  изъ  губернхи. 

Засимь  представлялась  бы  существенно  важною  м'Ьрою  для  улучшен1я  эко- 
номическаго положешя  крестьянь  изменить  способь  сдачи  земли  въ  аренду.  Въ 
этомъ  отношен1и  сл']^довало  бы  присоединиться  къ  мн'Ьнхю  Вольскаго  У^зднаго 
Сов'Ьщан1я,  которое  пришло  къ  заключешю,  что  для  борьбы  сь  малоземельемь 
надлежало  бы  сдавать  въ  аренду  всЬ  казенныя  и  уд'Ьльныя  земли  исключительно 
крестьянамь,  занимающимся  землед'Ьлхемъ,  безь  права  передачи  другимь  лицамь, 
не  свыше  3  дес.  на  каждую  мужскую  и  женскую  душу,  и  безь  торговь.  Необхо- 
димость такого  способа  сдачи  въ  аренду  земель  объясняется  злоупотребленхемь 
отд'Ьльныхъ  лиць,  арендующихь  земли  большими  участками  и  сдающнхъ  потомъ 
землю  по  мелочи  крестьянамь.  Такъ,  наприм'Ьръ,  указань  случай,  когда  у  поме- 
щика были  сняты  однимь  лицомь  1.000  десятинь  по  6 — 8  рублей  за  десятину,  а 
пересдано  по  12 — 18  рублей  за  десятину,  при  чемъ  оптовый  съемщикь  оставляеть 
лучш1я  земли  въ  свою  пользу  и  обязываеть  мелкихъ  съемщиковь  обрабатывать 
сверхъ  всего  даромь  эту  оставленную  имь  для  себя  землю.  Другрй  прим']^рь  ука- 
зываеть  на  снятую  однимь  лицомь  въ  аренду  въ  казенной  дач4  2.000  десятинь  и 
сдачу  имь  этой  земли  сосЬднимь  крестьянамь  въ  два-три  раза  дороже.  Необхо- 
димо только,  чтобы  при  сдач'Ь  земель  казенныхь  и  уд'Ьльныхъ  была  установлена 
твердая  норма  арендныхъ  ц'Ьнь,  прим'Ьрно    вь  3 — 4  рубля  десятина,  иначе  ц-Ьны 
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9ТИ  могутъ  также  значительно  колебаться  въ  сторону  повышетя  и  могутъ  при- 
близиться къ  тЬыъ,  которыя  платятъ  и  теперь  крестьяне  отд^ьнымъ  съемщн- 
камъ,  т.  е.  втридорога. 


Записка  Самарскаго  У'Ьздиаго  Предводителя  Дворянства  Е.  В.  Пустошкина. 

Оь  увеличешемъ  количества  население  съ  уменьшешемъ  запаса  свободныхъ 
и  удобныхъ  для  населешя  и  культуры  земель  въ  Сибири  и  другихъ  малонасе- 
ленныхъ  вгЬстностяхъ  Россш,  а  также  въ  виду  крайне  медленнаго  сравнительно 
развипя  другихъ  отраслей  приложешя  труда,  несмотря  на  всЬ  заботы  и  щедрую 
поддержку  Правительства,  аренда  вн'Ьнад^Ьльныхъ  земель  пр1обр'Ьтаетъ  все  бол'Ье 
и  бол^  значен1я  для  нашихъ  крестьянъ. 

Къ  сожал^Н1Ю,  регулироваше  арендныхъ  ц'Ьнъ  на  частновлад'клгьчесшя  земли 
вещь  настолько  трудная,  что  едва  ли  можно  рекомендовать  кагая-либо  д'Ьйствн- 
тельныя  м'Ьры  въ  этомъ  отношенш  для  ближайшаго  будзгщаго. 

Т'Ьмъ  болЬе  сл'Ьдуетъ  обратить  внимаше  на  аренду  казенныхъ  и  уд^кльныxъ 
земель,  распоряжеше  которыми  находится  всец'Ьло  въ  рукахъ  Правительства. 

Мн'Ь  могутъ  заметить,  что,  им^я  въ  виду  крестьянское  малоземелье  и  говоря 
только  объ  аренд'Ь  земель,  я  упускаю  изъ  виду  м^ру  гораздо  бол^  существенную, 
именно  покупку  земель  крестьянами.  М'Ьра  эта  уже  давно  обратила  на  себя  вни- 
ман1е  Правительства,  которое  и  пришло  въ  этомъ  случа'Ь  на  помощь  учрежде- 
шемъ  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка. 

Это  несомн'Ьнно,  и,  конечно,  я  не  буду  отрицать  значен1я  этого  учре- 
жден1я. 

Я  укажу  лишь  на  то,  что  для  того,  чтобы  воспользоваться  услугами  Крестьян- 
скаго Банка,  надо  им'Ьть  свой  личный  или  занятый  капиталъ  и  капиталъ  сравни- 
тельно не  маленьк1Й,  затрата  котораго,  конечно,  тяжело  отзывается  на  его  вла- 
д'Ьльцахъ  какъ  разъ  въ  такой  моментъ,  когда  они  приступають  къ  расширешю 
своего  предпр1ЯТ1я,  и  который  погибаетъ  безслЬдно,  если  что-либо  въ  теченхе 
долгаго  срока,  потребнаго  для  уплаты  ссуды  Банку,  поставило  его  клхентовъ  въ 
положеше  неисправныхъ  плательщиковъ.  Я  не  говорю  уже  о  томъ,  какая  часть 
крестьянскаго  населешя  остается,  такъ  сказать,  за  дверьми  Банка,  не  им^  ни 
средствъ,  ни  возможности  добыть  денегъ  на  доплату. 

Если  сравнить  число  ежегодныхъ  покупокъ  земли  крестьянами  съ  числомъ 
крестьянскихъ  арендъ,  то  последнее,  МН'Ь  думается,  можно  будетъ  признать  прямо 
подавляющимъ  по  сравнешю  съ  первымъ. 

А  между  тЬмъ,  неужели  Крестьянск1Й  Банкъ  не  могъ  бы  притти  на  помощь 
и  арендаторамъ,  хотя  бы  только  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  земель? 

Представимъ  себ'Ь  положеше  крестьянскаго  общества,  или  товарищества» 
продержавшаго  участокъ  много  лФтъ,  мечтавшаго  и  далЬе  пользоваться  этой 
землею  на  льготныхъ  условхяхъ,  и  вдругъ  всл'Ьдствхе  какого-либо  несчастья,  въ 
род'Ь  неурожая,  падежа  и  т.  п.,  принужденнаго  пе  только  лишиться  своихъ  на- 
деждъ,  но  и  наснженнаго  м'Ьста  совсЬмъ  недвижимымъ  обзаведенгемъ. 

Какъ  неоц'Ьненна  была  бы  для  нихъ  помощь  Банка!  Эта  помощь  была  бы 
еще  д^^йствительн'Ье,  если  бы  для  м'Ьстныхъ  арендаторовъ  казенныхъ  и  удЬлъ- 
ныхъ  земель  применялись  бы  гЬ  же  льготы,  какими  пользуются  въ  настоящее 
время  переселенцы  на  казенный  земли  изъ  другихъ  губернШ. 

Правда,  въ  настоящее  время  Самарская  губерн1я  уже  закрыта  для  переселешй 
но  и  теперь  еще  м'Ьстами  только  образуются  поселки  крестьянъ,  получившигь 
разрЬшен1е  на  переселенхе  ран'Ье. 

Ч'Ьмъ  наводнять  Самарскую  губершю  яришельцами  издалека,  не  лучше  ли 

было  предоставлять  громадныя  пространства  казенныхъ  и  уд']^льныхъ  земель  въ  ней 

страдающимъ  отъ  малоземелья  м'Ьстнымъ  крестьянамъ  съ  тЬыъ,  чтобы,  арендовавъ 

ъ  течеше  12  л'Ьтъ  какой-либо  участокъ  безнедоимочно,  они  загЬмь  получали  бы 
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его  безплатно  въ  над'&71ъ.  Способствовать  этой  недошючности  и  была  бы  прямая 
и  благотворнМшая  задача  Крестьянскаго  Банка.  Банкъ  же,  въ  свою  очередь,  не 
рисковалъ  бы  нич^мъ,  такъ  какъ  обезпеченхемъ  ему  служила  бы  та  самая  земля, 
которую  крестьяне  при  его  помощи  получили  бы    въ  над^Ьлъ. 

Для  того  же,  чтобы  помощью  Крестьянскаго  Банка  могли  бы  восполь- 
зоваться всЬ  малоземельные  крестьяне,  мн'Ь  казалось  бы  необходимымъ,  чтобы 
въ  Управлешяхъ  Государственными  Имуществами  и  уд'Ьловъ  им^Ьлись  бы  списки 
всЬхъ  крестьянскихъ  обществъ,  земли  въ  которыхъ  приходится  мен'^&е  изв'Ьстнаго 
количества  десятинъ  (наприм'^^ръ  8)  на  дворъ.  Чтобы  всЬ  эти  общества,  незави- 
симо отъ  того,  яъа.'Ьются  ли  казенныя  и  уд^^льныя  земли  вблизи  отъ  нихъ  или 
н'Ьтъ,  были  приписаны  къ  опред^леннымъ  казеннымъ  или  уд^льнымъ  участкамъ, 
которые  и  распред'Ьлялись  бы  между  приписанными  обществами,  или  отд'бльнымн 
членами  ихъ  для  сдачи  въ  аренду,  безъ  торговъ,  съ  той  лишь  разницей,  чтобы 
крестьянамъ,  которымъ  по  дальности  разстоянхя  приходилось  бы  выселяться  на 
участки  на  долгое  время,  или  даже  на  все  л']^то,  отводились  непрем'Ьнно  участки 
обезпеченные  водою  и  выдавались  бы  незначительныя  ссуды,  хотя  бы  одними 
матерхалами,  для  устройства  хуторовъ  самаго  примитивнаго  типа. 

Для  возможно  большаго  контроля  за  правильностью  прим'Ьнен1я  означен- 
ной м'Ьры,  если  бы  она  была  осуществлена,  полезно  было  бы  передавать  составлен- 
ные списки  на  разсмотр'Ьв1е  земскихъ  и  крестьянскихъ  учрежден1Й,  а  также  еже- 
годно доставля1ъ  имъ  св'Ьд'Ьнхя  о  ход'Ь  д'Ьла  съ  указашемъ  предполагаемыхъ 
причинъ  усп']^ха  или  неусп'Ьха  какъ  всего  предпр1ят1я,  такъ  и  отд'Ьльныхъ 
деталей. 


Заявлен1е  крестьянина  села  Краснаго  Яра,  1-го  общества,  Самарскаго  у^зда.  Стародворян- 
ской волости,  И.  Шнырева  о  нуждахъ  крестьянскаго  хозяйства  *). 

Мною  услышано,  что  у  васъ  будетъ  вопросъ  о  томъ,  отчего  б'Ьдн'Ьетъ 
крестьянинъ;  не  лишнимъ  считаю  сообщить  Губернскому  Собран1Ю  къ  св'Ьд'Ьнхю: 
въ  сел*  Красномъ  Яру,  1-го  общества,  ревизскихъ  душъ  564.  На  ревизскую 
душу,  по  уставной  грамогЬ,  земли  и  луговъ  приходится  6  десятинъ  1.800  саженъ 
казенной  ы'^ры,  изъ  которой  отчислено  луговъ  1  десятина  600  саженъ,  еще  отчи- 
слено земли  неудобной  и  часть  удобной  1  десятина  400  саженъ,  еще  подъ  селомъ, 
гуменниками,  амбарами  и  телячьимъ  выгономъ — всего  800  саженъ;  подъ  пашней 
4  десятины,  которыя  разд'Ьлены  на  три  поля;  въ  каждомъ  пол'Ь  по  1  десятин'Ь 
800  саженъ:  два  поля  подъ  пос']Ьвомъ  яровымъ  и  озимымъ,  а  третье  поле  остается 
на  другой  годъ  подъ  паръ;  сл'Ьдовательно,  пос']^ва  2  десятины  1.600  саженъ  на 
одну  ревизскую  душу.  Земля  наша  родитъ  хл'Ьба — каждая  десятина  казенной  м'Ьры 
отъ  30  до  48  пудовъ,  и  бываютъ  недороды  и  неурожаи,  следовательно,  всего  на 
ревизскую  душу,  принимая  средшй  урожай  40  пудовъ  съ  казенной  десятины, 
всего  съ  2  десятинъ  1.600  саж.  даетъ  урожая  хл'Ьба  110  пудовъ,  а  въ  настоящемъ 
году  далеко  и  этого  не  уродилось,  потому  что  озимые  хл'Ьба  не  уродились  вовсе. 
У  насъ  населешя  своего  въ  Красномъ  Яру — мужского  пола  1.030  челов'Ькъи  жен- 
скаго  пола  1.100  челов'Ькъ,  всего  2.130  челов'Ькъ;  сл'Ьдовательно,  почти  4  челов'Ька 
приходится  на  ревизскую  душу;  каждый  челов-Ькъ  въ-кругъ  съ'Ьдаетъ  въ  м']Ьсяцъ, 
считая  мукой,  1  пудъ  10  фун.;  рабоч1Й  крестьянсюй  человёкъ  даже  больше  съ^стъ, 
потому  что  р'Ьдкая  семья  говядину  "Ьстъ,  большей  частью  "Ьдять  хл'Ьбъ,  картошку, 
кашу  и  овсянку;  сл'Ьдовательно,  урожай  у  него,  какъ  выше  сказано,  на  одну 
душу  ревизскую,  а  на  4  челов'Ька  110  пудовъ.  Онъ  изъ  него  оставить  на  сЬмена 
на  дв*  десятины  1.600  саженъ — 19  пудовъ  8  фун.,  остается  у  него  90  пудовъ 
32     фунта,    еще     какъ     причитается    на    одну   ревизскую    душу,    а     4    чело- 


'*)  Адресовано,    въ   Самарское  Губернское    Земское    Собран1е   и    препровождено   Губернской 
Управой  въ  Уездный  Комитстъ. 
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в'Ька  съ'Ьдаютъ  въ  годъ  хлгЬба  каждый  по  15  пудовъ,  всего  60  пудовъ;  за 
размолъ  онъ  отдаетъ  мельнику  съ  распылкой  7  пудовъ;  еще,  когда  онъ  обра- 
батываетъ  землю,  смелеть  хл'Ьба  для  посыпки  двумъ  лошадямъ  въ  разное  время 
года,  15  пудовъ,  въ  томъ  числ^  и  мельнику  за  мелево;  еще  мука  выходить: 
на  квасъ,  пастухамъ  скота,  нищимъ  и  причту  духовному,  въ  годъ  всего  б  пудовъ, 
а  всего  88  пудовъ.  Сл'Ьдовательно,  вычтя  изъ  остающагося  у  него  оть  сЬмянъ, 
изъ  90  пудовъ  32  фунта,  остается  на  лицо  хл'Ьба  у  него  2  пуда  32  фунта,  а  ему 
еще  требуется  платежи  отдать:  казенный  подати,  земсше  сборы,  волостные  н 
сельскхе  сборы  и  для  училища  около  9  рублей  въ  годъ  за  одну  ревизскую  душу, 
еще  требуется  отдать  пастуху  разнаго  скота,  еще  требуется  на  одну  душу,  а  на 
4  челов'Ька — одежда,  обувь,  осв'Ьщеше,  отопленхе  на  всяше  мелше  расходы  и 
на  все  крестьянское  хозяйство,  а  заработка  въ  нашей  м'Ьстности  н'Ьтъ;  если 
же  и  пойдетъ  въ  работники  къ  другому  на  сторону,  то  какое  можетъ  быть 
у  него  крестьянское  обзаведен1е?  Если  арендовать  ему  землю  у  прочихъ  земле- 
влад'Ьльцевъ.  какъ-то:  въ  казн'Ь,  въ  уд'Ьл'Ь,  у  купцовъ  или  дворянъ,  то  въ  нын-Ьш- 
нее  время  земля  стала  очень  дорога  въ  нашей  м']^стности — земля  арендная  оть  15 
до  25  рублей  за  десятину  въ  4.000  саж.,  да  и  гдЬ  онъ  возьметъ  сЬмянъ  и  денегъ, 
и  на  чемъ  онъ  ее  обработаетъ:  для  лошадей  нужно  кормъ  м'Ьсить  съ  х2гЬ- 
бомъ,  а  хл'Ьба  н-Ьтъ,  да  еще  дадутъ  ли  ему  земли  въ  долгъ?  Б'^Ьдному  кре- 
стьянину хотя  и  дадутъ  земли  въ  долгъ,  но  плохой, — хорошую  заберутъ  бога- 
тые люди.  Непосильно  б'Ьдному  обработать  и  засЬять  землю,  а  случай  неуро- 
жая бываетъ  какъ  на  арендной  земл'Ь,  такъ  и  на  своей  душевой  земл'Ъ,  а 
деньги  за  арендную  землю  требуется  отдать,  гд'Ь  же  онъ  возьметъ,  когда  у  него 
и  на  своей  душевой  земл'Ь  не  уродилось.  Онъ  собираетъ  посл'Ьднгя  свои  крохи  и 
уплачиваетъ  за  арендную  землю  и  больше  арендовать  не  можетъ,  а  н'Ькоторые 
и  не  платятъ,  потому  что  неч^мъ.  Тогда  поступаютъ  судебнымъ  порядкомъ: 
продаютъ  у  него  изъ  посл'Ьдняго  имущества  и  удовлетворяютъ  землевла- 
д']^ьца,  у  кого  арендовалъ.  Еще  скажу  о  томъ,  сколько  можно  им^^ть  скота 
на  душевой  земл'Ь  на  1  душу.  Скота  у  насъ:  рогатаго,  лошадей  и  мелкаго,  считая 
за  одну  крупную  4  головы  мелкаго,  всего  приходится  2  головы  крупнаго  скота  на 
челов'Ька  мужского  пола,  каковую  скотину  своимъ  кормомъ  не  прокармливаютъ,  а 
снимаютъ  луга  подъ  пастьбу  въ  уд^Ьльныхъ  поляхъ  и  покупаютъ  травы  на  уд*Ьль- 
ныхъ  и  казенныхъ  земляхъ  и  съ  великимъ  трудомъ  уплачиваютъ  за  пастьбу  и 
луга.  И  еще  нелишнимъ  считаю  объяснить,  какъ  это  мн'Ь  хорошо  изв'Ьстно  въ 
своемъ  сел'Ъ,  что  были  прежде  крестьяне,  жили  хорошо,  и  хл^бъ  быль,  а  сей- 
часъ  видится,  что  гЬ  же  крестьяне  и  другхе  все  д'Ьлаются  б-ЬдиЬе  и  б'Ьдн'Ье.  Это 
все,  по  моему  зам'Ьчашю,  д'Ьлается  по  случаю  умножешя  народа;  и  арендныя 
земли,  какъ  удЬльныя,  казенныя  и  пом'Ьщичьи,  стали  очень  дороги,  и  бывають 
неурожаи  и  недороды,  поэтому  крестьянское  населенхе  и  б'Ьдн'Ьетъ.  Хотя,  дЬй- 
ствительно,  и  предлагаютъ  намъ  обрабатывать  и  ухаживать  за  землею,  какъ  это 
рекомендуется  по  наук'Ь  агронома,  и  д'Ьйствительно,  это  хорошо,  но  это 
будетъ  вводиться  постепенно,  и  народъ  будетъ  постепенно  умножаться,  хотя  отъ 
этого  и  будетъ  польза,  но  по  постепенному  умножен1Ю  народа,  пользы  сверхъ 
этого  не  прибавится;  у  крестьянина  въ  нашей  м^Ьстности  только  единственное 
занят1е  и  надежда  на  посЬвъ  хл'Ьба:  и  ждетъ  урожая,  а  хвать — ^и  при  урожае 
крестьянское  хозяйство  не  улучшается;  если  пос']Ьва  мало,  Сл'Ьдовательно,  земли 
нужно  неимущимъ  таковой.  Но  обратите  вниман1е,  что  остается  у  крестьянина  въ 
настоящее  время:  почти  н'Ьтъ  ничего.  Множеству  крестьянъ  и  хл^бъ  очень  ну- 
женъ,  но  по  крайней  необходимости  для  дома  нужны  и  деньги:  сколько  нужда 
велитъ  продать  хл4ба— продаютъ,  почему  крестьяне  и  скоро  нуждаются  въ  хл%6^, 
потому  что  у  нихъ  и  при  урожа'Ь  очень  мало  его.  Всемилостив'Ьйше  прошу 
Ваше  Высокопревосходительство  господина  Председателя,  членовъ  и  гласныхъ 
принять  мое  заявлен1е  кь  св'Ьд'Ьнш,  для  ходатайства  объ  улучшеши  крестьян- 
скаго  быта  предъ  Правительствомъ. 
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вопросу  о  нуждахъ  сельскохозяйствеииой  промышленности. 

Наибольшаго  внимашя  въ  данномъ  случа'Ь  заслуживаетъ  крестьянское 
сельское  хозяйство;  влад'Ьльческое  хозяйство  зависитъ  исключительно  отъ  част- 
ной предпрхимчивости  и  заботливости,  почему  оно  и  обставлено  гораздо  лучше 
перваго;  поэтому  въ  дальн'Ьйшемъ  я  буду  говорить  о  сельскомъ  хозяйств'^  кре- 
стьянскомъ  и,  главнымъ  образомъ,  самарскомъ. 

Какъ  ни  неудовлетворительно  въ  настоящее  время  крестьянское  сельское  хо- 
зяйство» но  оно  все  же  есть,  существуетъ,  и  поэтому  первой  задачей  является 
сохранить  существующее;  въ  настоящее  время  каждый  крестьянинъ  въ  каждый 
моментъ  времени  можетъ  остаться  безъ  ничего  и  лишиться  возможности  продол- 
жать свое  хозяйство,  пожаръ  уничтожить  его  усадьбу  и  все  имущество,  падежъ 
уничтожить  его  скотъ,  и  такъ  какъ  не  только  н'Ьтъ  обязательнаго  страхован1я 
того  и  другого,  но  и  при  желанш  ни  одно  существующее  страховое  общество  не 
лринимаетъ  отъ  крестьянина  на  страхъ  ни  его  усадьбы,  ни  его  скота,  то  онъ 
лишается  возможности  возстановить  свое  хозяйство,  онъ  со  всей  семьей  идетъ 
въ  городъ  или  собирать  милостыню,  или — что  лучше — поступаетъ  въ  услужен1е. 
Первое  д'Ьло — ^гарантировать  целость  и  сохранность  существующаго  хозяйства,  а 
равно  и  дальн'Ьйшихъ  его  улучшен1Й,  такъ  какъ  безъ  этого  все  будетъ  напрасный 
трудъ  и  жертвы  въ  этомъ  отношен1и.  Достаточно  вспомнить  прошлое  л'Ьто,  что- 
бы уб'Ьдиться  въ  настойчивой  необходимости  такой  гарант1и. 

На  мой  взглядъ  этой  гарант1ей  исключительно  является  обязательное  стра- 
хован1е  и  притомъ  не  мен'Ье  какъ  въ  'Л  стоимости  страхуемаго,  чтобы  на  риск'Ь 
страхователя  оставалось  не  бол'Ье  ^и  стоимости  застрахованнаго. 

Всяк1я  м^ры  къ  уменьшешю  пожаровъ,  развит1ю  производства  и  распро- 
странешю  огнеупорныхъ  матер1аловъ  ни  на  одну  1оту  не  уменьшаютъ  необходи* 
мости  страхован1я,  скажу  больше,  что  только  при  обязательномъ  страхован1и 
эти  м'Ьры  найду1*ь  себ'Ь  въ  жизни  прим'Ьненхе,  такъ  какъ  каждый  страхователь 
озаботится  сд'Ьлать  свою  постройку  наибол'Ье  огнеупорною,  дабы  меньше  пла- 
тить ежегодно  страховыхъ. 

Въ  виду  того,  что  ни  одно  частное  страховое  общество  такихъ  страхован1Й 
не  принимаетъ,  то  посл'Ёднее  должно  быть  или  государственное,  или  зем- 
ское; оно  должно  быть  общее,  а  сл'Ьдовательно  дешевое  и  потому  для  всЬхъ  до- 
ступное. 

Когда  сохранность  существующаго  (въ  смысл'Ь  возможности  его  возстано- 
влен1я)  достигнута,  тогда  можно  говорить  и  о  м'Ьрахъ  къ  его  улучшея1ю.  Эти 
м'Ьры,  во-первыхъ,  общ1я  и  на  первомъ  план'Ь:  1)  всеобщее  образоваше,  2)  урегу- 
лированхе  над'Ьловъ  путемъ  переселенШ,  3)  облегчеше  недоимочнаго  положен1я 
крестьянъ,  4)  установленхе  опред'Ьленнаго  подоходнаго  обложешя  и  т.  п.,  и,  во- 
вторыхъ,  непосредственныя:  спещальное  сельскохозяйственное  образован1е,  улуч- 
шеше  состава  хозяйства  (полеводства,  л'Ьсоводства,  огородничества,  садоводства), 
введен1е  въ  хозяйство  возможно  большаго  употребленхя  сельскохозяйственныхъ 
оруд1Й  и  машинъ,  возможно  разнообразнаго  сортимента  хл']^бовъ,  вообще  ското- 
водства и  въ  частности  племенного,  развит1е  широкаго  мелкаго  народнаго  кре- 
дита и  т.  п. 

М'Ьры  первой  категор1и  (общ1я)  такъ  же  обязательны,  какъ  и  страхованхе; 
какое  можетъ  быть  улучшен1е  въ  сельскохозяйственной  крестьянской  промы- 
шленности при  безграмотности  посл'1Ьднихъ,  при  крайне  разнообразныхъ  и  во  мно- 
гихъ  м'Ьстахъ  до  того  малыхъ  над'Ьлахъ,  что  ими  не  обезпечено  существованхе 
данной  семьи,  при  колоссальныхъ  разм'Ьрахъ  недоимокъ,  которые  поглощаютъ 
все  достоян1е  крестьянской  семьи  въ  урожайные  годы  и  которые  прогрессивно 
увеличиваются  въ  недороды,  всл'Ьдствхе  выдачи  новыхъ  ссудъ  на  прокормлен1е 
в  обсЬменеше.  Но,  съ  другой   стороны,   это    таюя  длящ1яся  постепенный  м^ры, 
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результаты  которыхъ  и  особенно  окончательные  скажутся  черезъ  н^^^сколе: 
десятковъ  л'Ьтъ,  черезъ  н'Ьсколько  покол'ЬнШ;  прим^Ьненхе  этихъ  м'бр'ь,  сама  ф^ва 
ихъ  должны  быть  основаны  по  указанш  опыта,  въ  большинств'Ь  случаевъ  про^ 
должительнаго,  къ  нимъ  желательно  только  какъ  можно  скор'Ье  приступить! 
неуклонно  итти  по  указанному  опытомъ  пути  къ  конечной  ц'Ьли. 

Совершенно  другое  представляетъ  собою  вторая  категорхя  м'Ьръ  къ  улучш^ 
Н1Ю  сельскохозяйственной  крестьянской  промышленности, — м-Ьръ  какъ  я  назвал 
ихъ  непосредственными,  это  таюя  по  своему  существу  и  характеру  м'Ьры,  кото- 
рый могутъ  и  должны  быть  прим'Ьнены  тотчасъ  и  которыя  въ  первый  же  го^ь 
дадутъ  благопр1ятные  результаты. 

Вотъ  эти-то  м'Ьры,  какъ  ихъ  м'Ьтко  назвалъ  одинъ  изъ  бывшихъ  ьгЬстныгь 
земскихъ  д'Ьятелей  „болячками",  главнымъ  образомъ,  и  должны  быть  предметом^ 
подробнаго  изсл'Ьдован1Я.  Не  будучи  достаточно  знакомъ  особенно  съ  настоящш 
положешемъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  въ  частности  съ  услов1е]гъ 
крестьянскаго  быта,  я  остановлюсь  исключительно  на  мелкомъ  народномъ  Iф^ 
дитЬ,  какъ  предметЬ  мн'Ь  наибол'Ье   знакомомъ. 

Торговля,  всЬ  отрасли  производства  и  промышленности  поддерясиваются 
кредитомъ  какъ  со  стороны  Правительства  посредствомъ  Государственнаго  Банка 
такъ  и  со  стороны  частныхъ  креднтныхъ  учрежденШ,  только  отчасти  поддерхи- 
вается  кредитомъ  Государственнаго  Банка  сельскохозяйственная  влад'Ьльчеекая 
промышленность  и  вовсе  не  поддерживалась  до  посл']^дняго  времени  крестьян- 
ская сельскохозяйственная  промышленность.  Въ  этомъ  отношеши  у  насъ  проие- 
ходитъ  что-то  ужъ  очень  непонятное  и  положительно  ненормальное;  въ  Росс1и— 
въ  стран*  исключительно  землед'Ьльческой — почти  не  поддерживается  государ- 
ственнымъ  кредитомъ  сельскохозяйственнаяпромышленность,  т.  е.,  именнста  отрасль 
производства,  которой  живо  само  государство  и  вс*]^  его  сограждане,  ненормаль- 
ность въ  этомъ  отношеши  идетъ  дальше,  она  создала  искусственную  въ  дтомъ 
отношенш  привилепю  сословШ — ДворянскШ  и  Крестьянсшй  Банки,  хотя  потомъ 
въ  силу  вещей  временно  должна  была  распространить  эту  привилепю  и  на  дру- 
Г1Я  С0СЛ0В1Я,  а  загЬвсъ  удвоить  срокъ  этихъ  привилег1Й  и,  надо  думать,  сд^аетъ 
эту  привилепю  общимъ  достоянаемъ. 

Въ  виду  недоступности  для  крестьянина  въ  полномъ  смысл']^  этого  слова 
кредитоваться  въ  существующихъ.  такъ  сказать,  общихъ,  креднтныхъ  учрежде- 
Н1ях'ь,  правительственныхъ  или  частныхъ,  онъ  кредитуется  у  зажиточныхъ  одно- 
сельчанъ  и  у  землевлад']Ьльцевъ,  у  которыхъ  арендуетъ  землю.  Спещально 
крестьянск1Я  кредитный  учрежден1я,  какъ,  наприм'Ьръ,  ссудо-сберегательныя  то- 
варищества, волостные  и  сельск1е  банки,  значительною  частью  оказались  несостоя- 
тельными и  прекратили  свое  существованхе,  а  остальные  продолжаютъ  свои  жалк1Я 
операцш,  обслуживая  весьма  малый  кругъ  лицъ — большею  частью  однихъ  род- 
ственниковъ  и  близкихъ  знакомыхъ.  Такимъ  образомъ,  предъ  нами  два  вопроса: 
во-первыхъ,  каковы  условхя  кредита  крестьянина  у  односельчанина  и  землевла- 
дельца, у  которого  онъ  снимаетъ  въ  аренду  землю,  и,  во-вторыхъ,  кашя  причины 
были  безжизненности  и  въ  конц'Ь  концовъ  смерти  спец1альныхъ  крестьянскихъ 
креднтныхъ  учрежден1Й.  Если  съ  отв'Ьтомъ  на  эти  два  вопроса  намъ  удастся 
выяснить  и  настоящее  положенге  крестьянства  Самарской  губерн1и  въ  отношеши 
его  кредитоспособности,  то  гЬмъ  самымъ  мы  уже  близко  подойдемъ  къ  вопросу, 
каюя  наилучш1я  кредитныя  учрежденхя  нужны  для  крестьянства  Самарской  гу- 
бернш. 

ВсЬмъ  изв'Ёстно,  что  въ  каждомъ  сел*]^,  деревн'Ь  и  даже  хутор'Ь  есть  то  иля 
другое  число  зажиточныхъ  лицъ,  которыя  ссужаютъ  деньгами  массу  б'Ьдняковъ 
въ  крайшя  минуты  какъ  семейной,  такъ  общественной  и  экономической  ихъ 
жизни;  ссужаютъ  они  за  громадные  проценты,  обыкновенно  за  1  рубль  беруть 
два,  и  б'Ьднякъ,  не  разсуждая,  ихъ  платитъ,  потому  что  онъ  не  въ  такомъ  поло- 
жеши,  чтобы  разсуждать  о  выгодности  или  невыгодности  займа,  безъ  этого  рубля 
онъ  или  не  похоронитъ  члена  семьи,  или  не  окреститъ  народившагося  ребенка 
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или  не  купить  лошади,  и  не  засЬетъ  потребное  для  своей  семьи  число  десятииъ  зенли, 
а  на  другихъ  условхяхъ  онъ  нигд'Ь  не  можетъ  его  занять.  Съ  другой  стороны, 
онъ  надеется,  что  Богъ  дастъ  урожай,  онъ  въ  состояти  будетъ  уплатить  9ти 
два  рубля  и  если  этимъ  самымъ  онъ  отдаетъ  весь  свой  заработокъ,  то  онъ  знаетъ, 
что  ему  опять  дадзггъ  взаймы  этотъ  рубль  на  тЬхъ  же  услов1яхъ.  Такъ  есте- 
ственно создается  кабала  у  односельчанъ  -  мхро'Ьдовъ  -  ростовщиковъ.  Несмотря 
на  всю  тяжесть  услов1й  такого  кредита,  б'Ьднякъ  -  крестьянинъ  не  только  не  пи- 
таетъ  вражды  хъ  своему  кредитору,  но  даже  благоволить  предь  нимь,  такъ  какь 
онъ  выручаеть  его  въ  необходимые  моменты  жизни. 

Еще  тяжел^Ье  отношен1е  крестьянина-арендатора  къ  собственнику  арендуе- 
мой земли;  благодаря  небольшимь  крестьянскимь  над'Ьламь — сь  одной  стороны,  и 
весьма  крупному,  вполн'Ь  обезпеченному  землевлад'Ьнш — сь  другой,  услов1я  сдачи 
земли  въ  Самарской  губернш  крайне  тяжелый;  во-1-хъ,  ц-Ьна  аренды  иногда 
достигаешь  половины  и  даже  бол'Ье  стоимости  самой  земли,  во-2-хъ,  крестьянинъ 
вынужденными  обязательствами  такъ  себя  свяжетъ  и  по  рукамь,  и  по  ногамъ,  что 
онъ  не  можетъ  пользоваться  ни  удобнымь  про'Ьздомъ,  ни  ближайпшмъ  водопоемь, 
ни  пастьбою,  конечно.  Но  все  это,  хотя  и  вынуждаемыя,  но  соглашен1я — уолов1я,  а 
вотъ  дальше,  когда  онъ  вспашетъ  и  сожнетъ  хл'Ьбь,  когда  надо  бы  помолотить  и 
продать  для  расчета  за  аренду  и  сь  рабочими,  туть-то  и  сталкиваются  противо- 
положные интересы:  собственникъ  земли  не  позволяеть  увозить  хл^бъ,  боясь  не 
получить  за  аренду,  а  крестьянинъ,  не  продавь  хл'Ьба,  не  можетъ  ни  заплатить  за 
аренду,  ни  расчитаться  сь  рабочими,  начинается  поэтому  д'Ьлежь  хл'Ьба;  льви. 
ную  часть,  конечно,  получаеть  собственникъ  земли,  при  томъ  еще  арендаторь 
должень  обмолотить  его  и  свезти  въ  его  амбары.  Каковы  на  самомь  д^'Ь  тяже- 
лый услов1я  аренды  земли  крестьянь  у  собственииковъ  ея,  достаточно  провести 
параллель  между  благосостоян1емь  первыхъ  и  посл'Ьднихъ,  достаточно  знать,  что 
собственники  земли  нажили  при  этомь  милл]оны,  а  крестьяне,  несмотря  на  свой 
трудъ,  на  всЬ  переносимыя  лишешя,  остались  такими  же  б'Ьдняками,  если  не 
об'Ьдн'Ьли  еще  бол'Ье. 

Казалось  бы,  такому  ненормальному  положеваю,  неравномерному  соотноше* 
Н1Ю  гЬхъ  и  другихъ,  должны  были  бы  помочь  вышеуказанныя  спец1альныя 
крестьянск1я  учрежден1я:  они  для  этого  создавались,  они  пресл'Ьдовали  только 
ихъ  нужды  и  интересы,  они  находились  въ  в'^д^нш  и  непосредственномь  распо- 
ряженш  крестьянь,  но  отчасти  это  посл'Ьднее  обстоятельство,  а  отчасти  неращональ- 
ная  организац1я  этихь  учрежден  1Й  и  были  причинами  ихъ  безжизненности  и 
потомь  смерти.  Думали,  что  всего  ближе  и  в'Ь]рн'Ье  знать  нужды  и  удовлетворять 
потребности  крестьянь  самимь  крестьянамь,  думали,  что  взносы,  что  паи  членовь 
кредитнаго  учрежден1я,  съ  одной  стороны,  обезпечать  правильное  веденхе  д'Ьла, 
а  съ  другой,  заинтересують  ихъ  въ  судьб'Ь  учрежден1я;  но  и  въ  томъ,  и  въ  другомь 
положительно  ошиблись;  оказалось,  что  зачастую  крестьяне  не  ум^ють  в'Ьрно 
опред']^лять  свои  нужды  и  р'Ьшительно  не  могуть  сами  удовлетворять  своихъ 
потребностей;  оказалось,  что  взносы-паи  явились  только  фиктивными,  обреме- 
няющими и  безь  того  тяжкое  матерхальное  положен1е;  явилось  поэтому  только 
желан1е  взять,  безь  всякаго  интереса  о  судьб'Ь  учрежденхя.  Такимь  образомъ, 
будучи  основаны  на  нев'Ьрномь  положенш  обезпечен1я  существовашя  ваъ  паями 
членовь,  будучи  предоставлены  самимь  себ'Ь  безъ  всякаго  руководства  и  конт- 
роля со  стороны  компетентныхь  лнць  и  инстанц1Й,  эти  учрежденхя  на  первыхъ 
же  порахъ  повели  д'Ъло  неправильно-  и  потому  положительно  не  могли  удов- 
летворить настоятельной  м'Ьстной  нужд^  въ  кредите. 

Остается  только  еще  сказать,  что  крестьяне  въ  большинств'Ь  случаевъ  уже 
сознательно  относятся  къ  выдаваемымь  ими  обязательствамь,  они  понимають 
обязанность  платить  въ  срокь,  и  что  вообще  крестьяне  въ  Самарской  губерн1и 
настолько  кредитоспособны,  чго  они  являются  клхентами  м'Ьстныхь  кредитныхъ 
учрежденШ  и  особенно  Отд'Ьленхя  Государственнаго  Банка.  Кредитоспособность 
свою  они  доказали   по  хл'Ьбнымъ  ссудамь;   въ  Самарской  губернш   съ  1895  года 
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эта  операц1я  съ  крестьянами  ведется  въ  широкихъ  разм']^рахъ,  ссуды  подъ  хл'Ьбъ 
крестьянамъ  выдавали  всЬ  уЬздныя  земства  и  Отд'Ьлеше  Государственнаго  Банка; 
въ  ссуду  подъ  хл'Ьбъ  крестьянамъ  съ  указаннаго  выше  времени  выдано  н^колько 
милл10новъ  рублей,  и  гд4  это  д'Ьло  было  поставлено  правильно,  тамъ  крестьяне 
оказались  самыми  лучшими  плательщиками. 

Такимъ  образомъ,  изъ  вышесказаннаго  явствуетъ,  что  сельск1Я  крестьянсюя 
кредитный  учреждешя  необходимы  и  возможны,  только  ихъ  надо  организовать 
соотв'Ьтственно  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  и  потребностямъ;  надо,  чтобы  въ  органи- 
заций этихъ  учреждешй  не  входили  фиктивные  элементы — въ  родЬ  членскихъ  взно- 
совъ  и  прочее,  чтобы  не  кл1ентура  приспособлялась  къ  безжизненнымъ  формаль- 
ностямъ  учреждешя,  а  наобороть,  учреждеше  воплощало  бы  всЬ  нужды  и  по- 
требности данной  мЬстности;  надо,  сл'Ьдовательно,  этимъ  учреждешямъ  на  пер- 
выхъ  порахъ  дать  средства,  но  главнымъ  образомъ,  чтобы  впосггЬдствш  оборот- 
ный средства  являлись  въ  вид'Ь  вкладовъ  и  текущихъ  счетовъ  м^Ьстныхъ  же  жи- 
телей; только  тогда  и  можетъ  существовать  любое  кредитное  учреждете,  если 
оно  съ  одной  стороны  ссужаетъ,  а  съ  другой  представляетъ  удобное  и  безопас- 
ное пом*Ьщеше  капиталовъ;  надо,  наконецъ,  чтобы  эти  учрежден1я  образовались 
и  направлялись  въ  ихъ  дгЬятельности  компетентными  органами,  чтобы  они  нахо- 
дились подъ  бдительнымъ  фактическимъ  контролемъ  этихъ  органовъ. 

Самымъ  подходящимъ  къ  этому  типу  является  последней  формацш  кредит- 
ное товарищество:  оно  открывается  Государственнымъ  Банкомъ,  получаетъ  отъ 
него  и  первоначальныя  средства  для  производства  операщй  и  находится  подъ 
его  строгимъ  и  фактическимъ  контролемъ;  насколько  это  учреждеше  пришлось 
понутру  крестьянамъ,  свид'Ьтельствуетъ  быстрота  и  легкость  ихъ  возникновен1я, 
съ  одной  стороны  (въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  м'Ьсяцевъ  ихъ  открылось  въ  Самар- 
ской губерши  уже  бол^ке  двадцати  товариществъ),  а  съ  другой — ^изумительный 
ростъ  каждаго  товарищества:  открывшись  при  20 — 30  учредителяхъ,  они  быстро 
насчитываютъ  сотнями  своихъ  членовъ,  являются  даже  значительные  вклады, 
однимъ  словомъ  учрежден1е  на  первыхъ  же  порахъ  принимаетъ  физ10ном1Ю  дМ- 
ствительнаго  кредитнаго  учреждешя. 

Эти  кредитный  товарищества  съ  ихъ  ограниченными,  особенно  на  первыхъ 
порахъ,  средствами  дадутъ  возможность  крестьянству  обзавестись  живымъ  и  мерт- 
вымъ  инвентаремъ,  вспахать  землю  и  собрать  урожай;  при  благопр1ятныхъ  усло- 
В1яхъ  этого  совершенно  достаточно  для  крестьянина,  такъ  какъ  онъ  продаетъ 
хл*Ьбъ,  расчитывается  съ  своими  долгами,  недоимками  и  до  будущей  весны  въ 
кредитЬ  не  нуждается,  потому  что  изъ  вырученныхъ  за  хл'Ьбъ  денегъ  у  него  оста- 
лось еще  на  наемъ  земли  и  друг1е  неотложные  расходы.  Но  это  при  благопр1Ят- 
ныхъ  услов1яхъ,  т.  е.  при  нормальныхъ  ц'Ьнахъ  на  хл'Ьбъ,  но  кто  не  помнить 
1895^  1896  и  отчасти  1897  годовъ,  когда  ц'Ьна  на  рожь  въ  Бугульминскомъ  у^зд^ 
доходила  до  12  коп.  за  пудъ,  когда,  сл'Ьдовательно,  всякая  продажа  хл'Ьба  равно* 
сильна  разорен1Ю.  Въ  то  время  на  помощь  м'Ьстному  землед'Ьл1Ю  въ  этомъ  отно 
шенш  пришло  земство  и  кредитный  учрежденхя,  особенно  Самарское  Отд^Ьленхе 
Государственнаго  Банка,  оно  выдало  крестьянамъ  за  это  время  до  трехъмилдю- 
новъ  рублей;  всЬ  уЬздныя  земства  пользовались  для  этой  ц'Ьли  посредничеокимъ 
кредитомъ,  именно: 

Самарское до     бОО.ООО  руб. 

Николаевское •        200.000    , 

Бузулукское ,    .    .    .     ,       200.000 

Ставропольское ,        50.000 

Бугульминское 100.000 

Новоузенское »    1.000.000 

и  всЬ  эти  кредиты  использовались,  конечно,  по  н'Ьсколько  разъ  за  это  время.  Въ 
настоящее  же  время  уЬздныя  земства,  уб'Ьдившись,  что  это  д'Ьло  имъ  не  по  си* 
хамъ,  что  они  для  этого  слишкомъ  крупный  единицы,  что  для  правильной  по- 
становки д^ла  пришлось  бы  установить  очень  сложную  и  дорогую  организащю. 


т 
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отказались  отъ  этого  кредита;  недавно  открыть  такой  кредитъ  Бугурусланскому 
земству  до  300.000  рублей  и  возобновленъ  Бузулукскому  въ  200.000  рублей  и  Бу- 
гульминскому  въ  100.000  рублей,  но  на  совершенно  другнхъ  началахъ;  хл'Ьбъ 
принимается  въ  залогъ  только  въ  земск1я  зернохранилища.  Отд'Ьлеше  Государ- 
ственнаго  Банка  съ  того  времени  такъ  выросло  въ  своихъ  собственныхъ  стЬнахъ, 
что  тоже  не  можетъ  вести  эту  операщю  въ  прежнемъ  размЬр'Ь,  да,  наконецъ,  и 
его  опыть  показалъ,  что  оно  еще  бол*Ье  крупная  единица,  ч^^мъ  каждое  у^Ьздное 
земство,  и  потому  выдача  ссудъ  непосредственно  Отд'Ьлешемъ  сопряжена  съ  боль- 
шими затруднеи1ями  и  задержками  и,  кром'Ь  того,  съ  значительными  издержками. 

Такимъ  образомъ,  при  повторенш  обстоятельствъ  1895 — 1897  годовъ  крестьян- 
ство окажется  еще  въ  худшемъ  положенш,  потому  что,  не  им'Ья  возможности 
выждать  ц^иъ,  оно  изъ  вырученныхъ  за  хл'Ьбъ  денегъ  не  въ  состоянш  будетъ 
уплатить  свои  долги,  а  сл'Ьдовательно,  получить  вновь  кредитъ  и  продолжать 
свое  хозяйство.  Въ  этомъ  случае  могли  бы  принести  существенную  пользу  тЬ  же 
кредитный  товарищества,  являясь  посредниками  между  Отд'Ьлен1емъ  Государствен- 
наго  Банка  и  крестьянами  по  выдач'Ь  ссудъ  подъ  хжЬбъ.  Сами  кредитный  това- 
рищества за  свой  счетъ,  въ  виду  значительной  потребной  на  этотъ  предметъ 
суммы,  этой  потребности  удовлетворить  не  могуть,  но,  какъ  посредники  Отделе - 
Н1Я  Государственнаго  Банка,  т.  е.  за  счеть  посл'Ьдняго,  они  самые  желательные: 
во-1-хъ,  кредитный  товарищества  являются  небольшими  учрежден1ями,  они  откры 
ваются  въ  каждой  волости,  а  въ  большой  и  населенной  волости  и  два  товарище- 
атва;  во-г-'хъ,  клхентура  ихъ — только  населеше  этой  волости,  она  товариществу 
известна  съ  нравственной  и  имущественной  стороны;  въ-З-хъ,  самая  организац!я 
этого  д'Ьла  возможна  такова,  что  она  вполн'Ь  гарантируетъ  и  правильность 
веден1я  этого  д'Ьла,  и  отсутств1е  всякаго  риска  и  потерь:  наприм'Ьръ,  хл^бъ  можетъ 
ссыпаться  въ  зернохранилища  товарищества  собственный  или  арендованный,  онъ 
можетъ  быть  обезличенъ,  находиться  подъ  надзоромъ  полищи  и  контролемъ 
инспектуры  Государственнаго  Банка.  Скажу  бол'Ье,  хл^бъ,  ссыпанный  въ  зерно- 
хранилища товарищества  и  обезличенный,  будетъ  представляться  лучшимъ  по 
качеству,  такъ  какъ  онъ  предъ  обезличиван1емъ  долженъ  быть  самымъ  лучшимъ 
образомъ  очищенъ;  кром'Ь  того,  онъ  или  на  жел*Ьзной  дорогЬ  или  на  крупныхъ 
рынкахъ,  или,  наконецъ,  на  пути  къ  тому  или  другому,  потому  что  зернохрани- 
лища будутъ  именно  пресл'Ьдовать  наилучшШ  способъ  подвоза  хл'Ьба;  наконецъ, 
хл^бъ  этотъ  большими  парт1ями  выгоднее  и  своевременно  можетъ  быть  проданъ 
самимъ  же  товариществомъ,  конечно  съ  соглас1я  своихъ  кл1ентовъ.  Такимъ  обра- 
зомъ этимъ  посредническимъ  кредитомъ  не  только  удовлетворялась  бы  первая 
нужда  залога  хл'Ьба,  но  упорядочилась  бы  очистка  его  и  регулировалась  бы  его 
продажа. 

Наконецъ,  обзаведшись  при  помощи  кредита  инвентаремъ  и  хл'Ьбомъ  и  вы- 
ждавъ  при  помощи  посредническаго  кредита  хорошихъ  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ,  крестья- 
нинъ  нуждается  еще  въ  устройств-Ь  своей  усадьбы,  у  него  въ  настоящее  время 
н'Ьтъ  не  только  пом'Ьщен1я  для  скота,  хл'Ьба,  но  даже  для  самого  себя,  живутъ 
они  большею  частью  въ  невозможныхъ  пом'Ьщен1яхъ,  затраты  на  устройство 
усадьбы  не  могутъ  быть  покрываемы  ни  ежегоднымъ  бюджетомъ,  ни  обыкно- 
веннымъ  краткосрочнымъ  кредитомъ,  он'Ь  должны  быть  восполнены  мелюратив- 
иымъ  кредитомъ.  Въ  Самарской  губернш  такой  кредитъ  возможенъ,  въ  Самар'Ь 
существуетъ  Комитеть  по  выдач'Ь  мел1оративныхъ  ссудъ,  я  самъ  состою  чле- 
номъ,  но  вотъ  какое  встр'Ьчается  затрудненхе  при  пользованш  этимъ  кредитомъ 
крестьянами:  во-1-хъ,  возможно  ли  выдать  ссуды  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ  -  домо- 
хозяевамъ,  или  только  ц'Ьлымъ  сельскимъ  обществамъ;  во-2-хъ,  какъ  установить 
надзоръ  за  употреблешемъ  взятой  отд'Ьльнымъ  крестьяниномъ  ссуды  по  назна* 
четю.  Посл'ЬднШ  вопросъ  им'Ьеть  р'Ьшающее  значенхе  потому,  что  выдача  ссудъ 
безъ  контроля  будетъ  положительно  вредна,  такъ  какъ  она  еще  болЬе  отягчить 
матер1альное  положенхе    заемщика,  онъ  или  ничего  не  сдЬлаетъ  произв  одитель 
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наго,  необходимаго  въ  своемъ  хозяйстве  на  занятый  деньги,  или  если  и  сд'блаетъ, 
то  только  710  долю  сл'Ьдуемаго,  а  проценты  плати  и  самый  капиталъ  возвратя. 

Мн4  думается,  что  если  бы  въ  каждой  волости  Самарской  губернш  было 
открыто  хотя  одно  кредитное  товарищество,  если  бы  оно  являлось  посредни- 
комъ  между  ОтдЬлен1емъ  Государственнаго  Банка  и  крестьянами  по  выдач! 
ссудъ  подъ  хл'Ьбъ  и  если  бы,  наконецъ,  была  достигнута  гарант1я  въ  производи- 
тельномъ  употребленш  мел1оративныхъ  ссудъ,  то  вопросъ  о  мелкомъ  народномъ 
кредите  былъ  бы  разр']Ьшенъ  при  данныхъ  обстоятельствахъ  вполн'Ь  удовлетво- 
рительно. 


Записка  Земскаго    Начальника   Е.  И.   Зап-Ьсошнаго  о   сод%йств1и  мЪрамъ  къ  уиеиьшеим 
пожаровъ,  развит1ю  производства  и  распростраиеи1ю  огиеупорныхъ  веществъ. 

Необходимо,  чтобы  Правительство  пришло  на  помощь  населешю  устрой- 
ствомъ  черепичныхъ  заводовъ,  полезность  коихъ  признана  и  земствомъ,  пред- 
полагающимъ  устроить  таше  заводы  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ;  но  желательно, 
чтобы  так1е  заводы  были  устроены  по  возможности  въ  большемъ  числ'Ь,  дабы 
обслуживать  меньшхе  районы.  Необходимо  улучшеше  пожарнаго  обоза,  а  главное 
устранеше  зла  по  отсутств1Ю  воды,  для  чего  необходимо  устройство  водо- 
хранилищъ. 

Необходимо  содМствае  устройству  и  самыхъ  жилищъ  изъ  огнеупорнаго  ма- 
терхала. 

Средствами  могутъ  служить  субсид1И  Правительства  и  частныхъ  страховыхъ 
обществъ,  которыхъ  надлежало  бы  привлечь  къ  отчислешю  изв'Ьстнаго  %  на 
этотъ  предметъ  изъ  громадныхъ  премхй,  получаемыхъ  ими  съ  застрахованныхъ 
имуществъ.  Земства,  принимая  на  страхъ  крестьянск1я  имущества»  могли  бы  тоже 
цритти  на  помощь  въ  этомъ  отношен1и  изъ  средствъ  страхового  капитала,  на- 
прим'Ьръ,  выдачей  безвозвратныхъ  пособ1Й,  цо  стоимости  расходовъ,  на  плановое 
разсёлен1е  т^хъ  домохозяевъ,  которые  въ  настоящее  время  живутъ  на  неплано- 
выхъ  м'Ьстахъ  и  скученностью  своихъ  построекъ  представляютъ  широкое  поле 
для  огня. 

Наконецъ,  для  подъ'Ьзда  къ  р'Ькамъ  сл'Ьдуетъ  непрем'Ьнно  устроить  не- 
сколько широкихъ,  устланныхъ  камнями,  подъ'Ьздовъ. 


Записка  Самарснаго  УЪзднаго  Предводителя  Дворянства  Е.  В.  Пустошкина  объ  обществеииыхъ 

работахъ. 

Осенью  1901  и  весною  нын'Ёшняго  1902  гг.  впервые  применялись  обществен- 
ныя  работы  по  распред^ленш  Губернскаго  Присутств1я  и  на  средства,  передан- 
ныя  въ  распоряжеше  земскихъ  начальниковъ,  какъм'Ьра  помощи  пострадавшему 
отъ  неурожая  населешю. 

М'Ьра  эта,  особенно  тамъ,  гд-Ь  прим'Ьнете  ея  находилось  въ  ум^лыхъ  рукахъ, 
вызвала  горячее  сочувствхе  населен1я. 

Общественныя  работы  производились  и  ран'Ье  по  иниц1атив«Ь  земствъ  и  на 
земсшя  средства,  но  земства,  не  обладая  никакими  органами  въ  у^^дахъ,  при- 
нуждены были  большею  частью  сосредоточивать  общественныя  работы  въ  не- 
многихъ  пунктахъ  уЬзда,  а  зат4мъ  прим'Ьнять  ихъ  тамъ  и  для  такихъ  ц-Ьдей,  гд* 
потребность  въ  нихъ  была  уже  давно  нам'Ьчена.  Благодаря  этому  производкхнсь 
работы,  въ  которыхъ  местное  населен1е  принимало  лишь  побочное  участ1е  въ 
помощь  рабочимъ-спецзалистамъ,  каковыхъ  на  мЬстахъ  почти  не  имеется,  а  за- 
гЬмъ  работали  крестьяне  лишь  изъ  ближайшихъ  къ  м-Ьсту  работъ  селенШ. 

Я  не  говорю  уже  о  томъ,  что  въ  средствахъ  земск1Я  учреакден1я  всегда  быхн 
сгЬснены  несравненно  бол'Ье,  ч^мъ  Правительство. 

СовсЬмъ   другой   характеръ    носятъ   работы  на  м*стахъ.  Оставаясь  у  себя 
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доиа,  не  разставаясь  съ  семьей»  крестьянинъ  срываетъ  какой-нибудь  косогоръ, 
роетъ  прудъ,  устрацваетъ  плотину,  польза  чего  имъ  вполн'Ь  понята  и  резуль- 
татами чего  онъ  затЬмъ  самъ  будетъ  пользоваться;  невольно  рвенхе  его  удваи- 
вается, а  получая  сравнительно  хорошее  вознаграждете,  онъ  вооч1Ю  видитъ, 
какъ  каждый  его  рабоч1Й  день  поддерживаетъ  его  голодную  семью.  Не  бросая 
своихъ  хозяйственныхъ  заботь  и  привычной  обстановки,  крестьянинъ  зам'Ьчаетъ» 
что  его  горизонтъ  расширяется.  Оврагъ,  мимо  котораго  онъ  десятки  л'Ьтъ  "бздиль 
и  ходнлъ,  не  обращая  на  него  никакого  вниманхя,  начинаетъ  мозолить  ему 
глаза»  лощинку  за  селомъ  онъ  мысленно  уже  видитъ  обращенною  въ  водоемъ 
чистой  воды  и  т.  д.  Наконецъ,  является  соревнован1е  между  соседними  селешями. 

Много,  однако,  усп'Ьшн'Ье  могло  бы  итти  д'Ьло,  если  бы  планъ  этихъ  обще- 
ственныхъ  работъ  былъ  заран'Ье  разработанъ.  Свободнаго  времени  у  крестья- 
нина для  подобныхъ  работъ  очень  немного.  Даже  и  въ  неурожайные  годы  ранЬе 
конца  Августа  или  Сентября  р'Ьдко  удалось  бы  начинать  эти  работы,  а  съ  на- 
ступлеиЁемъ  сильныхъ  холодовъ  приходится  бросать  ихъ  большинству,  даже  если 
сн'Ьгъ  еще  и  не  выпалъ,  за  неим'Ьнхемъ  теплой  одежды.  Весной  же  для  работъ 
остается  только  частичка  и  безъ  того  короткаго  междупарья. 

Понятно,  что  безъ  составленнаго  заран'Ье  плана  нельзя  разсчитать,  что 
нужно  сдЬлать,  чтобы  занять  все  нуждающееся  количество  рабочихъ  рукъ,  а  м'Ь- 
стами  и  совсЬмъ  не  придумаешь,  съ  чего  начать,  за  что  взяться. 

Поэтому  необходимымъ  мн'Ь  казалось  бы  им'Ьть  подробно  разработанный 
планъ  общественныхъ  работъ  не  только  для  каждой  волости,  но  даже  для  каж- 
даго  селен1я.  Первоначальныя  предположенгя  можно  было  бы  предоставить  са- 
мимъ  крестьянамъ,  пров'Ьрку  ихъ,  по  м'Ьр'Ь  поступлешя, — земскимъ  и  крестьян- 
скимъ  учрежден1ямъ;  тогда  можно  будетъ  сказать,  что  для  борьбы  съ  каждой 
голодовкой  у  насъ  припасено  наилучшее  оружхе,  разумно  поставленная  трудовая 
помощь,  а  для  крестьянъ  несчаст1е  будетъ  вдвойн'Ь  им'Ьть  воспитательное  вл1яше> 
пр1учая  ихъ  разсчитывать  только  на  свой  трудъ  и,  вмЬсгЬ,  наглядно  показывая 
вполн'Ь  возможный  и  доступный  для  нихъ  улучшешя  своихъ  родныхъ  м^Ьстъ. 


Записка  Инспектора  народныхъ  училищъ  И.  С  Клюжева  о  всеобщемъ  образован1и. 

При  взглядЬ  на  наше  крестьянское    сельское    хозяйство  невольнымъ  обра- 
зомъ   приходится  признать  тотъ  грустный  фактъ,   что  оно  ведется  почти   точно 
такъ  же,  какъ  велось   и  тысяча    л'Ьтъ  тому  назадъ.  Общая  картина  и  характеръ 
его  почти  не  изм^Ьнились.  Что  было  во  времена  патр1архальныя,  во  времена  ела- 
ган1я  былинъ,  то  же  самое  мы  видимъ  и  въ  настоящее  время — въ  начал'Ь  ХХ-го 
стол'Ьт1я:  та  же  трехпольная  система,  то  же  истощенхе    почвы,  то  же  стремленхе 
къ  тому,  чтобы  взять   отъ  земли-матушки    какъ    можно    больше,   а   дать  ей  на- 
х^колько  возможно  меньше.  Наконецъ,  тЬ  же  земледЬльческ1я  оруд1я — соха  и  бо- 
рона съ  ея  деревянными  зубьями,    грабли   и  вилы;  та  же  плохенькая   и  только 
еще  бол'Ье  истощенная  п'Ьгая  или  караковая  лошаденка;  тЬ  же  тел'Ьга  и  рыдванъ 
л^томъ  и  розвальни  съ  дровнями  зимой.  Та  же  упряжь  и  то  же  жилище!   Ника- 
кого усовершенствовашя  и  никакого   улучшешя    за  х^Ьлыя    сотни  л'Ьтъ!    Какими 
были  наши  сельсюя  избы  тысяча  л'Ьтъ  тому  назадъ — низкими,  грязными,  темными 
и  прокоптелыми, — такими  мы  видимъ  ихъ  и  сейчасъ,  безъ  всякой   перем'Ьны  къ 
лучшему.  Та  же  русская  печка,  тЬ  же  полати,  гЬ  же  лавки,  тотъ  же  примитивный 
рукомойникъ  съ  лоханью  и  та  же  самая  одежда,  которая   если  немного   и  пере- 
менилась, то   нельзя  сказать,    чтобы  къ  лучшему.  Первобытный  шубы,  чапаны  и 
.  полушубки,  хотя  и  остались  по  виду  почти  такими  же,  но  они  уже  не  отличаются 
прежней  теплотой   и  кр'Ьпостью,  а    ситцевыя  кумачныя  рубашки   ни  въ  какомъ 
случеЛ,  по  своей  прочности,  не  могутъ  сравниться  съ  прежнею   старинной  само- 
тканной рубахой,  приготовленной  дома  изъ  чистой  льняной  собственной  пряжи. 

Только  лучина-матушка  сменилась  керосиномъ-бг^тюшкой,  да  пиво   и  брага 
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русск1я — водкой  хм'Ьльною,  да  виномъ,  прнготовленнымъ  »на  манеръ  виноград- 
наго*.  Культуры  н'Ьтъ  и  не  видно  ея  нигд'Ь  и  ни  въ  чемъ.  Если  же  обратить 
внимаше  на  внутреннюю  сторону  жизни  нашего  крестьянина,  на  его,  такъ  ска- 
зать, духовную,  нравственную  сторону,  то  угЬшительнаго  получится  еще  менЬе. 
Прежняя  дикость,  грубость,  пьянство,  неуваженхе  къ  собственности,  къ  личности, 
л'Ьнь,  неуьгбнье  взяться  за  дЬло, — все  это  попрежнему  царить  въ  деревн'Ь.  Тьма 
и  тьма  непроглядная!  Грустное,  тяжелое  явленхе  и,  сознавая  его,  приходится  не 
только  скорб'Ьть  душой,  но  и  удивляться  ему. 

Неужели  нашъ  народъ,  за  тысячу  л*Ьтъ  своего  существовашя,  не-  нако- 
пилъ  себ'Ь  ни  опыта,  ни  кр'Ьпкихъ  устоевъ,  ни  какихъ-либо  усовершенствовашй, 
которыя  могъ  бы  передать  своему  потомству?  Неужели  онъ  не  способенъ  къ 
умственному  и  духовному  росту,  или  онъ  заснулъ  въ  своей  косности  и  спить 
вполн'Ь  непробуднымь  сномь.  Неужели  нельзя  разбудить  его  и  направить  на 
путь  культуры  и  прогресса!  Н-Ьть,  къ  счастью,  этого  н4тъ  и  быть  не  можеть. 
Если  бы  такое  предположенхе  было  в'Ьрно,  тогда  изъ  среды  его  не  могло  бы 
выйти,  говоря  словами  поэта,  „столько  славныхъ,  благородныхъ,  сильныхъ,  любя- 
щихъ  душой",  которые  изв'Ьстны  всему  М1ру  по  своимъ  выдающимся  талантамь 
и  способностямъ.  Поэтому-то  и  должно  признать,  что  если  нашъ  народъ  до  сихъ 
поръ  развился  очень  мало,  то  это  еще  не  значить,  что  онъ  не  можеть  развиться 
впереди.  Его,  дЬйствительно,  сл-Ьдуетъ  еще  разбудить  отъ  долгаго,  тяжелаго  сна 
и  направить  на  истинный  путь  просв'Ьщенхя.  А  это  можеть  сд'Ьлать,  и  начала 
уже  д'Ьлать  школа.  Ч'Ьмъ  больше  будеть  открыто  для  нашего  народа  школь  и 
ч'Ьмъ  дольше  будеть  продолжаться  курсъ  этихъ   школь,— тЬмъ  сильн'Ье,  кр'Ьпче, 

устойчив'Ье  и  благотворн'Ье  будеть  вл1яше  ихъ  на  нашего  крестьянина. 

Въ  последнюю  сессш  Самарскаго  Окружного  Суда  мн'Ь  пришлось,  въ  качестве 

присяжнаго,  судить  большое  число  вполн'Ь  испорченныхъ  юношей,  начиная  съ 
мелкихъ  воришекъ  и  кончая  зв'Ьрскими  уб1Йцами.  И  я  считаю  своимъ  долгомъ 
засвид'Ьтельствовать,  что  всЬ  они  были  или  вовсе  безграмотные  или  малограмот- 
ные, но  вообще  не  учившхеся  и  не  посЬщавшхе  никакой  школы,  такъ  какъ  школь 
у  насъ  вообще  еще  очень  мало.  Посещай  они  года  три  -  четыре  или  даже  бол'Ье 
хорошую  школу,  конечно,  до  такого  состоян1я  они  бы  не  дошли  и  на  скамью 
подсудимыхъ  не  попали.  Всл^Ьдств1е  этого,  можно  съ  ув'Ьренностью  сказать,  что 
съ  увеличен1емъ  числа  школь,  конечно,  всЬхъ  типовь  и  разрядовь,  но,  главнымъ 
образомь,  начальныхъ,  и  съ  продленхемь  ихъ  курса  до  четырехъ  и  бол'Ье  л*Ьтъ, 
и  должно  быстро  двинуться  впередь  умственное  и  нравственное  развитхе  нашего 
народа,  а  вм'ЬстЬ  съ  нимь  и  наше  сельское  крестьянское  хозяйство.  Въ  настоя- 
щее время  это  сознано  уже  всЬми  и  къ  этой  цЬлж  стремятся  всЬ  в'Ьдомства  и 
всЬ  городск1я  и  земсшя  самоуправленгя.  Если  же  н^которымь,  можеть  быть, 
покажется  страннывсъ,  что  за  тридцать  пять  л'Ьтъ  д'Ьятельности  этихъ  самоупра- 
влетй  имъ  пришлось  сд'Ьлать  очень  мало  въ  д'Ьл'Ь  развитзя  народа  и  улучше- 
шя  его  матергальнаго  благосостоян1я  вообще  и  въ  д'Ьл'Ь  усовершенствован1я  седь- 
скаго  хозяйства  въ  частности,  то  это  происходить  только  отъ  того,  что  они 
слишкомъ  мало  знакомы  съ  состояшемь  народнаго  образован1я  до  времени  вве- 
ден1Я  земскаго  самоуправлешя.  Людямь  же,  близко  знающимь  положеше  доре- 
форменной школы,  приходится  еще  удивляться  тому,  что  земсшя  начальный 
школы  сдЬлали  очень  много.  Благодаря  этой  школ'Ь,  молодое  покол^ше  потяну- 
лось къ  книгЬ,  къ  знатю,  къ  труду,  къ  сравнен1Ю,  къ  доброму  примеру;  потя- 
нулось къ  доктору,  фельдшеру,  акушерюЬ;  потянулось  къ  плугу  Сакка,  сЬялюЬ. 
в'Ьялк'Ь,  молотилк'Ь;  потянулось  къ  травосЬянхю,  многопольной  систем'Ь,  садо- 
водству, огородничеству  и  разнымъ  кустарнымь  производствамь;  потянулось  къ 
народнывсъ  чтетямь  и  къ  разнымъ  разумнымь  духовнымь  развлечешямъ.  Однако, 
не  сл*дуетъ  забывать,  что  оно  только  еще  потянулось,  а  потому  именно  теперь- 
то  и  настало  время  притти  на  помощь  всЬмъ  этимь  добрымъ  стремлетямъ 
нат)ода,  и  ч'Ьмъ  скор'Ье,  гЬмь  лучше.  Задача  эта,  конечно,  не  легкая,  и  она  все- 
ц'Ьло  лежить  на  земств'Ь.  Земство  дало  народу  школу  и  медицину;  оно  даетъ  ему 
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и  землед^Ьльчесшя  оруд1Я — плуги,  сЬялки,  в'Ьялки»  молотилки  и  проч.  Оно  же 
должно  и  научить  его  съ  усп'Ьхомъ  пользоваться  этими  оруд1ями.  Ч'Ьмъ  шире  и 
полн'Ье  будетъ  оно  приходить  въ  этомъ  отношенш  на  помощь  населешю,  тЬмъ 
лучше  и  скорее  достигнетъ  желаемыхъ  результатовъ.  И  самымъ  ъ'Ьркыжь,  луч- 
шимъ  и  скорымъ  средствомъ  къ  осуществленхю  этой  задачи,  снова  повторяю, 
должна  быть  школа.  Нашъ  миллхонныИ  народъ  прежде  всего  нуждается  въ  разум- 
ной, серьезной  многол'Ьтней  школ'Ь  и  только  при  ея  посредств'Ь  онъ  поиметь 
всю  необходимость  для  него  знан1Й  по  сельскому  хозяйству.  Росс1я — в'Ьковая 
земледельческая  страна,  потому  должно  прежде  всего  хорошо  и  основательно 
знать  свою  матушку — землю. 

Обязанность  же  земства,  въ  широкомъ  смысл'Ь  этого  слова,  состоитъ  въ  томъ, 
чтобы  уничтожить  всЬ  гЬ  преграды,  которыя  м'Ьшаютъ  правильному  росту  бла- 
ГОСОСТОЯН1Я  народа  и  его  прогрессу  въ  сельскохозяйственной  жизни. 

Вотъ,  по  моему  мн'^Ьнш,  его  прямая  задача  въ  этомъ  отношенш: 

1)  Отроить  школы  во  всЬхъ  селахъ  и  деревняхъ  и  увеличивать  курсъ  учен1я 
до  4,  5,  6  и  бол^е  л'Ьтъ. 

2)  Стремиться  къ  скор'Ьйшему  достижен1Ю  общедоступнаго  обучен1я  маль- 
чиковъ  и  д^вочекъ. 

8)  Насаждать  спещальныя  ремесленный  и  професс10нальныя  учебныя  за- 
веден1я. 

4)  Проводить  въ  народъ  чрезъ  школы  знан1Я  по  сельскому  хозяйству,  ого- 
родничеству, садоводству  и  пчеловодству. 

5)  Распространять,  демонстрировать  и  читать  на  народныхъ  чтен1яхъ  бро- 
шюры по  этимъ  предметамъ. 

6)  Устраивать  курсы  по  садоводству  и  огородничеству  и  приглашать  на 
нихъ  учителей  н  учительницъ,  желающихъ  вести  это  д^^ло  при  своихъ  школахъ, 
и  черезъ  школу  же  распространять  эти  св'Ьд'Ьн1я  въ  народъ. 

7)  Рекомендовать  тЬмъ  учителямъ  и  учительницамъ,  которые  им'Ьютъ  любовь 
къ  садоводству,  огородничеству  или  сельскому  хозяйству,  вообще,  читать  съ 
учениками  посл'Ьднихъ  отд-ЬленШ — въ  одноклассныхъ  школахъ  въ  IV  отд.,  а  въ 
2-хъ  кл. — въ  IV  и  V  отд.  христоматш,  въ  которыхъ  пом]Ьщены  статьи  по  этимъ 
отраслямъ  хозяйства,  какъ  наприм'Ьръ  христоматгя  Пономарева  „Родная  Земля*', 
чч.  2  и  8,  одобренная  М.  Н.  П.  и  его  же  ,  Начальная  сельскохозяйственная  книга 
для  чтешя  въ  народныхъ  училищахъ  и  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  шко- 
лахъ". Книга  эта  вышла  уже  седьмымъ  изданхемъ  и  одобрена  Учеными  Комите- 
тами Министерствъ — Народнаго  Просв']Ьщешя,  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ  и  Училищнымъ  Сов'Ьтомъ  при   Св.  Синод'Ь. 

8)  Заводить  сельскохозяйственныя  учрежден1я,  устраивать  публичный  бесЬды 
и  вести  систематичесюе  курсы  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства  (по 
Положешю  28  Мая  1901  г.). 

9)  Приглашать  своихъ  агрономовъ,  инструкторовъ,  садоводовъ  и  огородни- 
ковъ  и  разсылать  ихъ  по  уЬзду  съ  ц'Ьлью  наблюден1Я  и  руководства  за  всЬми 
опытными  полями,  садами,  огородами  и  пасЬками. 

10)  Способствовать  уничтоженш  тЬхъ  условШ  и  обстоятельствъ,  которыя 
м^кшаютъ  культурному  развитхю  народа.  Сл-Ьдуетъ  зам'Ьтить,  что  отсутствхе  обще- 
гражданской правоспособности  крестьянина  ставитъ  непреодолимыя  препятств1я 
всЬмъ  почти  м]Ьропр1ят1ямъ,  направленнымъ  къ  улучшенш  его  благосостоянхя. 

11)  Сл4дуетъ  глубже  изучить  причины,  почему  съ  каждымъ  годомъ  исто- 
щается земля  и  почему  землед^ецъ-крестьянинъ  не  можетъ  въ  достаточной 
степени  удобрить  ее. 

При  этомъ  нельзя  не  признать  и  того  обстоятельства,  что  повышеше  удобри- 
тельныхъ  средствъ  крестьянскаго  хозяйства  иногда  мен'Ье  всего  завйситъ  отъ 
доброй  воли  самого  крестьянина. 

12)  Ходатайствовать   объ  устранети   всЬхъ   искусственныхъ  законодатель- 
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шлхъ  препятствШ  къ  переходу   отъ  общиннаго    пользовашя  землею   къ  лнчной 
собственноств. 

1д)  Распространять,  насколько  только  возможно,  травос^н1е  на  крестьян- 
скихъ  над'Ьльныхъ  земляхъ  н  стараться  объ  увеличенш  и  улучшенш  домашняго 
скота,  который  положительно  необходимъ  также  н  для  надлежащаго  удобрешя 
земли.  Съ  этою  1гЬлью  земству  необходимо  пркобр'Ьтать  и  распространять  среди 
населешя  бропиэры  и  разныя  руководства  по  травосЬяшю. 

14)  Устраивать  показательный  хозяйства  на  над^ьныхъ  земляхъ;  закупать 
травяныя  сЬмена  для  раздачи  крестьянамъ  въ  ссуду,  а  иногда,  въ  исключитедь- 
ныхъ  слзгчаяхъ,  и  безплатно. 

15)  Распшрять  сельскохозяйственные  склады. 

16)  Уб'Ьждать  крестьянъ  къ  разселешю  небольпшми  поселками  въ  интере- 
сахъ  близости  полей  къ  поселенш. 


Записка  Саиарскаго  У-Ьзднаго  Предводителя  Дворянства  Е.   В.  Пустошкииа  по  вопросу  о 

зе11лепользоваи1и. 

Что  въ  современномъ  крестьянскомъ  землепользованш  масса  недостатковъ 
и  темныхъ  сторонъ,  едва  ли  кто  будетъ  оспаривать,  но  вид'Ьть  главный  корень 
зла  въ  наибол'Ье  распространенной  въ  великорусскихъ  губершяхъ  форм^Ь  земле- 
влад'Ьн1Я,  именно,  въ  общинномъ  землевлад'Ьнш,  я,  по  крайней  м*Ьр'Ь,  не  нахожу 
возможнымъ. 

Для  пояснен1я  своей  мысли  я  постараюсь  прежде  всего  изложить  всЬ  до- 
воды, на  которые  обыкновенно  опираются  противники  общиннаго  землевлад4н1я, 
а  затЬмъ  попробую  разобрать  ихъ,  частью  путевгь  сравнен1Я  общинной  формы 
съ  другими  формами  землевлад'Ьн1я,  частью  на  основаши  общихъ  соображенхй, 
прим'Ьнительно  къ  жЬстяыиъ  усдов1ямъ. 

Доводы  эти  сводятся  на  указаше  сл'Ьдующихъ  недостатковъ  обпршнаго 
землевлад^Ьн1я:  1)  распред'Ьленхе  пахотныхъ  полей  въ  разныхъ  м^стахъ  влад'Ьн1я; 
2)  дробность  участковъ;  3)  чрезполосность;  4)  пере'Ьзды;  5)  вредное  вл1ян1е  пере- 
д'Ьловъ  (препятствхе  усовершенствован1ямъ);  6)  принудительный  сЬвооборотъ; 
7)  неопред'Ьленность  земельныхъ  правъ;  8)  нерад'Ьнхе  къ  общественновсу  имуще- 
ству, отсутств1е  стимуловъ  къ  улучшешю;  9)  скученйость  домовъ  въ  селен1яхъ; 
10)  трудность  выхода  изъ  состава  общества;  И)  искусственная  связь  крестьянъ 
об'Ьдн^вшихъ,  или  неинтересу ющихся  земле д'Ьл1емъ,  съ  землей;  12)  круговая  по- 
рука и  13)  ст^Ьснеше  личной  иницхативы.. 

ВсЬ  перечисленныя  услов1я  являются  несомн'Ьнными  тормозами,  но  всЬ  ли 
они  присущи  только  одной  форм'Ь  землевлад^Ьн1я — общинной  и  всЬ  ли  нераз- 
рывно съ  ней  связаны? 

Распред^еше  пахотныхъ  полей  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  влад'Ьн1Я,  правда,  чаще 
встр'Ьчается  при  общинномъ  влад'Ьнхи,  ч^мъ  при  подворномъ,  но  зато  оно  гаран- 
тируетъ  каждому  общиннику  равноц'Ьнность  его  пая,  уменьшаетъ  рискъ  потери 
отъ  массовыхъ  потерь  пожара,  градобит1я  и  т.  п. 

Представимъ  себ%  однако,  что  общество,  наскучившись  этимъ  неудоб- 
ствомъ,  пор'Ьшнло  бы  разд'Ьлить  свой  над'Ьлъ  на  в'Ьчные  подворные  участки;  что  бы 
изъ  этого  вышло? 

Известно,  что  въ  нашей  местности  участки  тянутся  большею  частью  хол- 
стами отъ  воды  вглубь  водоразд^^ловъ.  Представимъ  себ'Ь  для  наглядностн 
общество  изъ  100  дворовъ,  владеющее  участкомъ  въ  4 — 6  верстъ  ширины  по  вод( 
и  верстъ  на  5 — в  въ  длину  въ  степь. 

Самая  д^ежка  представитъ,  конечно,  больш1я  трудности:  одному  досталась 
низинка  съ  покосомъ,  другому  н*тъ,  одинъ  получилъ  колокъ,  другой  ни  кустика, 
и  т.  д.  Но  возьмевгь  самый  счастливый  случай:  земли  однородны,  всЬ  довольны. 
Что  мы  увидимъ? 


Самарсшй  У'ЬЗДный  Комитбть.  505 

Разд^Ьливъ  весь  участокъ  на  части,  каждая  изъ  которыхъ  должна  быть  обез- 
печена  водой,  мы  получшсъ  холстики  въ  20 — 30  саженъ  шириной  и  5 — 6  верстъ 
длиной.  Теперь  эти  холстики  принадлежать  каждому  домохозяину  неотъемлемо. 
Онъ  захочетъ  проявить  на  нихъ  свою  личную  инищативу.  Одинъ  началъ  удобрять 
ближнее  поле  и  посЬялъ  на  немъ  ц'Ьнныя  масличный  растен1я,  а  скотину — отгонъ 
отправилъ  въ  самый  задъ  участка,  оставивъ  лишь  узеньшй  прогонъ  въ  вод'Ь. 
Другой,  напротивъ,  завелъ  тонкорунныхъ  овецъ,  любуется  на  нихъ  каждый  день, 
пасетъ  ихъ  на  выгон'Ь,  около  двора,  а  задъ  участка  сдалъ  за  хорошую  ц'Ьну 
крестьянамъ  изъ  сосЬдней  деревни. 

И  вотъ  въ  одинъ  прекрасный  день  отгонъ  перваго  потравилъ  посЬвъ 
арендаторовъ  второго,  а  овцы  второго  потоптали  ц'Ьнный  макъ  перваго.  Убытки 
несомненные. 

Но  до  ссоры  не  дошло.  Одинъ  нанялъ  подпаска  своему  пастуху,  другой, 
побогаче,  поступилъ  радикальнее:  своего  пастуха  оштрафовалъ  и  весь  свой 
участокъ  оплелъ  плетнемъ,  не  пожал^въ  хворосту. 

Прошло  некоторое  время,  у  перваго  крестьянина  пастбище  повыбилось, — на 
прогоне  только  пыль  столбомъ  стоить,  а  до  жнивовъ  еще  далеко.  Какъ  тутъ 
быть?  Пастухъ  выручилъ.  Пока  второй  занимался  стрижкой  овецъ,  онъ  плетень 
у  него  разломалъ,  да  и  пасъ  по  роскошной  траве,  оставленной  на  покосъ,  ря- 
домъ  съ  посевомъ  арендаторовъ.  Тутъ  уже  второй  разсердился,  подалъ  въ  судъ, 
да  еще  разорился  на  караульщика.  Первый  ему  за  это  отомстилъ.  Раньше  арен- 
даторы второго  ездили  въ  свою  деревню  прямо  черезъ  участокъ  перваго,  а 
тутъ  онъ  ихъ  не  пустилъ,  и  имъ  пришлось  объезжать  со  снопами  5  верстъ  до 
усадьбы  перваго. 

Но  вотъ  второй  умеръ.  У  него  осталось  5  сыновей.  Все  они  были  еще  в^алы, 
и  мать  ихъ  вдова  решила  сама  вести  хозяйство.  Надо  было  сокращать  расходы. 
Плетень  сняли  и  свезли  на  дрова,  караульщика  расчитали.  Скотину,  кроме  одной 
коровы,  продали,  весь  участокъ  кроме  усадьбы  сдали  въ  аренду  съ  услов1емъ, 
чтобы  не  выходило  ссоръ,  вести  такой  севооборотъ,  какъ  и  у  соседа. 

Черезъ  несколько  летъ  сыновья  покойнаго  подрасли  и  захотели  делиться; 
но  какъ  делиться?  И  у  отца  участокъ  былъ  шириной  въ  20  саженъ;  а  ведь  если 
разделить,  только  одни  проезды  останутся.  Тутъ,  какъ  нарочно,  умираетъ  и  со- 
седъ,  а  у  него  только  дочь  взрослая  да  вдова  остались.  Они  къ  ней:  «Продай 
участокъ". — ,Не  хочу*. — .Ну,  въ  аренду  сдай". — „Не  хочу,  скоро  зятя  въ  домъ 
примемъ". 

Заплакали  тутъ  сыновья  и  разошлись  въ  разный  стороны:  одинъ  ушелъ  въ 
городъ  на  заводъ,  другой  въ  Сибирь  уехалъ,  третШ  въ  пастухи  въ  соседнюю 
деревню  нанялся,  четвертый  къ  соседу  же  въ  работники  поступилъ.  Оставили 
все  младшему  съ  матерью.  Только  почему-то  съ  лугами  не  захотели  разстаться. 
А  луга  у  отца  были  па  пойме:  где  повыше — онъ  огородъ  разводилъ,  где  пониже— 
траву  косилъ. 

Луга  решили  разделить  поровну.  И  вотъ  досталось  одному  подъ  яромъ  ку- 
сочекъ,  да  еще  за  огородовгь  кусокъ,  другому  по  другую  сторону  огорода,  да 
еще  за  ерикомъ  гривка,  третьему  на  островке,  да  за  речкой  отрывокъ,  четвер- 
тому полянка,  перерезанная  тремя  протоками;  младшему  отдали  суходольный 
покосъ  (чрезполосица). 

Все  это  я  написалъ  для  того,  чтобы  показать,  что  дробность  участковъ, 
чрезполосица,  принудительный  севооборотъ,  необходимость  длинныхъ  переез- 
довъ,  искусственная  связь  съ  землей,  вполне  возможны  и  при  подворномъ  вла- 
деши;  но  последнее  требуетъ  усиленныхъ  расходовъ  каждаго  отдельнаго  домо- 
хозяина: на  охрану  границъ,  наемъ  пастуховъ,  отводъ  земли  подъ  межи,  дороги, 
и  т.  п.;  чаще  ведетъ  къ  нескончаемымъ  ссорамъ  между  соседями  и  къ  резкой 
несправедливости  при  наследованш  и  дележахъ. 

Перейдемъ  теперь  къ  переделамъ  земли  и  двумъ  предполагаемымъ  послед- 
ств1ямъ  ихъ — неопределенности  земельныхъ  правъ  отдельныхъ  крестьянъ,  а  за- 
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тЬмъ — нерад^Ьн1Ю   къ   общественному   имуществу,    связанному   съ   отсутств1емъ 
стнмуловъ  къ  забогЬ  и  улучшенш. 

Тутъ  я  долженъ  заметить,  что  переделы  земли  вовсе  не  првдставляяугъ  не- 
отъемлемаго  свойства  общиннаго  влад^Ьшя.  Во  время  службы  моей  ненремЪн- 
нымъ  членомъ  Николаевскаго  У'Ьзднаго  по  крестьянскимъ  д^ламъ  Присутств1я 
мн-Ь  приходилось  встр'Ьчать  немало  обществъ,  который  съ  самаго  освобождешя 
крестьянъ  и  конца  восьмидесятыхъ  годовъ,  т.  е.  на  протяжеши  почти  30  л^Ьтъ  ни 
разу  не  применяли  общихъ  перед^ловъ  земли. 

Но  даже  тамъ,  гд'Ь  переделы  применялись,  и  применялись  сравнительно 
часто,  ч^мъ  страдали  отъ  того  крестьяне  въ  нашей  местности?  Какъ  ни  растеть 
населеше  нашихъ  сель  и  деревень  (а  местами  и  годами  оно  даже  и  не  растеть, 
а  убываетъ,  какъ  показываютъ  медицинскхе  отчеты),  все  же  измЬнеше  количе- 
ства земли  у  каждаго  домохозяина  при  каждомъ  посл^дующемь  переделе  ни- 
когда не  бываетъ  р^зко.  И  даже  бол^Ье,  ч^мъ  чаще  переделы,  тЬмъ  мевгЬе  оно 
заметно.  Что  же  касается  до  м^ста,  то  что  теряетъ  самарстй  крестьянннъ  отъ 
его  перемены? 

При  существующихъ  системахъ  хозяйства,  въ  течеше  двухъ  -  трехъ  л^ть 
пашни  м^ста  отдёльныхъ  крестьянъ  почти  никогда  не  меняются  до  окончан1я 
севооборота.  А  затАмъ  никакихъ  удобрен1Й,  ни  улучшенШ  не  применяють  ни 
общинники,  ни  подворные  владельцы,  ни  даже  большинство  частныхъ  влад^ль- 
цевъ.  А  что  так1я  улучшен1я  при  общинномъ  землевладенш  вообще  возможны, 
показываютъ  примеры  нЬмецкихъ  колонистовъ-общинниковъ  или,  напримеръ, 
крестьянскихъ  общинъ  центральныхъ  губернхй,  введшихъ  у  себя  травосЬяшеит.п.*). 

У  нашихъ  же  самарскихъ  русскихъ  крестьянъ,  можно  смело  сказать,  какъ 
при  общинномъ  землевладенш,  такъ  и  при  подворномъ  владен1и,  дЬло  идетъ  оди- 
наково плохо.  Следовательно,  тутъ  дело  не  въ  форме  землевладешя,  а  въ  чемъ-то 
другомъ. 

Скученность  домовъ  въ  селенхяхъ  общинниковъ,  которую,  можетъ  быть,  и 
справедливо  считаютъ  причиной  частыхъ  и  опустошительныхъ  пожаровъ,  проис- 
ходящихъ  въ  нашей  местности,  главнымъ  образомъ,  отъ  недостатка  водохрани- 
лищъ  съ  хорошей  водой  и,  местами,  полной  невозможности  устройства  колод- 
цевъ.  Между  темъ  она  имеетъ  и  хороппя  стороны:  общенхе  меяБду  населетемъ, 
удобство  пользован1я  общественными  учрежден1ями:  церковью,  школой,  облегчеше 
взаимопомощи  при  несчаст1яхъ  и  т.  п. 

Трудность  выхода  изъ  общества  и  круговая  порука,  на  мой  взглядъ,  не 
имеютъ  никакой  связи  съ  общиннымъ  землевладешемъ.  У  насъ  часто  смешиваютъ 
общину  земельную  съ  общиной  административной,  составляющей  ея,  такъ  ска- 
зать, форменную  одежду. 

Даже  эту  административную  общину  Правительство  въ  последнее  время 
нашло  возможнымъ  освободить  отъ  круговой  поруки  для  многихъ  платежей,  при- 
зиавъ  такимъ  образомъ,  что  никакой  казенной  связи  круговая  порука  съ  общи- 
ной не  имеетъ.  Я  скажу  больше,  что  Правительство  признало  лишь  существуюпрй 
и  существовавпий  по  крайней  мере  для  нашей  местности  фактъ.  Нигде  и  ни- 
когда, насколько  мне  известно,  въ  Самарской  губерн1и  круговая  порука  не  при- 
менялась. 

Выходъ  изъ  административной  общины,  правда,  труденъ,  и  облегченме  его 
весьма  желательно,  выходъ  же  изъ  земельной  общины  гораздо  легче,  что  и  по- 
казываютъ многочисленные  примеры  крестьянъ,  порвавшихъ  всякую  связь  съ 
землей. 

Остается  еще  одно  обвинете  и,  можетъ  быть,  самое  тяжкое.  Говорятъ,  что 
община  стесняетъ  всякую  личную  инищативу,   давить   всякое  единичное  начи- 

*)  Масса  прии^ровъ  того,  какъ  крестьяне  суи%ли  обойти  вредныя  стороны  передал овъ,  со- 
брана въ  сборнике  статей  о  поаеиедьной  общине,  издавноиъ  еще  въ  80*хъ  гг.,  а  также  разсйява  по 
оочцвен^дмъ  защнтнивоэ!^  позомедьноВ  общицы. 
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нан1е.  Старый  и,  в-Ьроятно»  в-Ьчный  вопросъ  объ  отношен1Яхъ  между  личностью- 
индивидуумомъ  и  обществомъ. 

Признаемъ  на  время  справедливость  этого  тяжелаго  обвинен1я.  Въ  обще- 
ств*, скажемъ,  господствуетъ  полиМшее  угнетенхе,  даже  самые  состоятельные  и 
предпрхимчивые  члены  его  не  въ  состоянхи  ничего  предпринять;  уб-Ьдить  обще- 
ство указаннымъ  въ  закон'Ь  способомъ  перейти  къ  подворному  влад'Ьн1ю  они 
не  могутъ  по  своей  малочисленности.  Неужели  же  вмъ  такъ   и  смириться?  такъ 

и  опустить  руки? 

ЗдЬсь  я  позволю  себ'1Ь  обратить  вниман1е  на  значеше  для  крестьянъ  надЬль- 

ныхъ  земель.  Значеше  это,  безспорно,  еще  очень  велико.  Тамъ  даже,  гдЬ  он4  малы 
до  см4шного,  он*  тутъ,  подъ  рукой,  знакомы  до  мелочей,  сроднились  съ  юныхъ 
л*тъ.  Все  это  такъ,  но  много  ли,  все  же,  крестьянъ,  которые  живутъ  одной  на- 
дельной землей?  Такихъ  почти  н*тъ. 

Много  ли,  мало,  а  почти  всякШ  крестьянинъ,  кром*  надельной,  держитъ  землю 
и  въ  уд*л*  или  казн*,  снимаетъ  ее  у  купца  или  пом*щнка. 

Профессоръ  Карышевъ,  спещально  изсл*довавш1Й  вопросъ  о  крестьянскихъ 
вн*над*льныхъ  арендахъ,  путемъ  статистическихъ  выводовъ  пришелъ  къ  уб*- 
жденш,  что  значеше  этихъ  арендъ  для  крестьянъ,  за  посл*дше  годы,  все  бол*е 
и  бол*е  возрастаетъ.  А  если  это  такъ,  то  понятно,  куда  должны  быть  устремлены 
наши  уснл1я.  Вотъ  путь  для  крестьянъ,  наибол*е  богатыхъ  и  предпршмчивыхъ. 

Такому  ничего  не  стоить  и  на  все  л*то  вы*хать  въ  степь  на  арендованный 
участокъ.  Онъ  найдетъ  кого  оставить  и  въ  дом*  на  усадьб*,  въ  саду  и  въ  ого- 
род*. И  тутъ,  и  тамъ  онъ  полный  хозяинъ.  Сельское  общество — по  закону — про- 
тивъ  него  безсильно.'  Помочь  ему,  устранить  препятств1я,  облегчить  его  пред- 
пр1ЯТ1е — вотъ  заботы  Правительства  и  общества. 

А  б*дный,  робюй  будетъ  попрежнему  скромно  хозяйствовать  на  старой  вы- 
паханной земл*;  онъ  можетъ  быть  далеко  отстанетъ  въ  довольств*  отъ  своего 
предпршмчиваго  сое* да,  но  какъ  тотъ,  такъ  и  другой  могутъ  быть  твердо  ув*- 
рены,  что,  что  бы  съ  ними  ни  случилось,  катя  бы  несчастья  и  неудачи  ни  обру- 
шились на  ихъ  головы,  у  нихъ  есть  свой,  а  не  чужой,  кровъ  и  право  на  клокъ 
земли,  достаточный  для  пропиташя. 

Тогда  можетъ  быть  забудутся  мечты  объ  искусственномъ  или  даже  |насиль- 
ственномъ  введенш,  законодательнымъ  порядкомъ,  подворнаго  насл*дственнаго 
влад*Н1я,  которое  почти  сразу  выброситъ  на  рабоч1Й  рынокъ  массу  бездомнаго 

п  голоднаго  люда. 

Могутъ  возразить,  что  это-то  и  желательно;  тогда  промышленное  производ- 
ство, фабрики  и  заводы,  обезпеченные  дешевыми  рабочими  руками,  вырастутъ 
какъ  грибы,  и  отечество  наше  освободится  отъ  дамоклова  меча  —  превышен1я 
ввоза  надъ  вывозомъ.  А  какою  ц*ною  это  будетъ  куплено  (не  говоря  ужъ  о  томъ, 
что  жертва  можетъ  оказаться  напрасной?) 

Въ  какую  обстановку  попадетъ  значительная  часть  населенхя? 

Чтобы  эта  обстановка  была,  по  крайней  м*р*,  не  хуже  западно-европейской, 
у  насъ  пока  еще  слишкомъ  мало  сд*лано. 

Въ  заключеше  скажу  сл*дующее. 

Во  всякомъ  благоустроенномъ  обществ* — изв*стноест*снен1е  личности  обще- 
ствомъ всегда  останется,  но  желательно,  чтобы  источникомъ  этого  ст*снен1я  были 
не  произволъ  и  рутина,  а  правильно  понятая  общественная  польза. 

Достигнуть  этого  можно,  по  моему  мн*н1ю,  и  при  общинной  форм*  земле- 
влад*н1я. 
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Записка  земдевладЪльца  Самарсиаго  у1^да.  Посланника  въ  Б%лград%  Н.  В.  Чарыкова, 
по  вопросу   о  эемлепользован1и,  представленная  Самарскому  Уездному   Предводителю 

Дворянства. 

ВслгЬдствхе  предлозвенхя  Вашего  ВысокородЫ  отъ  1  Августа  сего  года  за 
№  223,  считаю  долгомъ  представить  У^Ьздному  Комитету,  вкратц'Ь,  о  сл'Ьдующемъ 
практическомъ  случа'Ь,  возникшенъ  въ  моемъ  ивгЬнш  и  указывающемъ,  иовиди- 
мону,  на  проб'блъ  въ  д^Ьйствующеиъ  законодательств'^,  проб'Ьлъ,  который  каза- 
лось бы  желательнымъ  пополнить  въ  интересахъ  русской  сельскохозяйственной 
промышленности. 

Въ  1889  году  я  продалъ,  согласно  нам^Ьрен1Ю  моего  покойнаго  отца,  об- 
ществу села  Богдановки,  Самарскаго  уЬзда,  при  посредств'Ь  Крестьянскаго  Банка, 
участокъ  земли  въ  1.350  десятинъ  изъ  моего  богдановскаго  вжЬвхя. 

Участокъ  этоть  прилегаетъ  къ  селу  со  стороны  р-Ьки  Кинеля  и  служить  для 
крестьянъ  единственнымъ  выгономъ  и  сЬнокосомъ.  При  эманципацш,  Богданов- 
ское  общество  получило  полный  надЬлъ  по  пяти  десятинъ  на  душу,  конхъ  было 
въ  1861  г.  около  100.  НадЬлъ  состоитъ  исключительно  изъ  пахотной  земли  и  при- 
легаетъ къ  селу  съ  противоположной  р'Ьк4  стороны. 

Ц'Ьлью  8ТОЙ  продажи  было  обезпеченхе  Богдановскихъ  крестьянъ  землею  еще 
на  одно  или  два  покол'1Ьн1Я  и  удержаше  крестьянъ  этихъ  отъ  увлечешя  распро- 
странявшейся тогда  въ  нашихъ  м'Ьстахъ  идеей  переселен1я.  Посл^Ьднее,  не  вызы- 
ваемое въ  этой,  не  густо  населенной  части  Самарскаго  уЬзда,  необходимостью, 
повлекло  бы  за  собою,  въ  лучшемъ  случа'Ь,  долговременное  разстройство  и  моего, 
и  крестьянскаго  богдановскаго  хозяйства. 

При  покупкЬ,  вся  следуемая  мн*  сумма,  круглой  цифрой  въ  40.000  рублей, 
была  разверстана  между  крестьянами  на  40  долей,  по  1.000  рублей,  и  на  каждую  долю 
записалось  изв'Ьстное  число  домохозяевъ,  кто  на  ц'Ьлую  долю,  а  кто  на  дробную 
часть  таковой,  смотря  по  достатку  и  наличной  въ  семь'Ь  рабочей  сил'Ь.  Во  взнос! 
срочныхъ  платежей  Крестьянскому  Банку  каждый  домохозяинъ  обязанъ  быль 
участвовать  пропорщонально  принятой  имъ  на  себя  части  всей  покупной  суммы, 
но  предъ  Банкомъ  общество  отв'Ьчаетъ  за  исправность  платежей  круговою 
порукою. 

Прошло  12  л'Ьтъ,  и  теперь  оказывается  сл*Ь дующее. 

Изъ  домохозяевъ,  поименованныхъ  въ  первоначальномъ  перечиЬ  долей  и 
дробей  оныхъ,  н'Ькоторые  умерли,  иные  об'Ьдн'Ьли,  а  друпе  разбогатели;  об^диЬв- 
Ш1е  покупщики  или  осиротЬвшхе  правопрхемники  первоначальныхъ  покушця- 
ковъ  не  платятъ  или  вовсе,  или  временно,  следующую  съ  нихъ  часть  срочныхъ 
платежей  Банку;  разбогатЬвшхе,  какъ  и  всЬ  вообще  остальные  члены  общества, 
платятъ  въ  Банкъ,  въ  силу  круговой  поруки,  и  за  себя,  и  за  недоимщиковъ. 

Взыскать  недоимокъ  съ  неплательщиковъ  общество,  въ  большинств'Ь  слу- 
чаевъ,  не  можетъ,  но  не  допускаетъ  недоимщиковъ  къ  пользованш  купленною 
землею. 

Однако,  не  одна  необходимость  платить  за  недоимщиковъ  безпокоитъ  нынЬ 
богдановскихъ  крестьянъ:  при  теперешнемъ  значительномъ  и  быстромъ  вздоро- 
жанш  земли  въ  этой  местности,  дешево  купленный  участокъ,  къ  тому  же  обра- 
щенный большею  частью  въ  пашню,  ихъ  не  тяготитъ.  Богдановскихъ  крестьянъ, 
вполн'Ь  основательно,  озабочиваетъ  будущее  и  не  столько  въ  отношеши  ихъ  са- 
михъ,  сколько  ихъ  д'Ьтей,  всл'Ьдствхе  чего  въ  прошломъ  году  крестьяне  эти  обра- 
тились ко  мн'Ь  съ  изложен1емъ  всего  д'Ьла  и  со  сл'Ьдуюпршъ  вопросомъ:  когда 
долгъ  Банку  будетъ  погашенъ  и  участокъ  станетъ  полною  частного  собствен- 
ностью покупщиковъ,  какъ  онъ  будетъ  раздЬленъ?  Неужели  по  первоначальной 
разверстк'Ь,  т.  е.  неужели  тотъ  крестьянинъ,  который  въ  течете  50  д4тъ  самъ, 
или  въ  лиц'Ь  своихъ  правопр1емниковъ  ничего  не  платилъ  въ  Банкъ,  получить 
такую  же  долю  участка,  какъ  тотъ,  который  все  время  платилъ  и  за  себя  и  за 
ведоимщиков*!»? 
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Насколько  ми-Ь  иэв'Ьстно,  въ  существующихъ  законахъ  и^Ьтъ  прямого  отв'Ьта 
на  9тотъ  вопросъ,  кром'Ь  общихъ  поотановленШ  X  тома  и  Положешя  о  сельскомъ 
состоянш*).  Считая  однако,  что  р^шеше,  коего  опасаются  крестьяне,  противо- 
Р'Ьчило  бы  началамъ  и  справедливости  и  гражданскаго  права, — я  долженъ  быль 
ограничиться  об'Ьщанхемъ  заняться  разсмотр'Ьшемъ  9того  вопроса  и  дать,  въ  свое 
время,  по  этому  д'Ьлу  добрый  совать. 

См*Ью  думать,  что  вопросъ,  выдвигаемый  жизнью  въ  этомъ  конкретномъ 
случа'Ь,  им^Ьетъ  не  только  частное  и  м^Ьстное,  но  и  общегосударственное  зна- 
чете. 

Если  У'Ьздный  Комитетъ  сочтетъ  возможнымъ  обратить  на  вопросъ  этотъ 
вниман1е,  то,  выработавъ  проектъ  особаго  закона  о  разд^'Ь  земельныхъ  участковъ, 
покупаемыхъ  при  посредстве  Крестьянскаго  Банка,  онъ,  ия'Ь  кажется,  им'Ьлъ  бы 
случай  оказать  большую  услугу  и  русскому  землевлад'Ьнш  и  усп'Ьхамъ  въ  Россш 
сельскаго  хозяйства. 

Съ  своей  стороны,  позволяю  себ^  представить  Комитету  сл^дующхя  предпо- 
ложешя  о  наилучшемъ  разр'Ьшети  разсматриваемаго  вопроса. 

Обратившись  ко  мн'Ь,  богдановсше  крестьяне  спросили  меня,  нельзя  ли 
перевести  участокъ  съ  общества  на  товарищество,  каковое  составилось  бы 
исключительно  изъ  состоятельныхъ  богдановскихъ   крестьянъ-плательщиковъ. 

Такое  р'Ьшенхе  вопроса  было  бы,  безъ  сомн'Ьн1я,  очень  простымъ  и  выгод- 
нымъ  для  означенныхъ  крестьянъ.  Они,  конечно,  продолжали  бы  платить  одни 
вею  сумму  срочныхъ  взносовъ,  но  зато  были  бы  ув'Ьрены,  что  выкупаемая  ими 
земля  не  попадетъ  неплательщикамъ,  а  поступить  полностью  въ  собственность 
ихъ  и  ихъ  д'Ьтей. 

Но,  съ  другой  стороны,  подобное  р'Ьшеше  представляется  1)  юридически 
несостоятельнымъ  и  2)  практически  не  полнымъ. 

1)  Въ  силу  договора  купли-продажи,  заключеннаго  при  сод^йствш  Крестьян- 
скаго Банка,  право  собственности  на  купленный  участокъ  принадлежитъ  всЬмъ 
членамъ  богдановскаго  крестьянскаго  общества,  независимо  отъ  исправности 
или  неисправности  взноса  каждьогь  изъ  нихъ  причитающейся  ему  доли  срочныхъ 
платежей.  Следовательно,  замена,  въ  качестве  субъекта  права,  собственности  об- 
щества товариществомъ  явилось  бы  произвольнымъ  лишен1емъ  права  собствен- 
ности всЬхъ  исключаемыхъ  крестьянъ. 

Это  ткиъ  бол^е  недопустимо,  что  каждый  изъ  теперешнихъ  недоимщиковъ 
можетъ,  при  хорошемъ  урожае  или  иномъ  благопр1ятномъ  оборотЬ  своихъ  дЬлъ, 
ирхобр^сти  снова  возможность  возобновить  уплату  взносовъ  Банку  и  даже  по- 
гасить накопившуюся  недоимку;  между  тЬмъ  исключеше  такого  лица  изъ  числа 
совладельцевъ  участка  лишило  бы  его  навсегда  этой  возможности  и  этого  права. 
ТЬыгь  несправедливее  явилась  бы  означенная  мера  въ  отношен1и  недоимщиковъ— 
малолетнихъ  сиротъ.  Последн1е,  подрастая  и  становясь  черезъ  10 — 15  летъ  ра- 
ботниками, оказались  бы  лишенными  унаследованной  ими  доли  купленнаго  ихъ 
наследодателями  участка. 

2)  Но  и  при  переводе  на  товарищество,  ничто  не  гарантируетъ  членовъ  по- 
следняго  отъ  повторешя  среди  товарищества  того  же  самаго  явлен1я,  которое 
произошло  въ  обществе. 

Въ  течеше  летъ  тридцати,  остающихся  до  погашен1Я  долга,  некоторые  изъ 
товарищей  или  ихъ  правопреемниковъ  могутъ  разориться  и  стать  недоимщи- 
ками. При  существованш  же  круговой  поруки  и  въ  товариществе,  въ  немъ  по- 
вторилось бы  то  самое  затрудненхе,  изъ  коего  теперь  отыскивается  выходъ. 

Принимая  въ  соображен1е  совокупность  вышеизложенныхъ  обстоятельствъ, 
я  полагалъ  бы  желательнымъ,  чтобы  было  постановлено  ныне  и  разъ  навсегда, 
что  каждый  изъ  участниковъ  покупки  земельнаго  участка  при  посредстве  Кре- 


*)  Томъ  IX  Св.  Зак.,  Особое  Прн10жен1е,  издав1е  1902  года.  Кн.  1,  ст*  9,  10  и  12. 
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стьянскаго  Банка  получить  ту  долю  куплевнаго  сообща  участка»  которая  будетъ 
соотв'Ьтствовать  сушгЬ,  действительно  уплаченной  имъ  Банку. 

Установлешемъ  этого  правила,  соглаенаго  еь  духомъ  X  тома  Свода  Зако- 
новъ,  въ  захонодательнонъ  порядке,  вопросъ  о  раздЬл'Ь  купленнаго  креетышаш 
сообща  земельнаго  участка  будетъ  поставленъ  вн'Ь  слиписомъ  хорошо  изв-Ьст- 
ныхъ  случайностей  приговоровъ  сельскаго  или  товарищественнаго  схода,  являю- 
щагося  пока  (ст.  10,  Т.  IX,  Кн.  1  Св.  V3ак.  Особ.  Прид.)  единственнымъ  хозяиномъ 
въ  этомъ  дЬзА. 

Ув'Ьренность,  что  тотъ,  кто  ничего  не  платить,  ничего  и  не  получитъ,  и  что 
каждый  плательщикъ  получитъ,  пропорщонально,  столько  земли,  сколько  онъ 
уплатилъ  Банку  денегъ,  положить  конецъ  недобросов^стнымъ  недоимкамъ,  т.  е. 
такимъ,  которыя  накапливаются  всл']Ьдств1е  надежды  получить  и  не  платя  ничего, 
но  заручившись  большинствомъ  голосовъ  на  сходЬ,  ту  часть  земли,  которая  была 
обозначена  при  первоначальной  разверстк^Ь.  Вм^стЬ  съ  тЬмъ,  упомянутая  уве- 
ренность поощритъ  состоятельныхъ  крестьянъ  къ  исправному  взносу  платежей 
и  даже  къ  возможному  ускоренш  погашешя  всего  долга — сознашемъ,  что  нзли1п- 
Н1Й  противъ  ихъ  первоначальной  доли  платежъ  идетъ  не  въ  пользу  недоимпщ- 
ковъ,  а  на  увеличете  ихъ  собственнаго  будущаго  земельнаго  влад^шя  ^). 

При  предложенномъ  правил'Ь,  окр'ЬпшШ  снова  недоимщикъ  или  подросш1Й 
сирота  будетъ  им^ть  полную  возможность,  возобновляя  платежи  Банку,  обезпе* 
чить  себ'Ь  соотв'Ьтотвенную  часть  купленнаго  участка. 

Полезный  посл^кдств1я  такого  р'Ьшен1Я  вопроса  будутъ  ощущаться  сейчаеь 
же,  въ  вид^  увеличешя  исправности  внесешя  крестьянами  срочныхъ  платежей 
Банку  и  уменьшен1я  недоимокъ  оному,  а  также  въ  вид'Ь  немедленнаго  упоря- 
дочетя  и  уяснен1Я  взаимныхъ  правовыхъ  отношенШ  участниковъ  покупки,  съ 
устранешемъ  капризовъ  и  колебашй  приговоровъ,  касающихся  этого  рода  дЬлъ. 

Однако,  желаемый  результатъ  означенной  м*Ьры,  а  именно,  ирхобрётеше  кре- 
стьянами полнаго  права  собственности  на  доли  участка,  соотв'Ьтствуюпря  ихъ 
взносамъ  въ  Банкъ,  получится  только  посл^Ь  погашен1я  всей  банковской  ссуды, 
т.  е.  лишь  черезъ  н'Ьсколько  десятковъ  л'Ьтъ. 

Въ  виду  этого  и  необходимости  притти  теперь  же  практически  на  помощь 
русскому  сельскому  хозяйству,  я  полагалъ  бы  желательнымъ  къ  проектирован* 
ному  выше  постановлешю  добавить  еще  следующее: 

Каждому  участнику  покупки  земельнаго  участка  при  посредств*Ь  Крестьян- 
скаго  Банка  дозволяется,  съ  одобрешя  м^стнаго  земскаго  начальника  и  разр'Ь- 
шев1Я  м'Ьстнаго  ОтдЬлешя  Крестьянскаго  Банка,  произвести  досрочный  выкупъ 
причитающейся  ему  доли  означеннаго  участка,  съ  вымежеван1емъ  таковой — при 
таковыхъ  же  одобреши  и  разр']Ьшен1и — ему  въ  натуре  з). 

Установлеше  этого  правила  было  бы  нич^мъ  инымъ,  какъ  прим^^нешемъ 
къ  участкамъ,  оокупаемымъ  крестьянами  при  посредстве  Крестьянскаго  Банка, 
той  статьи  Положешя  1861  года,  коей  разрешался  подобный  же  досрочный  вы- 
купъ надельной  земли. 

Но  все  те  возражен1я  противъ  досрочнаго  выкупа  надела,  которыя,  вполне 
основательно  и  после  долголетняго  и  всесторонняго  обсужден1я,  привели  къ 
ограничешю  такого  выкупа,  отпадають,  коль  скоро  речь  идетъ  не  о  надельной 
земле,  а  о  купленныхъ  черезъ  КрестьянскШ  Банкъ  обществами  или  товарище- 
ствами учаоткахъ.  Напротивъ,   все  крайне   весюе  доводы,  приводившхеся  въ  за- 


1)  Крестьанскжмъ  Банконъ,  повидиному!  ведутся,  ори  каждомъ  срочномъ  платеже,  нневвые 
сивски  какъ  вдатедыцвкаиъ,  такъ  в  ведовищвкамъ. 

')  Ст.  12.  Т.  IX  кв.  I.  Св.  Зак.  Особ.  Орвл.  предостаьляетъ  каждому  члеву  сельскаго  общества 
требовать  выдЪла  се64  участка  соразм^рво  съ  долею  его  учаспя  въ  пр^обр^Ьтев^в  аемля  только  въ 
отвешев1в  аемлв  €вр1обр^теввой>  въ  общсствеввую  собствеввость,  т.  е.,  я  полагаю,  уже  выкуиеввой 
у  Бавка.  Вопросъ  же  о  досрочвомъ  выкуп^Ь  ввыиежеван1в  отдЪльнаго  крестьянскаго  участка  остается 
поввдимоиу,  вока  вер^шевнымъ. 
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щнту  досрочнаго  выкупа  над'Ьла,  вполн'Ь — и  еще  въ  большей  м'Ьр'Ь — ^11рим']Ьнимы 
къ  таковому  выкупу  банковскихъ  участковъ. 

Въ  дМствительности,  со  времени  благод^тельнаго  учрежденхя  Крестьянскаго 
Банка,  въ  Росс1и  возннкаетъ  новая  форма  крестьянскаго  землбвлад'Ьи1я.  Наряду 
съ  общественной  над'Ьльной  землею,  которая,  по  моему  глубокому  уб'Ьжден1ю, 
должна  остаться  священнымъ,  неприкосновеннымъ  и  неразд'Ьлимымъ,  необходн- 
мымъ  для  государства  основнымъ  крестьянскимъ  земельнымъ  фондомъ»  обра- 
зуется крестьянская  земельная  собственность  общегражданскаго  типа. 

Пока  еще  она  не  индивидуальная,  подворная,  а  или  общественная,  или  то- 
варищественная.  Но  государству,  какъ  хозяину,  выгодно,  чтобы  9то  землевладЬнхе 
пр1обр'Ьло  какъ  можно  полн'Ье  и  быстр']Ье  свойства  полной,  личной,  участковой, 
насл'Ьдственной  крестьянской  собственности. 

Содействуя  установлен1ю  таковой  собственности,  законодательство  облег- 
чило бы  выд'Ьленхе  изъ  общекрестьянской  массы,  но  безъ  разрыва  съ  нею,  наи- 
бол'Ье  трудолюбивыхъ,  бережлнвыхъ  и  предпр1имчивыхъ  9лементовъ  крестьян- 
ства, въ  вид'Ь  полныхъ  еобственниковъ  подворныхъ  участковъ,  выдЬленхе,  потреб- 
ность въ  коемъ  въ  настоящее  время  назрела  и  проявляется  въ  сельской  жизни 
со  стихШною  силою. 

Въ  политическомъ  отношенш,  классъ  крестьянъ,  полныхъ  еобственниковъ 
купленныхъ  ими  участковъ,  явился  бы  для  Правительства  полезной  консерватив- 
ною силою.  Для  сельскохозяйственной  же  промышленности  возникновете  подоб- 
ныхъ  насл'Ьдственныхъ  земельныхъ  участковъ  представилось  бы,  какъ  давно  до- 
казано, первымъ  услов1емъ  прогресса  и  преусп'Ьян1я. 

Не  обладая  достаточными  знашями,  чтобы  проектировать  детали  разсматри- 
ваемаго  законоположен1я,  позволю  себ'Ь  однако  зам'Ьтить,  что  усп^хъ  его  будетъ 
въ  значительной  степени  вавис^тъ  отъ  точнаго  въ  немъ  опредЬлен1я  отношен1Й 
между  крестьяниномъ,  еобственннкомъ  купленнаго  черезъ  Крестьянсюй  Банкъ 
участка,  и  сельскимъ  обществомъ,  къ  коему  крестьянинъ  этотъ  будет'ь  продол- 
жать принадлежать,  при  чемъ  казалось  бы  необходимымъ  не  распространять 
обязательствъ,  лежащихъ  на  таковомъ  крестьянин'Ь  въ  силу  круговой  поруки  по 
принадлежности  его  къ  сельскому  обществу,  на  имущество,  пр1обр'Ьтенное  имъ 
при  посредстве  Крестьянскаго  Банка  % 


*)  Справка.  Тоиъ  IX  Св.  Зак.  Особое  11ри1ожен1е.  Книга  первая.  Изд.  1902  г.  Ст.  9.  Каждый 
кресты1вииъ  можетъ  пр1обр%татъ  въ  собственность  недвижимыя  н  движнмыя  имущества,  а  также  от- 
чуждать оныя,  отдавая  ихъ  въ  залогъ,  и  вообще  распоряжаться  ими  съ  собдюден1емъ  общихъ  узако- 
вев1Я,  установдоняыхъ  на  сей  предметь  для  седьскнхъ  обывателей.  1861.  Фовр.  19  (36657)  ст.  33. 
Прим^1Чан1е.  Для  сод%йств1я  крестъянямъ  къ  пр1обр1^тев1ю  въ  собственность  преддаглемыхъ  Для  про- 
дажи земель  учреждеяъ  Крестьянсгай  Поземельный  Банкъ  1895,  Ноября  27  (12195). 

Ст.  10.  Сельское  общество  можетъ  также  на  основан1'и  общихъ  законовъ  прюбр^^тать  въ  соб- 
ственность движииыя  и  недввжимыя  имущества.  Землями,  пр1обр^тенными  въ  собственность,  везяви- 
симо  отъ  своего  над-Ьда,  общество  можетъ  распоряжаться  по  своему  усмотр^вио,  разделять  ихъ  между 
домохозяевами  и  предоставлять  каждому  участокъ  въ  частную  собственность  или  оставлять  с1н  земли 
въ  общемъ  влад^н1и  вс'1хъ  домохозяевъ.  1861,  Февр.  19  (36657)  ст.  34.  Прим^чаше.  Правила  о  кре- 
стьявскихъ  товариществлхъ,  пршбр^Ьтающихъ  земли  при  сод'Ьйстви  Крестьянскаго  Поземельнаго 
Банка,  содержатся  въ  Уставе  сего  Банка  1895,  Ноября  27  (12195),  уст.  ст.  45  прим.  прил. 

Ст.  12.  Каждый  члвнъ  сельскаго  общества  можетъ  требовать,  чтобы  изъ  состава  земли,  пр1обр'Ь- 
темной  въ  общественную  собственность,  былъ  ему  выд1ленъ  въ  частную  собственность  участокъ,  со- 
разм^Ьрны^  съ  долею  его  учаспя  въ  пр1обр1Ьтен1и  сей  земли.  Бели  такой  выд^лъ  окажется  неудобнымъ 
вян  невоаможвымъ,  то  обществу  предоставляется  удовлетворить  крестьянина,  желающаго  выделиться, 
деньгами  по  взаимному  соглашен1Ю  или  по  оц^нк^.  Тамъ  же,  ст.  36. 
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Докладная  записка  В.  В.  Агапова  по  вопросу  о  правовомъ  положенж  крестьянъ. 

Правильное  развитхе  нашего  сельекаго  хозяйства  и  связанныхъ  съ  нимъ 
отраслей  народнаго  труда,  помимо  другихъ  неблагопр1ятно  вшяющихъ  на  него 
причинъ,  находится  также  въ  тяжелой  зависимости  отъ  ц*Ьлаго  ряда  услов1Й  пра- 
вового характера.  Устраненхе  этихъ  условШ  столь  настоятельно  необходимо,  что 
при  существованш  ихъ  никак1я  м'Ьры  финансоваго,  экономическаго,  хозяйствен- 
наго  характера  не  будутъ  въ  состоян1и  привести  къ  желательнымъ  результатамъ, 
вывести  нашу  сельскохозяйственную  промышленность  на  широкШ  путь  здороваго 
и  жизненнаго  развит1я.  Среди  этихъ  условШ  весьма  видное  мЬсто  занимають 
остатки  кр'Ьпостного  права,  которые  угнетаютъ  личность  крестьянина,  убиваютъ 
въ  немъ  самод'Ьятельность,  предпр1имчивость  и  энерпю.  Полукр'Ьпостная  суровая 
зависимость  крестьянина  отъ  домохозяина  и  «мхра*,  отсутствхе  у  него  хозяйствен- 
ной и  семейной  самостоятельности,  лншенхе  его  права  свободнаго  передвижен1Я 
и  права  свободнаго  избравоя  рода  жизни  и  занят1Й,  земельный  повинности,  пада- 
ЮЩ1Я  на  его  личность,  и,  наконецъ,  унизительное,  позорное  наказан1е  розгамн, 
шо'Ь  эти  пережитки  кр'Ьпостного  права  свили  006*]^  прочное  гн'Ьздо  въ  нашемъ 
законодательств'^  о  крестьянахъ  и  опутали  сельскаго  обывателя  по  рукамъ  и 
ногамъ... 

КромЬ  пережитковъ  крепостного  права,  есть  еще  другая  не  мен'Ье  важная 
причина,  гибельно  д^Ьйствующая  на  благосостоян1е  народа,  это  та  „неопределен- 
ность имущественныхъ  и  общественныхъ  отношен1Й  крестьянъ",  о  которой  гово- 
рилъ  Председатель  Особаго  Совещан1Я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, Министръ  Финансовъ  С.  Ю.  Витте  во  всеподданнейшемъ  докладе  по 
поводу  государственной  росписи  на  1899  г.  По  словамъ  доклада,  эта  «неопре- 
деленность'' обусловливается  » неполнотою  законодательства  о  сельскихъ  обыва- 
теляхъ,  а  главнымъ  образомъ — недостаточнымъ  его  соответств1емъ  потребности 
населешя  въ  прочномъ  правопорядке*.  Къ  этому  необходимо  прибавить  отсут- 
ств1е  для  крестьянъ  определеннаго  твердаго  гражданскаго  права,  отсутств1е 
писанныхъ  гражданскнхъ  законовъ  и  печальное  состоян1е  граясданскаго  право- 
суд1я  въ  селахъ,  отправляемаго  Волостными  Судами — этою  «неформальною  до- 
машнею расправою",  какъ  называетъ  ихъ  само  Министерство  Внутреннихъ  Делъ, 
очевидно,  не  признавая  ихъ  за  судебныя  установлен1я,  и  участковыми  земскими 
начальниками,  представляющими  смешенхе  властей  административной  и  судебной 
что  является  нарушешемъ  одного  изъ  основныхъ  требованхй,  установленныхъ 
наукою  права  для  правильной  организацш  суда...  Безъ  определенныхъ  граждан- 
скнхъ законовъ  и  правильнаго  гражданскаго  суда  наша  деревня  никогда  не  до- 
стигнетъ  экономическихъ  улучшенШ  въ  своемъ  быту,  такъ  какъ,  по  словамъ  цити- 
рованнаго  уже  доклада,  «многочисленны  и  тяжелы  те  затрудценхя,  которыя 
испытываетъ  крестьянское  населен1е  вследствхе  отсутств1Я  прочнаго  и  яснаго 
законнаго  порядка  для  разрешен1я  ежедневно  возникающихъ  вопросовъ  въ  лич- 
ныхъ,  семейныхъ,  имущественныхъ  отношенхяхъ". — Но  ни  правильный  граждан- 
СК1Й  судъ,  ни  строго  определенные  законы,  вполне  удовлетворяющхе  потребно- 
стямъ  жизни,  еще  не  всегда  могутъ  обезпечить  населенш  ^прочность  граждан- 
скнхъ правъ  и  водворить  среди  него  законность,  столь  необходимую  для  есте- 
ственнаго  хода  хозяйственной  жизни,  если  самая  законность  не  будеть  находить 
благопр1ятной  почвы  для  ея  установленхя.  Развнтхе  въ  населенш  правового 
чувства,  сознан1я  неприкосновенности  его  правъ  и  возможности  ихъ  защиты,  а 
равно  осуществлен1е  этой  возможности  въ  жизни — вотъ  те  основы,  на  которыхъ 
зиждется  законность  и  безъ  наличности  которыхъ  создан1е  твердаго,  незыбле- 
маго  правопорядка  является  деломъ  невозможнымъ. 

Правосознан1е  нашего  крестьянина  такъ  низко,  что  онъ  зачастую  совс^мъ 
не  знаетъ  о  правахъ,  которыми  онъ  обладаетъ,  и  нередко  лишь  на  скамье  под- 
судимыхъ  после  судебнаго  приговора,  лишающаго  его  правъ,  съ  изумленвемъ 


Самарск1Й  Уфздный  Кошггетъ.  513 

узнаетъ,  что  онъ  бклъ  когда-то  обладателемъ  какихъ  то  неизв'Ьстныхъ  ему 
правь,  которыхъ  теперь  его  лишили...  Хаотическое  соетояше  нашего  законода- 
тельства о  крестьянахъ,  въ  положенхяхъ  котораго  трудно  разобраться  опытному 
професс10нальноиу  юристу,  а  не  только  темному,  нев'Ьжественному  крестьянину, 
разлагающимъ  образомъ  д^йствуетъ  на  его  правосознаше  и  развиваетъ  въ  немъ 
чувство  правовой  безпомощности. 

Не  мен']Ье  существенно  въ  этомъ  отношенш  еще  то  обстоятельство,  что, 
благодаря  общему  дискрещонному  характеру  нашей  администращи,  крестьянинъ 
въ  своихъ  отношенхяхъ  ко  всякаго  рода  начальству  чувствуетъ  себя  вполн'Ь  за- 
висимымъ  отъ  его  усмотр'Ьнхя  и  произвола,  а  также  чувство  зависимости,  прини- 
жая его  личность,  не  только  парализуеть  въ  немъ  сознаше  неприкосновенности 
его  правъ,  но  и  убиваетъ  чувство  собственнаго  достоинства.  Какъ  бы  ни  были 
по  большинству  Д'Ьлъ  установлены  закономъ  точные  пределы  дискрец10ннымъ 
полномоч1ямъ  администращи,  но  разъ  так1я  полномоч1я  даны  какому  либо  ор- 
гану власти  только  по  одному  роду  д^ъ,  то  всЬ  уже  отношетя  этого  органа 
власти  принимаютъ  характеръ  усмотр'Ьшя  и  произвола.  Если  обыватель  знаетъ, 
что  по  какому  либо  одному  д'Ьлу  онъ  вполн'Ь  зависимъ  отъ  усмотр'Ьн1я  долж- 
ностнаго  лица,  то  онъ  всегда  будетъ  опасаться  обжаловать  его  постановленхя  и 
по  другому  Д'Ьлу,  чтобы  не  навлечь  на  себя  немилость  тамъ,  гд'Ь  усмотр'Ьшю 
этого  лица  предоставленъ  закономъ  широкШ  просторъ. 

Введете  въ  крестьянскую  жизнь  начала  законности,  несомн'Ьнно  въ  ней 
отсутствующаго,  и  установленхе  въ  деревн'Ь  твердаго  правопорядка  безъ  освобож- 
дешя  личности  крестьянина  отъ  пережитковъ  кр'Ьпостного  права  и  безъ  зам'Ьны 
административнаго  усмотр4н1я  точными  законами  не  можетъ  быть  достигнуто. 
Необходимо  радикальное  реформироваше  всего  современнаго  крестьянскаго  за- 
конодательства, нужно  поставить  жизнь  нашего  крестьянина  на  прочную  право- 
вую почву, — иначе  поднятхе  народнаго  благосостоян1я  окажется  невозможнымъ. 
Пока  будетъ  существовать  правовая  обособленность  крестьянъ,  вытекающая  изъ 
всей  нашей  прежней  дореформенной  попечительно-полицейской  системы,  не 
признававшей  челов'Ька  вообще,  а  признававшей  лишь  лицъ  опред^Ьленнаго  со- 
етоян1Я,  пока  за  стомилл10нной  массой  населен1я  не  будетъ  признано  правъ 
гражданъ, — до  тЬхъ  поръ  хозяйственная  производительность  крестьянства  всегда 
будетъ  находиться  на  самомъ  низкомъ  уровн'Ь. 

Для  обезпечен1я  правового  положенхя  необходимы  сл']Ьдующ1я  м'Ьропр1ят1я, 
за  желательность  осуществлен1Я  которыхъ  я  и  вжЬю  честь  предложить  Комитету 
высказаться: 

1)  Отм']Ьна  тЬлеснаго  наказан1я; 

2)  Уничтожен1е  института  земскихъ  начальниковъ  и  возвращен1е  къ  выбор- 
ной мировой  ЮСТИЦ1И,  какъ  къ  бол'Ье  правильной  форм']Ь  суда; 

3)  Преобразован1б  Волостного  Суда;  * 

4)  Полная  отм'Ьна  паспортной  системы,  какъ  неудовлетворяющей  своему 
полицейскому  назначешю  %  а  лишь  стесняющей  право  передвижен1я  и  право 
избрашя  рода  жизни  и  занятШ;  но  если  по  какимъ  либо  соображешямъ  Прави- 
тельство не   найдетъ  возможнымъ  согласиться  на  такую  м^ру,  то  признать  же- 


*)  Несостоятельность  взгляда  на  паспорты,  какъ  на  оруд1е  полнцейскаго  надзора,  неоднократно 
доказывалось  вашей  следственной  практикой.  Необходимость  И1111ть  паспортъ  не  только  не  ст&сняетъ 
злонам^ренныхъ  людей,  но  часто  служить  пособ!еиъ  при  совершен1и  преступныхъ  д'Ьяи1й.  Для  боль- 
шей убедительности  въ  верности  такого  мнен1я,  а  позволю  себе  сослаться  на  взглядъ  экспертовъ  по 
полицейской  части,  высказанный  ими  еще  въ  1875  году,  когда  былъ  поднять  вопросъ  объ  обязатель- 
ности паспорта.  Они  единогласно  заявили,  что  спаспортъ  вовсе  не  нуженъ  для  охранен]я  обществен- 
ной безопасности  и  что  въ  большинстве  случаевъ  онъ  затрудняетъ  пресл'Ьдован1е  нарушителей  оной. 
Привыквувъ  иметь  дело  не  съ  личностями,  а  съ  форменными  бумагами,  полицейск1е  чины  впадають 
нередко  въ  заблужден1я,  имеющ1я  крайне  прискорбный  явлошя.  Разыскивая  заподозренныхъ  въ 
преступлен1яхъ  лицъ,  они  сосредоточивають  все  свое  вниман1е  на  неимеющихъ  письменнаго  вида». 
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лательнымъ  опгЬну  1мгЬхъ  стЬснвтельныхъ  законоположенш  въ  выдаче  крестья- 
намъ  паспортовъ; 

5)  Предоставлете  крестьянамъ  свободы  семейныхъ  разд^овъ,  ст-Ьснешюй 
закономъ  18  марта  1886  г.,  который  оковЕчательно  увлчтояшлъ  право  семейной 
самостоятельности,  т.  е.  право  создавать  свой  очагъ,  и  постановка  д1игь  о  оеме!- 
ныхъ  разд^ахъ  на  обще-гражданскую  почву  имущественныхъ  сд^локъ  и  сись 
ровъ,  съ  предоставлешемъ  крестьянамъ  удостоверять  добровольные  разд^ы  пу- 
темъ  занесешя  соглашенШ  о  такихъ  разд^ахъ  въ  книгу  при  волостномъ  пра- 
влети,  при  чемъ  вс^  спорные  случаи  должны  разбираться  Волостнымъ  Судомъ; 

6)  Уничтозвен1е  препятствШ  къ  выходу  крестьянъ  изъ  обществъ,  созданныгь 
п.п.  1,  2,  3,  5  и  7  ст.  130  Общ.  Полож.,  которые  требуютъ  отъ  члена,  желающаго 
выйти  нзъ  общества,  собл юдешя  сл'Ь дующихъ  у словШ:  а)  обязател  ьности  отказа  у водь- 
няемаго  отъ  участ1я  въ  м]рскомъ  над'Ьл'Ь  и  сдачи  состоявшаго  въ  его  пользо- 
вав1и  участка  земли;  б)  полной  уплаты  всЬхъ  числящихся  на  немъ  недоимокъ  н 
безспорныхъ  частныхъ  взысканШ  н  обязательствъ;  в)  отсутств1я  недоимокъ  по 
повинностямъ,  если  онъ  пользовался  над^омъ  помещичьей  земли,  и  г)  соглашя 
родителей  увольняемаго  на  увольнеше; 

7)  Отмена  уголовнаго  преследовашя  крестьянъ  за  нарушеше  договорныхъ 
УСЛОВ1Й  о  найме  на  сельскохозяйственныя  работы,  вопреки  гражданскому  закону, 
по  которому  за  татя  нарушетя  применяется  только  гражданская  ответственность; 

и  8)  Отмена  круговой  поруки,  какъ  мЬры  привзыскан1и  недоимокъ  крайне 
несправедливой  и  исключительно  применяемой  только  къ  крестьянамъ. 


Записка  П.  Е.  Чунакова   объ  уравиен1и  крестьянъ  съ  другими  сослов1ями  въ  области   гра- 

жданскихъ  и  ииуществениыхъ  отношенШ  и  суда. 

Нетъ  печальнее  положен1Я,  когда  самъ  не  знаешь:  правильно  ли  совершаешь 
ту  или  иную  сделку  по  имуществу  и  можешь  ли  считать  себя  обезпеченныиъ 
такою  сделкою,  совершенною  на  письме  или  словесно.  Въ  общихъ  гражданскихъ 
законахъ  указаны  случаи,  когда  требуется  обязательно  составлен1е  письменнаго 
акта»  или  документа,  съ  угрозою,  въ  противномъ  случае,  признанхя  недействи- 
тельности сделки,  а  также — когда  разрешается  совершать  и  словесныя  сделки. 
Не  то  для  крестьянъ.  Имъ  предоставляется  въ  своихъ  имущественныхъ  отноше- 
Н1яхъ  руководствоваться  местными  обычаями.  Но  известно,  что  есть  так1я  мест- 
ности, въ  томъ  числе  и  вся  Самарская  губерн1Я,  въ  которыхъ  не  существуетъ 
строго  установившихся  и  исполняемыхъ  обычаевъ,  по  причине  разноплеменнаго, 
нногородняго,  переселенческаго  или  пришлаго  населен1Я,  а  между  темъ  и  такимъ 
крестьянамъ  также  не  предоставлено  пользоваться  общими  граясданскими  зако- 
нами нн  матерхальными,  ни  процессуальными.  Всякая  сделка,  въ  томъ  числ^  и 
учиненная  письменно,  съ  надлежащимъ  даже  засвидельствован1емъ,  не  оставляеть 
васъ  въ  уверенности  въ  томъ,  что  на  Волостномъ  Суде  будутъ  представлены  сви- 
детели, которые  опорочатъ  этотъ  документъ,  или  удостоверять,  напримеръ,  что 
по  долговому  документу  деньги  получены,  что  договоръ  объ  нм]гществе  есть 
только  проектъ  договора  и  т.  п.  Волостной  Судъ  не  стесненъ  никакими  формаль- 
ностями, какъ  это  видно  изъ  циркуляра  М.  В.  Д.,  оть  12  Октября  1891  года  М  41, 
и  поэтому:  что  не  возможно  доказывать  или  опровергать  свидетелями  въ  общихъ 
судахъ  и  у  земскихъ  начальниковъ  по  спорамъ  между  лицами  другихъ  сослов1Й, 
то  вполне  возможно  и  допустимо  по  деламъ  между  крестьянами  на  Волостномъ 
Суде.  Отношен1я  крестьянъ,  живущихъ  однимъ  семействомъ,  также  ничемъ  не 
нормированы.  Обстоятельство  это  лишаетъ  членовъ  семьи  права  считать  себя 
хозяевами  какой-либо  вещи  въ  дому:  такая  вещь  принадлежитъ  всей  семье  и 
никому  въ  отдельности,  а  распоряжается  ею  старшхй  въ  семье  и  притомъ  не 
всегда  въ  интересахъ  остальпыхъ  членовъ  семьи.  Отсюда  происходить  всегда 
враждебный  столкновешя  членовъ    семьи  между  собою    по  поводу  распоряжен1Я 
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и  отчужден1я  имущества,  пеув'Ьренность  и  необезпеченность  крестьянскаго  насе- 
лешя  въ  ихъ  правахъ.  Особенно  же  такая  неув'Ьренность  и  необезпеченность 
правъ  отд^Ьльныхъ  членовъ  семьи  наступаетъ  въ  случа'Ь  разд^^а  имущества» 
выхода  въ  отд'Ьльную  семью,  перехода  въ  другое  общество,  сослов1е,  а  также  и 
въ  д^ахъ  о  насл^дств'Ь.  Тзгтъ  уже  начинаются  совершенный  потемки,  и  крестья- 
нинъ  не  знаеоъ,  на  что  онъ  им^етъ  право  и  на  что  не  им^етъ.  Возбуждается 
волокита  въ  Волостныхъ  Судахъ,  у  земскихъ  начальниковъ,  въ  У'Ьздяоыъ 
Съ'Ьзд^  и  Губернскомъ  Присутствш.  Но  и  самъ  судъ,  такъ  же,  какъ  и  тяжущ1яся 
стороны,  по  отсутств1Ю  въ  закон']Ь  ясно  выраженныхъ  правовыхъ  отношен1Ё 
крестьянъ,  поставляется  при  разр'Ьшен1и  такихъ  д'Ьлъ  въ  крайнее  затрудненхе: 
р'Ьшаеть  д'Ьла  со  ссылкою  на  обычаи  (въ  дМствительности  не  сущестлующ1е), 
по  сов'Ьсти,  по  внутреннему  уб'Ьждешю,  по  экономическому  достатку  той  или 
другой  стороны,  однимъ  словомъ,  глядя  по  челов-Ьку,  почему  Волостной  Судъ 
никогда  не  удовлетворяетъ  стороны  своимъ  р'Ьшешемъ,  а  отсюда  возникаетъ 
потребность  переносить  д^ло  въ  высшую  инстанцш — ^въ  У'Ьздный  Съ-Ьздъ,  потомъ 
въ  Губернское  Присутств1е,  и  есть  случаи  подачи  жалобъ  даже  Министру  Вну- 
треннихъ  Д'Ьлъ.  Такимъ  образомъ  происходитъ  страшная  волокита:  Волостные 
Суды,  У'Ьздные  Съ'Ьзды  и  Губернсшя  Присутств1Я  завалены  крестьянскими  делами 
по  спорамъ  о  семейномъ  имуществ'Ь  и  о  земл'Ь,  а  сами  стороны  продолжаютъ 
враждовать  между  собою,  возбуждаютъ  д'кяа  гражданск1я,  уголовныя  и  админи- 
стративный, расходуются  на  свои  тяжбы,  безплодно  ожидаютъ  благопр1ятнаго 
разр'Ьшешя  и,  не  получая  такового,'  въ  конецъ  разоряются:  Для  устранен1я  такого 
положен1я  представляется  необходимымъ:  уравнете  крестьянъ  съ  другими  сосло- 
В1ЯМИ  въ  области  ихъ  гражданскихъ  и  имущественныхъ  отношенШ  и  суда;  точ- 
ное опред'Ьлеше  правъ  крестьянъ  о  собственности,  пр1обр'Ьтенш,  пользованш, 
распоряжетн  и  отчужден1И  имущества  и  изъятхе  изъ  в'Ьд'Ьнхя  Волостного  Суда 
д'Ълъ  о  насл'Ьдств'Ь  и  по  спорамъ,  возникшимъ  между  крестьянами  объ  имуществ'Ь 
и  по  обязательствамъ. 


Записка  П.  Е.  Чунакова.  Общая  мЪра  о  разрЪшен1и  семейныхъ  раздЪловъ. 

Право  семейной  самостоятельности  есть  драгоц'Ьнное  право;  но  несмотря 
на  это,  въ  отношен1и  семейныхъ  разд'Ьловъ  крестьянъ,  такое  право  представляется 
и  довын'Ь  несвободнымъ  и  зависящимъ  отъ  разр'Ьшенгя  сельскаго  схода.  Еще  при 
начертан1и  Общаго  Положен1я  о  крестьянахъ,  противъ  такого  стЬснешя  семей- 
ныхъ разд'Ьловъ  были  высказаны  зам'Ьчательныя  слова  двумя  членами  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  Безобразовымъ  и  Унковскимъ,  которые  говорили  Редакц10н- 
нымъ  Комисс1ямъ:  „Не  давайте  „мхру"  лежать  тяжелымъ  гнетомъ  надъ  личностью. 
Семейные  разд'Ьлы  свободныхъ  лицъ  должны  быть  совершенно  свободны.  Кру- 
говая порука  нисколько  не  оправдываетъ  подчинетя  семейныхъ  д'Ьлъ  марскимъ 
приговорамъ.  У  М1ра  есть  много  другихъ  средствъ  къ  обезпечешю  круговой  по- 
руки: матерхальное  и  должно  обезпечиваться  матерхальнымъ,  а  не  нравственными 
отношен1ями  людей.  Каково  положен1е  двухъ  враждующихъ  братьевъ,  которымъ 
М1ръ  приказываетъ  жить  вм'Ьст^.  Гд'Ь  жизнь  непокойна,  и  ослаблены  нравственный 
струны  души,  тамъ  не  можетъ  быть  и  матерхальнаго  благосостоян1я.  Держать 
людей  въ  одномъ  семейств'Ь,  противъ  ихъ  воли,  есть  одно  изъ  самыхъ  величай- 
шихъ  насил1Й,  какое  только  можетъ  существовать  при  кр'З^постномъ  прав'Ь.  Семей- 
ное спокойствхе  есть  единственное  счастье,  и  передъ  этимъ  высшимъ  интересомъ 
челов'Ька  должны  склоняться  всяше  денежные  расчеты".  Но  так1я  гуманный  мысли 
были  отвергнуты.  ЗатЬмъ,  по  закону  18  Марта  1886  года  и  13 1юля  1889  года  семей- 
ные разд'Ьлы  сделались  еще  бол'Ье  стеснительными  и  признаны  не  только  м1р- 
скими  д'Ьлами,  но  и  административными.  По  этимъ  законамъ  для  семейнаго  раз- 
дала требуется:  согласхе  на  разд^лъ  родителя  или  старшаго  члена  семьи,  чтобы 
существовалъ  основательный  поводъ   къ   разд'Ьлу,   чтобы    образующ{яся  новыя 
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семейства  были  способны  къ  самостоятельному  веден1Ю  хозяйства  и  чтобы  обез- 
печено  было  исправное  поступленхе  числящихся  на  семь'Ь  недоимокъ  и  текущигь 
окладовъ.  Только  при  выполненхн  этихъ  услов1Й  общество  можетъ  разр'Ьшвть 
разд^ъ.  Но  кром']Ь  сего  приговоръ  общества  о  разд'Ьл'Ь  подлежнтъ  еще  разсмо- 
тр'Ьи1Ю  земскаго  начальника;  въ  силу  30  и  31  ст.  Полож.  о  зем.  нач.  земекШ  на- 
чальникъ  можетъ  входить  въ  существо  д'Ьла,  можетъ  признать  разд'Ьлъ  неравно- 
м']Ьрнымъ,  нежелательнымъ,  несправедливымъ  и»  по  этимъ  соображен1ямъ,  можетъ: 
или,  въ  случа']Ь  жалобы  недовольныхъ  разд^ломъ,  самъ  отм'Ьнить  приговоръ  (пун.  9 
прил.  къ  ст.  51)  пун.  5  прим'Ьч.  (Общ.  Пол.),  или  же,  при  отсутствие  жалобъ, 
представить  приговоръ  къ  отм'Ьн'Ь  въ  У'Ьздный  Съ'Ьздъ.  Въ  заключенгяхъ  Губерн- 
скихъ  Сов'Ьщан1Й  по  вопросамъ,  относящимся  къ  пересмотру  законодательства  о 
крестьянахъ,  содержится  весьма  категорическое  указан1е  на  то,  что  крестьяне, 
наравн'Ь  съ  людьми  другихъ  сословШ,  стремятся  къ  создашю  быта,  построеннаго 
на  собственности  и  самостоятельности  личности  (т.  II  стр.  228).  При  этомъСов^- 
щан1я  признаютъ  не  прихотью,  а  совершенно  законнымъ  явлешемъ  естественное 
стремлен1е  челов'Ька  къ  создашю  для  себя  лучшихъ  условШ  жизни  и  къ  изб'Ь- 
жан1Ю  т^хъ  слагающихся  въ  оеиъ'Ь  обстоятельствъ,  который  д'Ьлаютъ  иевозмож- 
нымъ  существоваше  семьи  въ  семейно-экономическомъ  единенш  (тамъ  же  стр.  198). 
Семейный  разд^ъ  есть  неизб'Ьжное  посл^дствхе  прироста  населешя.  Разъ  въ 
семь'Ь  подрастаютъ  д^^ти,  совершаются  браки  и  являются  молодые  хозяева — воз- 
никаетъ  распря,  преимущественно  между  снохами  и  свекровью,  переходящая 
потомъ  къ  ихъ  мужьямъ  и  оканчивающаяся  т^мъ,  что  совместная  жизнь,  вслАд- 
ств1е  открытой  вражды,  становится  совершенно  невыносимой.  Тутъ  уже  никапя 
запрещешя  или  ограничешя  закона  не  помогаютъ  д^^у,исемья  разделяется,  что 
и  служитъ  единственнымъ  средствомъ  для  возстановленгя  мира  и  спокойств1я 
(200,  215,  251  и  263).  Грубость  нравовъ,  особенно  при  умалеши  чувствъ  уважешя 
и  послушашя  родительской  власти,  порождаетъ  даже  преступлен1я  и  ведетъ  къ 
разстройству  хозяйства  (204).  Наконецъ  мног1я  Сов^щангя  прямо  заявляютъ,  что 
и  съ  экономической  точки  зр'Ьн1я  формальное  разделен1е  семействъ,  распадаю- 
щихся всл'Ьдств1е  внутреннихъ  несогласШ  и  раздоровъ,  предпочтительнее  сохра- 
нен1я  такихъ  семействъ.  Всякая  попытка  искусственно  связать  то,  что  въ  самой 
основе  заключаетъ  семена  разложенхя,  приведетъ  лишь  къ  ущербу  т:Ьхъ,  кто 
будетъ  подвергнуть  этому  эксперименту.  Какъ  можно  заставить  жить  вместе  и 
вести  общее  хозяйство  двухъ  или  более  враждующихъ  братьевъ,  встречающихъ 
въ  своемъ  повседневномъ  быту  множество  поводовъ  къ  столкновешю.  Послед- 
СТВ1Я  этой  вражды  отражаются  на  хозяйстве  двора  крайне  невыгодно:  начинается 
взаимное  усчитыван1е,  кто  сколько  сработалъ;  заработки,  вместо  того,  чтобы  иттн 
въ  общее  хозяйство,  пропиваются  или  проматываются  на  стороне  (228).  Бывають 
случаи,  когда  именно  общность  семьи  ведетъ  ее  къ  разорен1ю,  и  только  семейный 
разделъ  выводитъ  ее  изъ  нищеты  и  ставить  на  твердую  почву.  Таковъ,  напри- 
меръ,  случай,  когда  одинъ  изъ  членовъ  семьи  ничего  въ  семью  не  вносить,  рабо- 
тать не  хочеть  и  не  работаеть,  проматываеть  все,  что  подвернется  ему  подъ 
руку»  зная,  что  не  пропадетъ  за  спиною  своихъ  братьевъ,  племянниковъ  и  проч., 
при  чемъ  и  последн1е,  естественно,  теряютъ  значительную  часть  своего  рвен1Я  по 
хозяйству;  между  темъ,  разъ  такая  семья  разделяется,  и  ленивому  приходится 
лишиться  надежды  на  чуж1е  труды,  онъ,  волей-неволей,  принимается  за  хозяйство 
и  сплошь  да  рядомъ  совершенно  перерождается  и  становится  исправньшъ  хозяи- 
номъ  (208).  Удерживать  враждующую  семью  отъ  раздела  мерами  запретитель- 
ными скорее  вредно,  чемъ  полезно;  въ  результате  получается  одно  изъ  двухъ: 
или  разделъ  самовольный,  или  разорен1е  внутренно-разложившейся  семьи  (232). 
Къ  такому  компетентному  разсужденш  Губернскихъ  СовещанШ  о  вреде  сгЬсни- 
тельныхъ  законовъ  о  семейномъ  разделе  ничего  не  остается  прибавить,  а  следуеть 
лишь  признать  вышеизложенныя  соображенхя  вполне  убедительнывш,  выразитъ 
желан1е  объ  отмене  исключительнаго  закона  о  семейныхъ  разделахъ  крестьянъ 
и  о  подчинеши  делъ  о  такихъ  разделахъ  действш  общегражданокихъ    законовъ. 
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Записка  землевладельца  В.  Н.  Карамзина  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Настоящее  неприглядное  положенхе  сельскохозяйственной  промышленности 
въ  губерши  и  ея  у^здахъ»  при  постоянной  борьб'Ь  съ  сельскохозяйственными 
кризисами,  зависитъ,  конечно,  не  отъ  временныхъ  явлешй  и  стих1Йныхъ  б'Ьдствхй: 
засухъ»  градобнтШ,  насЬкомыхъ  и  проч.»  а  отъ  совокупности  ц'Ьлаго  ряда  общихъ 
и  частныхъ,  вн'Ьшнихъ  и  внутреннихъ  неблагопр1ятныхъ  причинъ,  вл1явшихъ  на 
упадокъ  экономическаго  строя  населенхя  въ  течеше  долгаго  пер10да  времени.  Вотъ 
почему  въ  программахъ  занят1Й  Комитетовъ  я  считаю  должнымъ  коснуться,  помимо 
частныхъ,  и  общихъ  вопросовъ,  связанныхъ  съ  интересами  сельскаго  хозяйства,  и 
нельзя  ограничиться  въ  такомъ  серьезномъ  д'Ьл'Ь  предложенной  на  разсмотр'Ьнхе 
общей  программой  Особаго  Сов'Ьщашя.  Къ  такой  бол'Ье  пшрокой  постановк'Ь  про- 
граммы Комнтетовъ  Особое  Сов'Ьщан1е  даетъ  достаточный  просторъ,  отнюдь  не 
предр'Ьшая  ни  объема,  ни  харахстера  комитетскихъ  занятШ. 

Для  выяснен1я  гЬхъ  услов1Й,  въ  зависимости  которыхъ  слагается  экономи- 
ческая жизнь  губерши  съ  сельскохозяйственной  промышленностью  во  главЪ,  намъ 
необходимо  считаться  со  всЬми  факторами,  которые  оказываютъ  въ  ту  или  другую 
сторону  свое  влхяше  на  все  сельскохозяйственное  развитхе. 

Такими  главиМшими  мы  считаетъ  недостатокъ  общаго  и  профессхональнаго 
образован1я  народныхъ  массъ,  его  некультурность  и  вытекающхй  отсюда  недо- 
статокъ самод'Ьятельности  васелен1я  личной  и  общественной,  зат^мъ  невыяснен- 
ность и  шаткость  правовыхъ  нормъ,  которыми  опред'Ьляется  общественное  юри- 
дическое положен1е  крестьянъ  и,  наконецъ,  характеръ  всей  финансовой  экономи- 
ческой политики,  неблагопр1ятно  отражающейся  на  усп'^^шности  д'Ьятельности 
сельскаго  хозяйства. 

Соотв'Ьтственно  указаннымъ  кореннымъ  причинамъ,  оказывающимъ  вл1ян1е 
на  экономическое  положенхе  губерн1и,  в&Ь  нужды  сельскаго  хозяйства  возможно 
разделить  на  четыре  главныя  группы:  1)агрономо-техническую;  2)  финансово-эко- 
номическую; 3)  административно-земскую,  и  4)  судебно-юридическую. 

Въ  основныя  группы  войдутъ  всЬ  частности  и  подразд'Ьлешя,  такимъ  обра- 
зомъ,  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  обнимется  въ 
своей  ПОЛНОТЕ. 

1-я  группа.  Въ  хсЬляхъ  распространешя въ  населеши техническихъ  и  сель- 
скохозяйственныхъ  знанШ  и  ум'Ьн1я  и  увеличешя  производительности  крестьян- 
скаго  труда,  необходимо  поднять  вообще  просв']Ьщен1е,  развить  всеобщее  обу- 
чен1е  и  вооружить  крестьянъ  ремеслами  и  маотерствами  для  использован1я  произ- 
водительнаго  зимняго  досуга.  Въ  этой  области  представляется  на  разр'Ьшенхе  рядъ 
вопросовъ: 

Пунктъ  А.  1)  Расширеше  курса  начальныхъ  училищъ,  съ  введен1емъ  въ  про- 
грамму естественно-научныхъ  предметовъ  и  знашй  по  м1ров'Ьд'Ьн1ю. 

2)  Устранеше  препятствШ  къ  бол'Ье  широкой  постановк'Ь  вн'Ьшкольнаго 
образовашя. 

3)  Въ  отношеши  не  только  спец1альнаго  сельскохозяйственнаго  образован1я, 
но  и  въ  отношеши  общаго  для  д'Ьтей  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  желательно 
увеличеше  высшихъ  и  спец1альныхъ  учебныхъ  заведенШ,  въ  устранеше  слиш- 
комъ  большихъ  сгЬснешй  къ  поступлешю  въ  заведен1я,  сосредоточенный  нын'Ь 
лишь  въ  немногихъ  центрахъ. 

4)  Признается  необходимымъ  устройство  ремесленныхъ  мастерскихъ  въ  сель- 
скохозяйственныхъ  ц']Ьляхъ;  устройство  сельскохозяйственныхъ  школъ  садовод- 
ства и  молочнаго  хозяйства. 

5)  Желательно  открытхе  въ  губерши  одной  ремесленной  школы  нормаль- 
наго  типа.  Высочайше  утвержденнаго  27  Сентября  1889  года,  для  подготовки 
учителей  въ  мастерск1я. 

6)  Организащя  чтешй  и  бесЬдъ  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства, 
безъ  излишнихъ  формальностей. 
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7)  Консультащя  агрононическаго  персонала  на  н'Ьстахъ.  Учреавдеше  долж- 
ности порайонныхъ  инструкторовъ-спещалистовъ  земскихъ  и  правительственныхъ. 

8)  Описаше  поучнтельныхъ  выдающихся  ]гЬстиыхъ  хозяйствъ,  издаше  ихъ 
и  распространенхе  въ  народ'Ь.  Премироваи1е  денежными  наградами  такихъ  хо- 
зяйствъ. 

9)  Издаше  сельскохозяйственнаго  органа  для  населен1Я  при  Губернской  Зем- 
ской  Управ^Ь. 

10)  Желательно  увелнчеше  ежегодныхъ  субсидай  отъ  Правительства  въ  про- 
фесс10нальныя  школы  и  принят1е  на  счетъ  казны  единовремеиныхъ  расходовъ 
по  содержанхе  такихъ  школъ. 

11)  Непрем']Ьнное  учаспе  представителей  м'Ьстныхъ  обществъ  и  учреждешй 
въ  педагогическнхъ  и  хозяйственныхъ  сов'Ьтахъ  сельскохозяйственныхь  школъ. 

12)  Желательно  устроить  приинститутахъ  и  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ 
заведен1яхъ  всЬхъ  типовъ  краткосрочные  курсы  для  сельскихъ  хозяевъ  и  насе- 
лен1Я  изв']Ьстнаго  района. 

Пунктъ  Б.  Для  улучшешя  и  развит1я  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д^а 
и  ознакомлен1я  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ  необходимо  признать 
самымъ  лучшимъ  наглядный  практическШ  прим'Ьръ. 

Потому  полезно: 

1)  Устройство  въ  губернш  н^^сколькихъ  опытныхъ  испытательныхъ  станщй 
съ  физико-химическими  лабораторхями,  устройство  казенныхъ  фермъ. 

2)  Устройство  показательныхъ  полей  и  участковъ  во  влад^Ьшяхъ  частныхъ 
лицъ  и  на  общественныхъ  земляхъ. 

3)  Отводъ  казенныхъ  участковъ  земли  подъ  станщй»  поля  и  показанныя 
учрежден1я,  гд^  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  встр'Ьтится  къ  тому  затрудненхе. 

4)  Демонстрац1Я  въ  этихъ  учрежден1яхъ  наивыгодн'Ьйшихъ  способовъ  ве- 
ден1Я  хозяйства  и  ращональныхъ  техническихъ  пр1емовъ  культуты. 

5)  Открыт1е  временныхъ  курсовъ  теоретическихъ  и  практическихъ  по  сель- 
скому хозяйству  при  опытныхъ  станщяхъ»  поляхъ  и  т.  д.  для  командируемыхъ 
земствомъ,  обществами,  товариществами  учениковъ  и  для  всЬхъ  интересующихся 

.  сельскохозяйственнымъ  д'Ьломъ  и  отд^^льными  его  отраслями. 

Пунктъ  В.  Въ  борьб'Ь  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками, 
болотами,  ЭПИЗООТ1ЯМИ,  вредителями  сельскохозяйственной  культуры  и  проч.) 
должна  быть  оказана  широкая  правительственная  помощь,  какъ  облегчешемъ 
пользован1я  мел1оративнымъ  кредитомъ,  такъ  и  командировкою  спец1алистовъ  на 
м']Ьста,  впредь  до  устройства  спещальныхъ  для  того  станщй. 

1)  Въ  Самарской  губернш  для  всего  юго-вост.  Россш  сл'Ьдуетъ  учредить  одну 
энтомологическую  станц1Ю  отъ  Правительства,  а  при  опытныхъ  станщяхъ  I  и  П  раз- 
рядовъ  необходимо  им'Ьть  энтомологическ1я  бюро. 

2)  Необходимо  издан1е  брошюръ  для  населен1я  о  вредителяхъ  сельских'ь 
хозяйствъ. 

3)  Въ  случаяхъ  массоваго  поражен1я  полей  вредителями  сельскихъ  хозяйствъ 
(насЬкомыми  и  сусликами)  м'Ьры  борьбы  должны  быть  на  счетъ  Правительства. 

Точно  также  борьба  съ  эпизоот1ями  (чумою,  повальнымъ  воспалешемъ,  жем- 
чужницею, сапомъ,  сибирской  язвою  и  проч.)  при  значительномъ  ихъ  распро- 
странеши,  грозящемъ  сосЬднимъ  областямъ  и  губерн1ямъ,  должна  вестись  за  счеть 
Правительства. 

Борьбу  съ  песками,  оврагами  и  болотами  при  недостатке  м*Ьстныхъ  средствъ 
должно  взять  въ  свои  руки  Правительство. 

4)  Желательно  учредить  государственное  страхован1е  посЬвовъ  отъ  града. 
Пунктъ   Д.    Охранеше   земельныхъ   улучшенШ   и   регулироваше    водныгь 

хозяйствъ. 

1)  Земельный  улучшен1я,  устройство  вод  охрани  лищъ  и  водоснабженш  должны 
поощряться  во  всёхъ  случаяхъ.  Поощреше  это  можетъ  быть  отъ  Правительства 
въ  вид'Ь  дснежныхъ  субс11Д1Ё,  наградъ,  похвальыыхъ  отзывовъ  и  т.  д. 
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Для  крестьянскихъ  обществъ  улучшен1я  эти  должны  субсидироваться  ши- 
роко Правительствомъ,  выдачею  дарового  или  дешеваго  натер1ала  и  принятхемъ 
расходовъ  за  счетъ  казны  на  техническШ  персоналъ. 

Разъ  улучшен1я  эти  им'бютъ  не  только  сельскохозяйственное  значеше,  а 
служатъ  для  дорожныхъ  ц^^ей — путями  сообщешй,  ивгЬютъ  санитарное  значенхе 
для  друтихъ  обществъ  и  районовъ,  притомъ  производство  ихъ  сооружен1Й  стоить 
значительныхъ  непосильныхъ  для  общества  или  частнаго  лица  расходовъ,  то 
вполн'Ь  справедливо  таюе  расходы  по  постройке  принять  на  средства  казны. 

2)  Необходимо  издаше  точныхъ  и  ясныхъ  законоположешй,  облегчающихъ 
возможность  устройства  водохранилищъ  и  регулирующихъ  пользован1е  ими. 

3)  Въ  ц'Ьляхъ  облегчен1я  возможности  пользоваться  для  этихъ  улучшешй 
мел1оративнымъ  кредитомъ  желательно  возложить  составлен1е  проектовъ  см^Ьт- 
ныхъ  работъ,  равно  техническШ  надзоръ  при  работахъ  на  спещальныхъ  инструк- 
торовъ,  командируемыхъ  и  содержимыхъ  за  счетъ  Правительства. 

4)  Желательно  распространить  выдачу  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  кредита 
на  лереходъ  сельскихъ  хозяйствъ  отъ  одной  системы  къ  другой  бол'Ье  интенсивной. 

5)  Желательно  освобождеше  на  н'Ькотор(у  время  отъ  налоговъ  неудобныхъ 
угод1Й,  осушенныхъ  и  обращенныхъ  въ  удобныя. 

в)  Сл'Ьдуетъ  предоставить  право  пользован1я  мел1оративнымъ  кредитомъ 
лицамъ,  состоящимъ  совм^Ьстными  влад'Ьльцами  и  каждому  члену  сельскаго 
общества. 

Пунктъ  М.  М'Ьры  къ  распространен1Ю  усовершенствованныхъ  системъ  и 
пр1емовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  оруд1Й,  машинъ  и  приборовъ,  и  удобри- 
тельныхъ  туковъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матерхала. 

Сод'Ьйств1е  къ  развитш  производства  этихъ  предметовъ  въ  Росс1и.  Особый 
м^Ьры  въ  прим'Ьнеши  къ  крестьянскому  хозяйству. 

1)  Необходимы  центральные  губернсше  и  уЬздные  склады  оруд1Й,  машинъ, 
сЬмянъ  хл'Ьбовъ  и  травъ  и  проч.,  съ  фил1альными  отд'Ьлен1ями  при  сельско- 
хозяйственныхъ  обществахъ,  товариществахъ. 

2)  Во  изб-Ьжате  посредничества  и  для  достижения  большихъ  льготъ  и  усту- 
покъ  при  крупныхъ  заказахъ  землед'бльческихъ  орудхй  у  заграничныхъ  фирмъ 
и  заводовъ  желательно  организовать  совм'Ьстную  н'Ьсколькими  земствами  порайон- 
ную выписку  землед']Ьльческихъ  оруд1й  и  машинъ. 

В)  Для  удовлетворен1я  усиленнаго  спроса  на  землед'Ьльческ1я  оруд1я  и  ма- 
шины со  стороны  населешя  необходимо  увеличенхе  оборотныхъ  средствъ  скла- 
довъ,  потому  со  стороны  Правительства  земскимъ  складамъ  долженъ  быть  пре- 
доставленъ  долгосрочный  дешевый  кредитъ  какъ  на  орудая  заграничныя,  такъ 
и  ручного  производства. 

4)  Сл'Ьдуетъ  отм'Ьнить  пошлину  на  сельскохозяйственныя  машинк  и  оруд1я, 
съ  возм'Ьщешемъ  возможнаго  вреда  для  сельскохозяйственнаго  машиностроен1я 
безпошлиннымъ  ввозомъ  чугуна  и  жел'Ьза  для  этихъ  ц'Ьлей.  Постепенное  пони- 
жвН1е  пошлинъ  на  чугунъ  и  всЬ  вообще  строительные  матер1алы,  непроизводимые 
въ  нашемъ  сельскомъ  хозяйстве,  а  также  на  каменный  уголь. 

5)  Желательно  развитхе  травосЬяния  въ  крестьянскихъ  обществахъ  тамъ,  гд'Ь 
естественныхъ  луговъ  и  пастбищъ  недостаточно. 

6)  Желательно  заготовлеше  въ  большемъ  количеств'^,  ч'Ьмъ  теперь,  поса- 
дочнаго матерхала  въ  л'Ьсничествахъ  и  школахъ  садоводства,  въ  устраненхе  встр'Ь- 
чающихся  въ  настоящее  время  отказовъ  въ  саженцахъ  для  л'Ьсоразввден1я. 

7)  Желательны  ежегодный  выставки  продуктовъ  и  произведенхй  сельскаго 
хозяйства  съ  субснд1ями  отъ  казны,  также  перходическхя  чрезъ  н'Ьсколько  л'Ьтъ 
выставки  губернск1Я  и  районныя. 

8)  Желательно,  чтобы  казенные  заводы  заготовляли  запасныя  части  наи- 
бол'Ье  ходовыхъ  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудхй  и  отпускали  ихъ  по 
возможно  дешевымъ  ц'Ьнамъ,  а  также  изготовляли  бы    рядовыя  сеялки,  приспо 

.собленныя  къ  крестьянскому  хозяйству. 
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9)  Заслуживаютъ  поощрешя  со  стороны  Правительства  в&Ь  вгЬстныя  реме- 
сленныя  мастерск1я  и  производство  ихъ. 

Пунктъ  П.  РаспространбН1е  и  улущпеше  спещальныхъ  отраслей  седьскихъ 
хозяйствъ  (огородничества,  пчеловодства  и  проч.)  и  возд'Ьлываше  промышлен- 
ныхъ  растеши. 

1)  ВсЬмъ  отраслямъ  сельскихъ  хозяйствъ  сл'Ьдуетъ  широко  сод'Ьйствовать 
и  поддерживать  ихъ  развитхе.  Желательно  приглашенхе  для  того  инструкторовъ; 
необходимо  организовать  першдичесЕай  объ'Ьздъ  такихъ  хозяйствъ  спещалистами 
для  подачи  сов'Ьтовъ  и  указанШ  возможныхъ  улучшенШ. 

2)  Необходимо  приспособить  къ  изв-Ьстному  району  на  м'Ьстахъ  курсы  для 
садовниковъ,  огородниковъ,  пчеловодовъ  и  проч.,  сюда  же  могутъ  быть  при- 
глашаемы и  учителя  народныхъ  школъ,  при  которыхъ  уже  им'Ьются  эти  отрасли 
хозяйствъ. 

В)  Снабжеше  влад'Ьльцевъ  такихъ  хозяйствъ  доброкачественнымъ   и  надеж-    | 
нымъ  матерхаломъ  по  дешевымъ  ц'Ьнамъ,  а  для  крестьянъ  пчеловодными,  огород- 
ными и  садовыми  инструментами  и  приборами  на  льготныхъ  условхяхъ. 

4)  Снабжен1е  населен1я  популярными  брошюрами,  руководствами  и  всЬми 
издашями  по  этимъ  отд^амъ  для  ознакомлен1я  съ  бол'Ье  совершенной  техникою 
производства  и  знакомства  съ  вредителями  садовъ,  огородовъ  и  пчельннковъ  и 
м'Ьрами  борьбы  съ  ними. 

5)  Желательны  облегчен1я  по  отводу  крестьянамъ  земель  подъ  сады  съ  тЬмъ, 
чтобы  они  дрались  насл'Ьдственной  собственностью. 

6)  Объ  отвод'Ь  Правительствомъ  казенныхъ  и  уд^ьныхъ  участковъ  подъ 
пчельники  съ  тЬмъ,  чтобы  была  снята  отв'Ьтственность  за  порубки  л^кса 
вблизи  ихъ. 

7)  Въ  частности  для  Самарскаго  края  желательно  возвращеше  къ  ста- 
рому порядку  по  отношенш  возд'Ьлывашя  табаку,  стЬсненнаго  нын'Ь  ограни- 
чешемъ. 

Пунктъ  Р.  Сод^йств1е  развитш  производствъ,  тЬсно  связанныхъ  съ  сель- 
скимъ  хозяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность.  Особыя  м^ры  въ  прим*Ьнешн 
къ  крестьянскому  хозяйству. 

Пунктъ  Щ.  Сод'Ьйств1е  кустарной  промышленности  по  снабжешю  сырьемъ, 
обезпечешю  сбыта  изд'ЬлШ,  ознакомлена  съ  наибол'Ье  совершенными  пр1емамн 
производствъ,  образцами  и  т.  п. 

1)  Для  поддержан1я  этой  группы  сельскохозяйственной  промышленности, 
помимо  отношен1я  населен1я  съ  бол^е  совершенными  пр1емами  производства  пу- 
темъ  руководительства  мастеровъ  и  снабжешя  производителей  лучшими  образ- 
цами, совершенными  орудаями  производства*  необходимо  обезпечить  сбыть  из- 
д'Ьл1Й  и  организовать  снабжен1е  предпринимателей  матер1аломъ,  дешевымъ  и  на 
льготныхъ  услов1яхъ.  Кредитъ  въ  этомъ  д;Ъл'Ь  одинъ  изъ  факторовъ  успЬха  и 
развит1я  производства. 

Разъ  увеличится  спросъ  на  кустарныя  изд'Ьл1Я  и  откроется  кредитъ,  кустари 
организуютъ  артели  и  товарищества,  ч'Ьмъ  окажутъ  другъ  другу  матерхальную 
помощь. 

Необходимо  выработать  нормальный  уставъ  для  такихъ  артелей  и  това- 
риществъ. 

2)  Самой  правильной  помощью  въ  этомъ  д^^'Ь  сл'Ьдуеть  признать:  сбыть  на 
началахъ  покупки  изд^^ш  у  кустарей,  земск1я  мастерсшя  для  взрослыхъ  кустарей 
и  склады  для  продажи  необходимыхъ  кустарямъ  матерхаловъ,  орудШ  и  предме- 
товъ  обихода,  стремлен1е  передать  всЬ  начинан1я  въ  руки  самого  населешя,  орга- 
низащи  артелей  и  потребительныхъ  товариществъ,  объединен1е  д'Ьятельности  та- 
кихъ организащй,  обм'Ьнъ  между  ними  кустарныхъ  товаровъ  чрезъ  посредство 
земствъ  и  обществъ. 

3)  Для  содМстихл  мелкой  промышленности  желательно,  чтобы  земство  ноль- 
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зовалось  воспособлешемъ  отъ  казны,  какъ  то  было  ему  предоставлено  закономъ 
17  Мая  1871  года,  нын'Ь  отм'Ьненнымъ. 

4)  Желательно»  чтобы  сельскохозяйственные  заводы  были  сравнены  съ  фор- 
мальной стороны  съ  другими  заводами  путемъ  уничтожен1я  преимуществъ,  свя- 
занныхъ  со  временемъ  основан1я  завода. 

5)  Желательно  съ  сельскохозяйственныхъ  заведенШ,  обрабатывающихъ  сырье, 
снять  государственный  сборъ. 

2-ягруппа:  Существенное  вл1яте  на  улучшенхе  сельскохозяйственной 
промышленности  могутъ  оказать  сл'Ьдуюпця  финансово  -  экономичесшя  м'Ьро- 
пр1ЯТ1я: 

1)  Политика  Министерства  Финансовъ  должна  быть  изм'Ьнена  въ  сторону 
интересовъ  землед'Ьл1я  и  сельскохозяйственной  промышленности,  при  чемъ  по- 
кровительственная политика  по  отношен1Ю  къ  обрабатывающей  промышленности 
должна  быть  ослаблена. 

2)  Желательно  облегченхе  косвенныхъ  налоговъ  ради  удешевлешя  предме- 
товъ,  составляющихъ  жизненную  потребность  населен1я,  обложен1е  справедливо 
должно  постепенно  приближаться  къ  подоходному  налогу. 

Пунктъ  I.  3)  Желательно  развитхе  личнаго  кредита  изъ  Государственнаго 
Банка  всЬмъ  земпевлад'Ьльцамъ  на  гЬхъ  же  основан1яхъ  и  правилахъ,  кои  уста- 
новлены для  торговаго  класса;  развит1е  мелкаго  сельскохозяйственнаго  кредита 
крайне  необходимо,  и  средства,  для  того  отпускаемыя«  должны  быть  значительно 
увеличены; 

4)  Въ  основан1и  мелкаго  кредита  долженъ  быть  положенъ  такой  принципъ, 
чтобы  кредитъ  проникалъ  въ  самыя  отдаленный  отъ  городовъ  селен1я.  Лучшей 
формой  такого  мелкаго  кредита  сл'Ьдуетъ  признать:  кредитный  товарищества  по 
нормальному  уставу  Министерства  Финансовъ  (образецъ  ^^  1,  л.  Б).  При  этомъ: 

а)  порядокъ  открыт1я  кредитныхъ  товариществъ  желательно  зам'Ьнить 
явочнымъ; 

6)  кредитныя  товарищества  должны  быть  поставлены  въ  связь  съ  земскими 
учрежден1ями,  такъ  какъ  только  при  этомъ  можетъ  быть  обезпеченъ  контроль  и 
руководство  со  стороны  близко  стоящихъ  къ  жизни  представителей  населен1Я,  и 
весьма  желательно,  чтобы  кредитныя  товарищества  пользовались  правомъ  без- 
платной  передачи  д']Ьловыхъ  пакетовъ. 

5)  Капиталы,  собранные  сберегательными  кассами,  не  должны  централизиро- 
ваться,  а  должны  обращаться  на  нужды  тЬхъ  местностей,  гдЬ  они  собраны. 

в)  Для  пополнен1я  средствъ  на  нужды  мелкаго  кредита  земствамъ  должно 
быть  предоставлено  право  открывать  свои  сберегательныя  кассы  съ  процентомъ 
большимъ,  ч'Ьмъ  правительственный. 

Земству  должно  быть  предоставлено  право  прибегать  къ  облигащоннымъ 
займамъ  и  пользоваться  для  той  же  ц'Ьли  страховымъ  капиталомъ. 

Пункгь  К.  Расширеше  мел1оративнаго  кредита  желательно,  тЬмъ  бол']Ье  при 
посредничеств'Ь  земствъ;  однако  кредитъ  этотъ  не  долженъ  быть  стЬсненъ  фор- 
мальностями, чтобы  сд'Ьлаться  бол'Ье  доступнымъ  для  населенхя.  Кром^  указан- 
ныхъ  уже  въ  первой  групп'Ь  желательныхъ  изм'Ьнен1Й  въ  этомъ  кредите,  сл'Ь- 
дуетъ  освободить  земство  отъ  отв'Ьтственности  за  возвратъ  кредита  въ  томъ 
случае,  если  основашя  посреднической  выдачи  признаны  были  правильными, 
зд^ь  достаточна  отв'Ьтственность  самого  влад'Ьдьца  и  его  имущества. 

Пунктъ  Л.  При  организацш  мелкаго  кредита  въ  форм'Ь  кредитныхъ  това- 
риществъ скорее  всего  разовьются  на  началахъ  кооперацхн  трудовыя  товарище- 
ства, артели  и  мелк1я  сельскохозяйственныя  общества,  распространеше  коихъ 
весьма  желательно,  какъ  самый  дМствительный,  продуктивный  и  выгодный  со- 
вместный трудъ,  и  такъ  какъ  учреждешя  эти  послужатъ  въ  развитш  среди  кре- 
стьянъ  самодеятельности.  За  основан1е  такихъ  союзовъ  вполне  возможно  взять 
нормальный  уставъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  вновь  выработать  уставъ 
трудовыхъ  товариществъ   и  артелей,   какъ   для  лицъ   преданныхъ   земледельч^- 
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скому  труду,  такъ  и  кустарей.  Покровительство  ташшъ  мелкимъ  кооперативнымъ 
группамъ  субсидшми  земствъ  и  Правительства  весьма  желательно»  такъ  какъ 
всего  естественн'Ье  и  правильн'Ье  предоставить  развиле  сельскаго  хозяйства  на 
м^Ьстахъ  самому  местному  населешю,  среди  котораго  всегда  возможно  встре- 
тить людей  инищативы,  преданныхъ  и  любящихъ  сельскохозяйственное  д^о  и 
обладающихъ  дорогимъ  м'Ьстнымъ  опытомъ. 

Пунктъ  Н.  Необходимо  массовое  улучшеше  м^тнаго  скотоводства  и  коне- 
водства  путемъ:  а)  устройства  нлеменныхъ  разсадниковъ,  случныхъ  пунктовъ  и 
раздачей  племенныхъ  производителей  въ  лучпия  хозяйства,  при  чемъ  приплодъ 
первый  сл'Ьдуетъ  брать  въ  пользу  учрежденШ,  в']Ьдающихъ  улучшеше  скота  для 
дальн'Ьйшей  его  тЬмъ  же  путемъ  эксплоатац1и;  б)  устройство  выставокъ  ското- 
водства и  коневодства  какъ  мелкихъ  волостныхъ,  такъ  и  бол'Ье  пшрокаго  района, 
и  в)  энергичная  борьба  съ  хищными  животными,  для  чего  сл'Ьдуетъ  пересмо- 
тр'бть  вопросъ  о  прав^  охоты. 

Пунктъ  О.  Улучшеше  и  развит1е  молочнаго  хозяйства  возможно:  при  суб- 
сид1яхъ  молочнымъ  фермамъ  въ  крестьянскихъ  обществахъ,  поопфешемъ  частной 
въ  этомъ  д'Ьл'Ь  предпрхимчивости,  посылкою  па  мЬста  инструкторовъ  молочнаго 
д'Ьла,  устройствомъ  казною  школъ  и  образцовыхъ  фермъ,  сод'Ьйствхя  по  сбыту 
произведенШ  и  выставками  продуктовъ  молочнаго  хозяйства.  Со  стороны  жел^з- 
ныхъ  дорогъ  необходимо  ручательство  по  срочной  доставк'Ь  вс^хъ  продуктовъ 
животноводства. 

Пункты  С,  Т,  Ф,  X  и  Ц.  Вопросъ  о  выгодномъ  сбытЬ  сельскохозяй- 
ственныхъ  продуктовъ  и  правильной  постановк]^  хл'Ьбной  торговли  несомн'Ьнно 
для  землед^Ьльческаго  края  им'Ьетъ  огромное  экономическое  значен1е,  между  тЬмъ 
изв'Ьстно  всЪмъ,  что  у  насъ  отсутствуетъ  какая  либо  организацхя  хл'Ьбной  тор- 
говли, и  все  д'Ьло  находится  въ  рукахъ  ц'Ьлой  армш  спекулянтовъ,  какъ  на  внут- 
реннихъ,  такъ  и  заграничныхъ  рынкахъ,  постоянно  играющихъ  понижешемъ 
ц'Ьнъ  на  наши  хл'Ьба.  Вотъ  почему,  желательно  возможно  скор'Ье  провести  въ 
жизнь  главн'Ьйш1я  м'Ьропр1ят1я  по  упорядочен1Ю  хл'Ьбной  торговли. 

Прежде  всего  сл'Ьдуетъ:  1)  развить  почтово-телеграфное  сообщенхе,  устра- 
нить формальность  открыт1я  новыхъ  такихъ  линШ  и  станщй;  устройство  теле- 
фонной сЬти  сл'Ьдуеть  предоставить  частной  предпрхимчивости  на  начал'Ь  кон- 
куренцш,  безъ  стЬсненШ. 

2)  Организовать  статистику  урожаевъ  и  площадей  посЬвовъ  привлечешемъ 
къ  этому  д'Ьлу  возможно  большаго  числа  корреспондентовъ  на  м'Ьстахъ  и  объ- 
единешемъ  вс^хъ  им'Ьющихся  статистическихъ  учрежден1Й  правительственныхъ 
и  земскихъ. 

3)  Развить  жел'Ьзнодорожную  сЬть  новыми  лин1ями  предпочтительно  вто- 
рымъ  и  третьимъ  путями.  Увеличить  подвижной  составъ  и  ввести  товарные  ва- 
гоны съ  наибольшею  грузоподъемностью.  Принять  м^Ьры  къ  лучшей  постановкЬ 
техники  движен1я  и  оборудован1я  станцШ  складочными  пом'Ьщешями  во  нзб'Ьжа- 
н1е  залежей  товаровъ  на  станц1яхъ,  порчи  нхъ,  несвоевременности  доставки  и  по- 
тери отъ  естественной  усышки. 

4)  Скор'Ьйшее  оборудован1е  края  подъ'Ьздными  путями  рельсовыми  и  съ  ка- 
меннымъ  полотномъ. 

5)  Желательно  лучше  технически  приспособить  и  содержать  наши  судоход- 
ный р'Ькн;  озаботиться  приведен1емъ  нашихъ  коммерческихъ  портовъ  въ  лучшее 
состоян1е  для  доступа  глубокосидящихъ  судовъ,  быстроты  и  дешевизны  нагрузки 
и  выгрузки,  оборудован1е  ихъ  складочными  пом'Ьщен1ями,  съ  допущен1емъ  къ 
этому  частной  нницхативы  и  капиталовъ. 

6)  Необходимо  правильное  развитге  мЬстныхъ  бнрясъ,  обставленныхъ  на 
новыхъ  началахъ,  какъ  учрежден1Й,  руководящихъ  хл-Ьбною  торговлею,  наблю- 
дающихъ  за  осуществленхемъ  этой  торговли  на  д'Ьл'Ь,  управляющихъ  хл'Ьбныхъ 
распре д'Ьлешемъ  и  снабженхемъ,  обезпечивающихъ  правильную    установку  хлЬб- 
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ныхъ  ц^нъ,   правильно   р'Ьшающихъ  могущхе  возникнуть   споры,  получающихъ 
къ  услугамъ  членовъ  всЬ  необходимый  торговый  св'Ьд'^н1я  и  проч. 

7)  Облегчить  возникновен1е  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  и  товариществъ 
по  сбыту  и  пр1обр'Ьтетю  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  дешеваго  хране- 
Н1Я  зерна  членами  союзовъ  и  сельскими  хозяевами  при  посредстве  сЬти  зерно- 
хранилищъ.  Для  устройства  таковыхъ  долженъ  быть  открыть  земствамъ,  сель- 
скохозяйственнымъ  обществамъ  и  союзамъ  соотв^тствующШ  кредитъ  изъ  средствъ 
государственныхъ. 

8)  Между  биржами  и  сельскохозяйственными  союзами  должна  быть  полная 
связь  въ  видахъ  соблюден1я  общихъ  интересовъ.  Для  такого  единен1я  всЬхъ 
д^йствШ  въ  хл'Ьбной  торговл'Ь  групнъ  желательно  установить  хл'Ьботорговые 
съ'Ьзды  областные,  порайонные  и  всеросс1Йск1е,  гд'Ь  р'Ьшались  бы  и  давались 
руководящ1я  основан1я  всей  внутренней  и  экспортной  хл^боторговл'Ь  въ  смысле 
постановки  ее  въ  бод'Ье  независимое,  самостоятельное,  авторитетное  положен  1е. 

Оъ'Ьзды  эти  помогутъ  Правительству  быть  осв'Ьдомленнымъ  о  нуждахъ  тор- 
говли и  промышленности.  Въ  составъ  съ'Ьздовъ  должны  входить  представители 
всЬхъ  групнъ  хл'Ьботорговли  внутренней,  экспортной,  мукомольной  и  представи- 
тели земствъ,  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  товариществъ. 

Задача  съ'Ьздовъ — выяснять  услов1я,  препятствуюпря  осв'Ьдомленности,  сроч- 
ности и  точности  выполнен1я  хлгЬбныхъ  сд^локъ,  улучшать  услов1я  биржевой 
д'Ьятельности,  установлять  услов1я  и  вырабатывать  основан1я  стандарта  хл'Ьбовъ 
новаго  урожая,  развивать  элеваторное  Д'^Ьло,  устанавливать  классификащю  хл'Ь- 
бовъ  для  приготовлен1я  ихъ  на  рынокъ  повышеннаго  качества,  опред'Ьленхя  на- 
туры, процента  прим-Ьсей  и  прннят1я  м'Ьръ  къ  борьб'Ь  съ  фальсификацгей  хл'6- 
бовъ  и  ихъ  засоренностью,  забота  о  наилучшей  организацш  нашей  экспортной 
торговли  на  рынкахъ,  вопросы  о  выборе  арбитражной  комиссш,  агентовъ  на 
заграничныхъ  рынкахъ  и  проч. 

Такой  правильной  организащей  упорядочится  само  собою  внутренняя  и 
экспортная  торговля  сельскохозяйственными  продуктами,  усилится  обм']Ьнъ  про- 
дуктовъ между  различными  сельскохозяйственными  районами  Россш  и  подымется 
сбытъ  продуктовъ  на  внутреннихъ  рынкахъ.  С'Ьть  же  зернохранилищъ  дастъ 
возможность  землевлад'бльцамъ  непосредственно  удовлетворить  поставку  сельско- 
хозяйственныхъ продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ. 

Пунктъ  Г.  М'Ьры  къ  уменьшен1ю  пожаровъ  заключаются  въ  сл'Ьдующемъ: 
а)  производство  огнеупорныхъ  матвр1аловъ; 

б)  заводы  для  изготовлешя  черепицы  должны  быть  на  первыхъ  порахъ 
освобождены  отъ  налоговъ, 

и  в)  пошлины  на  листовое  жел'Ьзо  должны  быть  понижены. 
Пунктъ  3.  По  устройству    и    содержашю  м'Ьстныхъ  дорогъ  общаго  пользо- 
вашя;  взаимный    отношен1я  въ  этомъ   д^л'Ь  государства,  земства,  крестьянскихъ 
обществъ,  обществъ  акщонерныхъ  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ. 

Желательно,  чтобы  земству  было  предоставлено  право  окончательнаго  раз- 
Р'6шен1я  вопроса  о  дорогахъ  общаго  пользован1я  и  чтобы  отчужден1я  подъ  эти 
дороги  производились  за  счетъ  Правительства. 

3-ья  групп  а: — административно-земская.  Для  развит1я  сельскаго  хозяйства 
на  пользу  населешя  нужно,  чтобы  всЬ  указанныя  м']^ропр1ят1я  проводились  при 
широкомъ  участш  м'Ьстныхъ  общественныхъ  силъ.  А  посл'Ьдшя  выполнять  свое 
назначеше  лишь  тогда,  когда  земскимъ  учреждешямъ  будутъ  обезпечены  необ- 
ходимыя  имъ  устойчивость  и  самостоятельность,  когда  земство  будетъ  прибли- 
жено къ  сельскому  населешю,  а  самому  населенхю  будеть  предоставлено  бол-Ье 
активное  участ1в  въ  д'Ьятельности  земства:  а)  увеличится  представительство  земле- 
влад'Ьльцевъ  и  крестьянъ  въ  земскихъ  Собран1яхъ  и  сельскохозяйственныхъ  сов*- 
тахъ  при  Земскихъ  Управахъ,  и  б)  впосл-Ьдсташ  на  м-Ьстахъ  будетъ  введена  мел- 
кая земская  единица,  безъ  которой,  при  постоянно  развивающемся  земскомъ 
д'Ьл'Ь,  организация  нын'Ьшнихъ  земскихъ  учрежден1й  окажется  недостаточной. 
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4-я  групп  а: — судебно-юридическая.  Ч'Ьмъ  бол'Ье  крестьянское  населенхе  въ 
своихъ  личныхъ,  семейныхъ  и  имущественныхъ  правахъ  будетъ  уравнено  съ 
лицами  другихъ  сословШ  и  ч'Ьмъ  большей  самод'Ьятельности  оно  будетъ  предо- 
ставлено, тЬмъ  больш1Й  подъемъ  явится  въ  его  хозяйственной  д'Ьятельности  и 
тЬмъ  бол'Ье  выиграетъ  отъ  того  его  экономическое  развитхе. 

Пункты  Ж,  И,  Ч  и  Ш.  Въ  виду  сложности  и  затруднительности  для 
крестьянъ  самостоятельнаго  веденхя  судебныхъ  и  административныхъ  д'Ьлъ  въ 
многочисленныхъ  инстанщяхъ  и  учрежденхяхъ  у:Ьзда  и  губернш,  сл^дуетъ  орга- 
низовать юридическую  помощь  населен1Ю  въ  форм4  юридическаго  бюро  при 
земств'Ь. 

Въ  распоряжен1яхъ  своивш  мхрскими  д'Ьлами,  въ  пользован1и  своей  над^ь- 
йой  землей,  при  семейныхъ  разд'Ьлахъ  и  уход*Ь  членовъ  семьи  на  сторону  сл^- 
дуетъ  предоставить  крестьянамъ  большую  самостоятельность  и  ослабить  нын-Ь 
существуюпце  контроль  и  опеку. 

Желательно  введете  въ  большихъ  селен1яхъ  малыхъ  сходовъ,  съ  продета- 
вительствомъ  одного  лица  отъ  н'Ьсколькихъ  дворовъ. 

По  вопросу  о  разселенш  крестьянъ  къ  сокращен1Ю  чрезполоснаго  пользо- 
ван1я  признается  необходимымъ:  а)  добровольное  разселеше  крупныхъ  общинъ; 
б)  въ  ц'Ьляхъ  разселен1я  привлечь  мелхоративный  и  страховой  капиталы;  в)  Пра- 
вительству надлежитъ  облегчить  возможность  для  крестьянъ  обм^Ьнивать  чрезпо- 
лосную  землю  на  соседнюю,  при  чемъ  при  обм*Ьнахъ  участка  пошлина  должна 
быть  отменена,  и  г)  полезно  издате  обязательныхъ  постановленШ  объ  устране- 
ши  чрезполосности  при  разд^ахъ  однородныхъ  угодШ. 

Въ  вопросе  о  разграничеши  влад'Ьнхй  со  времени  генеральнаго  спещаль- 
наго  межеван1я  сл'Ьдуетъ  ходатайствовать  о  скор'Ьйшемъ  размежеван1и  фактиче- 
скихъ  влад'ЬшЙ  и  чрезполосныхъ  дачъ  (не  размежеванныхъ),  съ  принят]емъ  по 
сему  расходовъ  на  средства  казны. 

По  вопросу  о  воспособлешн  малоземелью  желательно:  а)  ввести  разселеше 
на  казенные  участки  на  правахъ  выкупа;  б)  облегчить  заарендованде  крестьянами 
частновлад'Ьльческихъ  земель  и  облегчить  покупку  земель  черезъ  Крестьянсшй 
Банкъ  частнымъ  лицамъ-крестьянамъ,  дабы  они  1игЬли  возмоясность  пр1обр'Ьсти 
землю  въ  личн:ое  владЬнхе. 

По  вопросу  объ  общинномъ  землевладЬши  необходимо  предоставить  выборъ 
тЬхъ  или  другихъ  системъ  и  услов1Й  разверстки  земли  самимъ  крестьянамъ. 
Вм'ЬстЬ  съ  т^мъ  желательно:  а)  облегчить  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ  или  группе 
общественниковъ  выд'Ьлъ  сл'Ьдующаго  имъ  над'Ьла  въ  собственность;  б)  облег- 
чить какъ  вообще  выходъ  крестьянъ  изъ  ихъ  общества,  такъ  и  переселяющихся 
въ  Сибирь,  и  в)  въ  обоихъ  случаяхъ  опред'блить  въ  закон'Ь  права  какъ  общества, 
такъ  и  выбывающаго  изъ  него  крестьянина  на  оставленный  имъ  душевой  над'&яъ. 

Обратить  внимаше  на  лучшую  организац1ю  переселенческаго  дЬла,  оказа- 
шемъ  особой  помощи  переселенцамъ  на  м']Ьстахъ  новаго  ^поселен1я,  такъ  кавсъ 
помощь  эта  носитъ  частный  характеръ. 

По  вопросу  о  привлечен1Я  сельскохозяйственныхъ  обществъ  къ  расходамъ 
по  выселенш  прироста  ихъ  населенхя  и  по  выдач'Ь  воспособленШ  лицамъ  высе- 
ляющимся лучшей  м'Ьрой  признается:  образоваше  съ  этой  ц-Ьлью  М1рскихъ  капн- 
таловъ,  какъ  у  колоннстовъ. 


Ответы  Земскаго  Начальника  6  участка  Самарскаго  у%зда  В.  В.  Осоргина  на  вопросы  про- 
граммы занят1й  Особаго  Сов'Ьщан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

А.  Распространеше  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум4н1Я  возможно  посте- 
пенно по  м'Ьр']Ь  развит1я  общаго  и  професс10нальнаго  образовашя  и  грамоты 
среди  крестьянъ.  Учрежденхе  инотрукторовъ  и  премШ  выдающимся  хозяйствамъ 
для  крестьянъ  преждевременно,  это   можетъ  нм'Ьть   значеше  для   землевлад^икь- 
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цевъ.  Руководителями  и  шонераид  въ  д'Ьл'Ь  улучшешя  крестъянскаго  сельекаго 
хозяйства  и  зав-Ьдующими  показательными  полями  и  опытами  по  спецхальнымъ 
отраслямъ  хозяйства  могли  бы  быть  м'Ьстные  учителя,  члены  церковныхъ  при- 
чтовъ,  сельскохозяйственныя  общества  и  члены  этихъ  обществъ. 

Общее  руководство  сельскохозяйственнымъ  улучшетемъ  въ  уЬзд'Ь  нужно 
оставить  за  земством*^,  въ  распоряженш  котораго  долженъ  состоять  одинъ  или 
два  агронома  и  спещалисты  по  пчеловодству,  садоводству  и  т.  п. 

Б.  Опыты  по  улучшешю  сельекаго  хозяйства  и  знан1Й  на  особыхъ  фермахъ 
и  показательныхъ  поляхъ  возможны  въ  ограниченномъ  числ'Ь,  все  же  на  каждый 
у^здъ  желательно  им^ть  при  сельскохозяйственномъ  училищ'Ь  ферму  съ  пас^кою^ 
садомъ  и  огородомъ.  Желательны  въ  разныхъ  мЬстахъ  по  н'Ьскольку  на  уЬздъ 
показательныхъ  и  опытныхъ  полей;  небольшое  количество  земли  для  этой  ц'Ьли 
возможно  было  бы  отводить  изъ  казеннооброчныхъ  статей,  снимать  въ  аренду 
у  уд'Ьла  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ.  Разсчитывать  для  опытныхъ  полей  на  землю 
крестьянскихъ  обществъ  нельзя.  Хорошо  было  бы  съ  согласья  церковныхъ  при- 
чтовъ  въ  иЬкоторыхъ  приходахъ  обратить  церковныя  земли  подъ  показательный, 
образцовыя  поля  съ  т^мъ,  чтобы  доходъ  съ  этихъ  полей  и  всЬ  собранные  про- 
дукты поступали  въ  пользу  причтовъ,  въ  такомъ  случа'Ь  и  расходы  по  органи- 
защи  опытныхъ  полей  были  бы  доведены  до  минимума,  не  потребовалось  бы 
нанимать  особо  для  того  распорядителей  или  смотрителей  и  спецхалистовъ,  доста- 
точно будетъ  оплачивать  трудъ  по  обработк'Ь  полей,  или  даже  только  н'Ькото- 
рыхъ  работъ;  снабжать  причеты  хорошими  сЬменами  и  посадочнымъ  матерхаломъ 
для  улучшен1я  местной  культуры  и  развит1я  новой  и  выдавать  и  отпускать  на 
время  изъ  земскихъ  складовъ  орудхя  обработки  и  машины.  Въ  виду  того,  что 
крестьяне  им'Ьютъ  постоянный  сношенья  со  священниками  и  членами  церковныхъ 
причтовъ  бол'Ье  ч^Ьмъ  съ  к'Ьмъ  либо,  отъ  указаннаго  опыта  можно  ожидать 
наибольшей  пользы,  и  при  отсутствш  значительныхъ  средствъ  ташя  образцовыя 
поля  возможно  организовать  въ  большомъ  числ'Ь,  и  это  дастъ  возможность  зна- 
комиться всему  населенью  съ  опытами,  а  не  только  тЬмъ,  кто  живетъ  по  близости 
образцовыхъ  фермъ,  какъ  въ  настоящее  время. 

В.  Борьбу  съ  врагами  сельекаго  хозяйства  сл'Ьдуетъ  оставить  въ  рукахъ 
земства.  Понудительныя  мЬры  къ  истреблешю  вредителей  сельекаго  хозяйства 
надо  изб'^Ьгать  и  прим'Ьнять  въ  крайнихъ  случаяхъ.  Борьбу  съ  оврагами,  боло- 
тами и  песками  вести  подъ  руководствомъ  спецьалистовъ,  постепенно  прьучая  къ 
тому  населенье. 

Исполненье  обязательныхъ  постановленьй  земства  о  м'Ьрахъ  къ  предотвра- 
щенью  и  распространенью  эпидемическихъ  забол'Ьвашй  о  вообще  по  санитарной 
части  должно  быть  возложено,  какъ  и  теперь,  на  полицью;  отв'Ьтственность  за 
нарушенье  санитарныхъ  правилъ  надо  увеличить.  На  суд^Ь  д'Ьла  по  нарушенью 
санитарныхъ  правилъ  разбирать  вн'Ь  очереди;  желательно  въ  этомъ  отношеньи 
со  стороны  полиьци  бол'Ье  д'Ьятельное  пресл'Ьдованье  нарушителей  обязательныхъ 
постановленьй  земства  и  Правительства. 

Г.  М-бры  къ  уменьшенью  пожаровъ  необходимы  слЬдующья:  точное  располо- 
женье  усадебныхъ  мЬстъ  въ  селеньяхъ  по  утвержденному  плану;  каждое  плано- 
вое усадебное  м'Ьсто  можетъ  быть  занято  только  однимъ  дворомъ  и  однимъ 
хозяйствомъ;  дробленье  планового  м'Ьста,  занятье  его  н'Ьсколькими  отдйдьными 
хозяевами,  что  им'Ьетъ  м'Ьсто  при  семейныхъ  разд'Ьлахъ,  должно  быть  воспре- 
щено; при  семейныхъ  разд'Ьлахъ  усадебное  м'Ьсто  по  соглашен1Ю,  или  по  жребью 
оставлять  за  однимъ  хозяиномъ,  остальнымъ  выд'Ьлившимся  хозяевамъ  сельскья 
общества  обязаны  давать  новыя  плацовыя  м'Ьста  изъ  запасныхъ  или  вновь  отво- 
диныхъ. 

Продавать  усадебныя  м'Ьста  своимъ  однообщественникамъ  или  посторон- 
ннмъ,  съ  согласья  общества,  крестьянамъ  можно  разр'Ьшить  только  хфи  условьи 
продажи  ц'Ьлаго  планового  М'Ьста;  дробленья  участковъ  при  продаж'Ь  не  допу- 
ска'1ъ;  въ  настоящее  время  крестьяне    иногда  продаютъ  часть  своего  усадебнаго 


526  Самароюй  Уфздный  Комитвтъ. 


м'Ьста  подъ  постройки,  а  сами  строятся  на  томъ  же  ъЛстЬ,  по  большей  части 
назади,  а  это  ведетъ  къ  крайней  скученности  построекъ.  Наконецъ,  улицы  и 
проулки,  означенные  на  план4,  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  сл'Ьдуетъ  занимать  какими 
бы  то  ни  было  строительными  матерхалами  и  чЬмъ-либо  другимъ;  проулки  должны 
быть  всегда  свободными  для  про'Ьзда. 

Огнеупорнымъ  матерхаломъ  для  крестьянъ  нашей  местности  можетъ  слу- 
жить единственно  глиносоломенная  крыша,  для  лицъ  состоятельныхъ  крыши  мо- 
гутъ  быть  жел'Ьзныя  и  постройки  каменный;  глинобитный  стЬны  и  саманныя  по- 
стройки въ  нашихъ  м'Ьстахъ  недолгов']Ьчны  и  непрочны,  в'Ьроятно,  по  причине 
отсутств1я  опыта  и  знашя.  Что  же  касается  до  глиносоломенныхъ  крьппъ,  то 
устройство  ихъ  не  представляетъ  никакихъ  затруднешй,  весьма  просто,  въ  д'Ьл^ 
же  прекращен1я  опустошительныхъ  пожаровъ  крыши  эти  им^ютъ  громадное  зна- 
чеше,  хорошо  сд'Ьланная  соломенная  крыша  почти  не  горитъ,  а  плохо  залитая 
глиною  соломенная  крыша  хотя  и  горитъ  и  даетъ  много  дыма,  но  горитъ  очень 
медленно,  чго  даетъ  возможно  бороться  съ  б'Ьдств1емъ  и  своевременно  прекра- 
щать пожары.  Противъ  глиносоломенныхъ  крышъ  лица,  недостаточно  опытныя 
въ  д'Ьл'Ь,  возражаютъ,  что  крестьяне  не  ум'Ьютъ  д'Ьлать  такихъ  крышъ,  что  имъ 
для  того  надо  инструкторовъ;  что  крыши  эти  требуютъ  очень  прочныхъ  стро- 
пилъ,  который  притомъ  портятся  отъ  глины,  и  что  наконецъ  на  крышахъ  этихъ 
много  соломы  делается  негодной  на  кормъ  скота,  а  въ  голодные  годы  крестьяне 
кормятъ  свой  скотъ  своими  крышами.  ВсЬ  эти  возражен1я  несостоятельны.  Д1- 
лаютъ  глиносоломенныя  крыши  или  же  заливкою  обыкновенныхъ  соломенныхъ 
крышъ  растворомъ  изъ  глины,  или  же  крышу  выстилаютъ  соломенными  снопи- 
ками, обмокнутыми  въ  растворъ  изъ  глины;  посл'Ьднхй  способъ  лучше  перваго; 
конечно,  изв'Ьстный  навыкъ  тутъ  нуженъ,  но  особыхъ  спещалистовъ  не  требуется; 
притомъ  въ  нашемъ  у^Ьзд'Ь  въ  ц^лыхъ  волостяхъ  и  у  многихъ  избы,  дворы  и 
ВСЁ  нежилыя  постройки  покрыты  глиносоломенными  крышами  и  незалитыя  гли- 
ною крыши  видны  только  на  новыхъ  постройкахъ.  Стропилы  на  такихъ  кры- 
шахъ должны  быть  прочный,  но  расходъ  на  это  весьма  незначителенъ  и  для 
огромнаго  большинства  крестьянъ  это  не  обременительно;  трудно  это  только  для 
тЬхъ  б'Ьдныхъ  крестьянъ,  кто  не  ведетъ  хозяйство,  живетъ  одиночкою  и  въ  такъ 
называемыхъ  кел1яхъ,  но  татя  кел1и  въ  виду  ничтожныхъ  ихъ  разм^^ровъ  боль- 
шей опасности  въ  пожарномъ  отношен1В  не  представляютъ;  опасны  дворы  состоя- 
тельныхъ домохозяевъ  оъ  разбросанными  по  всему  усадебному  мЬсту  многочис- 
ленными и  разнообразными  нежилыми  постройками.  Наконецъ,  стропилы,  обло- 
женныя  соломою,  смоченною  глиною,  не  портятся,  если  до  нихъ  не  касается  дож- 
девая вода,  что  возможно  въ  томъ  только  случа'Ь,  когда  крыша  настлана  тонко  и 
плохо.  Что  же  касается  до  того,  что  крестьяне  иногда  кормятъ  скотъ  крышами, 
то,  во-первыхъ,  улучшенхе  сельскаго  хозяйства  въ  основанш  своемъ  должно  вы- 
разиться въ  томъ,  чтобы  скотъ  не  содержался  на  гнилой  солом'Ь,  а  во-вторыхъ, 
глиносоломенныя  крыши  въ  пять  разъ  прочн'Ье  и  долгов'Ьчн'Ье  простыхъ  соло- 
менныхъ, который  очень  часто  обновляются,  при  чемъ  значительное  количество 
корма  портится  и  подвергается  гн1ен1Ю,  и  такимъ  образомъ  устройство  глиносо- 
ломенныхъ крышъ  еще  даетъ  возможность  сберечь  большее  количество  соломы 
въ  ометахъ. 

Въ  Самарскомъ  у^эд:Ь  въ  тЬхъ  участкахъ  земскихъ  начальниковъ  н  въ 
тЬхъ  волостяхъ,  гд^  позаботились  привести  въ  исполнен1е  обязательныя  правила 
губернскаго  земства  объ  устройств*  огнеупорныхъ  крышъ,  и  гд4  крестьянъ, 
не  исполнившихъ  тЬхъ  обязательныхъ  правилъ,  подвергали  строгому  наказатю, 
ВС*  крыши  жилыхъ  и  нежилыхъ  построекъ  у  крестьянъ  за  время  двухъ  дгЬтъ 
были  обращены  въ  огнеупорный.  Теперь,  гд*  это  до  сихъ  поръ  не  сделано,  за- 
вести огнеупорныя  крыши  вполн'Ь  возможно  и  крайне  необходимо. 

Вс*  взыскан1я  за  нарушеше  установленныхъ  м'Ьръ  и  правилъ  въстронтедь- 
номъ  и  пожарномъ  отношетяхъ  должны  быть  увеличены.  Въ  дополнете  къ  об- 
щимъ   установленнымъ   законамъ   и   правиламъ   земство   доляшо,   сообразно  съ 


Самарскхй  Уъздный  Конитетъ.  527 


мутными  услов1ями,  устанавливать  обязательный   правила  о  м'Ьрахъ  къ  умень- 
шен1ю  пожаровъ  и  устройства  огнеупорныхъ  построекъ  и  крышъ. 

Д.  Поощрен1е  крестьянскиХъ  обществъ  и  отд'Ьльныхъ  крестьянъ  къ  произ- 
водству земельныхъ  улучшен1Й,  л^сонасаждеи1Ю,  устройству  водохранилищъ^и 
водоснабжен1я  желательно,  но  для  крестьянъ  въ  сельскихъ  обществахъ  необхо- 
димо прежде  всего  дать  возможность  правильно  и  съ  наибольшею  пользою  для 
себя  и  для  общества  пользоваться  наличными  угод1ями;  до  сихъ  поръ  это  было 
недостижимо  по  многимъ  причинамъ»  а  главнымъ  образомъ,  за  недостатками 
сельскаго  управлен1я  и  невозможностхю  р'Ьшать  мнопя  д^^а  сельскохозяйствен- 
ный, такъ  же  какъ  и  друия  на  сельскихъ  сходахъ,  какъ  то  установлено  ст.  52  и  54 
Пол.  о  крестьянахъ.  О  необходимости  образован1я  малыхъ  сельскихъ  сходовъ  изъ 
уполномоченныхъ  отъ  н^колькихъ  домохозяевъ,  хотя  бы  для  р'Ьшенхя  второсте- 
пенныхъ  вопросовъ  и  д'Ьлъ  сельскихъ  обществъ  и  облегченхе  условШ  къ  пере- 
ходу къ  новымъ  способамъ  пользован1я  земельными  угодхями,  будеть  сказано 
ниже. 

Е.  Воровство,  конокрадство,  самовольный  порубки  л'Ьса,  потравы  полей  и 
луговъ,  воровство  въ  садахъ  и  огородахъ  со  стороны  крестьянъ  явлен1Я  обыч- 
ный. Далеко  не  вс^  крестьяне  воры  и  конокрады,  но  большинство  изъ  нихъ  не 
стыдится  и  не  ставить  себ'Ь  въ  вину  самовольный  порубки  л'Ьса,  потравы  луговъ, 
покосъ  травъ  и  воровство  фруктовъ  и  плодовъ  у  пом^щиковъ  и  частныхъ  вла- 
д^Ьльцевъ.  Случаи  захватовъ  земли  въ  вид'Ь  перепашки  межъ  тоже  не  р'Ьдки.  М'Ьры 
къ  охранен1Ю  сельскохозяйственной  собственности  должны  прежде  всего  выра- 
зиться въ  увеличенш  отв'Ьтствепности  за  нарушен1я  правъ  собственности,  въ 
особености  за  конокрадство,  самовольные  покосы,  за  потравы,  за  поврежденхе 
межъ,  канавъ  и  изгородей,  за  сопротивленге  при  задержанш  чужихъ  животныхъ 
въ  случа'Ь  потравы  и  самовольный  уводъ  т^хъ  животныхъ  и  за  самовольное 
срываше  плодовъ,  овощей  и  т.  п. 

ВсЬ  наказан1я,  установленный  ст.  145 — 152  Уст.  о  наказ.,  за  самовольное 
пользоваше  чужимъ  имуществомъ  и  повреждешя  онаго,  весьма  незначительны  и 
нисколько  не  устрашаютъ  виновныхъ,  и  они  съ  большою  см'Ьлостью  пользуются 
чужимъ  имуществомъ.  Нельзя  не  обратить  вниман1е,  на  то,  что  по  ст.  145  Уст.  о 
наказ,  за  самовольное  срыван1е  плодовъ,  овощей  и  т.  д.  налагается  незначитель- 
ное наказаше  на  виновныхъ  только  въ  том^  случа'Ь,  если  9то  самовольное  поль- 
зованге  чужимъ  имуществомъ  совершается  не  въ  вид'Ь  кражи;  сл'Ьдовательно,  за 
означенные  проступки  въ  вид*]^  кражи  и  наказаше  должно  было  бы  налагаться, 
какъ  за  кражи.  На  практик'Ь  же  на  суд-Ь  за  означенныя  нарушешя,  хотя  бы  они 
производились  систематично  и  продолжительное  время,  наказан1е  никогда  не  на- 
лагается какъ  за  кражи,  а  ограничивается  незначительнымъ  штрафомъ;  а  между 
т*мъ  эти  нарушетя  собственности  у  многихъ  отбили  охоту  вводить  у  себя  кашя- 
либо  улучшешя  въ  хозяйств*!»,  особенно  заводить  сады  и  огороды,  и  не  только 
въ  сред'Ь  землевлад'Ьльцевъ,  но  и  еще  бол'Ье  среди  крестьянъ  въ  ихъ  сельскихъ 
обществахъ.  -* 

За  конокрадство  наказашя  должны  быть  увеличены,  такъ  же  какъ  и  для  ткхъ, 
кто  покупаетъ  краденый  скотъ,  законное  пр10бр'Ьтеше  котораго  сомнительно  и 
недостаточно  оформлено.  Принято  говорить,  что  строгость  наказашя  не  искоре- 
няетъ  зло,  что  съ  улучшен1емъ  экономическаго  положенхя  крестьянъ,  пользова- 
те  чужимъ  имуществомъ  прекратится.  Но,  во  первыхъ,  улучшенГе  положенхя 
крестьянъ  не  можетъ  осуществиться  быстро,  и  на  дЬлЛ  можетъ  оправдаться  ма 
лороссШская  пословица:  пока  солнце  взойдетъ,  роса  очи  вы'^стъ;  во-вторыхъ,  ко- 
нокрадствомъ  н  сбытомъ  краденыхъ  лошадей  часто  занимаются  состоятельные 
крестьяне;  вътретьихъ,  если  строгость  наказашя  не  остановитъ  въ  конецъ  не- 
порченныхъ  воровъ,  то  несомн'Ьнно  таковая  внушить  должное  уважен1е  къ  чу- 
жой собственности  со  стороны  заурядныхъ  крестьянъ,  чему  и  теперь  но  мало 
прнк^ровъ,  гд'Ь  къ  нарушеи1ямъ  правъ  собственности  относятся  строже. 

Наконецъ,  для  прекращевхя  конокрадства  сл'Ьдуетъ  урегулировать  торговлю 


^ 


528  Самарсшй  Уфздный  Конитегь. 


скотомъ,  главное»  лошадьми,  и  установить  опред'Ьленныя  правила  продажи  лоша- 
дей и  отв'Ьтственность  за  нарушеше  этихъ  правилъ. 

Ж.  Об]гЬнъ  земельныхъ  участковъ  для  устраиен1я  чрезполосности  между 
пом'Ьщикаии  и  крестьянами,  на  зенляхъ  которыхъ  они  водворены,  совершается 
безъ  всякаго  затруднешя  на  основан1яхъ,  изложенныхъ  въ  ст.  92 — 97  М'Ьстн. 
Великор.  Пол.  Желательно  утвердить  тЬ  же  правила  при  об1гЬн'Ь  угодШ  для  из- 
б'Ьжан1я  чрезполосности  между  всЬми  совлад^ьцами,  безъ  различ1я  какого  они 

С0СЛ0В1Я. 

Въ  случаяхъ  чрезполосности,  совершенно  препятствующей  одной  стороне 
пользоваться  своими  угод1ями,  и  при  отсутств1и  общаго  соглас1я  на  обм^нъ  уго- 
Д1Й,  следовало  бы  установить  обязательный  обм'Ьнъ  утодай  пом^Ьщиковъ  и  зеыле- 
влад^кльцевъ  съ  крестьянами,  или  же  соединять  разд'Ьленныя  другъ  отъ  друга 
угодая  прогонами  для  скота. 

3.  По  вопросу  о  содержаши  м^тныхъ  дорогъ  сл*Ьдуеть  им^Ьть  въ  виду,  что 
мнопя  сельсшя  общества,  по  малочисленности  и  б'Ьдности,  не  въ  состоянш  содер- 
жать большихъ  и  дорогихъ  мостовъ  и  другихъ  переправъ  на  проселочныхъ  до- 
рогахъ;  земство  должно  чаще  оказывать  помощь  сельскимъ  обществамъ,  принимая 
на  свой  счетъ  ташя  сооружешя.  Проселочный  дороги  часто  перепахиваются,  ока- 
пываются не  канавами,  а  ямами  на  нЬкоторыхъ  разстояшяхъ  другъ  отъ  друга  и, 
наконецъ,  сокращакугся  въ  шнрин'Ь.  Все  это  крайне  затрудняетъ  движенхе  и  иногда 
вывуждаетъ  про^зжающихъ  и  обозы  'Ьхать  въ  сторон'Ь  отъ  дороги,  часто  но  за- 
сЬяннымъ  полямъ.  Какъ  правила  о  содержанш  дорогъ,  такъ  и  про'Ьздъ  по  ннмъ 
должны  быть  урегулированы  земствомъ  сообразно   съ  макетными  условгями. 

И.  При  пересмотр'Ь  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  создашя 
наилучшихъ  условШ  для  развит1я  сельскаго  хозяйства  сл'Ьдуетъ  им'Ьть  въ  виду, 
что  арендаторы,  желающхе  улучшить  хозяйственное  положенхе  имЬнхя  или  от- 
д'Ьльнаго  участка,  завести  на  свой  страхъ  мел1орац1и,  нуждаются  почти  всегда 
въ  продолжительныхъ  срокахъ  аренды,  а  совершете  контрактовъ  тогда  обхо- 
дится очень  дорого,  въ  то  время,  когда  арендаторамъ  предстоять  больппя  издержки 
на  улучшеше  хозяйства.  Сл^дуетъ  требовать  при  сдач*Ь  въ  аренду  земли  на  про- 
должительные сроки  составлен1я  договоровъ,  засвидЬтельствованныхъ  у  натар1уса 
и  установить  некоторый  льготы  для  арендаторовъ,  вводящихъ  изв'Ьстныя  улучше- 
Н1Я  хозяйства,  въ  вид^Ь  сокращен1я  оплаты  договоровъ,  или  разсрочки  оной 
на  года. 

Договорный  УСЛ0В1Я  аренды  какъ  по  вопросамъ  о  системе  хозяйства,  объ 
отношен1яхъ  сторонъ  и  о  платеж'Ь  аренды  надо  оставить  на  полное  усмотр'Ьше 
влад^Ьльцевъ  и  арендаторовъ,  но  при  условш  введенхя  мел1орацш,  возможно  уста- 
новить н'Ькоторыя  льготы  по  отсрочк^^  на  изв'Ьстное  время  аренды  и  даже  раз- 
ерочкЬ  на  года,  по  частямъ,  и  только  въ  крайнихъ  случаяхъ  и  при  неосуществле- 
Н1И  принятыхъ  арендаторами  на  себя  улучшенШ  допускать  расторжеше  дого- 
воровъ. 

I.  Вопросъ  о  народномъ  мелкомъ  кредитЬ  совершенно  разработанъ  Особымъ 
Сов'Ьщатемъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Какъ  д^о  на- 
роднаго  кредита  въ  данное  время,  такъ  и  услов1я  дальнЬйшаго  развитхя  кредита 
въ  соображенш  съ  экономнческимъ  положешемъ  крест]>янъ  вполнЬ  выяснены  я 
согласуются  съ  общимъ  д'Ьйствительнымъ  положешемъ  д^Ьла.  Надо  им^ть  въ  виду, 
что  крестьяне  всегда  готовы  воспользоваться  всякими  ссудами  денегъ  и  про- 
дуктовъ  на  какихъ  угодно  услов1яхъ;  къ  срочнымъ  же  платежамъ  денегъ»  какъ» 
наприм'Ьръ  по  векселямъ,  они  не  привыкли  и  далеко  не  всегда  им^Ьютъ  возмож- 
ность уплатить  деньги  въ  срокъ;  этимъ  пользуются  даже  м^Ьстные  такъ  назы- 
ваемые кулаки;  но  при  такомъ  положеши  банки  и  ссудосберегательныя  товари- 
щества, чтобы  удовлетворять  общей  потребности  въ  кредите  и  быть  въ  состоятя 
давать  постоянныя  отсрочки  своимъ  должникамъ,  должны  обладать  неистощинымя 
источниками,  или  же,  со  своей  стороны,  неограниченными  кредитами.  А  потому 
ссуды  крестьянамъ  всего  лучше  выдавать  подъ  залогъ  хл'Ьба,  продуктовъ  и  вся- 
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каго  имущества;  за  исключенхемъ  необходимаго  въ  крестьянскомъ  обихо/гЬ  для 
постояннаго  употреблешя  и  оруд1й  обработки  над'Ьльной  земли.  Это  можетъ 
прхучнть  крестьянъ  не  зарываться  въ  неоплатные  долги  и  заставить  ихъ  сообра- 
зовать вредить  со  своими  средствами,  силами  и  временемъ.  Выдавая  ссуду  подъ 
залорь  живого  и  мертваго  инвентаря,  впосл'Ьдств1и  можно  будетъ  оставлять 
на  рукахъ  и  отв'Ьтственности  должниковъ,  этотъ  инвентарь,  когда  крестьяне 
привыкнуть  и  освоются  съ  кредитными  операц1ями. 

К.  Расширете  мел1оративнаго  кредита  желательно,  путемь  ассигнован1я 
большихь  суммъ  на  этотъ  предметъ,  облегчешемь  и  ускорен1емъ  формальностей 
при  выдачтЬ  ссудъ;  последнее  вполне  возможно  по  т^мъ  им'Ьн1Ямъ  и  влад^Ьн1Ямъ, 
на  которыхъ  наложено  запрещеше  по  ссудамь  изъ  Дворянскаго  и  Крестьянскаго 
Банковъ. 

Л.  Учрежденхе  мелкихъ  сельскохозяйственныхь  союзовъ  и  обществь  проис- 
ходить за  посл^Ьднее  время  на  новыхь  основан1яхъ  вполн'Ь  доступныхь  для  орга- 
низащи  такихъ  союзовъ,  и  въ  Самарской  губерти  ихъ  образовалось  много. 
Главный  недостатокъ  мелкихъ  хозяйственныхъ  кооперащй  заключается  не  въ 
организацш  /г^ла,  не  въ  руководств'^  и  отсутствш  иницхативы,  а  въ  недостатк'Ь 
средствъ  для  кредитныхъ  операщй,  для  хозяйственныхъ  улучшенШ  и  часто  даже 
для  содержан1я  подходящаго  управлен1я  и  служащихъ.  Обстоятельства  эти  по 
всЬмь  в4роят1ямъ  затормозятъ  дальн'Ьйшую  д'Ьятельность  союзовъ,  уменьшать 
сочувств1е  къ  нимь  населешя  и  ослабять  единичныя  попытки  со  стороны  отдЬль- 
ныхъ  членовъ  къ  усовершенствовашю  дЬла.  Конечно,  н'Ькоторыя  сельскохозяй- 
ственныя  общества,  какъ  можно  и  теперь  вид'Ьть,  будуть  въ  состоянш  вести 
начатое  д^о  и  справиться  со  всЬми  затрудненхями  и  главнымь  образомъ  эконо- 
мическими. 

М.  М'Ьры  къ  распространен1Ю  лучпшхъ  оруд1Й  обработки,  мапгань,  удобри- 
тельныхъ  туковь,   улучшеинаго   посадочнаго  матерхала   и   т.    п.   должны    быть 
оставлены  за  земствомь,   которое  въ  Самарской  губернш  не  мало  сдЬлало  для 
распространен1я  по  дешевымь  цЬяямъ  и  на  льготныхь   услов1яхъ  орудай  и  ма- 
пшиъ.  Желательны  образован1е  наибольшаго  числа  земскихъ  складовъ  для  про- 
дажи оруд1Й  и  организац1я  въ  большихъ  разм'Ьрахъ  продажи  хорошихь  сЬмянь 
Въ  дЬл'Ь  усовершенствовашя    системъ  и  прхемовь  хозяйства  могуть  принести 
пользу  образцовый  фермы,  показательныя  поля,  выставки,  инструкторы  и  друг1я 
1гЬры,  предпринимаемыя  земствомь  въ  ограниченныхъ  разм'Ьрахъ,  за  отсутствхемъ 
средствъ.  Т'Ь  же  мЬры  могуть  постепенно   въ  сельскихъ  обществахъ  содейство- 
вать, въ  связи  съ   распространешемь  грамоты,  усовершенствован1ю  прхемовь  хо- 
зяйства,  но  улучшенный  системы    хозяйства  будуть  доступны  въ   обществахъ 
крестьянъ   только   при  условш   упорядочен1я  сельскихъ  и  селенныхъ   сходовь, 
образованш  малыхь  сельскихъ  сходовь  изъ  уполномоченныхь  отъ  опред^еннаго 
числа  домохозяевъ  и  облегченш  перехода   къ  новымь  способамь  пользованхя  зе- 
мельными угоддями,  въ  особенности,  при  перед'Ьл'Ь  земли  съ  ревизскихь  душь  на 
наличный,   на   работниковь   и  вообще   на   бол^^е   равномерное   и  справедливое 
распред'Ьлеше  земли  между  членами  сельскихъ  обществь.  Наконець,  необходимо 
облегчить  крестьянамъ  переходь  съ  общиннаго  влад'Ьтя  на  подворное,  но  ни  въ 
какомъ  случа'Ь   не  д'Ьлая  того  обязательнымь.    При  этомь  надо  имЬть  въ  виду, 
что  во  многихъ  случаяхъ  окажется  необходимымь   н'Ькоторую  часть  земельныхъ 
утодгй,  луга  и  выгоны  оставлять  въ  общемь  пользованш,  а  на  постоянные  участки 
разд'Ьлить  пахотную  землю,  т.   е.  допускать  см'Ьшанное  общинное  и  подворное 
пользован1е.  При  настоящихь  же  услов1Яхъ  распоряжен1я  общественною  землею 
при  общинномь  пользованш  думать  объ  улучшенш  системы  сельскаго  хозяйства 
не  приходится.    Главные    недостатки  въ  хозяйственномь  пользованш   крестьянъ 
сл^дующгя:  1)  при  трехпольномь  хозяйств'^  пары  пашутся  очень  поздно;  2)  даже 
при  хорошихь  услов1Яхъ  погоды  вспаханныя  пары  часто  не  засЬваются  подъ 
озимь,  а  оставляются  подъ  яровое;    3)  аржанище  подъ  яровое  часто  не  пашется 
съ  осени,  а  пашется  весною;  по  этой  причине    посЬвъ  яровыхъ  опаздывается,  а 
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въ  напшхъ  1гЬстахъ  поздшй  посЬвъ  ненадеженъ,  и  почти  всегда  хл'Ьбъ  лучше 
родится  на  всиаханной  съ  осени  земл'Ь;  этимъ  обстоятельствомъ,  главньшъ  обра- 
зомъ,  объясняется,  почему  на  крестьянскихъ  поляхъ  на  однФхъ  и  тбхъ  же  кар- 
тахъ  и  деоятинахъ  при  одинаковыхъ  качествахъ  почвы  л^Ьтомъ  видны  рядонъ 
загоны  хорошаго  и  плохого  хл'Ьба;  4)  не  усп'Ьетъ  посЬянная  озимь  вытти  изъ 
краски,  какъ  по  ней  ходятъ  телята,  иногда  и  крупный  скотъ;  5)  поля  унаважи- 
ваются, а  въ  виду  ихъ  постоянной  распашки,  пары  въ  многихъ  случаяхъ  возможно 
и  легко  было  бы  унаваживать,  и  6)  подъ  выгонъ  скота  въ  большинстве  случавъ 
оставляется  ничтожное  количество  земли,  и  ту  крестьяне  стараются  распахать. 

Н.  Улучшенхе  качества  скота  и  его  количества  у  крестьянъ  весьма  жела- 
тельно, земство  же  въ  этомъ  отношенш  сд'Ьлало  немного.  Д'Ьло  это  должно  итти  па- 
раллельно съ  улучшен1емъ  системы  и  прхемовъ  сельскаго  хозяйства.  Крестьяне  сами 
понимаютъ  необходимость  улучшенхя  скота  посредствомъ  хорошихъ  производи- 
телей. Земству  необходимо  им'Ьть  при  своихъ  фермахъ  больше  жеребцовъ  изъ 
тяжеловозныхъ  и  разсылать  ихъ  по  сельскимъ  обществамъ;  тахсже  необходимо 
въ  общественныхъ  стадахъ  по  очереди  держать  племенныхъ  быковъ  для  улучше- 
шя  рогатаго  скота,  Образован1е  особыхъ  случныхъ  пунктовъ  тоже  остается  не 
беэъ  пользы,  но  таковыми  пунктами  будутъ  пользоваться  крестьяне  только 
окрестныхъ  селенш.  Наконецъ,  сельскимъ  обществамъ  надо  оказывать  сод±йств1е 
при  покупкЬ  племенныхъ  животныхъ,  на  льготныхъ  услов1яхъ  и  допуская 
разсрочку  платежа. 

О.  Улучшеше  молочнаго  хозяйства  необходимо,  какъ  у  землевладЬльцевъ, 
такъ  и  въ  крестьянскихъ  обществахъ.  При  развитш  этого  дЬла  у  землевлад«ль 
цевъ  въ  широкихъ  разм^рахъ  въ  напшхъ  мЬстахъ  встр'Ьтятся  затруднешя  въ 
недостатке  хорошихъ  рабочихъ,  при  чемъ  въ  р^дкихъ  слзгчаяхъ  окажется  воз- 
можность завести  сыроваренхе  съ  успехомъ,  для  чего  требуются  большая  акку- 
ратность и  чистота.  Въ  кростьянскомъ  хозяйстве  улучшенхе  молочнаго  хозяйства 
возможнее;  крестьяне  средняго  достатка,  которые  держатъ  дв^ — ^три  коровы,  уха- 
живаютъ  за  ними  и  содержать  ихъ  хорошо,  и  за  исключенхемъ  л^тъ  полнаго 
неурожая  хл^бовъ  и  травъ  кормягь  коровъ  удовлетворительно.  Молоко  и  про- 
дукты изъ  него  крестьянамъ  необходимы  для  собственнаго  употреблешя  и  для 
продажи.  Желательно  распространеше  сепараторовъ  среди  промышленниковъ  въ 
селеи1яхъ,  которые  могли  бы  покупать  у  крестьянъ  сливки  на  масло  и  оставлять 
крестьянамъ  молоко,  тоже  легко  делать  на  земскихъ  и  казенныхъ  фермахъ;  это 
дастъ,  помимо  развит1я  маслоделашя,  возможность  крестьянамъ  иметь  для  соб- 
ственнаго употреблешя  хорошШ  продуктъ  и  доходъ  съ  молочнаго  хозяйства 
По  вопросамъ  бол^е  улучшеннаго  и  ращональнаго  ухода  и  кормлетя  коровъ 
и  телятъ,  экономнаго  и  ц^лесообразнаго  использован1я  кормовъ,  правильиаго  и 
наиболее  усп^шнаго  приготовлен1Я  масла  и  сохранен1я  молочныхъ  продуктовъ, 
необходимы  опытъ,  наглядный  прим^ръ  и  руководство* 

П.  Распространеше  и  улучшеше  спещальныхъ  отраслей  хозяйства  также  жела- 
тельны, какъ  и  улучшеше  молочнаго  хозяйства;  способъ  и  м'Ьры  къ  развитхю 
этихъ  отраслей  хозяйства  выражаются  тоже  въ  опытахъ,  наглядныхъ  прим^рахъ 
и  руководствахъ. 

Улучшеше  огородничества  необходимо;  населен1ю,  въ  особенности  крестья- 
намъ, надо  оказать  помощь  въ  полученш  хорошихъ  огородныхъ  с'!^мянъ  и  поса- 
дочнаго  матер1ала  по  доступной  ц'Ън^  и  на  льготныхъ  услов1яхъ  платежа.  Земство 
можетъ  выписывать  &Ьывжв.  большими  парт1ями  изъ  первыхъ  рукъ  (этому  уже  по- 
ложено начало);  надо  только  дать  возможность  крестьянамъ  получать  эти  семена 
своевременно  и  безъ  затруднен1я.  Во  многихъ  селен1яхъ  огородничество  не  раз- 
вивается, не  по  причин'Ь  отсутствхя  удобныхъ  м'Ьстъ,  которыхъ  много,  но  потому, 
что  тЬ  м'Ьста  не  принято  огораживать  и  окапывать;  съ  упорядочешемъ  хозяйства 
на  общественныхъ  земляхъ  м'^^ры  къ  развит1ю  огородничества  могутъ  и  должны 
дать  хорош1е  и  скорые  результаты.  Садоводство  въ  крестьянскомъ  хозяйств*Ь  зъ 
большинств'Ь  сдучаевъ  не  можетъ  такъ  скоро  развиться;  для  этого  помимо   вре- 
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пени  надо  и  М'Ьсто;  при  тонъ  сохранете  и  сбыть  плодовъ  въ  бол'Ье  широкихъ 
разм'Ьрахъ  затруднительны.  Потребуется  пр1учить  населеше  къ  обращешю  пло- 
довъ въ  консервы. 

Въ  н^которыхъ  1гЬстахъ,  в'Ьроятио,  возможно  было  бы  приготовлять  изъ 
1гЬстныхъ  плодовъ  сидръ  и  вина.  Вообще  развитхе  садоводства  желательно  въ 
ц'Ьляхъ  противопожарныхъ,  промышленныхъ  и  гипеническихъ. 

При  сельскихъ  школахъ  очень  желательно  и1гЬть  сады,  полисадки  и,  гд'Ь 
возможно,  огороды  и  небольш1я  пчельники.  Въ  дЬл'Ь  развит1я  пчеловодства  зем- 
ство въ  Самарской  губерши  сд'Ьлало  много:  распространяются  усовершенствован- 
ные ульи.  Необходимо  дать  возможность  крестьянамъ  заниматься  пчеловодствомъ 
въ  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  л'Ьсныхъ  дачахъ;  УдЬльное  в'Ьдомство  за  мЬста  подъ 
пчельники  беретъ  дорого  и  кром^  того  возлагаетъ  отв'Ьтственность  на  пчелово- 
довъ  за  самовольный  порубъ  л^Ьса  кЬмъ  бы  ни  было  на  сто  саженъ  вокрутъ 
пчельника,  если  виновные  не  обнаружены.  Пчеловодствомъ  удобно  заниматься 
сельскимъ  учителямъ  и  духовенству;  они  имогутъ  сод'Ьйствовать  развитш  д^ла 
среди  крестьянъ. 

Р.  Со7гЬйств1е  производствамъ,  гЬсно  связаннымъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ 
и  повышающимъ  его  доходность,  какъ-то:  винокурешю,  крахмальному  производ- 
ству, мыловарешю  и  т.  п.  производствамъ  и  разнымъ  заводамъ  желательно,  но 
для  обезпечен1я  усп'Ьха  и  дЬла  необходимы  упорядочеше  торговли,  удобство 
транспортнрован1я  по  жел^знымъ  дороганъ  и  воднымъ  путямъ,  расширеше  и 
уведичеше  рынковъ. 

Въ  прим4нен1и  къ  крестьянскому  хозяйству  производства  эти  могутъ  при- 
нести пользу  въ  смысл'Ь  сбыта  своихъ  сырыхъ  продуктовъ  на  заводы  для  пере- 
работки. 

Непосредственно  для  крестьянъ  важны  развипе  и  улучшен1е  кустарнаго 
производства,  сапожнаго,  валяльнаго,  шерстобитнаго,  скорняжнаго  и  т.  п.  СодЬй- 
ств1е  къ  развитЁю  этихъ  производствъ  должно  выразиться  въ  згменьшенш  числа 
посредниковъ  между  производителями  и  потребителями,  въ  распространенш  улуч- 
шенныхъ  орудай  и  способовъ  производства,  а  при  недостатюЬ  на  м^сгЬ  матер1а- 
ловъ  производства  льготное,  по  оптовымъ  ц^намъ  снабжеше. 

Вообще  развит1е  огородничества,  садоводства,  пчеловодства,  указанныхъ 
выше  производствъ  и  кустарнаго  промысла  слесарнаго,  кузнечнаго  и  столяр- 
наго  и  другихъ  могли  бы  значительно  поднять  экономическое  положенхе  крестьянъ; 
мнопе  могутъ  заниматься  при  промыслахъ  и  спец1альными  отраслями  хозяйства, 
но  крестьяне  привыкли  над'^ться  исключительно  на  хл'Ьбопашество,  иногда  и 
временами  на  заработокъ  по  сельскохозяйственнымъ  работамъ;  при  томъ  боль- 
шинство промысловъ  требуютъ  хорошей  организащи  сбыта,  а  спещальные  отрасли 
хозяйства  н^Ькотораго  навыка,  вполн'Ь  однако  достижимаго. 

С.  Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами  со  стороны  Правительства  можетъ  выразиться  въ  открытхи  новыхъ 
рынковъ,  въ  улучшенш  средствъ  передвижен1я  товаровъ  и  продуктовъ  и  въ 
ускоренной  ихъ  доставкЬ  въ  м'Ьста  назначешя,  въ  надзор'Ь  и  пресл'Ьдованш 
умышленнаго  засорен1я  хл'Ьба  и  фальсификащи  продуктовъ.  Желательно  сбли- 
зить потребителей  съ  производителями,  минуя  посредниковъ,  комерсантовъ,  обо- 
гощающихся  отъ  т^Ьхъ  и  другихъ;  а  гдЪ  безъ  нихъ  нельзя  обойтись,  надо  стараться, 
чтобы  такихъ  посредниковъ  было  какъ  можно  мен-Ье  между  указанными  сторо- 
нами; въ  такомъ  случа'Ь  много  могутъ  помочь  комисс10неры  и  факторы,  непо- 
средственно и  лично  связываюпце  производителей  съ  торговыми  фирмами  и 
рынками  на  м^стЬ  потреблен1я.  Последнее  дЬло  можетъ  быть  организовано  зем- 
ствомъ  и  сельскохозяйственными  обществами.  Нельзя  не  указать,  что  въ  каче- 
сггвк  факторовъ  и  комисс10неровъ  евреи  лучше  всЬхъ,  они  же  бол^е  способны  и 
къ  самостоятельной  торговле.  Въ  Самарской  губерши  не  приходилось  слышать, 
чтобы  местные  хл'Ьботорговцы  покупали  хл'Ьбъ  до  уборки  его  съ  поля,  т.  е.  да- 
вали посЬвщикамъ   деньги  на  уборку;   со   стороны  евреевъ  таше  примеры  уаве 
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были  и  на  необременительныхъ  услов1яхъ.  Евреи  и  въ  мелкой  и  крупной  тор- 
говл'Ь  довольны  и  небольшими  барышами.  Земство  и  сельскохозяйственныя  обще- 
ства могутъ  знакомить  населен1е  съ  услов1ями  и  требован1ями  рынковъ  сбыта» 
организовать  выставки  временный  и  постоянный  м^стныхъ  продуктовъ  и  произ- 
водетвъ. 

Т.  Устройство  зернохранилищъ  ради  сохранешя  хл^Ьба  хорошо  и  въ  маломъ 
и  въ  большомъ  разм'^Ьр'Ь.  Но  устройство  зернохранилищъ  въ  ц'Ьляхъ  урегулиро- 
ван1я  торговли  и  доставки  въ  м'Ьста  назначен1я  однообразнаго  и  хорошо  очищен- 
наго  хл^ба  можетъ  дать  хорош1е  результаты  при  повсем'^Ьстномъ  устройстве 
такихъ  зернохранилищъ  на  всЬхъ  бол'Ье  или  мен'Ье  значительныхъ  пунктахъ  до- 
ставки хл^ба.  Тогда  окажется  возможнымъ  установить  опред'^^енныя  правила 
для  торговли  хл'Ьбомъ.  Невозможно,  конечно,  по  всему  государству  сразу  построить 
необходимое  количество  зернохранилищъ,  но  постепенно  по  районамъ,  что, 
вероятно,  возможно,  но  только  не  на  средства  земства. 

У.  Вопросъ  о  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифахъ  на  перевозку  сельскохозяйствен- 
ныхъ  произведешй  разработанъ  Особымъ  Сов'Ьщанхемъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности;  для  сольскихъ  хозяевъ  понятно  желательны  тарифы 
наибол'Ье  низк1е,  но,  какъ  видно,  большаго  понижен1я  тарифовъ  безъ  ущерба  для 
жел'Ьзнодорожнаго  д'Ьла  ожидать  нельзя,  при  томъ  для  торговли  большее  значе- 
н1е  им'Ьетъ  доставка  товаровъ  къ  сроку  и  въ  неиспорченномъ  вид'Ь. 

Ф.  Усилеше  обм^^на  продуктовъ  между  сельскохозяйственными  районами  и 
поднят1е  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  возможны  будутъ  при  упорядоченш  тор- 
говли и  при  улучшенш  средствъ  передачи  продуктовъ;  спросъ  на  продукты  уве- 
личится при  повышенш  благосостоян1я  населетя  и  развитш  сельскаго  хозяйства. 

X.  При  организащи  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ,  каковая  поставка  весьма  жела- 
тельна, необходимо  сокращеше  и  упрощен1е  формальностей,  съ  которыми  не 
только  крестьянамъ,  но  и  землевладЬльцамъ  трудно  освоиться.  По  д^Ьламъ  поста- 
вокъ  казенный  управлен1я  и  должностныя  лица  могли  бы  принимать  всЬ  заявле- 
Н1Я  хозяевъ  и  кростьянъ  неоплаченными  гербовымъ  сборомъ,  не  задерживая 
производства  д^Ьла,  а  потомъ  взыскивать  всЬ  сборы  и  пошлины  при  окончатель- 
номъ  расчетЬ  за  поставки  или  при  выдач^Ь  задатка  и  первыхъ  платежей. 

Ц.  Улучшеше  перевозки  произведен1Й  сельскаго  хозяйства  и  животновод- 
ства и  теперь  зам'Ьчается;  коровье  масло  перевозится  въ  вагонахъ-ледникахъ, 
делаются  приспособлешя  и  облогчешя  для  перевозки  скота  и  птицъ.  Желательны 
дальнМш1Я  улучшен1я  въ  этомъ  направленш,  организац1я  доставки  въ  вагонахъ- 
ледникахъ  св'Ьжаго  мяса  на  рынки,  улучшен1е  въ  перевозк^Ь  фруктовъ  и  т.  п.  Въ 
этомъ  отношенш  скорость  движенхя  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  им'Ьетъ  громадное 

значеше. 

Ч.  Поощреше  крестьянъ  къ  добровольному  разселешю  необходимо  въ  ве- 
дахъ  противопожарныхъ  и  уничтожен1я  и  еокращен1я  чрезполосности  вь  земель- 
ныхъ  угод1Яхъ.  Поощренхе  это  со  стороны  Правительства  и  земства  можетъ  вы- 
разиться въ  субсидояхъ,  въ  ссудахъ  и  въ  льготномъ  отпуск*  л-Ьса  на  постройки 
изъ  казенныхъ  дачъ.  Въ  Самарской  губерюи  во  многихъ  м'Ьстахъ  за  отсутотв1вмъ 
воды  разселен1е  окажется  невозможнымъ  или  же  потребуетъ  большихъ  затрать 
на  устройство  водохранилищъ. 

ТТТ  Привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю  прироста 
ихъ  населешя  вполне  возможно  тЬмъ  бол'Ье,  что  въ  скоромъ  времени  большин- 
ство крестьянъ  не  будетъ  платить  выкупныхъ  платежей  за  погашенхемъ  выкупа, 
а  земля  въ  нашихъ  м'Ьстахъ  все  растетъ  въ  ц'Ьн'Ь.  Теперь  крестьяне,  выходя  изъ 
сельскаго  общества  и  переселяясь,  оставляютъ  въ  причитающемся  на  ихъ  долю 
количеств'*  земли  порядочное  и  ценное  движимое  имущество,  которое  прежде 
ценилось  дешево  и  было  обременено  выкупными  платежами  и  подушною  подапю, 
которая  тоже  раскладывалась  на  надельную  землю. 

На  первое   время  до  окончательнаго  цогашен1я  выкупныхъ  платежей  ел*- 
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довало  бы  привлечь  сельсшя  общества  только  не  бол'Ье,  какъ  въ  половинной 
части  въ  расходахъ,  при  переселеши  ихъ  однообщественниковъ,  если  только  по- 
сл'Ьдн1е  оставляютъ  свои  земельные  над'Ьлы  и  усадьбы  въ  пользу  обществъ,  а  не 
оставляютъ  ихъ  въ  рукахъ  своихъ  родственниковъ,  что  часто  случается. 

Въ  будущемъ  возможно  требовать  отъ  сельскихъ  обществъ  и  воспособлеше 
для  переселенцевъ. 

Щ.  СодЬйств1е  кустарной  промышленности  по  снабжешю  сырьемъ,  по  сбыту 
изд'ЬлШ  и  по  ознакомлешю  съ  усовершенствованными  пр1емами  необходимо;  это 
должно  быть  предоставлено  главнымъ  образомъ  земству;  желательно  и  широкое 
участ1е  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  и  сельскохозяйственныхъ  обществъ.  Земство  можетъ  за- 
водить професс10нальныя  школы,  образцовый  мастерск1я,  при  школахъ  обще- 
образовательныхъ,  гд^  возможно,  обучать  ремесламъ  и  рукод'Ьлш.  Наконецъ, 
земство  и  сельскохозяйственный  общества  должны  снабжать  населенхе  усовер- 
шенствованными оруд1ями  производства  по  доступнымъ  ц'Ьнамъ  на  льготныхъ 
услов1яхъ  и  на  такихъ  же  услов1яхъ  снабжать  сырьемъ  для  обработки  по  опто- 
вымъ  ц'Ьнамъ,  а  для  сбыта  изд'Ьлай  нужно  организовать  комисс10нерство;  сель- 
скохозяйственныя  общества  могутъ  быть  и  посредниками  между  кустарями  и 
покупателями.  Въ  ц'Ьляхъ  ознакомлешя  съ  образцами  м^стныхъ  из^^ЬлШ  возможно 
устраивать  временный  и  постоянныя  выставки. 

Ю.  Упорядочен1е  отхожихъ  промыеловъ  на  сельскохозяйственныя  работы 
должно  составлять  обязанность  земства,  которое  можеть  заводить  конторы  или 
комисс10нерства  для  посредничества  между  нанимателями  и  рабочими,  для  опре- 
дЬлешя  ц'Ьнъ  на  трудъ  и  количество  потребной  рабочей  силы.  На  базарахъ  въ 
мгЬстЪ  скоплешя  пришлыхъ  рабочихъ  земство  можетъ  устраивать  врачебно-сани- 
тарные  пункты,  что  и  д'Ьлается  въ  ограниченныхъ  разм'Ьрахъ;  желательно  самое 
широкое  развит1е  этихъ  пунктовъ;  въ  Самарской  губернш  много  большихъ  база- 
ровъ,  гд'Ь  во  время  жнитвы  скопляются  рабоч1е  н'Ьсколькими  тысячами,  и  ника- 
кой помощи  для  нихъ  не  организовано,  а  помощь  врачебная  положительно  не- 
обходима; нуженъ  и  санитарно-полицейсшй  надзоръ.  Облегченхе  отхода  на  сель- 
скохозяйственныя работы  сводятся  къ  удешевлешю  и  ускоренш  перевозки  рабо- 
чихъ изъ  одного  района  въ  другой;  какъ  то,  такъ  и  другое  зависитъ  отъ  Прави- 
тельства и  в'Ьдомства  путей  сообщен1я;  при  этомъ  необходимо,  чтобы  въ  м'Ьстахъ 
отправлен1Я  на  станщяхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  на  пристаняхъ  рабоч1е  были 
осв^Ьдомлены  какимъ-либо  способомъ  о  м'Ьстахъ  требован1я  рабочихъ  рукъ  и  на- 
правлялись въ  тЬ  м'Ьста  въ  числ'^^,  сообразномъ  съ  требовашемъ. 


За  ключей!  е. 

Отв'Ьты  мои  на  всЬ  пункты  программы  занятш  Особаго  Сов'Ьщан1я  о  нуж- 
дахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  поверхностные  по  н'Ькоторымъ  во- 
просамъ,  касаются  въ  большей  своей  части  нуждъ  крестьянскаго  сельскаго  хо- 
зяйства. Иначе  и  не  могло  быть  отъ  лица,  служащаго  по  крестьянскимъ  учреж- 
ден1ямъ  безъ  малаго  двадцать  л'Ьтъ  и  мало  принимавшаго  участ1я  въ  деятельности 
земскихъ  учреждешй.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  всЬ  отв'Ьты  мои,  при  всемъ  желанш,  не 
могутъ  виолв^  выяснить  ни  главныхъ  основан1Й  и  причинъ  недостатковъ  въ 
крестьянскомъ  быту  и  хозяйств*]^,  ни  т4хъ  общихъ  услов1Й,  безъ  которыхъ  не- 
возможно основательное  улучшеше  экономическаго  положен1я  и  нравственнаго 
развит1я  крестьянъ.  Причиною  тому  является  то,  что  всЬ  вопросы  им^ютъ  спе- 
щальыый  характеръи,  хотя  и  даютъ  возможность  широкаго  толковашя  гЬхъ  или 
иныхъ  м'Ьропр1ят1Й  КЪ  улучшсшю  каждой  отрасли  сельскаго  хозяйства  и  промы- 
словъ,  но  крестьянскаго  быта  касаются  только  въ  н'Ькоторой  части,  именно:  о 
расходахъ  по  выселен1ю  прироста  населен1я,  о  чрезполостности  влад^нхя,  о  м^- 
рахъ  къ  уменьшен1ю  пожаровъ  и  н']^которыхъ  другихъ  вопросовъ.  Программа  не 
касается  административнаго  устройства  сельскихъ  обществъ  крестьянъ,  сельскихъ 
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н  ееленныхь  сходовъ,  перед1|довъ  над'Ьльной  зенли»  нася*Ьдован1я  въ  крестыш- 
скомъ  быту,  опекъ  и  необходимости  н'Ькоторыхъ  из1гЬнен1Й  и  дополнешй  Общаго 
Полож.  о  1фестышахъ.  Вопросы  о  народиомъ  образоваши,  о  всеобщему  обучешх 
грамоты  и  о  нравственномъ  развитш  сельскаго  населешя  не  возбужданутся* 

Безъ  основательнаго  разрЬшешя  указанныхъ  вопросовъ  всестороннее  улуч- 
шегае  быта  крестьянъ  и  всего  ихъ  хозяйства  недостижимо,  хотя  возможно  уве- 
дичен1е  н^которыхъ  отдЬльныхъ  отраслей  хозяйства  и  промысловъ,  но  и  тЬхъ 
не  въ  полной  шЬрЬ.  Возмояшо  лн,  какъ  иногда  полагах>тъ,  показать  крестьянамъ 
нЬкоторыя  улучшенный  оруд]я  и  пр1емы  обработки,  развить  новые  промыслы  н 
ожидать  измгЬнешя  общаго  положешя  къ  лучшему?  Сельсгае  хозяева  знаяугь,  что 
грамотный  работникъ  лучше  неграмотнаго,  что  оиъ  скор'Ье  вникаетъ  въ  д^о, 
скор11е  и  лучше  осваивается  съ  улучшенными  пр1емами  культуры.  Но  грамоты 
для  крестьянина  еще  мало,  ему  надо  понимать  и  сознавать,  что  только  посгоян- 
нымъ  и  честнымъ  трудомъ  оиъ  моясетъ  поднять  свое  благосостояше,  не  разбога- 
тЬетъ  онъ,  ничего  не  д'Ьлая  зимою,  не  стремясь  усовершенствовать  своихъ  про- 
мысловъ  и  хозяйства,  надЬясь  на  помощь  Правительства  и  земства. 

Грамота  безъ  нравственнаго  повышешя  уровня  народной  массы  тоже  еще 
хорошнхъ  результатовъ  не  дастъ.  Возникаютъ  вопросы,  какими  м-рами  можно 
поднять  воспиташе  и  образоваше  сельскаго  населешя  и  дать  направлеше  для 
правильнаго  всесторонняго  разввтя  сельской  жяяпп,  а  съ  тЬыъ  вмбстЬ  и  сель- 
скаго хозяйства. 

Не  касаясь  въ  краткомъ  заключенш  своемъ  веЬхъ  второстепенныхъ  услов1Й, 
необходимыхъ  для  достижешя  ц'Ьли,  какъ  то:  суда,  администращи  и  неразр^- 
пГенныхъ  еще  вопросовъ  о  правахъ  крестьянъ  на  имущества,  особенно  въ  части, 
касающейся  насл^Ьдован1я,  я  считаю  необходимымъ  указать,  что  безъ  участ1я  ду- 
ховенства въ  нравственномъ  воспитанш  крестьянъ  положительныхъ  результатовъ 
добиться  нельзя.  Духовенство  должно  быть  повсем^^стно  хорошо  обезпечено,  оно 
не  должно  ограничивать  свою  деятельность  исполнёшемъ  церковныхъ  службъ  и 
требъ,  что  теперь  зам'Ьчается,  хотя  и  далеко  не  всегда.  Обезпечено  сельское  ду- 
ховенство должно  быть,  главнымъ  образомъ,  землею  и  доходонъ  съ  сельскаго 
хозяйства  въ  ц'Ьляхъ  большей  связи  съ  крестьянам1д  указана  мною  возможность 
образован1я  изъ  церковныхъ  земель  образцовыхъ  полей,  для  улучшешя  сельскаго 
хозяйства,  на  которыхъ  для  усовершенствован1я  м^стныхъ  культуръ  и  развипя 
новыхъ  земство  им^Ьетъ  возможность  выдавать  хорош1я  сЬмона  и  для  обработки 
полей  отпускать,  хотя  бы  на  время,  изъ  земскихъ  складовъ  оруд1Я  и  машины. 

Безъ  участ1я  духовенства  невозможно  въ  скоромъ  времени  осуществить 
всеобщее  и  обязательное  обученхе;  число  сельскихъ  учителей  для  того  окажется 
въ  данное  время  далеко  недостаточнымъ,  да  при  томъ  сельское  населеше  даже 
при  вс^хъ  усил1яхъ  со  стороны  земства  не  будетъ  им*Ьть  возможности  содер- 
жать хорошо  подготовленныхъ  и,  сл'Ьдовательно,  требующихъ  приличнаго  содер- 
жан1я  учителей.  Не  относясь  нисколько  съ  предуб'Ьждетемъ  противъ  сельскихъ 
учителей,  я  не  могу  не  указать  на  обпце  недостатки  ихъ  положен1Я  и  отношени 
ихъ  къ  д'Ьлу,  заключаюпцеся,  главнымъ  образомъ,  въ  недостаточномъ  содерясашв, 
что  вызываетъ  съ  ихъ  стороны  стремлен1е  пристроиться  при  первой  возможности 
къ  другому  бол'Ье  прибыльному  занят1ю,  чего  бол'Ье  способные  и  достигаютъ. 
Немнопе  изъ  сельскихъ  учителей  интересуются  общими  окружающими  ихъ 
уолов1ями  сельской  жизни  и  иароднаго  хозяйства.  Приходится  сожал'Ьть,  что 
сельск1Й  учитель  является  лицомъ  пришлымъ  со  стороны,  челов'Ькомъ,  незнако- 
мымъ  съ  м'Ьстнымъ  бытомъ.  Заниматься  сельскимъ  хозяйствомъ  изъ  нихъ  могутъ 
очень  немног1е,  да  и  большинство  изъ  нихъ  на  л'Ьто  разъ'Ьзжается;  занят1е  спе- 
Ц1альными  отраслями  хозяйствъ,  пчеловодствомъ,  огородннчествомъ  и  т.  п.  ииъ 
доступн'Ье,  но  и  этимъ  учителя  не  всегда  занимаются  охотно,  а  иногда  только 
въ  виду  новыхъ  требовашй  со  стороны  земства  въ  д'Ьл'Ь  народнаго  образованхя. 
Наконецъ,  обязанности  участковыхъ  попечителей  о  народной  трезвости  и  учасие 
въ  дЬл'к   народнаго    продовольствхя   учителя   принимаютъ  въ  большинств'Ь  сису- 
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чаевъ  по  принужденш,  отчасти  справедливо  ссылаясь  на  зависимость  отъ  крестьянъ 
и  на  отсутств1е  вознагражден1я.  Въ  виду  изложеннаго  необходимо  зав'Ьдывате 
всЬми  сельскими  одноклассными  школами  передать  м^^стнымъ  приходскимъ  свя- 
щенникамъ  и  обще-образовательная  одноклассная  школа  должна  быть  одного 
типа,  по  одной  программ^^,  безъ  различ1я  для  земской  и  церковной  школы;  безъ 
учителей  школы  оставить  нельзя,  но  они  должны  быть  подчинены  священникамъ 
и  быть  ихъ  помощниками;  во  многихъ  небольшихъ  школахъ,  какъ  и  теперь  въ 
школахъ  грамоты,  могутъ  заниматься  учешемъ  члены  церковныхъ  причетовъ, 
которые  теперь  частью  къ  этой  Д'Ьятельности  подготовлены.  Земства  почти  всЬ 
возстановлены  противъ  церковныхъ  школъ,  но  въ  основаши  своемъ  недовольство 
этими  школами  вызвано  боязнью  потерять  свои  права  въ  д^Ьл'Ь  народнаго  обра- 
зован1я.  Между  тЬмъ  вся  хозяйственная  часть  въ  этомъ  д^^л'Ь,  какъ  и  теперь,  мо- 
жетъ  остаться  въ  рукахъ  земства;  училищные  советы  могутъ  остаться  на  тЬхъ 
же  или  на  н'Ьсколько  изм'Ьненныхъ  основан1яхъ,  и  земству  нужно  предоставить 
полный  просторъ  въ  д^Ьл'Ь  открыт1я  и  зав'Ьдывашя  высшими  училищами  и  про- 
фесс1ональными  школами  разныхъ  типовъ. 

Сельское  духовенство,  несмотря  на  некоторый  недостатки,  еще  не  потеряло 
авторитета  и  вл1яшя  на  крестьянскую  среду,  оно  бол^Ье  кого-либо  можетъ  под- 
нять нравственный  народный  уровень,  а  благодаря  сельскому  хозяйству  и  руко- 
водству въ  дЬл±  народной  школы  и  первоначальнаго  обученхя,  оно  еще  болЬе 
сблизится  съ  населешемъ,  и  само,  благодаря  культурнымъ  занятхямъ,  обновится, 
а  какъ  то,  такъ  и  другое  благотворно  повл1яютъ  въ  д^'Ь  моральнаго  и  матер!- 
альнаго  развит1я  сельскаго  быта,  отзовется  прогрессомъи  въ  сельскомъ  хозяйств'Ь. 
Не  сл-Ьдуетъ  бояться  совм'Ьщенгя  въ  рукахъ  духовенства  двухъ  обязанностей, 
которыя  при  томъ  гЬсно  связаны  другъ  съ  другомъ. 

Когда  вводили  институтъ  земскихъ  начальниковъ,  то  сомн'Ьвались  въ  воз- 
можности совм^Ьщешя  судебныхъ  и  административныхъ  функц1Й  въ  одномъ  лиц^Ь; 
однако,  над^Ьл']^  не  оправдались  опасешя  эти,  а  в'Ьдь  совм'Ьщеше  это  было,глав- 
нымъ  образомъ,  допущено  въ  экономическихъ  соображен1яхъ,  въ  виду  отсутств1я 
средствъ  на  содержаше  начальниковъ  и  судей.  Въ  виду  такихъ  же  экономиче- 
скихъ соображешй  возможно  предоставить  духовенству  первоначальное  обучен1е 
крестьянъ.  Однимъ  изъ  недостатковъ  настоящаго  положенхя  д'Ьла  по  народному 
образовашю  являются  пререкатя  и  дурныя  отношенхя  между  духовенствомъ  и 
учителями  земскихъ  школъ,  въ  силу  таковыхъ  же  отношенШ  земства  и  училищ- 
ныхъ  сов'Ьтовъ  къ  церковнымъ  школамъ. 

По  вопросамъ  о  м'Ьрахъ  къ  распространетю  усовершенствованныхъ  системъ 
и  пр1емовъ  хозяйства  и  о  поощренш  сельскихъ  обществъ  крестьянъ  къ  производству 
земельныхъ  улучшешй  я  указалъна  необходимость  упорядочетя  сельскихъ  схо- 
довъ.  Составъ  этихъ  сходовъ  на  практик'Ь  нич'Ьмъ  не  ограниченъ;  на  немъ  присут- 
ствуютъ и  домохозяева,  им'Ьгощ1е  и  не  им'Ьющхе  ос']^длости,  домохозяева  несовершен- 
нол'Ьтн1е,  выкупивш1е  свои  над'Ьлы  и  над*лами  непользующхеся,  лишь  бы  домохо- 
зяинъ  им'Ьлъ  право  пользоваться  землею  въ  общемъ  перед'Ьл'Ь.  Женщины  иногда  допу- 
скаются на  сельск1е  сходы  въ  во  просахъ  о  пользованш  землею  при  перед4лахъ  земли, 
когда  он*  являются,  какъ  самостоятельныя  домохозяева.  Вс4  явившхеся  на  сходъ 
домохозяева  пользуются  одинаковымъ  правомъ  голоса,  и  трудно  при  этомъ  д^Ьлнть 
крестьянъ  на  земельныхъ,  безземельныхъ  и  выкупившихъ  свои  над^ы.  Самымъ 
существеннымъ  нарушешемъ  правилъ  о  сельскихъ  сходахъ  является  то,  что  сходы 
эти  почти  всегда  собираются  не  въ  полномъ  состав*,  не  говоря  уже  о  »/з  всЬхъ 
им'Ьющихъ  голосъ  на  сход'Ь,  о  каковомъ  правил'Ь  крестьяне  по  большей  части 
ничего  не  знаютъ,  но  и  половина  домохозяевъ  собирается  на  сходъ  весьма  р'Ьдко, 
да  и  то  при  особенно  важныхъ  случаяхъ.  Только  приговоры  пишутся  отъ  над- 
лежащаго  числа  домохозяевъ;  очень  часто  въ  книгахъ  для  записи  приговоровъ 
можно  оыло  за  н*]^сколько  л*тъ  вид-Ьть  приговоры  съ  одинаковымъ  заголовкомъ 
и  подписанные  всегда  однимъ  опред-Ьлсннымъ  числомъ  домохозяевъ;  такъ,  на- 
г.е^^лн  первый  приговоръ  былъ  напиоанъ:   .отъ  300  домохозяевъ,  им'Ью- 
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щихъ  голосъ,  наличныхъ  200  челов'Ькъ,  составляющихъ  V&  домохозяевъ"»   и   т.  д^ 
то  и  сл'Ьдующ1е  приговоры  писались  также,  и  посл'Ь  постановлен1я  по  существу 
д^^а  сл'^^довали  подписи  домохозяевъ  всегда  однихъ   и   гЬхъ  же    въ  опред'ЬлеН' 
номъ  порядк'Ь;  такъ  иногда  попадали  въ  приговоры  и  умершхе  домохозяева.  Сель- 
скШ  писарь  знаетъ,  что  сходъ  собрался  не  въ  полномъ   составе,  что   отъ    всЬхъ 
домохозяевъ  явилось  только  около  7&  части,  но  онъ  долженъ  удовлетворить  тре- 
бован1ю  общества  и  составить  приговоръ,  законный  съ  формальной  стороны,   во 
изб'^Ьжан1е  нареканШ  и  отм^Ьны  приговора.  Но  если  иногда  возможно  отъ  небаяь- 
шого  общества  собрать  половину  всЬхъ  домохозяевъ,  то  собрать  V*  уже    очень 
трудно;  почти  невозможны  и  приговоры,  утвержденные  'А  всЬхъ  им'Ьющихъ  го- 
лосъ  на  сход'Ь;  подписываются  съ   большими  натяжками;  приговоры  носятъ   по 
домамъ  для  подписи  не  бывшихъ  на  сход'Ь.  Вообще  правило,  установленное  54  ст. 
Общ.  Пол.,  весьма  затрудняетъ  крестьянъ  и  тормозитъ  разр'Ьшенхе  важиыхъ    во- 
просовъ.  Приговоры  пов-Ьряются,  и  оббаружеше  ошибокъ  съ  формальной  стороны 
иногда  влечетъ  къ  отмЬн'Ь  приговоровъ,  что  бываетъ  часто,    и  сл'Ьдствгемъ    чего 
является  охлаждеше  крестьянъ  къ  разр'Ьшенхю  существенныхъ  для  нихъ  вопро- 
совъ.  Крестьяне  склонны  постановлять  приговоры  съ  общаго  всЬхъ  соглас1я  явив- 
шихся на  сходъ,  хотя  бы  и  не  въ  большомъ  числ'Ь  домохозяевъ;  несуществевгныя 
дЬла  разр'Ьшаются  всегда  очень  небольшимъ  числомъ  явившихся  на  сходъ;   раэ- 
ноглас1я  на  сходахъ  бываютъ  довольно  р'Ьдки,  и  тогда  по  большей  части  не  бы- 
ваетъ никакого  постановлешя,  но  если  большинством'ь  голосовъ  будеть  поста^ 
новленъ  пригоборъ,  то  несогласные  съ  нимъ  крестьяне  не  считаютъ  себя  обязан- 
ными подписывать  тотъ  приговоръ.  Въ  созванш  сельскихъ  сходовъ  въ  значитель- 
ныхъ  селен1яхъ  и  обществахъ,  достигающихъ   иногда    1.000  и  бол^  ревизскихъ 
душъ  оказываются  еще  большая  затруднешя;  мнопе  крестьяне  даже  и  не  бываютъ 
на  сельскихъ  сходахъ:  это  сопряжено  для  нихъ  съ  большею  потерею  времени;  да 
и  порядка  на  такихъ  большихъ  сходахъ  еще  мен^е,  и  зимою  и  въ  непогоду  такой 
сходъ  не  им'Ьетъ  возможности  пом'Ьститься  въ  какой-либо   постройюЬ.   Съ   фор- 
мальной стороны  теперь  приговоры,  благодаря  земскимъ  начальникамъ,  пишутся 
цравильн'Ье,  но  это  не  облегчаетъ  разр'Ьшенхя  касаюшихся  интересовъ  всего  сель- 
скаго  общества  д'Ьлъ  въ  особенности  поземельныхъ.  Сельск1Й  сходъ,  собравшШся 
не  въ  полномъ  числ^  домохозяевъ,  не  р'Ьшается  обсуждать  бол^е  важные   позе- 
мельные вопросы,  а  сельск]й  сходъ,  собравшдйся  въ  полномъ  составе,   за  исклю- 
четемъ  отлучившихся  изъ  селенхя  на  бол^е  или  мен'Ье  продолжительное  время 
и  больныхъ,  не  им'Ьетъ  возможности  постановить  какой-либо  приговоръ  о  пере- 
д'Ьл'Ь  земли  по  той  причин'Ь,  что  для  постановлен1я  его  требуется  соглас1е  двухъ 
третей  всЬхъ  им'Ьющихъ  голосъ  на  сход'Ь  (ст.  54  Общ.  Пол.  кр.),  а  на  сельскомъ 
СХОД'Ь  на  лицо  едва  набираются  эти  дв'Ь  трети  домохозяевъ,  и,  сл'Ьдовательно,  по- 
становлять приговоръ  о  перед'Ьл'Ь  земли  приходится  съ  согласхя  всЬхъ  явившихся; 
это  почти  невозможно,  такъ  какъ  ни  одинъ  перед'Ьлъ  земли,  какъ  бы  усовершен- 
ствованъ  онъ  не  былъ,  не  удовлетворяетъ  всЬхъ   участвовавшихъ  въ  немъ.    Все 
это  доказываетъ,  съ  какими  необычайными  трудностями  приходится   добиваться 
постановлешя  о  перед'Ьлахъ  земли  съ  ревизскихъ  душъ  на  наличные  и  на  работ- 
никовъ  и  переходъ  съ  общиннаго  влад'Ьн1Я  на  подворный   или  на  смешанный 
видъ  пользовашя  землею,  подворный  для  пахотныхъ  земелъ  и  общинный  для 
друтихъ  угод1Й.  Немногимъ  сельскимъ  обществамъ  и  при  томъ  посл'Ь  долгихъ  я 
многол'Ьтнихъ  хлопоть  удалось  постановить  приговоръ,  правильный  съ  формаль- 
ной стороны  о  перед'Ьл'Ь  земли  по  наличному  составу  населен1я.  ВсЬ  д^ла  позе- 
мельнаго  устройства  затрагиваютъ  все  сельское  населеше,  и  приговоры  по  этимъ 
д'Ьламъ  не  обходятся  безъ  обжалован1я  и  часто  отменяются   за  несоблюдетемъ 
н'Ькоторыхъ  формальностей. 

Друтя  д'Ьла  разр'Ьшаются  легче,  хотя  съ  формальной  стороны  приговоры 
почти  всегда  неправильны  въ  особенности  въ  большихъ  обществахъ;  таковые 
постановляются  не  отъ  полнаго  числа  домохозяевъ,  но  это  не  зам'Ьчается,  да  я 
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н'Ьтъ  надобности  задерживать  неважный,  но  иногда  сп'Ьшныя  постановлен1я  сель- 
скихъ  обществъ. 

На  основан1Н  изложеннаго  правила,  установленныя  закономъ  о  сельскихъ 
сходахъ,  должны  быть  изм'Ьнены,  и  ст.  54  Общ.  Пол.  кр.  от^сЬисна.  По  отношен1Ю 
перед^Ьловъ  земли  и  вообще  пользован1я  ею  необходимо  допустить  р'Ьшеше  д'Ьлъ 
и  постановлен1е  приговора  простымъ  большинствомъ  им'Ьющихъ  голосъ  на  сель- 
скомъ  сход^  домохозяевъ.  Остальныя  д^ла  предоставить  в^дДшю  малыхъ  сель- 
скихъ сходовъ,  т.  е.  санкц10нировать  установленный  порядокъ.  Если  въ  прин- 
цип'Ь  означенное  изм'Ьнеше  законоположенгя  о  сельскихъ  сходахъ  будетъ  допу- 
щено, то  установить  правила  о  малыхъ  сельскихъ  не  составить  затру днешя.  Въ 
составъ  малыхъ  сходовъ  должны  войти  всЬ  волостныя  и  сельск1я  должностныя 
лица  и  выборныя  отъ  каждыхъ  пяти,  десяти  и  даже  бол^е  дворовъ.  Въ  селешяхъ 
небольшихъ,  въ  состав'Ь  отъ  50 — 70  дворовъ,  малыхъ  сельскихъ  сходовъ  устана- 
вливать не  потребуется.  Въ  очень  большихъ  сельскихъ  обществахъ  составъ  сель- 
скихъ малыхъ  сходовъ  можно  ограничить  на  150 — 200  выборныхъ.  Въ  процент- 
номъ  отношети  числа  выборныхъ  къ  общему  составу  домохозяевъ  возможно 
допускать  измЬнен1я  вообще  по  у^зду  или  въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ  съ  утвер- 
жден1я  У'^Ьзднаго  Съ'Ьзда. 

Наконецъ,  касаясь  экономическаго  быта  и  сельскохозяйственнаго  положен1я 
крестьянъ,  нельзя  не  пожелать  н'Ькотораго  увеличен1я  числа  ихъ  въ  земскихъ 
со6ран1яхъ;  нын'Ь,  въ  составъ  уЬздныхъ  земскихъ  собранШ  крестьяне  входятъ  въ 
ограниченномъ  числ*Ь,  и  при  томъ  въ  гласные  отъ  крестьянъ  попадаютъ  на  поло- 
вину волостные  старшины.  Последнее  обстоятельство  нельзя  считать  нормаль- 
нымъ.  Волостныя  старпшны  въ  большей  части  своей  служебной  д'Ьятельности 
исполняютъ  полицейсюя  обязанности;  въ  земскихъ  собранхяхъ  они  не  могутъ 
быть  свободными  въ  своихъ  суждешяхъ.  Такое  положеше  крестьянъ  въ  уНЬздныхъ 
земскихъ  собран1яхъ  лишаетъ  ихъ  возможности,  съ  одной  стороны,  знакомить 
земство  со  своими  нуждами,  а  съ  другой  стороны,  самимъ  проводить  1гЬры  къ 
улучшешю  своего  быта.  Необходимо  освободить  волостныхъ  старшинъ  отъ  обя- 
занностей гласнаго  земскихъ  собранхй  и  увеличить  составъ  гласныхъ  отъ  крестьянъ 
изъ  числа  домохозяевъ,  занимающихся  сельскимъ  хозяйствомъ.  Тогда  д^тель- 
ность  земскихъ  собрангй  получить  бол'Ье  практическ1Й  характеръ,  м'Ьстныя  нужды 
будутъ  выдвинуты  на  первый  планъ  и  будутъ  ц'Ьлесообразн'Ье  удовлетворены. 


Записка  Предскдателя  Старобуянскаго  сельскохозяйственнаго  общества  А.  Я.  Слободчикова. 

Въ  данное  время  каждый  русскгй  челов'Ькъ  съ  напряженнымъ  внимашемъ 
сл'Ьдитъ  за  работою  Особаго  Сов'Ьщан1я  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства  и  про- 
мышленности. ВсЬ  русск1я  сердца  направлены  на  Петербургъ,  откуда  ждутъ  св'Ьта 
и  избавлешя  отъ  того  гнетущаго  состояшя,  въ  которомъ  находится  теперь  наша 
землед^ьческая  Русь.  Выдвинуть  на  очередь  вопросъ  огромной  важности:  быть  ли 
намъ  сытыми  или  оставаться  постоянно  полуголодными?!  Въ  (этомъ)  Особомъ 
Сов'Ьщанш  и  въ  томъ,  что  учреждешемъ  м'Ьстныхъ  сов'ЬщанШ  призвана  къ  уча- 
СТ1Ю  съ  разр'Ьшешя  этого  важнаго  вопроса  почти  что  вся  Росс1я,  видна  особая 
забота  Государя  Императора  о  нуждахъ  своихъ  подданныхъ.  Не  можетъ  быть 
никакого  сомн'Ьшя,  что  такая  постановка  Д'Ьла  будетъ  вполн'Ь  жизненной  и  дастъ 
очень  важный  и  ценный  матерхалъ,  на  основан1и  котораго  легко  будетъ  притти 
къ  тому  или  иному  выводу  о  д'Ьйствительныхъ  нуждахъ  русскаго  народа.  Кому 
же,  какъ  не  людямъ  земли,  знать  нужды  этой  же  земли!  Желая  принести  въ  это 
дорогое  для  каждаго  челов'Ька  д'Ьло  свою  посильную  лепту,  Старо-Буянское 
сельскохозяйственное  общество  считаетъ  себя  обязаннымъ  высказать  и  свое  мн'Ь- 
ше  по  предложенному  вопросу. 

Немыслимо  разсматривать  нужды  сельскаго  хозяйства  и  промышленности  и 
причину  ихъ,  не  касаясь  всего  разнообразнаго  проявлен1я  нашей  жизни.  Наша 
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деревенская  темнота,  наше  деревенское  нев^^ество  н  полусонное  еще  сознаше 
являются  главною  повгЬхою  и  причиною  тЬхъ  нуждъ»  о  которыхъ  мы  будет» 
говорить  ниже.  Пробудите  же  это  сознаше,  проле№«  какъ  можно  больше  св^та 
въ  темныя  избы,  и  вы  увидите  сами,  что  многое  въ  нашей  жизни  улучшится,  на 
многое  новое  обратится  наше  внимате!  Старо-Буянское  сельскохозяйственное 
общество  одной  изъ  самыхъ  главныхъ  нуждъ,  тЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ 
хозяйствомъ  и  промышленностью,  считаетъ  всеобщее  обучеше,  которое  должно 
будетъ  пробудить  темную  еще  массу  отъ  долгой  спячки,  развернуть  вс^  ея  при- 
родный богатства  и  влить  въ  нее  духъ  предпрхимчивостн.  Всеобщее  обучеше, 
это  фундаментъ,  на  которомъ  основано  матерхальное  и  нравственное  благополучхе 
народа.  Съ  грамотностью  народа  тЬсно  связаны  самыя  разнообразный  отрасли 
челов^ческаго  знашя.  Дайте  намъ  сельскохозяйственный  знашя,  научите  насъ, 
какъ  нужно  обрабатывать  землю,  пахать,  сЬять,  убирать  и  т.  п.  съ  затратою  паи- 
меньшаго  труда,  и  вы  увидите,  что  мы  бросимъ  «кормилицу-соху*,  станемъ  уна- 
важивать истощенную  землю,  соединимся  въ  корпоращи  для  защиты  своихъ  инте- 
ресовъ.  Для  этого  необходимо  введенхе  курса  сельскаго  хозяйства  въ  школы, 
какъ  НИЗШ1Я,  такъ  и  средшя  и  учреждеше  спещальныхъ  заведешй  съ  практиче- 
ской постановкою  дЬла.  Для  этого  необходимо  широкое  распространеше  сельско- 
хозяйственныхъ  знангй  путемъ  бесЬдъ  и  опытныхъ  полей!  При  широкой  поста- 
новкЬ  этого  святого  дЬла  и  при  содЬйствш  со  стороны  Правительства  нашъ 
мелюй  скотъ  заменится  бол^е  породистымъ,  наши  жалюя  пастбища  заменятся 
травосЬяшемъ,  и  ни  одинъ  изъ  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  не  пропадеть 
даромъ,  а  переработанный  въ  томъ  или  другомъ  видЬ  будетъ  таг^Ьть  значительную 
1ГЬнность.  Въ  последнее  время  сельскохозяйственныя  общества  проявили  въ  ни- 
сколько л'Ьтъ  довольно  живую  дЬятельность  въ  этой  области,  и  они-то  и  могуть 
быть  бол^^е  всего  полезными  проводниками  .всего  этого.  Учреждеше  складовъ 
сельскохозяйственныхъ  выставокъ,  введенхе  бе&Ьдъ  по  сельскому  хозяйству,  по- 
средничество, способствован10  развит1ю  кустарничества,  улучшеше  скотоводства— 
вотъ  та  деятельность  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  которая  внушила  къ 
себе  дов'Ьрхе  почти  что  всего  населешя. 

Но  эти  сельскохозяйственныя  общества  поставлены  въ  тяжелое  положенхе... 
Съ  широкими  задатками,  съ  образцовымъ  уставомъ,  они  не  имЬютъ  средствъ  и 
кредита,  всл^дствхе  чего  имъ  приходится  все  создавать  изъ  ничего,  почти  что 
безо  всякой  поддержки.  Дайте  имъ  кредитъ  въ  Государственномъ  Банк^,  хотя  бы 
после  того,  когда  они  проявятъ  свою  жизнеспособность,  разрешите  имъ  (самимъ) 
снимать  въ  долгосрочную  аренду  казенные  участки  за  недорогую  ц^Ьну  или,  еще 
лучше,  дайте  каждому  обществу  казенный  участокъ,  хотя  бы  въ  300  десятинъ,  съ 
правомъ  ликвидировашя,  но  съ  т^мъ  услов1емъ,  чтобы  основной  капиталь  лежалъ 
неприкосновеннымъ  въ  Государственномъ  Банке,  а  общество  могло  бы  пользо- 
ваться для  своихъ  целей  одними  только  процентами,  и  вы  увидите,  что  полоясе- 
ше  нашего  сельскаго  хозяйства  и  промышленности  сильно  улучшится,  и  пред- 
пр1имчивость  наша  сильно  разовьется.  Имея  подъ  собою  твердую  почву  и  видя 
передъ  собою  насущный  потребности  своихъ  членовъ,  сельскохозяйственныя 
общества  мелкаго  района  более  всего  будутъ  способствовать  нашему  благопо- 
лучхю.  Кроме  этого,  съ  улучшен1емъ  всего  нашего  сельскаго  хозяйства  и  про- 
мышленности непосредственно  связано  и  учреждеше  мелкаго  кредита,  отсутствхе 
котораго  въ  данное  время  заставляетъ  населеше  платить  кулакамъ  отъ  20 — 100%, 
продавать  во  время  нужды  и  платежа  податей  за  безценокъ  хлебъ  и  скотину  и 
почти  что  за  безценокъ  выбрасывать  дешевый  хлебъ  весь  сразу  осенью  на  ры- 
нокъ.  Заграница  прекрасно  умеетъ  пользоваться  такимъ  нашимъ  положешемъ 
и  выжидать  для  сбыта  своего  хлеба  удобнаго  момента!..  Польза  отъ  мелкаго 
кредита  громадна,  всю  ее  предусмотреть  на  бумаге  немыслимо.  Мы  только 
должны  сказать,  что  съ  учрежден1емъ  мелкаго  кредита  наши  хроничесюя 
голодовки  утратятъ  свое  значеше,  и  народныя  бедств1я  не  будутъ  насъ  пугать 
своими  последств1ямн.  Но  кредитъ  долженъ  быть  цоставленъ  широко,  прочно  и 
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самое  главное  подъ  серьезнымъ  контролемъ  Государственнаго  Банка.  Не  мало 
было  у  насъ  и  ран'Ье  учреждений  мелкаго  кредита,  но  къ  сожал'Ьнхю  всЬ  они  по- 
гибли» именно»  благодаря  только  отсутствш  строгаго  контроля,  безъ  котораго  не 
можетъ  существовать  ни  одна  кредитная  операц1я. 

Одною  изъ  главныхъ  причинъ  нашего  сельскаго  неустройства  и  слабаго 
процв-Ьтанхн  сельскаго  хозяйства  и  промышленности  Старо-Буянское  сельско- 
хозяйственное общество  считаетъ  наше  общинное  землевлад'Ьнхе.  Им'Ья  бол'Ье 
фискальное  значенхе,  ч'^^мъ  историческое,  оно  съ  каждымъ  годомъ  все  бол'Ье  и 
бол'Ье  теряетъ  своихъ  защитниковъ.  Само  населенхе  относится  къ  нему  прямо- 
таки  враждебно  и  недоброжелательно.  Да  оно  и  понятно!  Челов'Ькъ  такъ  уже  со- 
зданъ,  что  кр'Ьпко  держится  за  свою  собственность,  холить  ее  и  ухаживаетъ  за 
ней  въ  надежде  улучшешя.  При  нашемъ  же  общннномъ  землевлад'Ьнш  отд^^ль- 
ныя  члены  общины  не  могутъ  смотр'Ьть  на  обрабатываемую  ими  землю,  какъ  на 
свою  собственность,  не  могутъ  унаваживать  ее,  засажива1ъ  деревьями,  заниматься 
на  ней  травос'Ъян1яшемъ  и  т.  п.  Они  не  ув'Ьрены,  что  чрезъ  2 — 3  года  земля  9та 
будетъ  ихъ.  Законы  о  долгосрочныхъ  перед^лахъ  на  практик'Ь  постоянно  обхо- 
дятся. Одно  уже  сознаше  личности,  одна  опора  подъ  ногами  въ  вид^  своей  соб- 
ственной земли  придаетъ  челов'Ьку  предпршмчивость  и  д'Ьлаетъ  его  бол'Ье  живымъ 
и  подвижнымъ.  Старо-Буянское  сельскохозяйственное  общество,  видя  въ  общии- 
номъ  землевлад^ши  и  въ  гЬсно  связанной  съ  нимъ  круговой  порук'Ь  одну  изъ 
самыхъ  главныхъ  причинъ  сельскаго  неустройства  и  слабаго  развит1я  сельскаго 
хозяйства  и  промышленности,  всец^Ьло  стоить  за  уничтожеше  ихъ. 

Дал^Ье  общество  считаетъ  необходимымъ  указать  на  то,  что  наши  сельсше 
хозяева  совершенно  не  имЬютъ  св'Ьд'ЬнШ,  въ  какомъ  положенш  находятся  хл'^^ба 
за  границей,  каковы  на  нихъ  заграничныя  ц^ны.  Наши  заграничные  агенты  со- 
общаютъ  обо  всемъ  этомъ  въ  Министерство,  (посл^дее  не  считаетъ  нужнымъ, 
какъ  можно  чаще,  публиковать  ихъ  во  всеобщее  св'ЬдЬнхе,  хотя-бы  чрезъ  Губерн- 
СК1Я  в^кдомости),  въ  биржевые  комитеты  и  сельскохозяйственный  общества.  Старо- ' 
Буянское  сельскохозяйственное  общество  считаетъ  необходимымъ  указать  на  это 
и  ходатайствовать  объ  этомъ. 

ЗатЬмъ  одной  изъ  самыхъ  важныхъ  нуждъ  сельскаго  хозяйства  и  промыш- 
ленности общество  считаетъ  поселеше  безземельныхъ  крестьянъ  на  ближайшхя 
казенныя  оброчныя  статьи.  Населеше  съ  61  года  бол-Ье  ч'Ьмъ  учетверилось,  и  съ 
каждымъ  годомъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье  увеличивается  безземельный  элементъ, 
который  страшно  набиваетъ  ц'Ьны  на  земли,  не  ц'Ьня  свой  трудъ  ни  во  что.  Пере- 
селеше  же  этого  безземельнаго  элемента,  какъ  это  теперь  д^Ьлается,  въ  друпе 
у^^ды  и  губернш  страшно  затруднительно  въ  виду  того,  что  переселенцамъ  при- 
ходится, во-1-хъ,  за  безц'Ьнокъ  продавать  на  м-Ьст*  свое  имущество,  во-2-хъ,  долгое 
время  привыкать  къ  климатическимъ,  почвеннымъ  и  другимъ  услов1ямъ  новаго 
м'Ьста  и,  въ-З-хъ,  въ  случа'Ь  нужды  не  им'Ьть  поблизости  своихъ  родныхъ,  которые 
могли  бы  всегда  въ  такихъ  случаяхъ  притти  къ  нимъ  на  помощь. 

Вотъ  т^  главныя  нужды  нашего  сельскаго  хозяйства  и  промышленности, 
на  которыя  Старо-Буянское  сельскохозяйственное  общество  считаетъ  своимъ  дол- 
гомъ  обратить  внимаше  уЬзднаго  сов'Ьщан1я  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства  и 
промышленности: 

1)  Всеобщее  обучеше. 

2)  Распространен1е  сельскохозяйственныхъ  знанШ  въ  низшихъ  и  среднихъ 
учебныхъ  заведешяхъ  путемъ  введешя  курса  сельскаго  хозяйства  и  практической 
постановки  этого  въ  высшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  и  путемъ  бесЬдъ,  пробныхъ 
полей  и  разсадниковъ  племенного  скота  среди  сельскаго  населешя. 

3)  Проводниками  II  пункта  могутъ  быть  сельскохозяйственныя  общества, 
обезпеченныя  со  стороны  Правительства  кредитомъ  и  долгосрочными  арендова- 
шями  по  низкимъ  ц'Ьнамъ  казенныхъ  оброчныхъ  статей;  или  еще  лучше,  предо- 
ставленхемъ  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  въ  полную  собственность  хотя 
бы  до  300  десятинъ  казенной  земли,  но  съ  гЬмъ  условхемъ,  чтобы  деньги,  полу- 
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ченныя  отъ  ликвидащи    этой    земли,    были  бы  неприкосновенныиъ  ка1Штало1гь. 
а%Уе  шли  бы  на  нужды  сельскохозяйственнаго  общества. 

4)  Учреждеше  мелкаго  кредита  подъ  строгтгь  контролемъ  Государствен- 
наго  Банка, 

5)  Учреждеше  значительнаго  числа  заграничныхъ  агентовъ,  которые  сооб> 
щали  бы  св'Ьд'Ьн1я,  касающ1яся  сельскаго  хозяйства  и  нромышленности,  чрезъ 
Министерство  въ  биржевые  комитеты  и  сельскохозяйственный  общества,  а  чрезъ 
Губернсшя  В'Ьдомости  во  всеобщее  св'Ьд'Ьше. 

в)  Переселенхе  безземельнаго  элемента  на  ближайшхя  казенныя  оброчныя 
статьи. 

7)  Уничтожеше  круговой  поруки  и  общиннаго  землевлад^Ьшя. 


Записка  А.  А.  Бострома  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  о  соображеи1и 

мЪръ,  направленныхъ  въ  ея   пользу. 

Вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  часто  см^ши- 
ваютъ  съ  вопросомъ  о  благосостоянш  населенхя.  Это  объясняется,  во-первыхъ, 
тЬмъ,  что  благосостояше  населенья  представляетъ  предметъ,  бол'Ье  насъ  заботя- 
Щ1Й,  болЬе  конкретный,  ч^мъ  нужды  одной  изъ  его  д^Ьятельностей — сельскохозяй- 
ственнаго промысла,  и,  во-вторыхъ,  тЬмъ,  что  большая  часть  населешя  занимается 
исключительно  сельскохозяйственной  промышленностью,  отъ  успеха  которой  за- 
виситъ  ц^^икомъ  его  благосостоянхе;  отъ  усп^^ха  этой  же  промышленности  косвен- 
нымъ  образомъ  зависитъ  и  благосостояше  той  части  населенья,  которая  им'Ьетъ 
другхя  занятья. 

Несмотря  однако  на  тесное  сближенье  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности и  благосостоянья  населешя,  эти  два  понятья  не  покрываютъ  другъ  друга, 
и  потому,  см'Ьшиванье  ихъ,  или  переходъ  за  граних^ы  того  или  другого,  при 
изсл'Ьдованзи  одного  изъ  нихъ,  не  только  не  вызывается  необходимостью,  но 
даже  вредить  изсл^дованью.  Населенье  состоитъ  изъ  группъ,  интересы  которыхъ 
не  всегда  сходятся,  иногда  прямо  ьфотивоположны  другъ  другу.  Поэтому  вопросы 
о  благосостоянш  населенья  будутъ  им'Ьть  разный  р'Ьшенья  въ  зависимости  отъ 
того,  интересы  какой  группы  населенья  будутъ  ближе  къ  сердцу  изсл-Ьдователл 
Промышленность  же  им'Ьетъ  свои  объективные  законы,  которые  должны  быть 
изсл'Ьдованы  вн'Ь  зависимости  отъ  какихъ  бы  то  ни  было    симпатьй. 

Условья,  отъ  которыхъ  зависитъ  ростъ  сельскохозяйственной  промыгплен- 
ности  или  его  паденье,  такъ  многочисленны,  что  для  удобства  изсл^дованья 
необходимо  разбить  ихъ  на  группы  въ  зависимости  отъ  основныхъ  свойствъ 
самыхъ  условьй.  Положивъ  въ  основу  группировки  вышесказанный  ьфинциьгь, 
всЬ  условья  роста  сельскохозяйственной  промышленности,  можно  разбить  на 
нижесл'Ьдующья  группы,  расположенный  въ  порядк'Ь  возрастающаго  значен1я: 

1)  Техника  сельскохозяйственной  промышленности. 

2)  Техника  другихъ  промышленностей,  близко  соприкасающихся  съ  сельско- 
хозяйственною. 

3)  Международный  отношенья. 

4)  Обезпеченность  сельскохозяйственной  д'Ьятельности. 

5)  ВзаимодЬйствья  трехъ  необходимыхъ  факторовъ  сельскохозяйственной 
промышленности. 

в)  Неизменный  условья  природы. 

Подъ  эти  шесть  группъ,  мн-Ь  кажется,  подойдутъ  всЬ  условья,  вльяющьятакъ 
или  иначе  на  ростъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Переходя  къ  раз- 
смотр'Ьнью  каждой  группы  въ  отдЬльности,  что  можетъ  быть  сдЬлано  въ  этой 
записк'Ь  только  въ  самыхъ  б'Ьглыхъ  чертахъ,  я  полагаю,  что  изъ  выясненья  того, 
какъ  можетъ  какой-либо  факторъ  вльять  на  сельскохозяйственную  промышлен- 
''ость,  и  какъ  онъ  вдьяетъ  въ  данное  время,  само  собою  выяснятся  тЬ  м'Ьры,  ко- 
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торыя  должны  быть  приняты  для  того,  чтобы  разсматриваемый  факторъ  сод^^йство- 
валъ  прогрессу  сельскохозяйственной  промышленности. 

1-ая  группа.  Техника  сельскохозяйственной  промышленности. 

О  значенш  развитая  техники  въ  сельскохозяйственной  промышленности,  какъ 
и  въ  каждой  другой,  не  можетъ  быть  спора.  Прим'Ьнеше  соотв']Ьтственной  строен1Ю 
почвы  и  свойствамъ  к;^мата  обработки,  пользоваше  ускоряющими  и  улучшаю- 
щими работу  оруд1ями,  выборъ  сЬмянъ,  наибол'Ье  соотв'Ьтствующихъ  м']Ьстнымъ 
услов1ямъ  и  требован1емъ  рынка,  правильное  распред'Ьлен1е  работъ  во  времени, 
и  разумная  система  эксплоатащи  земли, — все  это  так1я  услов1я,  значеше  кото- 
рыхъ  слишкомъ  очевидно. 

Въ  Самарскомъ  уЬзд'Ь  техническая  сторона  сельскаго  хозяйства  въ  смысл-Ь 
обработки  полей,  можетъ  быть,  по  моему  мн'Ьшю,  названа  удовлетворительною. 
Повсеместно  принята  плужная  пашня,  при  чемъ  распространенные  земствомъ 
въ  посл'Ьднхе  годы  плуги  Сакка  и  Григорьевсше  не  оставляютъ  жалать  лучшаго. 
Уборка  хл'Ьбовъ  въ  значительной  части  производится  молотилками,  при  чемъ 
нельзя  не  отм'Ьтить  начавшееся  производство  сложныхъ  молотилокъ  кустарнымъ 
способомъ  (Дубовый  Уметъ,  Колыванъ).  Что  же  касается  техники  по  эксплоата- 
цш  земли,  то  таковая  находится  въ  младенческомъ  состояши:  по  рутин'Ь  царитъ 
трехполье,  при  чемъ  даже  не  всегда  соблюдается  и  этотъ  порядокъ.  ПосЬвъ 
травъ,  даюпцй  прекрасные  результаты  въ  другихъ  мЬстностяхъ,  какъ  по  доходу, 
такъ  и  по  ВЛ1ЯН1Ю  на  улучшеше  почвы,  почти  не  практикуется.  За  немногими 
исключен1ями,  не  принимается  м'Ьръ  къ  задержашю  въ  почвЕ  влаги,  этого  глав- 
наго  УСЛ0В1Я  урожая  въ  степной  полосЬ. 

Развитхе  техники  тормозится  сл'Ьдуюп;ими  факторами: 

а)  Недостаткомъ  общаго  развипя,  мЬшающимъ  сельскимъ  хозяевамъ  приспо- 
собляться къ  даннымъ  опыта  и  новымъ  условхямъ  хозяйства  и  лишающимъ  ихъ 
инищативы  и  предпршмчивости,  необходимыхъ  условШ  движешя  впередъ. 

б)  Недостаткомъ  въ  населеши  сельскохозяйственныхъ  знашй,  дЬлающимъ 
ВСЯК1Я  новшества  слишкомъ  рискованными. 

в)  Недостаточной  разработанностью  новыхъ  положешй  агрономш  по  при- 
м'Ьнев1ю  къ  услов1ямъ  русскаго  хозяйства,  делающей  возможными  споры  о  та- 
кихъ  краеугольныхъ  вопросахъ  землед'Ьл1я,  какъ  о  преимуществахъ  глубокой 
или  мелкой  пашни. 

г)  Отсутств1емъ  показательныхъ  хозяйствъ,  гд'Ь  бы  сельсше  хозяева  могли 
уб'Ьждаться  въ  выгодности  новыхъ  прхемовъ. 

д)  Отсутств1емъ  непосредственной  связи  мелкихъ  сельскихъ  хозяевъ  съ 
органами,  призванными  по  закону  заботиться  о  м'Ьстныхъ  нуждахъ--съ  органами 
самоуправлен1я. 

Признавая  за  сельскохозяйственною  промышленностью  роль  главнаго  и  почти 
едннственнаго  въ  нашемъ  кра'Ь  источника  благосостоян1я  населенхя,  а  въ  разви- 
тш  этой  промышленности  единственный  залогъ  удержашя  за  собой  сколько- 
нибудь  достойнаго  мЬста  въ  международномъ  соперничеств'^,  съ  одной  стороны, 
и  констатировавъ  существоваше  у  насъ  вышеперечисленныхъ  тормозовъ  этой 
промышленности,  съ  другой — ^мы  съ  непреложной  очевидностью  должны  признать 
необходимымъ: 

1)  Поднять  уровень  общаго  развит1я  населен1я,  для  чего  сл'Ьдуетъ:  а)  число 
начальнь)хъ  пшолъ  привести  въ  соотв'Ьтствге  съ  количествомъ  д'Ьтей  обоего  пола 
всего  населешя,  б)  преподаваше  въ  начальныхъ  школахъ  приспособить  къ  глав- 
ной задач'Ь — развит1ю  мышлешя. 

2)  Учредить  ремесленныя  школы  и  показательный  мастерскхя,  избирая  тЬ 
ихъ  типы,  потребность  въ  которыхъ  уже  назр'Ьла  въ  населенаи. 

3)  Предоставить  больше  средствъ  развитгю  русской  агрономической  наук'Ь 
и  учредить   въ   разныхъ   м'Ьстностяхъ   опытный   хозяйства,   въ   которыхъ  подъ 
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выспгамъ  рзгководствомъ  корифеевъ  агрономической  науки  практически    шэсА 
девались  бы  и  разрешались  вопросы  по  эемлед^лгю. 

4)  Разрознениымъ  и  потому  убыточнымъ  попыткамъ  медкихъ  сельскихъ  хо- 
зяевъ  по  упорядочеиио  игь  промысла  сл^дуетъ  дать  доступъ  къ  наибольшей  нхъ 
кооперацш.  Въ  9тшгь  видахъ  можно  приветствовать  учрезкдеше  товариIцествV 
сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  другихъ  проявлешй  взаимопомощи.  Но  един- 
ствеино  дЬйствительнымъ,  не  палл1ативнымъ  средствомъ  для  достижен1я  серьеэ- 
иыгь  результатовъ  и  для  объединен1я  разрознеиныхъ  усилШ  по  упорндочен1Ф 
сельскохозяйственной  промышленности  всего  населетя  должно  признать  уста- 
новлетя  непосредственной  связи  между  симъ  посл'Ьднимъ  и  местными  органамн 
самоуправлен1я,  деятельность  которыхъ  на  пользу  сельскохозяйственной  про- 
мышленности была  бы  не  случайная,  какъ  это  можетъ  быть  въ  обществахь»  а 
постоянная,  направляемая  къ  тому  закономъ  и  сознанхемъ  своихъ  насущы'Ьйшшъ 
интересовъ.  Но  обслуживать  таюя  сер10зныя  нужды  населен1я  могутъ  только 
таше  органы  самоуправлен1Я,  организащя  которыхъ  была  бы  чужда  посторон- 
нихъ  тендеицШ  или  соловныхъ  и  вообще  партШныхъ  симпат1Й  и  принаровлена 
къ  концентрацш  въ  себе  жизненныхъ  силъ  населетя.  Первымъ  шагомъ  въ  этот 
направлеши  было  бы  возвращен1е  къ  старому  Положешю  о  земскихъ  учрежде- 
Н1яхъ  18вв  года. 

2-я  группа.  Техника  промышленностей,  соприкасающихся  еъ 

сельскохозяйственной. 

Успехъ  сельскохозяйственной  промышленности  возможенъ  при  наличностя 
двухъ  следующихъ  услов1Й:  а)  настолько  высокой  цены  поставляемыхъ  промыш- 
ленностью продуктовъ,  чтобы  сверхъ  покрыт1я  расходовъ  по  производству  оста- 
вался излишекъ,  могущ1Й  быть  употребленъ  на  улучшен1е  производства,  и  б)  на- 
столько умеренной  стоимости  оруд1й  производства,  покупаемыхъ  сельскохозяй- 
ственной промышленностью,  чтобы  пр1обретеше  ихъ  было  для  нея  возможиыиъ 
безъ  излншняго  отягощен1я.  Такимъ  образомъ,  хлебныя  цены  и  цены  сельхозяй- 
ственныхъ  машинъ — важные  регуляторы  успеха  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. Но  эти  цены,  въ  свою  очередь,  находятся  въ  причинной  зависимости 
отъ  степени  развипя  другихъ  промышленностей,  изъ  которыхъ  главный:  торго- 
вая, перевозная  и  машиностроительная,  которымъ  и  отведено  место  въ  этой  группе 
УСЛ0В1Й,  вл1яющихъ  ня  ростъ  ссльскохозяйственной  промышленности. 

Въ  торговомъ  и  перевозочномъ  отношетяхъ  нашъ  уездъ  находится  въ  бда- 
гопр1ятныхъ  сравнительно  услов1яхъ.  Сбытъ  обезпеченъ  существовашемъ  бол^е 
десятка  паровыхъ  мельницъ,  покупающихъ  для  перемола  более  десяти  милл10- 
новъ  пудовъ  хлеба,  и  массы  местныхъ  скупщиковъ,  и  агентовъ  экспортныхъ 
фирмъ,  и  комиссюнеровъ.  Доставка  хлеба  обезпечена  близостью  Волги  и  перере- 
зывающей уездъ  лин1ей  Сам.-Злат.  железной  дороги  съ  ея  ветвями.  Однако,  въ 
отношен1и  ценъ  на  хлеба  остается  желать  лзгчшаго. 

цены,  по  которымъ  скупается  хлебъ  на  местныхъ  базарахъ,  регулируются, 
съ  одной  стороны,  настроешемъ  мхровой  торговли,  выражаюпщмся  въ  цеиахъна 
заграничныхъ  биржахъ,  съ  другой — степенью  развит1я  нашего  торгово-комисс10- 
нернаго  дела.  Неустройство  последняго  производитъ  то,  что  цены  русскихъ  хле- 
бовъ  на  заграничныхъ  рынкахъ  складываются  ниже  нормальнаго.  Въ  ввозящихъ 
нашъ  хлебъ  странахъ  покупатели  представляютъ  сплоченную  группу,  сознавшую 
свов  интересы:  наши  же  продавцы  действуютъ  вразбродъ,  и  потому  во  всегь 
услов1Яхъ  и  обстановке,  какъ  продажныхъ  сделокъ,  такъ  и  сдачи  хлеба,  подчн'  ^ 
няются  устанавливаемымъ  покупателями  въ  свою  пользу  правиламъ,  въ  силу  чего 
результативный  цены,  по  которымъ  достается  имъ  нашъ  хлебъ,  являются  искус- 
ственно пониженными.  На  подобное  подчиненное  положеше  напшхъ  продавцовъ, 
кроме  недостаточной  ихъ  иницхативы  и  уменья,  можетъ  вл1ять  то  обстоятельство, 
что  основа  выгодности  операщй  напшхъ  торговцевъ  лежитъ  не  на  цене   сбыта» 
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а  на  томъ  поря/рсЬ,  что  въ  зависимости  отъ  ц'Ьнъ,  который  получать  они  по  реа- 
лизащи  поставокъ,  устанавливаются  ими  и  ц'Ьны  на  внутреннихъ  рынкахъ.  Успо- 
каиваясь на  томъ,  что  разница  ц'Ьнъ  во  всякомъ  случа'Ь  обезпечиваетъ  имъ  въ 
общемъ  доходъ  отъ  ихъ  промысла,  они  не  являются  достаточно  энергичными, 
чтобы  путемъ  взаимопомощи  создать  себ'Ь  твердую  почву  для  завоеван1я  равнаго 
съ  покупателями  положен1я  при  выработк'Ь  деталей  поставки,  отъ  которыхъ  часто 
зависитъ  значительное  пониженхе  результативной  ц'Ьны  противъ  договоренной. 
Страдательною  стороною  отъ  такого  угнетеннаго  положен1я  русской  вн'Ьшней 
торговли  является,  въ  конц^  концовъ,  наша  сельскохозяйственная  промышлен- 
ность, не  добирающая  на  своихъ  внутреннихъ  рынкахъ  ту  часть  ц'Ьны  на  хл'Ьбъ, 
которую  удержатъ  въ  свою  пользу  заграничные  покупатели  въ  видЬ  неустоекъ 
за  невыполнеше  разныхъ  подробностей  заключенныхъ  нашими  экспортерами  до.- 
говоровъ.  Чтобы  выйти  изъ  этого  невыгоднаго  положен1я,  сл^дуетъ  содейство- 
вать образоватю  группы  торговцевъ  или  торговыхъ  компанШ,  которые,  сплотив- 
шись между  собой  на  началахъ  взаимной  поддержки,  поставили  бы  д'Ьло  на  осно- 
ван1яхъ,  обезпечивающихъ  интересы  русской  торговли.  Для  наблюден1я  за  пра- 
вильностью поставокъ  и  за  справедливостью  р'ЬшенШ  третейскихъ  (арбитражныхъ) 
судовъ,  могли  бы  быть  посланы  въ  главные  порты  уполномоченный  отъ  русской 
торговли  лица.  Ихъ  же  наблюден1е  сделало  бы  невозможнымъ  появлеше  на  за- 
граннчныхъ  портахъ  искусственно  засореннаго  хл^Ьба. 

Въ  интересахъ  поднят1я  м'Ьстныхъ  хл']^бныхъ  ц^нъ  желательно  также  у  со* 
вершенствоваше  перевознаго  промысла:  а)  удешевлеше  тарифа»  связанное  съ 
удешевлешемъ  стоимости  построекъ  и  эксплоатащи  жел'Ьзныхъ  дорогъ;  б)  уве- 
личеше  провозоспособности  для  изб'Ьжашя  залежей  хл'Ьба;  в)  оборудоваше  станцШ 
ясел'Ьзныхъ  дорогъ  большимъ  количествомъ  и  лучшаго  устройства  складочныхъ 

пом^Ьщен1й. 

Настоятельная  необходимость  ощущается  въ  развитш  русскаго  машино- 
строешя.  При  покупке  машинъ  иностраннаго  производства,  сельскохозяйственная 
промышленность,  кром'Ь  провоза,  оплачиваетъ  пошлину,  разм'Ьръ  которой,  какъ 
независящШ  отъ  насъ,  не  можетъ  быть  предвидЬнъ.  Такимъ  образомъ,  пока  рус- 
ское машиностроен1е  не  достигнетъ  надлежащаго  успеха,  сельскозяйственная 
промышленность  будетъ  находиться  въ  зависимости  отъ  усп'Ьшнаго  исхода  тор- 
говыхъ договоровъ. 


В-я  группа*  Международныя  отношен1Я. 

При  самыхъ  лзгчшихъ  условхяхъ  внутри  страны,  развит1Ю  ея  могутъ  быть 
наносимы  существенные  удары  гЬми  или  другими  изм'Ьнен1ями  въ  торговой  по- 
литикЬ  и  въ  международныхъ  отношешяхъ. 

Отпарирован1е  этихъ  ударовъ  можеть  быть  задачей  только  центральнаго 
органа.  Должно  быть  придано  значеше  первостепенной  важности  заключеню 
торговыхъ  договоровъ,  при  чемъ  на  первомъ  план'Ь  должны  преследоваться  ин- 
тересы сельскохозяйственной  промышленности.  Для  того,  чтобы  при  закдючен1и 
договоровъ  быть  во  всеоруж1и  знан1я,  сл^дуетъ  учредить  органъ,  спец1ально 
сл'Ьдяпцй  за  сельскохозяйственной  промышленностью  и  торговлей  всЬхъ  странъ, 
участвующихъ  въ  м1ровомъ  обм^н-Ь  хл'Ьбомъ.  Одной  изъ  важн'Ьйшихъ  функщй 
этого  органа  было  бы  выяснете  тЬхъ  путей,  которыхъ  должна  держаться  наша 
сельскохозяйственная  промышленность  въ  виду  открыт1я  иовыхъ  рынковъ  или 
новыхъ  странъ  производства.  Лишенная  подобнаго  органа,  наша  сельскохозяй- 
ственная промышленность  идетъ  теперь  впотьмахъ,  наугадъ,  случайно,  по  сд'Ьл- 
камъ  на  м'Ьстныхъ  базарахъ,  выводя  заключен1я  о  требован1яхъ  иностраняыхъ 
рынковъ. 
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4-я     группа.    Обезпеченность    сельскохозяйственной    д'Ьятель- 

ности. 

Сельскохозяйственная  промышленность  находится  въ  гЬсной  зависимоста 
отъ  правопорядка  страны.  Усп'Ьшно  развивается  она  въ  тонъ  случа'Ь,  если  пред- 
приниматель можетъ  впередъ  расчитать  то,  что  встр'Ьтится  на  пути  его  д'Ьятедь- 
ности.  В'Ьрность  этихъ  разсчетовъ  основана  на  ув'Ьренности,  что  д'Ьятельность 
всего  состава  населешя  регулируется  одними  и  "х^ми  же  органами,  которые  въ 
своихъ  р'Ьшешяхъ  руководствуются  общими  для  всЬхъ  законами.  Личное  же 
усмотр'Ьте  или  медленность  органовъ,  какъ  нарушаюпця  возможность  для  пред- 
принимателя впередъ  разсчитать  свое  д1ло,  представляютъ  тормозы  въ  развитш 
промышленности.  Громадное  значен1е  для  промышленности  им'Ьетъ  дов'6р1е  част- 
дыхъ  лицъ  въ  ихъ  взаимныхъ  отношен1яхъ.  Дов'Ьрхе  это  вырабатывается  жизнью, 
при  чемъ  этой  выработк^Ь  сод^Ьйствуетъ  ув'Ьрениость  въ  скоромъ  и  правомъ  судЪ, 
возстановляющемъ  и  карающемъ  попытки  злоупотреблешя  дов'Ьрхемъ. 

Въ  этихъ  основныхъ  услов1яхъ  роста  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности— въ  дов'Ьрш  частныхъ  лицъ  въ  ихъ  отношешяхъ  между  собой  и  къ  орга- 
намъ,  регулируюпщвгь  эти  отношеихя — оп^ущается  сильный  недостатокъ.  Медлен- 
ность гражданскаго  судопроизводства  съ  годами  такъ  усилилась,  что  въ  сознанш 
многихъ  сидитъ  ув'Ьрениость  въ  томъ,  что  при  ум'Ьломъ  пользован1и  апедлящями, 
частными  жалобами  и  т.  д.  можно  истощить  терп'Ьше  непривыкшаго  къ  судебной 
волокит^Ь  человека  и,  такимъ  образомъ,  отд'Ьлаться  отъ  принятаго  на  себя  обя- 
зательства. Еще  бол'Ье  подорвана  в'Ьра  въ  возможность  принудительнаго  выпол- 
нешя  какого-либо  договора  въ  сельскомъ  быту.  Разность  суда  для  лицъ  раэныхь 
С0СЛ0В1Й,  удерживая  часто  многихъ  отъ  заключенхя  договоровъ,  вносить  въ  на- 
селете  сознавае  той  розни,  которая  такъ  м^Ьшаетъ  усп'Ьхамъ  промышленностн. 
Недов'Ьр1е  друтъ  къ  другу  и  къ  тому  правовому  порядку,  который  не  создаетъ 
услов1Й  для  развит1я  этого  дов'Ьрхя,  окутываетъ  нашу  деревню  тЬмъ  тума- 
номъ,  въ  которомъ  наша  сельскохозяйственная  промышленность  влачить  свое 
существован1е. 

Помочь  сельскохозяйственной  промышленности  выбраться  на  торный  путь 
развит1я  могуть  таюя  м^Ьры:  а)  во  изб'Ьжаши  медлительности  общаго  граждан- 
скаго судопроизводства  должны  быть  предоставлены  на  его  содержаше  больш1Я 
суммы,  б)  установлеше  правопорядка  въ  селен1яхъ  на  первое  время  могло  бы 
выразиться  въ  возстановлен1и  института  мировыхъ  судей,  а  зат^мъ  въ  выработке 
одинаковаго  судопроизводства  для  всего  населен1я. 

Важную  услугу  при  этомъ  могуть  оказать  гласность  и  свобода  печати. 

5-я  группа.  Взаимо д'Ьйствхе  факторовъ  производства. 

Какъ  и  вся  другая,  сельскохозяйственная  промышленность  зиждется  на  на- 
личности трехъ  необходимыхъ  факторовъ:  природныхъ  богатствъ  (земли),  труда, 
и  оборотнаго  капитала  (оруд1я,  скотъ  и  т.  д.).  Отъ  той  или  другой  формы  вд1ян1Я 
этихъ  факторовъ  и  отъ  правильности  взаимод4йств1я  ихъ  зависитъ  усп%гь 
промышленности. 

Въ  нашемъ  уЬздЬ  встр'Ьчаются  сл'Ьдующ1я  формы  сочетатя  этихъ  фав* 
торовь: 

а)  Влад^^ецъ  земли  есть  въ  то  же  время  влад^лецъ  оборотнаго  капитала 
(инвентарь),  и  въ  то  же  время  онъ — представитель  труда,  такъ  какъ  обрабаты* 
ваетъ  землю  трудомъ  своимъ  и  своихъ  семейныхъ,  а  лишь  слегка  пользуется 
трудомъ  постороннихъ  лицъ,  не  способныхъ  къ  самостоятельному  труду.  При 
среднихъ  другихъ  услов1яхъ  и  при  наличности  земли  не  мен-Ье  пятидесяти  дева* 
тинъ  эта  форма  взаимод^йствхя  даетъ  хорош1е  результаты.  Хозяйство  ведется 
бол'Ье  или  мен'Ье  интенсивное,  не  жалеется  денегъ  и  труда  на  возведеяхе  канн* 
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тальныхъ  хозяйственныхъ  построекъ  (сараи — риги).  При  совершеннол'Ьтш  сыновей 
Лля  нихъ  покупаются  или  снимаются  на  долгШ  срокъ  въ  аренду  так1е  же 
участки. 

б)  Влад^Ьлецъ  большого  количества  земли  есть  въ  то  же  время  влад']Ьлецъ 
оборотнаго  капитала,  но  третай  факторъ — ^трудъ  привлекается  путемъ  найма. 
Это  такъ  называемое  батрацкое  хозяйство.  Этоть  видь  уступаетъ  предшество- 
вавшему по  интенсивности  промысла:  пропорщонально  количеству  земли  инвен- 
тарь меньше.  Работы  идутъмен'Ьеусп'Ьшно  (отд'Ьльные  случаи,  конечно,  въ  счетъ 
не  принимаются).  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  эти  хозяйства  составляютъ  положительную 
величину  въ  сельскохозяйственной  промышленности,  и  если  ведущ1е  ее  хозяева 
я^алуются  иногда  на  убыточность,  то  большею  частью  по  другимъ,  къ  хозяйству 
непосредственно  не  идущимъ,  причинамъ.  Оба  описанные  вида  по  относитель- 
ному количеству  хозяйствъ  занимаютъ  незначительное  м'Ьсто. 

в)  Наиболее  распространенный  видъ  сочетанхя  факторовъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  таковъ:  влад'Ьлецъ  труда  и  оборотнаго  капитала 
(инвентарь)  им'Ьетъ  д'Ьло  съ  землей,  которою  влад'Ьетъ  очень  слабо,  какъ  участ- 
ннкъ  въ  общемъ  влад'Ьнш.  Этотъ  видъ  взаимод'Ьйствхя  земли  съ  двумя  другими  фак- 
торами неблагопргятенъ  для  усп'Ьховъ  промышленности:  влад'Ьше  землей  въ  этомъ 
случа*  теряетъ  существенный  атрибутъ  этого  понят1Я — право  распоряжен1Я  и 
пользовашя  по  своему  усмотр'Ьнхю,  такъ  какъ  при  существующемъ  порядк'Ь 
крестьянскаго  самоуправлен1я  осуществлен1е  этого  права  почти  недостижимо. 
Распорядителемъ  общественнаго  хозяйства  является  сходъ,  исполнителемъ  распо- 
ряжен1Й  котораго  долженъ  быть  староста.  Но  сходъ  можетъ  собираться  только 
по  приглашешю  старосты.  Бываютъ  случаи,  что  общества  подолгу  не  могутъ 
добираться  созыва  схода  даже  для  р'Ьшен1я  экстреиныхъ  дЬлъ,  наприм-брь,  для 
разол'Ьдовашя  общественныхъ  злоупотреблен1Й.  Хозяйственный  же  д'Ьла,  нахо- 
ДЯЩ1ЯСЯ  всегда  въ  зависимости  отъ  погоды  и  другихъ  услов1Й  не  могутъ  ждать. 
По  открытш  сходовъ  на  первый  планъ  выдвигаются  учеты  должностныхъ  лицъ, 
выборы  ихъ,  дЬлежъ  семей  и  друпе,  волнующхе  общество  вопросы,  д'Ьлающхе 
почти  невозможнымъ  спокойное  обсужден1е  организащи  общественнаго  хозяй- 
ства, а  тЬмъ  болЬе  какихъ-либо  новшествъ.  Въ  силу  этихъ  обстоятельствъ  хозяй- 
ственные члены  не  ходятъ  на  сходы,  и  общественное  д'Ьло  попадаетъ  въ  руки 
честолюбивыхъ  людей,  которые  за  честь  считаться  воротилами  въ  обществ'Ь 
готовы  обезличиться  и  подавать  голосъ  за  тЬхъ,  кто  завлад'Ьлъ  силою.  Обществен- 
ное дЬло  сводится  или  1)  къ  исполненш  предписашй  начальства,  или  2)  къ  слу- 
жен1Ю  интересамъ  нЬсколькихъ  лицъ,  для  которыхъ  выработалось  характерное 
назван1е  мхро'Ьдовъ.  Не  въ  лучшемъ  положенш  находится  и  исполнительная 
власть  по  зав'Ьдыванхю  общественной  землей.  Участки  обществъ  вм'Ьщаютъ  иногда 
по  н'Ьскольку  тысячъ  десятинъ,  на  которыхъ  не  только  интенсивное,  но  и  обыч- 
ное хозяйство  требуетъ  внинательнаго  труда  людей,  всец'Ьло  отдавшихъ  себя 
этому  д'Ьлу.  Старосты  же,  кром'Ь  своихъ  личныхъ  д1лъ,  заняты  выполнен1емъ 
разныхъ  поручен1Й  своего  начальства  и  полицш,  за  неисполнен1е  которыхъ  по 
нед'Ьлямъ  сидятъ  подъ  арестомъ.  Такъ  какъ  люди  съ  разносторонними  способно- 
стями р'Ьдки,  то  избранные  главнымъ  образомъ  для  исполнен1я  предписан1Й  на- 
чальства старосты  большею  частью  не  способны  къ  руководству  общественнымъ 
хозяйствомъ  и,  какъ  таковые,  не  пользуются  ни  авторитетомъ,  ни  властью  для 
проведетя  въ  жизнь  какихъ-либо  м^ропрхятШ.  Такимъ  образомъ,  для  обществен- 
наго хозяйства  не  остается  никого,  и  рутина  руководитъ  механизмомъ  обществен- 
ной сельскохозяйственной  промышленности. 

Пассивно  мирясь  съ  положенхемъ  вещей,  хозяйственные  члены  обществъ 
инертно  обрабатываютъ  достающхеся  имъ  въ  разныхъ  концахъ  общественныхъ 
полей  клочки  земли,  лежащхе  другъ  отъ  друга  и  отъ  жилья  иногда  на  разстоян1и 
многихъ  верстъ  и  вжкЬмъ  не  окарауливаемые,  при  чемъ  посЬвы  зачастую  стра- 
влнважкгся  скотомъ  или  увозятся  однообщественниками.  При  разбросанности  и 
необезпеченности   такихъ   посЬвовъ   не  можетъ*  быть  и  р'Ьча  объ  ннтенсивномъ 
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хозяйств'Ь.  В(гЬ  старашя  направлены  на  то,  чтобы  какъ  можно  меньше  затраткЕь 
труда  и  капитала,  дабы  меньше  потерять  въ  случа'Ь,  если  счастье  обернется  не 
въ  пользу  посЬвщика.  Въ  итогЬ,  площадь,  занятая  общественными  над*Ьлами, 
даетъ  минимумъ  урожая,  который  она  могла  бы  дать  при  другихъ  услов1яхъ, 
при  чемъ  доходъ  уходить  на  уплату  налоговъ  и  на  прокормлеше,  не  оставляя 
ничего  или  очень  мало  на  улучшен1е  хозяйства. 

Улучшить  это  печальное  положенхе  сельскохозяйственной  промышленноеш 
на  общественныхъ  земляхъ  можно  лишь  системою  м^ропр1ят1Й,  клонящихся,  во- 
первыхъ,  къ  устройству  крестьянскаго  самоуправлешя  на  началахъ  большаго 
значен1я  сходовъ,  во-вторыхъ,  къ  раздроблетю  общественныхъ  згчастковъ  на 
части,  бол^е  удобныя  для  сельскохозяйственной  промышленности,  для  осуще- 
ствлен1я  чего  обществамъ  должны  быть  оказаны  вспомоществован1я. 

г)  Четвертый    видъ    взаимод4йств1я    факторовъ   производства:    влад^ецъ 
труда   н   капитала  (орудШ)  им*Ьетъ  д^кло  съ  землей,  которою  онъ  влад^Ьетъ  вре 
менно,  когда  удастся  ее  сиять.  Этотъ  видъ  тоже  распроетраненъ  и  тоже  невыго 
денъ  для  усп'Ьховъ  сельскохозяйственной  промышленности:  промышденникъ,  то 
есггь  посЬвщикъ,  находится  въ  одномъ  изъ  двухъ  невыгодныхъ  положешй.  Или 
онъ  долженъ  ежегодно  обязательно  снимать  гд4-нибудь  землю  и  въ  такомъ  еду 
ча'Ь  въ  виду,  съ  одной  стороны,  свойственнаго  сдатчикамъ  земли  жедашя  повыше 
Н1Я  ренты,  съ  другой,  въ  виду  конкуренщи  съемщиковъ,  онъ  долженъ,  прибавляя 
ц^ну,  достигать,  наконецъ,  такой,  которая  будеть  ему  въ  убытокъ;  или,  удержи 
ваясь   отъ   подъема  ц'Ьнъ,  рисковать  остаться  безъ  земли.  Оба  исхода  равно  не 
выгодны  для  промышленности.  Держась  первой  тактики,   онъ  неминуемо    подо 
рветъ  свое  хозяйство  и  такимъ  образомъ  убавитъ  число  промышленниковъ,  остав 
шись  же  хотя  бы  на  годъ  безъ  земли,  онъ  долженъ  или  непроизводительно  со- 
держать скотъ,  или  его  распродать,  то-есть  поступить  во  всякомъ  случа'Ь  невы- 
годно для  сельскохозяйственной  промышленности. 

Особенно  невыгоднымъ  для  сельскохозяйственной  промышленности  этотъ 
видъ  взаимод^кйств1я  факторовъ  является  въ  тЬхъ  м'Ьстахъ,  гд'Ь  сдаюпряся  земли 
охватываютъ  кольцомъ  селен1я,  нуждающ1яся  въ  посевной  земл'Ь:  зд'Ьсь  стремде- 
н1ямъ  къ  повышешю  ц'Ьнъ  не  противод*Ьйствуютъ  ни  возможность  снять  ее  въ 
другомъ  м^сгЬ,  ни  отказъ  отъ  съема,  такъ  какъ,  при  отсутствш  въ  степной  по* 
лосЬ  другой  промышленности,  съемъ  земли  вынуждается  крайнею  необходимостью. 
Единственнымъ  коррективомъ  къ  безпред^льному  поднят1Ю  ц'Ьнъ  остается  со- 
ображеше  о  возможности  выселен1я  съемщиковъ,  но  такъ  какъ  выселешя  сопря- 
жены съ  чрезвычайными  трудностями,  то  1гЬны  растутъ  до  того  максимума, 
когда  въ  арендной  ц'Ьн'Ь  за  землю  посЬвщикъ  уплачиваетъ  изъ  вырученной  отъ 
урожая  суммы  не  только  долю,  причитающуюся  на  землю,  но  и  долю,  падающую 
на  оруд1я  производства,  и  въ  рукахъ  производителя  остается  лишь  заработная 
плата,  которая  можетъ  окупить  его  содержате,  но  не  оставляетъ  ничего  на  улзгч- 
шеше  хозяйства. 

Въ  посл'Ьднее  время  съ  переходомъ  большихъ  участковъ  въ  кр'Ьпк1я  руки, 
не  имЬюпця  нравственныхъ  связей  съ  м'Ьстнымъ  иаселешемъ,  искусство  доводить 
сдаточный  на  землю  ц^ны  до  разм^Ьровъ,  когда  въ  пользу  промышленника  остается 
лишь  заработная  плата,  развилось  настолько,  что  достигается  это  даже  и  въ  тЬхъ 
случаяхъ,  когда  земля  не  охватываетъ  кольцомъ  нуждающихся  селетй.  Искус- 
ство это  заключается:  1)  въ  торговле  землей  подесятинно  въ  долгь  до  уроявая 
и  2)  въ  содержан1и  достаточнаго  числа  приказчиковъ  для  удерясан1я  продуктовъ 
урожая  на  м'Ьст'Ь  до  уплаты  договоренной  за  землю  ц'Ьны.  Искусство  несложное. 
Отсутствхе  другихъ  промысловъ,  конкухюнщя  съемщиковъ  и  ихъ  склонность 
над'Ьяться  на  удачу  приводятъ  естественнымъ  порядкомъ  къ  повышенш  цЬнъ  до 
вышеуказанной  нормы.  Если  же  вспомнимъ,  что  суммы,  выручаемыя  сдатчиками, 
пропадаютъ  безсл'Ьдно  для  сельскохозяйственной  промышленности*  такъ  какъ 
сдатчики  не  вносятъ  никакихъ  улучшенШ  въ  хозяйство,  съемщикъ  же,  какъ  вре- 
дный влад'Ьлецъ  земли,  не  заинтересованъ  въ  ея  улучшеши,  то  весь  этскгъ  вид* 
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взаимод4йств1я  факторовъ  производства  долженъ  считаться  вреднымъ  для  усп-Ь- 
ховъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Сравнивая  между  собой  вс4  перечисленные  виды  взаимод'ЬйствЫ,  мы  уб'Ьж- 
даемся,  что  усп-Ьху  сельскохозяйственной  промышленности  бол^е  всего  содМ- 
ствуетъ  первый  изъ  нихъ — ког^а  всЬ  три  фактора  сплочены  въ  рукахъ  промыш- 
ленника, что  олицетворяется  въ  мелкомъ  землевлад'Ьльческомъ  хозяйств'Ь,  а  потому 
для  усп'Ьха  сельскохозяйственной  промышленности  должны  быть  рекомендованы 
всЬ  тЬ  м4ропр1ят1я,  который  сод'Ьйствуютъ  росту  мелкаго  землевладЬшя.  Прибыль 
отъ  этихъ  м4ропр1ят1Й  должня  получиться  для  роста  сельскохозяйственной  про- 
мышленности столь  крупная,  что  при  осуществленш  ихъ  нельзя  останавливаться 
передъ  затратою  капяталовъ.  Пока  земля  не  поднялась  еще  въ  цЬяЪ  до  уровня 
средней  полосы  Россш,  слЬдуетъ  купить  для  насаждешя  мелкнхъ  промышленни- 
ковъ  участки,  находяпцеся  въ  слабыхъ  рукахъ,  а  чтобы  покупка  эта  могла  со- 
вершиться безъ  усиленнаго  поднят1я  ц4нъ,  сл'бдуетъ  уничтояшть  спекулящю 
землей,  путемъ  воспрещешя  скупки  земель  выше  изв'Ьстной  нормы  однимъ  лицомъ. 

Рекомендовать  эту  м'Ьру  я  р'Ьшадась,  несмотря  на  то,  что  противъ  нея  бу- 
дутъ  очень  в'Ьсюя  возражешя  по  поводу  трудности  ея  выполнешя.  Но  всЬ  труд- 
ности должны  померкнуть  передъ  т^иъ  зломъ,  которое  порождается  спекулятив- 
ной скупкой  земель.  Прежде,  какъ  ни  тяжело  бывало  положеше  селенШ  съ  не- 
достаточнымъ  над'Ьломъ,  тЬмъ  не  мен'Ье,  при  наличности  по  соседству,  не  говоря 
уже  свободныхъ  государственныхъ  земель,  но  дааве  владЬльческихъ,  мелкнхъ 
участковъ,  безземельные  крестьяне  могли  находить  возможность  или  снять  землю 
по  ум^реннымъ  ц'Ьнамъ,  или  работать  на  влад'Ьльческихъ  хозяйствахъ,  и,  при 
конкуренцш  посл'Ьднихъ,  ц^Ьны  работъ  обезпечивали  существоваше  и  подчасъ 
давали  возможность  улучшить  собственное  хозяйство  крестьянъ.  Даже  въ  тЬхъ 
случаяхъ,  когда  крупновлад'Ьльческге  участки  окружали  кольцомъ  селен1я,  изстари 
укоренивш1яся  экономическхя  и  нравственный  связи  вырабатывали  гЬ  или  иные 
возможные  то(1и8  ухуепсИ.  Престижъ  передового  сослов1я,  гуманитарное  развит1е, 
сознан1е  нравственной  отв'Ьтственности  и,  наконецъ,  свойственное  людямъ,  вы- 
росшимъ  на  сельскомъ  хозяйств'^,  благо дупие — им-бло  посл'Ьдствхемъ  то,  что 
случаи  истощешя  окруженныхъ  кольцомъ  селенШ  бывали  явленгемъ  сравнительно 
р'Ьдкимъ.  При  скупке  участковъ  спекулянтами,  всЬ  9ти  коррективы  отпадаютъ, 
и  экономическая  несостоятельность  положен1я  землед^ьца  безъ  земли  высту- 
паешь съ  безпощадною  яркостью.  Угрозой  затянуть  петлю  полнымъ  отказомъ 
отъ  сдачи  земли  достигается  возможность  назначать  въ  главари  обществъ  своихъ 
ставленниковъ,  добиваться  желательныхъ  р'ЬшенШ  сходовъ,  словомъ,  возстановить 
ту  кр'Ьпостную  зависимость,  освобожден1е  отъ  которой  празднуется  19  Февраля 

Спекулятивная  скупка  земель  въ  данное  время  находится  въ  процессе  своего 
роста,  и  умъ  отказывается  представить  всю  ту  картину  б'ЬдствШ  нашей  сельско- 
хозяйственной промышленности,  которая  развернется  тогда,  когда  этотъ  про- 
цессъ  достигнеть  своего  апогея. 

Переходя  отъ  сравнительной  оц'Ьнки  существующихъ  формъ  взаимодЬй- 
СТВ1Я  факторовъ  къ  опре/гЬлешю  формы,  наибол'Ье  удобной  для  усп'Ьховъ  сель- 
скохозяйственной промышленности, — считаю  долгомъ  высказать,  что  при  р'Ьше- 
н1и  этого  вопроса  въ  основаше  могутъ  быть  положены  сл'Ьдуюпця  соображен1я: 
Усц^^хъ  сельскохозяйственной  промышленности  требуетъ:  а)  Чтобы  сочеташе 
факторовъ  было  наибол^Ье  тЬсное,  т.  е.  чтобы  всЬ  факторы  были  въ  рукахъ 
одной  семьи,  б)  Чтобы  получаемый  промышленникомъ  отъ  земли  доходъ  могъ  бы 
правильно  распрбд']^ляться  на  три  доли:  рента  и  друпя  повинности,  вознаграж- 
дете  за  трудъ,  окупающее  содержан1е  производства,  и  процентъ  на  оруд1я  про- 
изводства, поступаюпцй  на  увеличеше  посл'Ьдняго.  в)  Чтобы  сельскохозяйствен- 
ные промышленники  могли  вкладывать  въ  землю  свои  труды  и  капиталъ»  не 
боясь  лишиться  ихъ  вм^сгЬ  съ  землей,  г)  Чтобы  количество  земли  не  могло  по- 
нижаться ниже  мннимальнаго  размера,  дающаго  возможность  приложен1я  труда 
семьи,  д)  Чтобы  сельскохозяйственной  промышленностью  занимались  не  по  при- 
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нужденш,   не    за    неим'Ьшенъ   ничего   лучшаго,    а   по    сознательному    выбору. 

е)  Чтобы  занят1е  это  не  было  всеобщимъ,  чтобы  известная  часть  наседешя 
могла  обслуживать  потребность  лицъ,занимающихся  сельскохозяйственной  промыш- 
ленностью въ  одежд'Ь,  обуви,  машинахъ,  по  организац1и  торговли,  охранен1я  здо- 
ровья, обучен1я  дЬтей,  адмннистрацш  (м'Ьстной),  правового  порядка  и  т.  д.  сло- 
вомъ,  чтобы  возможно  было  достижен1е  того  разумнаго  разд'Ьленхя  труда,  кото- 
рое составляегь  залогъ  всякаго  усовершенствоватя. 

В&кыъ  этимъ  требован1ямъ  полн^Ье  другихъ  удовлетворяетъ  та  форма  соче- 
ташя  вышеназванныхъ  факторовъ,  которая  проявляется  въ  видЬ  мелкой,  без- 
срочной,  наследственной  государственной  аренды.  Такъ  какъ  этой  формы  земле- 
пользовашя  у  насъ  еще  н*Ьтъ,  между  тЬмъ  по  всЬмъ  вышеприведеннымъ  сообра- 
жешдмъ  она  должна  бы  соотв'Ьтствовать  назр'Ьвшей  въ  населенш  потребности  и 
положить  основан1е  бол'Ье  продуктивнаго  приложен1я  народнаго  труда, — сл'Ьдо- 
вало  бы  высказаться  за  введенхе  этой  формы  землепользованхя  на  земляхъ  ка- 
зенныхъ  и  на  участкахъ,  покупаемыхъ  Крестьянскимъ  Банкомъ.  Въ  случа'Ь  согда- 
С1я  на  введен1б  этой  формы  использован1я  казенныхъ  земель,  сл'Ьдуетъ  просить 
выработку  деталей  предоставить  в'Ьд^тю  органовъ  самоуправлеи1я. 

в-я  группа.  Услов1я  природы. 

Климатъ  и  положен1е  страны  предъявляютъ  категорическхя  требоватя,  ко- 
торыя  заставляютъ  съ  ними  считаться,  если  въ  конкуренцш  съ  странами,  по- 
лучающими съ  земли  н'Ьсколько  урожаевъ  въ  годъ,  мы  не  хотимъ  занять  подчи- 
ненное положеше.  Такимъ  приспособленхемъ  было  бы  распгарете  нашей  про- 
мышленности введетемъ  подсобныхъ  промысловъ,  которые,  занимая  незначи- 
тельную часть  населен1я,  круглый  годъ  давали  бы  заработокъ  значительной 
части  населешя  зимой,  совершенно  освобождая  ее  для  полевыхъ  работъ  л^томъ. 
Въ  лиц'Ь  той  части  населен1я,  которая  будетъ  заниматься  подсобными  промы- 
слами, сельскохозяйственные  промышленники  получать  покупателей  на  продукты 
ихъ  хозяйства,  и  ихъ  конкуренцхя  отразится  поднят1емъ  ц'Ьнъ  на  внутреннихъ 
рынкахъ,  а  бол'Ье  устойчивыя  ц'Ьны  иосл'Ьдпюъ  дадутъ  основанге  правильнымъ 
отношен1Ямъ  нашей  хл^Ьбной  торговли  на  вн'Ьшнихъ  рынкахъ. 

Такимъ  образомъ  и  услов1я  природы,  и  выгоды  всего  населен1я  склоняютъ 
къ  тому,  чтобы  нашъ  уЬздъ  занимался  не  однимъ  сельскимъ  хозяйствомъ,  чтобы 
на  ряду  съ  этой  главной  отраслью  промышленности  развивались  друпе  про- 
мыслы— словомъ,  чтобы  установилось  то  разумное  разд^леше  труда,  которое 
составляетъ  залогъ  усп-Ьшности  всякой  промышленности.  Что  же  тормозитъ  осу- 
ществлеше  этого,  казалось  бы,  вполн'Ь  нормальнаго  явлетя? 

Въ  прошлое  время,  когда  населенхе  было  р'Ьдко,  земля  же^озобиловала  за. 
пасами  продуктовъ  гн1ен1я  и  одаряла  легкШ  трудъ  землед'Ьльца  неожиданными 
урожаями,  естественно,  что  не  было  м'Ьста  для  другихъ  промысловъ,  требовав- 
шихъ  большаго  и  бол'Ье  непрхятнаго  труда.  Когда  земля  перестала  такъ  щедро 
одарять  посЬвщиковъ,  населен1е  умножилось, — долгое  время  отсутств1е  развити 
промысловъ  можно  было  еще  объяснить  нелюбовью  степного  народа  къ  иному 
занятЕЮ,.  кроме  землед'Ьл1я.  Отпоръ  противъ  промысловъ  темный,  лишенный  по- 
требностей народъ  могъ  находить  въ  еще  большемъ  сокращеши  своихъ  потреб- 
ностей, лишь  бы  пользоваться  зимнимъ  отдыхомъ,  праздностью.  Но  въ  наше 
время,  когда  тесный  экономическ1я  обстоятельства  заставляютъ  многихъ  искать 
хотя  какого-нибудь  труда,  и,  благодаря  просвещенхю,  явилась  настоятельная  по- 
требность въ  бол'Ье  человеческомъ  существованш,  объяснять  отсутствхе  промы- 
словъ нежелашемъ  населен1я, — было  бы  неверно. 

'   Не  считая  возможнымъ  приписывать  какое-нибудь  явлете  д^йствио  одной 
причины,  я  полагаю,  однакоже,  что  главный  тормозъ  развит1Ю  подсобныхъ  про- 
мысловъ заключается  въ  отсутствш  свободныхъ  рабочихъ,   искусственно   прико- 
нныхъ  къ  землед^лио  нашимъ  общиннымъ  положен1емъ.  Всякое    производство 
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вначал'Ь,  когда  не  установился  правильный  сбыть  его  продуктовъ,  требуетъ  на- 
личности дешевыхъ,  и  главное,  способныхъ  къ  перем'Ьн'Ь  образа  жизни  рабочихъ, 
а  таковыхъ  у  насъ  не  находится,  такъ  какъ  по  условхямъ  общиннаго  устройства 
каждый  членъ  общины,  хотя  впроголодь,  да  прокормится.  Это  последнее  обстоя- 
тельство, выставляющееся  многими  какъ  положительный  мотивъ  въ  пользу 
общины,  по  вышеуказаннымъ  соображешямъ  является  главнымъ  тормозомъ  раз- 
витая промысловъ  и,  такимъ  образомъ,  вредить  усп'Ьхамъ  сельскохозяйственной 
промышленности. 

Изм^Ьнить  это  тяжелое  положен!  е  могутъ  всЬ  тЬ  м%ры,  который  будутъ 
клониться  къ  освобожденш  населенхя  отъ  нев-Ьрио  направленнаго  попечитель^ 
ства  о  немъ  и  отъ  искусственнаго  притягиван1я  его  къ  землед^лш.  Первой  м'Ь- 
рой  въ  9томъ  отношенш  было  бы  облегченхе  выхода  изъ  общины  ея  членовъ  съ 
получешемъ  каждымъ  своей  доли  или  ея  эквивалента. 

Окончивъ  б'ЬглыЁ  обзоръ  услов1й  роста  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, я  позволю  006*6  перечислить  еще  разъ  тЬ  главныя  нужды  сельскохозяй- 
ственной промьппленности,  къ  которымъ  привелъ  насъ  этотъ  обзоръ: 

1)  Поднятхе  общаго  уровня  образован1Я.  ' 

2)  Сод'Ьйств1е  усн'Ьху  практической  агрономш. 
В)  Правильная  организащя  хлебной  торговли. 

4)  Отстаиван1е  интересовъ  торговли  во  вн'Ьшнихъ  договорахъ. 

5)  Упорядочен1е  правовыхъ  отношенхй. 

6)  Реорганизоваше    крестьянскаго    самоуправленхя   на  началахъ  большаго 
значен1я  сходовъ. 

7)  Возстановлен1е  д'Ьйств1я  Земскаго  Положевия  1866  года. 

8)  Приведете  крестьянскаго  самоуправлешя  въ  связь  съ  земскимъ. 

9)  Развит1е  мелкаго  землевлад'Ьтя. 

10)  Развит1е  м'Ьстныхъ  вн'Ьземлед'Ьльческихъ  промысловъ. 

11)  Предоставлен1е  членамъ  общынъ  свободнаго  изъ'  нихъ  выхода. 

12)  Введете  насл'Ьдственной  аренды,  какъ  новой    формы  землепользован1я. 

13)  Воспрещен1е  скупки  земель  свыше  изв'Ьстной  нормы  на  одно  лицо. 


Св%д%н1Я  по  сельскому  хозяйству,  коневодству  и  скотоводству  вообще,  относящ1яся  къ  мест- 
ности   1го   земскаго   участка  Самарскаго  уЪзда,  представленныя  Земскимъ  Начал|^ииомъ 

А.  А.  Манчтетомъ. 

Изъ  наблюденШ,  производимыхъ  мною  въ  течете  2-хъ  л'Ьтняго  пребыватя 
въ  самой  северной  части  Самарскаго  уЬзда.  можно  вывести  сл'Ьдующее  заключе- 
ше  о  постановк'Ь  сельскаго  общественнаго  хозяйства: 

Одной  изъ  самыхъ  важныхъ  причинъ  слабыхъ  урожаевъ  среди  населен1я  во 
вв'Ьренномъ  мн'Ь  участк'Ь,  даже  въ  то  время,  когда  въ  округЬ  урожай  выше  хоро- 
шаго  или  отличный,  является  какое-то  упорное,  ни  на  чемъ  неоснованное,  пол- 
ное отрицате  пользы  удабриватя  земли.  Т-Ь  случаи,  когда  на  удобренной  земл*]^ 
родится  лучш1Й  хл'Ьбъ,  ч'Ьмъ  на  неудобренной — объясняются  крестьянами  словами: 
„такъ  Богу  угодно".  Прим'Ьромъ  пользы  удабриван1я  земель  можетъ  служить 
нын-Ёшигй  1902  годъ.  Въ  одномъ  пол'Ь,  только  черезъ  межу,  при  одинаковомъ 
качеств'Ь  земли  и  при  однихъ  и  тЬхъ  же  атмосферическихъ  данныхъ,  у  колони- 
стовъ  (н'Ьмцевъ),  какъ  удабривающихъ  землю,  урожай  ржи  вышелъ  отъ  80 — 90  пуд. 
на  десятину  и  рядомъ  же  у  русскихъ,  чувашъ,  мордвы  и  татаръ,  какъ  неудабри- 
вающихъ  землю — урожай  ржи  отъ  5  до  15  пуд.  на  десятину. 

Въ  виду  вышеизложеннаго  земля  настолько  выродилась,  что  посЬянный  на 
ней  хл^Ьбъ,  какихъ  бы  превосходныхъ  качествъ  не  былъ — ^черезъ  два,  много  три, 
года  совершенно  вырождается,  и  при  умологЬ  вм^Ьсто  хорошаго  хдФба  собираются 
каше-то  обсЬвки. 

Одной   изъ   м'Ьръ,   могущихъ  принудить   крестьянъ  къ  удабриванш  полей. 
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думаю,  можетъ  послужить  полное  воспрещеше  сваживашя  навоза  въ  ближайтше 
къ  селамъ  овраги  или  на  отведенныя  обществомъ,  большею  частью  тоже  рядомъ 
съ  селоиъ — ^]гЬста  для  навоза.  При  полиЬйшемъ  запрещенш  свозить  навозъ  въ 
чертЬ  усадебной  и  выгонной  осЬдлости  и  при  строгомъ  наблюдеши  какь  сель- 
скнхъ  властей,  такь  и  полищи, — навозъ  самъ  собой  будетъ  сваживаться  на  поля. 

Второй  причиной  къ  неурожаяиъ  служить  сравнительно  очень  слабая  и  не* 
брежная  обработка  полей.  Плохая  обработка  земли  стоить  вь  большой  зависи- 
мости оть  рабочаго  скота.  Лошади,  наприм^ръ,  черезчуръ  мелки»  слабосильны. 
всл11дств1е  чего  пашня  выходить  ненормально  мелкой,  какимь-то  ковырякьемъ- 
Само  населеше,  сознавая  это,  хлоночеть  о  разведенш  лучшихъ  производителей;— 
но  вь  виду  малочисленности  казенныхъ  конюшенъ  и  полнаго  отсутств1я  частныхъ 
землевладЬльцевь,  пом'Ьщиковь,  им'Ьющихь  свои  экономш  и  держащихь  лучшей 
породы  лошадей-жеребцовъ,  —  иаселенхе  попрежнему  остается  съ  тЬжа  же  мало- 
сильными лошаденками.  Между  тЬмъ,  какь  при  поопфети  крестьянъ  къ  разведе- 
Н1Ю  улучшенной  породы  лошадей,  когда  между  крестьянами  введены  состязашя 
и  за  оц^Ьненныхъ  особыми  комисс1ями  лошадей  или  жеребятъ  изв^Ьстнаго  воз- 
раста выдаются  крестьянамь  денеяшые  призы  или  свидЬтельства — ^коневодство 
сильно  двигается  впередъ.  Прим^кромь  можетъ  служить,  какь  миЬ  самому  лично 
изв'Ьстно,  Симбирская  губерн1я,  особенно  СимбирскШ  и  СенгилеевскШ  у^зды. 

Такое  же  улучшеше  необходимо  и  вь  рогатомь  скотЬ.  КрошЛ  вышеизложен- 
наго,  причиной  плохой  обработки  полей,  а  сл'Ьдовательно,  и  плохихъ  урожаевь— 
является  полное  отсутствхе  поблизости  складовь  земледЬльческихъ  орудай.  Если 
таковые  и  добываются,  то  или  изъ  Мелекеса,  или  изъ  Сергхевска,  и  то  уже  старой, 
вышедшей  изъ  употреблешя  системы,  какь  по  своей  тяжести,  такъ  и  по  своей 
непригодности  вь  смысле  прим'Ьнешя  ихъ  къ  м^Ьстнымь  услов1ямъ  земли.  Въ  виду 
этого,  въ  такой  глуши,  на  удален1и  губернскаго  города  отъ  100  до  150  верстъ, 
желательно  было  бы  и  необходимо  им^ть  хоть  одинъ  складъ,  о  чемь  со  стороны 
населен1я  слышится  часто  выраженное  желанхе. 

Не  малой  причиной  къ  неурожаямь  служить  неудовлетворительность  путей 
сообщешя.  Такъ  наприм^ръ,  село  Кошки,  единственный  торговый  пунктъ  въ 
сЬверной  части  Самарскаго  у*Ьзда»  пунктъ,  куда  стремятся  не  только  ближайш1я 
села  Самарской  губернш,  но  и  села  Казанской  губ.,  Чистопольскаго  у^зда.  Между 
тЬмь  село  Кошки  съ  юго-западной  стороны  отр'Ьзано  р'Ькой  Кондурчей  и  топью 
оть  120  ближайшихъ  сель  и  деревень,  которыя  весной  и  осенью,  иногда  до  !'/>  ме- 
сяца, за  неим^шемъ  сообщен1я  съ  Кошками,  не  могуть  попасть  въ  нихъ  на 
базарь  и  вынуждены  оставаться  безь  обмана  или  пр1обр'Ьтен1я  какь  необходи- 
мыхъ  сЬменныхъ  продуктовъ  и  продовольственныхъ,  такъ  и  разнаго  рода  земле- 
д'Ьльческихь  орудай:  сохъ,  боронъ  и  т.  п.  Да  и  крестьяне  села  Кошекъ,  7>  поля 
которыхъ  расположена  за  р'Ькой,  никогда  не  могуть  приступить  къ  своевремен- 
ному посЬву,  что,  конечно,  плохо  отзывается  на  урожа'Ь. 


Записка  Податного  Инспектора  1  уч.  Самарскаго  уЪзда  И.  I.  Суковскаго/ 

Л  и  В.  Распространен1е  сельскохозяйственныхь  знан1Й  и  ум'ЬнШ  среди  крестьян- 
скаго  населен1я  возможно  привести  въ  исполненге  посредствомъ  популярныхъ, 
удобно 'изданныхь  для  ихъ  пониманхя  изложен1Й,  переданныхъ  или  прочитанныхъ 
имь  въ  свободное  отъ  полевыхъ  занят1и  время — ^зимнее. 

Это  можетъ  сдЬлать  священникъ,  дьяконь,  учитель  м'Ьстнаго  училища,  по- 
печитель этого  училища  или  одинъ  изъ  бол^е  развитыхъ  членовь  мгЬстнаго 
сельскохозяйственнаго  общества,  ч^мъ  и  устранится,  до  изв'Ьстной  степени, 
значительный  расходь  на  наемь  спещальнаго  для  того  лица.  Для  скор^Ьйшахю 
прогресснрован1я  крестьянскаго  хозяйства  необходимо  эти  чтешя  установить  для 
всего  рабочаго  возраста;  въ  м'Ьстныхъ  школахъ  сл'Ьдуетъ  ввести  ознакомлеше 
д'Ьтей  съ  предварительными — ^подготовительными  св'Ьд'Ьнхями.  Во  всякомъ  случа^Ь» 
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ни  рекомендуемыя  мною  чтешя,  ни  указанхя  спецхалнстовъ  сельскаго  хозяйства 
не  достигнуть  быстраго  ознакомлен1я  населешя  съ  прхенами  и  другими  требова- 
Н1ЯМИ  для  улучшен1я  хозяйства,  если,  въ  то  же  время,  не  будетъ  возможнйсти  на 
практик'Ь  подтвердить  эти  указанхя.  Посл'Ьдшя — ^практическхя  указашя,  хотя  бы 
и  въ  самыхъ  незначнтельныхъ  разм^рахъ  (опытныя  поля,  огороды  и  т.  д.)  должны 
производиться  подъ  приомотромъ  и  руководствомъ  спещалистовъ.  Прежде  же 
всего  необходимо  озаботиться  скор'Ьйшей  передачей  всему  рабочему  составу 
деревни  хотя  бы  самыхъ  элементарныхъ  сельскохозяйственныхъ  знанШ  и  при- 
способленШ,  перебить  существующую  рутину  ихъ  хозяйствъ  и  возможно  разрых- 
лить въ  9томъ  отношеши  умственную  ихъ  почву. 

Въ  1897  году  я  садилъ  брюкву,  при  чемъ  отъ  м'Ьстныхъ  сосЬдей-крестьянъ 
получилъ  зав^реше,  9то — »эта  земля  брюквы  не  родить*,  а  по^^тому  »какъ  они, 
такъ  и  частные  влад'Ьльцы  ее  не  садятъ*.  Мои  ыЛ  словесныя  разъяснешя  о  хоро- 
шихъ  свойствахъ  почвы  и  проч.,  проч.  привели  къ  одному  отв'Ьту:  „наша  земля 
брюквы  не  родитъ,  оттого  ее  и  не  сЬютъ*.  Предъявивъ  осенью  этимъ  же  лицамъ 
экземпляры  павловской  брюквы  въ  12  и  бол^Ье  фунтовъ,  я  получилъ  въ  отв^тъ: 
либо  глубочайшее  глупое  молчавае,  либо  сл'Ьдуюпця  слова:  „вотъ,  поди  жъ  ты, 
а  говорить  не  родитъ".  Въ  этомъ  случа'Ь  шЬтъ  характеристики  рутины  крестьян - 
скаго  хозяйства;  не  указывается  и  на  застой  умственныхъ  способностей  населенхя 
и  т.  д.,  такъ  какъ  ничего  подобнаго  н'Ьтъ  и  не  можетъ  быть;  наоборотъ,  какимъ- 
никакимъ  шагомъ,  а  хозяйство  крестьянъ  прогрессируетъ,  умъ-кругозоръ  р^спш- 
ряется;  но,  къ  сожал'Ьтю,  это  прогрессированхе  и  развипе  дал'Ье  стаднаго  круго- 
зора всевластнаго  сельскаго  общества  не  идетъ.  Печальное  вл1ян1е  посл'Ьдняго 
сказывается  даже  въ  томъ,  что  д'Ьти,  получивш1е  въ  школ^Ь  какое-либо  умствен- 
ное осв'Ьщеше  и  грамоту,  погружаясь  посл'Ь  школы  въ  д']Ьятельность  членовъ 
своего  общества,  чрезъ  9 — 10  л'Ьтъ,  забываютъ  даже  грамоту,  что  неоднократно 
подтверждалось,  въ  рекрутскихъ  присутств1яхъ.  Изъ  посл'Ьдняго  явно  сл'Ьдуетъ, 
что  то  самое  общество,  которое  существуетъ  нын'Ь,  является  дЬйствительнымъ 
тормозомъ  почти  ко  всякому  прогрессировашю.  Подтверасдается  это  и  тЬмъ,  что 
если  въ  этомъ  обществ'Ь  нарождаются  одаренные  и  сильные  члены,  не  миряпцеся 
съ  круговою  посредственностью  и  обыденностью,  то  почти  всЬ  они  выходятъ 
навсегда  изъ  онаго:  столяры,  кузнецы,  техники  и  проч.,  торговцы,  мещане, 
купцы.  Само  собой  разум'Ьются,  что  им'Ьются  исключенгя;  но  ыЛ  эти  исключешя 
обыкновенно  съ  плохой  нравственной  подкладкой  и  р'Ьдко  выходятъ  изъ  жал- 
каго  существовашя  неудачниковъ.  Изъ  всего  этого  сл'Ьдуетъ,  что  при  необходи- 
мости скор'Ьйшаго  прогрессирован1я  въ  видахъ  поднят1я  сельскохозяйственной 
культуры  и  промышленности,  необходимо  реорганизировать  самое  общество, 
то-есть  изм'Ьнить  земельный  и  правовыя  отношешя  и  проч.,  проч.,  то-есть  все  то, 
что  уже  твердо  установилось  съ  введен1Я  Положен1я  19  Февраля  1861  года.  Для 
сего  остановиться  ли  на  созданхи  мелкой  земельной  единицы,  всесословной  волости 
общества  и  под.,  вопросъ,  не  входящхй  въ  данную  программу,  вопросъ  сложный 
и  вн'Ь  моей  компетенц1и,  хотя  я  и  работаю  по  крестьянскому  д^у  тридцать 
второй  годъ. 

В,  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  въ  однихъ  случаяхъ,  какъ  соста- 
вляющая исключительно  м'Ьстное  значенхе,  легко  можетъ  вестись  самимъ  населе- 
Н1емъ,  наприм'Ьръ,  взам'Ьнъ  ежегодно  м^Ьняющихъ  направленге  мелкихъ  вымоинъ 
полей — овраговъ,  образуемыхъ  стокомъ  сн'Ьговой  воды,  возможно  провести  по 
одному  изъ  руселъ  стоковъ  канаву,  съ  обсадкою  ея  л'Ьсною  порослью;  борьба 
съ  небольшими  запасами  песка  и  болотами,  легко  можетъ  вестись  обществомъ  по 
указанному  опытомъ  способу, — въ  тЬхъ  же  м4стахъ,  гд*  овраги  приняли  пора- 
жающ1е  разм^Ьры,  и  борьба  съ  заносами  песку  стала  непосильна  для  сельскаго 
наеелетя, — необходима  общегосударственная  помощь  и  указате  спец1алистовъ. 
Что  касается  борьбы  съ  эпизоот1ями  и  другими  вредителями  сельскохозяйствен- 
ной культуры:  насекомыми,  мелкимъ  зв-брьконъ,  то  подобная  борьба,  по  моему 
ч  мн'Ьнш,  должна  составлять  общегосударственное   значенхе   и  потому  требуетъ 


552  Самарскхй  Уездный  Комитетъ. 


образовашя  особой  организащи  въ  каждой  м'Ьстности  —  коииссш  изъ  1гЬстныхь 
правитедьственныхъ  чиновъ,  членовъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  спеща- 
листовъ,  съ  устройствомъ  при  ней  библ1бтвки,  снабженной  всЬми  популярными 
и  научными  нздан1ями  о  способахъ  борьбы,  приспособлен1ями  къ  оной  въ  видЬ 
орудШ  для  этой  борьбы  и  достаточными  денежными  средствами.  Въ  эту  комиссш 
должны  входить:  предсЬдатель,  по  назначенш  управляющаго  губершей,  священно- 
служители,  М'Ьстные  врачи  и  ветеринары,  учителя,  члены  сельскохозяйственныхъ 
обществъ,  чины  местной  полицш,  м'Ьстный  волостной  старшина  и  сельскШ  ста- 
роста. Это  тЬжь  бол'Ье  нын'Ь  удобно,  что  большинство  этихъ  лицъ  и  нын'Ь  со- 
стоить  членами  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  гд'Ь  они  образованы.  Поста- 
новлен1Я  комиссш  должны  быть  обязательны  для  наседешя  и  подлежать  безпре- 
кословному  исполнетю.  Копш  постановленШ  представляются  немедленно  на  раз- 
смотр'Ьн1б  въ  губернскую  комиссш. 

Г.  Сод^Ьйствовать  къ  уменьшенхю  пожаровь  возможно  развипемь  кирпич- 
наго  и  черепичнаго  производства.  Много  ли  въ  Росс1и  найдется  м'Ьсть,  не  обла- 
дающихъ  той  или  другой  глиной,  годной  для  сказанной  ц'Ьди.  Въ  н^которыхъ 
м^стахъ  и  нын'Ь  кирпичь  хозяйственнымъ  способомь  обходится  по  3  —  8  р.  25  к. 
тысяча,  а  кладка  его,  даже  при  отсутств1и  м^Ьстныхъ  мастеровъ,  обходится  отъ  2  р. 
до  2  р.  50  к.  съ  сажени.  При  нынешней  дороговизн'Ь  м'Ьстныхъ  матерхаловъ  въ 
средней,  южной,  западной  и  восточной  полосЬ  Росс1и,  устройство  упрощенныхъ 
крестьянскихъ  строен1Й  изъ  кирпича  безусловно  равняется  стоимости  деревяи- 
ныхъ,  что  подтверждается  сл'Ьдующими,  приблизительными  расчетами:  на  9  квадр. 
сажень  избы,  въ  сажень  высоты,  при  толщин'Ь  сгЬнъ  въ  3  кирпича,  выключая 
окна  и  двери,  пойдеть  не  бол'Ье  какъ  до  6.000  кирпичей,  что  обойдется,  считая 
кирпичь  по  4  р.,  а  работу  въ  2  р.,  всего  въ  6  р. — 36  р.  Прилагая  известь,  глину, 
песокъ  и  сопряженные  съ  доставкою  ихъ  расходы,  стоимость  таковой  избы  по- 
требуеть  расхода  отъ  40  до  50  р.  Сосновый  срубь  этого  разм'Ьра,  изъ  средняго 
качества  л'Ьса,  не  свыше  3-хъ  вершковь  въ  верхнемь  отруб'Ь,  стоить  въ  пред4- 
лахь  уЬзда  отъ  45  до  .65  р.  Балки,  стропила  нужны  для  того  и  другого.  Взам^нъ 
черепицы  возможно  покрыть  соломой,  пропитанной  глиной.  Гд'Ь  н'Ьтъ  л'Ьса  для 
обжога  кирпича,  возможно  класть  изъ  кирпича-сырца,  саманнаго  и  под.  Главная 
причина  тому,  что  ежегодно  горить  изъ  конца  въ  конецъ  деревянная  Росс1я  и 
при  обиЛ1и  глины  не  переходить  къ  огнеупорнымь  строешямь,  кроется  бол'Ье 
всего  въ  з^ственной  закорузлости  и  безпомощности  крестьянскаго  населешя;  по- 
этому и  въ  данномь  случа-Ь,  прежде  всего,  гЬмъ  или  инымь  способомь,  а  необ- 
ходимо разр'Ьшить  его  умственное  нев'Ьжество.  Стимуломь  къ  поощрешю  вве- 
ден1я  огнеупорныхъ  построекь,  отчасти,  можеть  служить  страховая  прем1Я,  до- 
веденная съ  эггахь  построекь  до  минимума  и,  наобороть,  наивозможное  возвы- 
шете  ея  съ  построекь  существующихь,  служащихъ  лишь  къ  повальному  распро  - 
странен1ю  огня  и  б'ЬдствШ. 

Д.  Охрану  земельныхъ  улучшешй  и  регулящю  воднаго  хозяйства,  со  всЬми 
поощрешями,  субсидаями  (мел1оративный  кредить),  лучше  всего  передать  въ  в*- 
д']^н1е  М'Ьстныхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  сд'Ьлавъ  ихъ:  во-1-хъ,  обяза- 
тельными на  изв'Ьстный  районь,  а  во-2-хь,  установить  разр'Ьшенные  ими  вопросы 
лично  или  по  заявленш  постороннихь  лицъ, — обязательными. 

Е.  Для  охраны  сельскохозяйственной  собственности,  въ  дополненхе  в'Ьд*Ьшя 
м*Ьстнаго  суда  (изм^неннаго  согласно  современнымь  требовашямь,  подобно  остзей- 
скимь  или  гминнымъ  прим'Ьрамъ)  и  общихъ  судебныхъ  установлен1Й>  необходимо 
учредить  постоянную  сельскую  полиц1Ю,  расширивь  ея  компетенщю,  такъ  какъ 
въ  настоящее  время  положеше  м^Ьстныхъ  чиновь  полицш:  десятскихъ,  сотскихъ, 
тысячныхъ  и  проч.  снизошло  только  до  назван1я  и,  отчасти,  до  исполнешя,  если 
мояшо  такъ  выразиться,  технически  требованШ  высшихь  чиновь  местной  полицш: 
урядника  и  пристава.  Само  собою  разум*Ьется,  что  расширенхе  умствевнаго  круго- 
зора населен1я,  что  сказано  въ  пп.  А  ж  Б,  также  благотворно  повл1Ябтъ  на  унень- 
шеше  этихъ  проступковь. 
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ж,  Отв'Ьтъ  на  пост^бленный  вопросъ  объ  облегчеши  способа  обм'Ьна  земель- 
ныхъ  участковъ  н  устранен1я  чрезполосности  крайне  сложенъ  н  чрезвычайно 
обширенъ.  Постараюсь  изложить  короче  главное:  всЬ  влад'Ьшя,  за  исключешеиъ 
н'Ькоторыхъ  частныхъ  земель  и  ин'Ьтй,  обладаютъ  большою  чрезполосностью, 
а  въ  сельскихъ  обществахъ,  гд'Ь  земли  перед'Ьляются,  чрезполосность  пользова- 
шя  черезм'Ьрно  и  губительно  вл1яетъ  на  самую  продуктивность  земель.  Тогда 
какъ  въ  первомъ  случа'Ь, — при  чрезполосности  влад^шй,  является  возможность 
обм'Ьна;  во  второмъ  случа'Ь,  при  общинномъ  землепользованш,  чрезполосность 
дользован1я  неустранима,  въ  силу  разнообраэнаго  положен1я  полей,  качества 
почвы  и  главное:  равном^рнаго  по  качеству  и  особенностямъ  разд'Ьла  земли 
между  всЬми  членами.  Если  въ  над'Ьл^Ь  общества  поля  обладаютъ  пятью  особен- 
ностями почвы,  то  къ  этимъ  пяти  отд'Ьльнымъ  полосамъ  пользовашя  еще  при- 
соединяется невыгодность  ихъ  пользован1я  всл'Ьдствхе  разстояшя  отъ  селешя,  такъ 
что  въ  силу  посл'Ьдняго,  къ  пяти  полосамъ  по  качеству,  присоединяется  еще  раз- 
дроблеше  полосъ  по  близости  и  отдаленности.  Все  это  въ  дМствительности  без- 
условно справедливо  и  уравннваетъ  труды  и  пользоваше  членовъ  общества;  но 
ткмъ  не  мен'Ье,  все  это  низводить  землепользованхе  до  истощен1я  земли  и  на 
невозможность  утилизировать  урожаи,  хотя  бы  даже  отъ  бол^Ье  лучшей  обработки 
и  удобрен]я.  При  такой  чрезполосности  пользован1Я  недопустимо  какое-либо 
разселен1е  дворовъ  по  участку,  не  говоря  уже  про  друг1я  неблагопрхятныя  усло- 
В1я:  отсутств1е  водопоевъ,  вообще  воды,  выгоновъ,  дорогъ  и  проч.;  одно  лишь 
далекое  будущее,  при  услов1и  предоставлен1Я  крестьянамъ  полнаго  права  выкупа 
и  продажи  своихъ  над^льныхъ  участковъ,  можетъ  привести  подобныя  землевла- 
д'Ьшя  къ  округлен1ю  границъ  участковъ  и  уничтожегою  чрезполосности,  что 
замечалось  въ  прошломъ,  20 — 25  л^тъ  тому  назадъ,  подворномъ  пользован1и.  Во 
всякомъ  случа'Ь,  въ  настоящее  время,  по-моему  глубокому  уб'Ьжденш,  ни  прави- 
тельственная, ни  частная  иниц1атива  въ  уничтожен1и  сказанной  чрезполосности 
не  въ  состоянш  даже  на  одну  четверть  сократить  эту  чрезполосность  безъ  пря- 
мого ущерба  влад'Ьльцевъ,  несмотря  даже  на  то,  что  сама  по  себ'Ь  она  есть  ихъ 
несчастхе,  требуетъ  затраты  втрое  бол'Ье  труда  и,  какъ  выше  сказано,  на  долгое 
время  будетъ  служить  однимъ  изъ  главныхъ  препятствШ  къ  поднят1Ю  урожай- 
ности земли  и  вообще  улучшен1Ю  сельскохозяйственной  промышленности. 

з.  Устройство  и  содержаше  дорогъ  общаго  пользоватя  несомн'Ьнно  должно 
лежать  на  обязанности  м'Ьстныхъ  жителей.  Для  получен1я  на  этотъ  предметъ 
средствъ  необходимо  установить  пред'Ьльное  обложеше  десятины  удобной  земли 
каждаго  влад^нхя.  Самое  протяжете  путей,  подлежащее  устройству  и  поправле- 
Н1Ю  м'Ьстныхъ  жителей,-  ограничить  районами  волостей.  По  изсл'Ьдованхю  нату- 
ральной дороясной  повинности,  получились  данныя,  по  которымъ,  въ  границахъ 
Самарскаго  уЬзда,  на  этотъ  предметъ  расходовалось  въ  последнее  пятил^тхе,  въ 
среднемъ  отъ  1  до  1V«  коп.  съ  десятины  удобной  земли,  кром^  н'Ьсколькихъ  от- 
д'Ьльныхъ  случаевъ,  при  которыхъ  расходъ  этотъ,  всл'Ьдствхе  обил1я  мостовъ  и 
ихъ  поправокъ,  обошелся  отъ  8  до  77»  коп.  на  десятину  (погонная  сажень  моста 
обходилась  отъ  2  р. — 2  р.  50  к.  до  5  руб.  и  въ  одномъ  случа'Ь  14  р.  70  коп.)  Капи- 
тальные ремонты  производятся  р'Ьдко,  а  ежегодная  поправка  полотна  дороги  я 
мостовъ  (мелкихъ  сельскихъ)  не  превыситъ,  при  обложенш  всей  земли  въ  волости, 
Ч*  до  V*  коп.  съ  десятины.  Въ  случа'Ь  отсутств1я  необходимости,  поправокъ  и 
ренонтовъ,  остающ1яся  деньги  переходятъ  въ  текущ1Й,  спецхальный  дорожный 
капиталъ  своихъ  волостей.  ОбразовавшШся  капиталъ  уже  можетъ  расходоваться 
съ  разр'Ьшен1я  губернскаго  начальства. 

И,  Арендныя  ц'Ьны  земель  должны  равняться  определенному  проценту  обло- 
жен1Я  (5 — в)  съ  строго  выясненной  доходности  десятины.  Сроки  аренды,  прини- 
мая во  внимаше  мелюращю,  необходимо  установить  не  мен^е  12  л^тъ,  после 
котораго  обязательно  установлеше  новой  арендной  цены  на  тЬхъ  же  основан1Яхъ. 
Еслл  основашя  не  изменятся — аренда  остается  вновь  на  12  летъ  та  же,ибывш1Й 
ковтрагентъ  имеетъ  предпочтете   передъ  другими  конкурентами.   Сдача  недръ 
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над^кльной  земли  съ  промышленною  ц'Ьлью  должна  допускаться  только  въ  тот 
случа'Ь,  когда  ископаемые  въ  состояши  давать  не  только  полную  доходность 
эксплоатируемой  площади  (принимая  въ  основан1е  порчу  верхняго  пласта),  но  и 
возвращать  капитальную  стоимость  самаго  пространства  равномерными  взно- 
сами въ  течете  20  лётъ  (кап.  5Уо).  При  быстромъ  же  извлечеши  ископаемыхъ, 
т.  е.  въ  срокъ  мен'Ье  20  л^Ьтъ,  капитальная  стоимость  площади  должна,  повры- 
ваться  изъ  стоимости  ископаемыхъ,  по  расчету  срока  аренды  лишь  запаса  самихъ 
ископаемыхъ. 

Организащя  мелкаго  народнаго  кредита,  и  при  этомъ  именно  м^стнаго  кре- 
дита, не  выходящаго,  по  возможности,  изъ  границъ  свонхъ  волостей,  настоятельно 
необходима  и  немедленно  приведеть  къ  двумъ  благотворнымъ  посд^Ьдств1ямъ:  во- 
1-хъ,  убьетъ  кулаковъ,  въ  особенности  мелкихъ — истииныхъ  пауковъ  народа,  аво- 
2-хъ,  сохранить  у  населешя  не  мен'Ье  65—7096  безплодно  пропадающихъ  трать,  а 
въ  неблагопр1ятные  неурожайные  годы  дастъ  насел енш  не  меиЬе  120%  сбереже- 
шя.  Этотъ  мелкШ  кредитъ,  введенный  въ  исключительныхъ  случаяхъ,  не  долженъ 
превышать  ссуды  бол'Ье  3 — 4  руб.  на  наличную  душу,  т.  е.  въ  разм'Ьр'Ь  обезпе- 
чен1я  продовольств1я  этой  души  въ  течеше  6 — 8  м^сяцевъ  хл^Ьбомъ,  считая  сред- 
нюю стоимость  ржаной  муки  въ  50  к.  пуд.  Въ  первомъ  податномъ  участкЬ  Самар- 
скаго  уЬзда,  въ  18  волостяхъ,  имеется  21.8ао  дворовъ,  при  20.853  дворахъ,  поль- 
зующихся земельиымъ  над^ломъ,  изъ  коихъ:  6630  дворовъ  им'&ютъ  до  6  десят. 
земли  на  дворъ,  3.946  дворовъ  до  9  десятинъ  на  дворъ,  такъ  что  всего  малозе- 
мельныхъ,  постоянно  нуждающихся,  дворовъ  им-Ьется  10.576,  или  51,896  общяро 
количества.  Остальные  дворы,  им'Ьющхе  до  12  и  бол'Ье  десятинъ  на  дворъ,  нахо- 
дятся по  разм'Ьрамъ  своего  хозяйства  въ  такомъ  положенш,  что  даже  при  неуро- 
жа'Ь  хл'Ьбовъ  въ  состоянш,  за  р'Ьдкими  исключенхями,  прокормиться  своимъ  хлЬ- 
боыъ  изъ  свонхъ  запасовъ  отъ  урожая  прежнихъ  годовъ,  или  отъ  излишка 
живого  инвентаря.  Такъ  какъ  въ  среднемъ,  на  каждый  дворъ  упадаетъ  6  налич- 
ныхъ  душъ  обоего  пола,  то  сумма  кредита,  въ  среднемъ  на  дворъ,  составить  отъ 
18  до  24  руб.,  а  посему  потребуется  всего  на  51,8%  дворовъ  ссуды  отъ  100.360  до 
258.824  руб.,  что  составить  на  каждую  волость  отъ  10.575  до  14.101  руб.  основного 
капитала.  Ссуда  выдается  на  6  м'Ьсяцевъ,  съ  правомъ  пересрочки  еще  на  6  м4юя- 
цевъ,  но  съ  уплатою  впередъ,  посл'Ь  срочнаго  полугодия,  процентовъ.  Проценть 
долженъ  быть  не  ниже  7,  при  чемъ  4'Л%  отчислять  за  пользован1я  капиталомь,  а 
27'%  на  вознаграждеше  по  операцш  служащихъ.  Ссудныя  операщи  должны  нахо- 
диться при  м'бстномъ  волостномъ  правлен1и  и  быть  въ  зав'Ьдыванш  старшины, 
его  помощника  или  зас&дателя,  сельскаго  старосты  того  общества,  отъ  члена 
котораго  поступило  ходатайство  о  ссуд'Ь,  одного  изъ  волостныхъ  судей  и  писаря. 
По  операщи  должны  вести  книги:  1)  приходо-расходную  ссуднаго  капитала  и 
2)  ссудную,  въ  которой  подписывается  постановлеше  о  ссудЬ  и  обозначаются 
всЬ  УСЛ0В1Я  выдачи  таковой.  Въ  об'Ьихъ  необходимы  постраничные  итоги,  тран- 
спорты и  ежем-Ьсячные  учеты.  Книги  должны  быть  въ  двухъ  экземплярахь:  под- 
линныя  хранятся  въ  кассЬ  волостного  правлен1Я,  а  коши  при  общихъ  д4лопро- 
изводствахъ  волостного  правлешя.  Такъ  какъ  въ  каждой  волости  общее  посту- 
пление переходящихъ  суммъ  превышаеть  въ  2  и  до  3  разъ  указанный  выше  ссуд- 
ный капиталь,  то  27^%  отчислен1я  въ  вознагражденхе  писаря  вполн'Ь  достаточно, 
и  составить,  при  мизерности  получаемаго  писарями  вознаграждетя,  солидную 
прибавку  къ  ихъ  содержан1Ю,  что  само  по  066*6  дастъ  возможность  пршскивать 
лучпшхъ  и  бол^Ье  подготовленныхъ  работниковъ  на  эти  м^Ьста. 

К.  Мел1оративный  кредитъ,  установленный  въ  томъ  разм'Ьр'Ь,  какъ  и  мелшй 
кредитъ  народный,  долженъ  проходить  подь  контролемь  подобныхъ  м^Ьстныхъ 
сельскохозяйственныхъ  комиссгй,  указанныхъ  въ  п.  В,  при  объяснеши  борьбы  съ 
врагами  сельскохозяйственной  культуры. 

Л,  Установлеше  основашй  учреждешя  и  д'Ьятельности  сельскохозяйствен- 
ныхъ союзовь.  Сельскохозяйственные  общества  стали  быстро  распространяться; 
польза  ихъ    и    нын'Ь  вполн'Ь  опред'Ьляется.  Необходимо    лишь    упростить    ихъ 
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от1ерыт1е,  предоставивъ  все  на  распоряжете  начальника  губернш.  Изъ  нихъ  легко 
образуются  союзы  и  опред'Ьлится  д^Ьятельность  таковыхъ. 

М,  Н,  О.  п.  и  Р.  Указан1я  9тихъ  пунктовъ  такъ  тЬсно  связаны  съ  высказан- 
ными мною  въ  пунвтахъ  А,  и  Б^  этой  записки  о  необходимости  скор'Ьйшаго  озна- 
комлен1я  крестьянскаго  населешя  съ  способами  улучшен1я  и  другими  прхемами 
ведея1Я  хозяйства,  при  исполнеши  коихъ  естественно  начнетъ  прогрессировать 
ихъ  хозяйство,  что  приводить  по  этимъ  пунктамъ  свои  ми'Ьн1я  и  заключешя — 
-нахожу  преждевременнымъ. 

С.  Упорядоченхе  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами,  въ  особенности  зерновыми,  связано  съ  устройствомъ  зернохрани- 
лищъ,  складочныхъ  пом^Ьщенхй,  лучшими  очистителями  и  сортировочными  ору- 
Д1ЯМИ,  ч'Ьмъ  простая  в'Ьялка  и  крестьянская  лопата,  При  устройств'^  первыхъ  и 
введенш  вторыхъ,  та  и  другая  торговля  получить  бол'Ье  дов'Ьрхя,  бол'Ье  устойчи- 
вости въ  ц'Ьнахъ  и  потому  уже  значительно  выиграетъ  и  возрастетъ. 

Т.  Устройство  зернохранилищъ  и  именно  упрощеннаго  типа  элеваторовъ 
настоятельно  необходимо  во  всбхъ  м^Ьстахъ,  гд^Ь  сосредоточивается  зерно  для 
продажи  и  складки.  Устройство  этихъ  зернохранилищъ  важно  по  сл'Ьдующимъ 
отношешямъ:  а)  какъ  сохранете  зерна  отъ  вл1ян1я  погоды  и  порчи;  б)  какъ 
м^Ьстный  запасъ  зерна;  в)  какъ  запасъ^  могущШ  быть  реализованъ  на  мЬсгЬ,  а 
при  случайныхъ  потребностяхъ  (неурожаяхъ)  переброшенъ  въ  друпя  м1^ста; 
г)  какъ  запасъ,  изъ  котораго  во  всякое  время  возможно  удовлетворить  какъ  въ 
нирное,  такъ  и  въ  военное  время  потребность  военнаго  в'Ьдомства;  д)  какъ  за- 
пасъ, регулирующШ  м'бстныя  продажный  ц'Ьны,  и  е)  какъ  запасъ,  во  всякое 
время  могущШ  избавить  землед'Ьльца  и  пахаря  отъ  подчинен1я  ц'Ьнамъ,  устана- 
вливаемымъ  хл'Ьботорговцами  и  скупщиками  съ  ц^лью  широкой  наживы. 

Устройство  зернохранилищъ  не  должно  ограничиваться  хранен1емъ  зерна, 
но  должно  быть  соединено,  въ  особенности  въ  годы  урожайные,  когда  ц'Ьны  на 
зерно  сильно  падаютъ, — съ  выдачею  ссудъ  подъ  это  зерно. 

Привожу  прим'Ьръ  съ  натуры:  посл'Ь  неурожаевъ  1891  и  1892  годовъ,  съ 
1895  по  1897  годъ,  при  сл^довавшихъ  урожаяхъ,  ц'Ьна  ржи  на  ъЛогЛ,  въ  1896  году, 
стояла  отъ  16  до  20  к.  пудъ.  Одинъ  землевлад^^ецъ,  въ  вО  верстахъ  отъ  Самары, 
за  три  года  хранилъ  урожай  потому,  что  пудъ  самому  обошелся .  20 — 22  к.;  а  за 
съемку  амбара  и  храненхе  онъ  платилъ  отъ  1^>  до  2  к.  съ  пуда,  такъ  что  къ 
1юню  м'Ьсяцу  1897  года  свой  хл'Ьбъ  ему  самому  стоилъ  251/4  —  28  к.  пудъ.  Поло- 
жен1е  хозяйства  и  всего  имущества  было  критическое;  но  1896  годъ  не  далъ  хо- 
рошаго  урожая  ржи,  повсем'Ьстно  всходы  были  ненадежные,  и  1гЬны  стали  быстро 
рости,  а  когда  еще  въ  АвгусгЬ  опред'Ьлилось  уже  плохое  состоянхе  новыхъ  по- 
с^вовъ  ржи,  Ц'Ьны  возросли  въ  три  раза  и  этотъ  влад^лецъ,  продавъ  20.000  пуд. 
въ  1юн%  по  45 — 48  коп.,  остальной  (60.000  пуд.)  про  далъ  уже  осенью,  по  68 — 70  коп. 
за  пудъ. 

Устройство  зернохрани)1ищъ  вполн'Ь  можетъ  достигнуть  того  же  результата 
и  способствовать  полному  регулирование)  хл^бныхъ  ц'Ьнъ;  при  этомъ  н'Ьтъ  ни- 
какого осиован1я  хранить  3 — 4  года,  такъ  какъ  ежегодно  съ  открытхемъ  нави- 
гащи  Ц'Ьны  повышаются,  и  запасы  могутъ  быть  проданы,  сообразуясь  съ  состоя- 
шемъ  новыхъ  всходовъ. 

ЗатЬмъ,  при  устройств'^  такихъ  зернохранилищъ,  самый  спросъ  на  зерно 
будетъ  опред'Ьляться  заблаговременно  и  удовлетворяться  не  только  наборомъ 
мелкихъ  парт1Й  разнаго  качества  зерна,  а  полностью,  по  мЬр'Ь  и  количеству  тре- 
бован1я. 

Ссуда  подъ  зерно  не  должна  превышать  75%  существующей  ц'Ьны. 

Ссуды  могутъ  быть  и  вовсе  не  выдаваемы  въ  годы  съ  высокой  ц'Ьной  на 
хл'Ьбъ.  При  продаж'Ь  зерна  по  высшей,  противъ  залоговой,  ц'Ьн^,  удерживается 
расходъ  по  храненш,  ведешю  ечетовъ,  проценты  за  время  ссуды;  проценты  на 
возстановлеше  имущества,  а  остатокъ  выдается  залогодателю.  Самую  процедуру 
пр1ема  и  залога  зерна  необходимо  возможно  упростить,  подобно  практикующимся 
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пр1бмамъ  въ  частной  промышленности.  Двухъ  книгъ  вполв'Ь  достаточно:  одна  прхем^ 
ная,  а  другая  залоговая,  съ  отр'Ьзными  купонами. 

При  отсутствш  средствъ  на  новсем'бстнае  устройство  зернохранилищъ,  воз- 
можно ограничиться  двумя-тремя  пробами  въ  м'Ьстахъ  опредЬленныхъ:  бойкот» 
и  тихомъ  по  хл^Ьбной  операцш. 

7.  Относительно  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  перевозку  сельскохозяй- 
ственныхъ  произведенШ  затрудняюсь  дать  свое  сужденхе  и  завгЬчанхе.  Долженъ 
лишь  оговорить,  что,  въ  общемъ,  они  должны  быть  въ  соотв'Ьтствш  съ  существую- 
щими местными  ц'Ьнами,  такъ  какъ  въ  противномъ  случа'Ь  можетъ  бьпъ  то,  что 
всл'Ьдствхе  пониженныхъ  ц'Ьнъ  на  продукты  и  высокихъ  тарифныхъ  ставокъ, 
самые  продукты  и  произведенщ  остан]ггся  неиспользованными,  иеобытыни,  что* 
несомненно,  неблагопр1ятно  отзовется  на  производителяхъ. 

Ф.  Относительно  усилешя  обм'Ьна  продуктовъ  между  разными  сельскохозяй- 
ственными районами  Росс1И  и  поднят1я  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  мною  ска- 
зано въ  п.  Т  этой  записки. 

X.  Объ  организац1и  непосредственной  доставки  и  о  поставк'Ь  сельскохозяй- 
ственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ  сказано  въ  пунк- 
тахъ  П  ж  Т  этой  записки. 

Ц.  Объ  улучшен1и  условШ  перевозки  произведен1Й  сельскаго  хозяйства  и 
животноводства,  какъ  не  спец1алистъ,  суждевЫ  не  провожу. 

7.  По  поводу  поощрешя  къ  добровольному  разселенш  крестьянъ  въ  предЬ- 
лахъ  ихъ  над'Ьла  и  къ  сокращен1Ю  чрезполоснаго  пользован1Я  приведено  мною 
въ  дунктЬ  Ж  этой  записки/ 

Ж  Привлечете  седьскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенш  прироста 
ихъ  населен1я  и  по  выдаче  необходимыхъ  воспособленШ  лицамъ,  изъ  нихъ  высе- 
ляющимся, возможно  черезъ  продажу  или  отдачу  въ  долгосрочную  аренду  земель, 
приходящихся  на  долю  переселенцевъ.  Это  т^мъ  боЛ'Ье  возможно  въ  настоящее 
время,  при  значительномъ  повышеши  ц'Ьны  земель  противъ  ц'Ьны  выкупной  опе- 
рацш (отъ  5  до  7  разъ),  и  когда  большая  часть  выкупа  уже  уплачена 

Щ.  СодМств1е  кустарной  промышленности  по  снабженш  сырьемъ,  обезпе- 
ченш  сбыта  изд'Ьлхй,  ознакомленхе  съ  наибол^Ье  совершенными  пр1емами  произ- 
водства, образцами,  равно  и  выясненхе  самой  промышленности  настолько  необ- 
ходимо для  крестьянскаго  населен1я,  остающагося,  въ  настоящее  время,  до  пол- 
года безъ  всякаго  дЬла,  и  въ  это  же  время  потребляющаго  свои  запасы  въ  ущербъ 
хозяйства,  что  распространяться  объ  томъ  н'Ьтъ  никакого  основанхя.  Широко 
организовать  это  д'1^ло  необходимо  при  помощи  земства  и  участ1и  сельскохоз^- 
ственныхъ  обществъ  и  м'Ьстныхъ  школъ.  Для  этого  необходимо  сперва  выяснить 
въ  какой  м'Ьстности,  какое  наибол-Ье  удобно  и  прим'Ьнимо  кустарное  производ- 
ство. Такъ,  въ  Самарскомъ  у^зд'Ь  есть  н']Ьсколько  залежей  разноцв-Ьтной  глины 
при  р'Ьчкахъ,  остающейся  до  сихъ  поръ  неиспользованною,  тогда  какъ,  не  говора 
уже  о  бол'бе  изящной  формовк'Ь, — простые  цв'Ьтные  горшки,  въ  2  четверти  вы- 
соты и  въ  д1аметр'Ь  4  —  5  вершковъ,  продаются  отъ  10  до  15  коп.  экземпляръ. 
У  вгЬстиаго  населен1я  крайнШ  недостатокъ  посуды;  молочные  горшки  съ  двумя- 
тремя  заплатами  и  т.  под.;  встр'Ьчаются  м-Ьста,  въ  коихъ  молоко  содержится  въ 
деревянныхъ,  полугнилыхъ,  мелкихъ  кадушечкахъ  и  даже  въ  ящичкахъ.  Тогда 
какъ  на  С'Ьвер'Ь  Росс1И  н'Ьтъ  избы,  въ  которой  бы  не  выдЬлали  за  зиму  стола, 
скамейки,  дровень,  простыхъ  саней,  оглобель,  дугъ,  кадушекъ  и  другихъ  хозяй- 
ственяыхъ  принадлежностей  первой  необходимости,  —  зд^съ,  несмотря  на  сос^- 
ство  казенныхъ  и  частныхъ  дачъ,  работающ1й  что-либо  для  себя  крестьянинъ 
изъ  л^сныхъ  матерхаловъ  составляетъ  исключенхе,  и  все  необходимое  покупается 
на  рынкахъ  у  промышленниковъ.  Для' сварки  оси,  обтяжки  колеса,  выдЬлкигайкн 
сплошь  приходится  д'Ьлать  30  и  бол'Ье  верстъ,  такъ  какъ  на  м'Ьстахъ  либо  н'Ьтъ 
вовсе  кузницъ,  либо  кузнецъ  св'Ьдущъ  только  бить  молотомъ.  Изъ  220  селешй 
1-го  участка  Самарскаго  у*Ьзда  им'Ьется  лишь  20  селен]й,  въ  которыхъ  возможно 
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безбоязненно  поручить  кузнецамъ,  и  то  единичнымъ,  ковку  лошади.  Въ  такомъ 
положенш  и  всЬ  остальиыя  производства  и  ремесла. 

Ю,  Упорядочен1е  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысл овъ  путемъ  по- 
средничества для  справокъ  о  спросб  на  трудъ,  ц'Ьнахъ  и  т.  п.,  облегченгя  отхода 
на  сельскохозяйственныя  работы»  организащи  перевозки  сельскохозяйственныхъ 
рабочихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройство  въ  м'Ьстахъ 
скоплен1я  этихъ  рабочихъ  врачебно-продовольственной  помощи. 

Конторы  для  справокъ  о  спрос^Ь  па  трудъ  необходимы  въ  губернскихъ  го- 
родахъ,  а  въ  уЬздахъ  должны  быть  агенты  этихъ  конторъ.  Разъ  населенхе  будетъ 
знать,  что  существуетъ  контора  или  агентъ,  въ  которой  возможно  узнать,  куда 
и  на  какой  трудъ  требуется,  и  какое  количество  рабочихъ,  за  какую  плату  и 
какимъ  ближайшимъ  путемъ  и  съ  меньшими  расходами  возможно  туда  прибыть, — 
населеше  свободно  орхентируется  и  не  будетъ  попусту  слоняться  изъ  конца  в*^ 
конецъ,  терять  рабочее  время,  голодать  и  проч.  СовсЬмъ  несложно  это  д'Ьло, 
при  общемъ  желанш  и  нужд-Ь  упорядочить  наемъ  рабочихъ  вовремя  и  не  под- 
вергать зфожай  и  друпя  работы  случайнымъ  рабочимъ,  зачастую  работающимъ 
плохо  и  за  весьма  повышенную  плату.  Справочный  конторы  по  найму  прислуги 
работаютъ  очень  успешно,  хотя,  по  правд^к  сказать,  несравненно  трудн'Ье  оты- 
скать порядочную  прислугу,  ч'Ьмъ  хорошаго  работника.  Въ  настоящее  время, 
когда  имеются  къ  услугамъ  конторы,  телеграфъ  и  телефонъ,  сношен1я,  справки, 
запросы  и  ответы  мен'Ье  отзовутся  на  прогул'6  рабочихъ,  ч'Ьмъ  ихъ  скитанге  на 
•авось"  и  вообще  поиски  за  самой  работой.  Рынки,  предложешя  и  справки  на 
рабоч1Й  трудъ  и  нын'Ь  достаточно  опред'Ьлились;  необходимо  лишь  концентри- 
ровать самый  наплывъ  сообразно  спросу  и  обусловливать  самый  спросъ,  сообразно 
предложен1ю  и  количеству  рабочихъ,  что  и  возможно  сд-клать  при  помощи  теле- 
графныхъ  и  телефонныхъ  сношешй.  Безусловно  неимущихъ  рабочихъ  возможно 
снабжать  про'Ьздными  билетами  и  удерживать  ихъ  стоимость,  равно  и  друг1е 
расходы  по  организац1и  справочныхъ  конторъ  и  агентовъ,  вообще  изъ  заработка. 
Посл'Ьдн1Й  будетъ  производить  наниматель,  по  сообщеннымъ  ему  агентомъ  св'Ь- 

Д'ЬН1ЯМЪ. 


Отно111ен1е  Податного  Инспектора  2  уч.  Самарскаго  уЬзда  къ  Самарскому  У%здному  Предво- 
дителю Дворянства,  отъ  30  Сентября  1902  г.,  за  №  458. 

Всл'6дств1е  отношен1я  отъ  20  Августа  за  №  271  им'Ью  честь  высказать  сл4- 
дующ1я  свои  соображен1я  по  вопросу  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности района  Самарскаго  уЬзда. 

1)  Положен1е  сельскохозяйственной  промышленности  въ  Самарскомъ  уЬзд^ 
нормальнымъ  признано  быть  не  можетъ.  Составная  часть  губернш — житницы 
Россш,  какъ  когда-то  называли  нашу  м'Ьстность,  Самарсшй  у^Ьздъ  уже  при  пер* 
вой  же  засух'Ь  испьггываетъ  одну  изъ  ступеней  между  недородомъ  и  полнымъ 
неурожаемъ  и  оказывается  столь  слабосильнымъ  въ  экономическомъ  отношенш, 
что  не  можетъ  обойтись  безъ  серьезной  посторонней  помощи.  Самарсюй  уЬздъ 
съ  его  богатою  черноземною  почвою  входитъ  какъ  разъ  въ  составъ  т^хъ  нижне- 
волжскихъ  губершй,  среднШ  урожай  которыхъ  за  посл'Ьднее  пятилгЬтхе  ниже 
средняго  общерусскаго  и  бол'Ье  ч'Ьмъ  въ  3  раза,  ниже  урожая  за  тотъ  же  перходъ 
въ  губершяхъ  прибалт1Йскихъ  (В'Ьстникъ  Финансовъ  1902  г.  М  38,  «СреднШ  по- 
сЬвъ  и  среднЩ  сборъ  зерновыхъ  хл'Ьбовъ  и  картофеля  за  пятил^тхе  1896 — 1900  гг."). 

Исходя  изъ  того  установленнаго,  какъ  наукою,  такъ  и  практикою,  положе- 
Н1я,  что  рость  экономическаго  благосостояшя  при  нормальныхъ  услов1яхъ  всец*Ьло 
опредгЬляется  степенью  развит1я  массъ,  сл'Ьдуетъ  заключить,  что  въ  основу  м'Ьро- 
пр1ят1Й  къ  улучшен1Ю  положенхя  сельскохозяйственной  промышленности  нашего 
крестьяцства  должно  быть  положено  прежде  всего  распространете  образован1Я 
какъ  общаго,  такъ  и  спещальиаго.  Такъ  какъ  затЬмъ  знан1я,  пр1обр-Ьтенныя  въ 
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школ^,  какъ  1101еазываетъ  опытъ,  весьма  скоро  при  отсзггствш  практическаго 
привгЬнешя  исчезаютъ,  то  необходимы  м^ры  къ  расширешю  вн^школьиаго  обра- 
зовашя  взрослой  крестьянской  массы,  какъ  въ  нгЬляхъ  сохранешя  знашй,  ужь 
полученныхъ  въ  школ'Ь,  такъ  и  въ  ц'Ьляхъ  восполнешя  ихъ.  Воскресныя  школы, 
народный  чтетя,  библ10теки,  распространбН1е  такихъ  органовъ  печати,  которые 
наиболтЬе  удовлетворяли  бы  интересамъ  крестьянъ,— будутъ  ли  эти  органы  прави- 
тельственными или  земскими — являются  въ  числ'Ь  другихъ  наибодгЬе  испытан- 
ными м-рами  въ  отношенш  общаго  образоватя,  и  организащя  веЬхъ  этнхъ 
мФропр1ят1й  должна  быть  поставлена  какъ  можно  шире. 

Что  касается  образовашя  спещальнаго,  то  въ  основе  его  обязательно  долженъ 
быть  положенъ  принципъ  наглядности,  такъ  какъ  скептическое  отношете  крестьянь 
ко   всему    тому,   что   они   не   видели  собственными  глазами,  достаточно  обще- 

ИЗВ11СТН0. 

Посему  необходимы:  1)  опытныя  станщи  для  отд'Ьльныхъ  сельскохозяй* 
ственныхъ  районовъ  (наиболее  желательными  были  бы  он'6  при  сельскохозяИ- 
ственныхъ  обществахъ),  на  которыхъ  изучались  бы  вопросы  о  наибол'Ье  при- 
годныхъ  для  данной  местности  пр1емахъ  и  орудхяхъ  обработки,  еортахъ  растеши 
и  т.  д.;  2)  институтъ  седьскохозяйствеиныхъ  инструкторовъ  (съ  обязательнымъ 
практическимъ  знатемъ  д4ла),  пользуюпщхся  указатями  станщй  и  д^^йствую- 
щихъ  подъ  контролемъ  посл'Ьднихъ,  и  3)  ц-блая  сбть  опытныхъ  полей,  при  чемъ 
желательнымъ  является,  чтобы  они  находились  среди  крестьянскихъ  земель  н  по 
своему  топографическому  положешю,  почвенному  составу  и  т.  д.,  ничЬмъ  отъ 
нихъ  не  отличались. 

2)  Въ  крестьянстве^  личность  нашего  крестьянина  такъ  гЬсно  связана  съ 
инертнымъ  М1ромъ,  этой  массой,  въ  одно  и  то  же  время,  и  неподвижной,  и  спо- 
собной къ  целому  ряду  безразсудствъ,  и  недов'Ьрчивой,  и  легков'Ьрной,  въ  одинъ 
моментъ  осторожной,  благоразумной  и  даже  лукавой,  въ  другой  по-дЪтски  наив- 
ной, этнмъ  хамелеономъ  въ  психическомъ  отношенш,  гд^Ь  неизм1|ннымъ  остается 
только  одно-^почти  поголовная  безграмотность, — что  безъ  воли  и  желатя  этого 
М1ра  крестьянинъ  не  можетъ  сд'Ьлать  ни  одного  шага.  НесомнЬнно,  что  для  про- 
гресса въ  указанномъ  направленш  необходимо  ослабленхе  этой  зависимости,  и 
потому  желательны:  отм^Ьна  круговой  поруки,  закона  о  раздЬлахъ  (въ  жизнь 
крестьянства  не  вошедшаго),  из1г6нен1е  паспортной  системы  въ  смысд^Ь  предо- 
ставлен1я  права  свободнаго  передвижешя,  облегчеше  способовъ  выхода  изъ  об- 
щества и  рядъ  м^Ьръ  къ  поднятш  личности  (въ  томъ  числ'Ь,  безусловная  отмена 
тЬлесныхъ  наказанШ),  а  также,  предоставлеше  права  перехода  къ  хуторской  си- 
стеме землепользован1я  (при  условш,  конечно,  добровольнаго  на  то  соглас1я  боль- 
шинства общества  и,  если  нужно,*  мстерхальной  поддержки  со  стороны  Прави- 
тельства и,  само  собою  разум^кется,  только  тамъ,  гд'Ь  разселеше  не  встретить 
препятствШ  со  стороны  топографическихъ  и  гидрографическихъ  условШ  кЬст- 
ности). 

3)  Переходя  засимъ  къ  вопросу  о  борьб'Ь  съ  поясарами,  я  им^ю  указать,  что 
разселете  по  хуторамъ  въ  значительной  степени  способствовало  бы  умеиьшешю 
опустошительности  пожаровъ  въ  деревняхъ  даасе  при  томъ  характере  поетроекъ, 
который  встр'Ьчается  въ  нашей  м^Ьстности,  такъ  какъ  тогда  при  каждомъ  отд'Ьдь- 
номъ  несчастномъ  случа'Ь  пожаръ  ограничивался  бы  одною,  двумя  постройками, 
а  не  сотнею  домовъ,  какъ  въ  настоящее  время,  и  эта  меньшая  опустоп1ительность 
пожаровъ  уже  одна  значительно  уравнов'Ьсила  бы  затраты,  необходимы»  при 
разселенш  большихъ  общеетвъ  на  отд^Ьльные  хутора. 

Однако,  во  всякомъ  случа'Ь,  желателенъ  переходъ  отъ  теперешняго  типа 
поетроекъ  къ  постройкамъ  несгораемымъ,  наприм'Ьръ,  съ  набивными  стЬиамя, 
относительно  которыхъ  спецхалисты  говорить  сл'Ьдующее:  «Производившхеея 
опыты  при  возведен1и  поетроекъ  изъ  набивныхъ  разнаго  рода  сгЬнъ  по  всей 
Росс1и  въ  течеше  бол'Ье  50  л'Ьтъ  вполнЬ  выяснили,  что  если  и  были  неудачи  при 
возведен1и  таковыхъ  поетроекъ,  то  он'Ь  происходили   отъ  несвоевременкаго 
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небрежнаго  ихъ  выполненхя,  при  яесоблюденш  самыхъ  основныхъ  пр1емовъ,  вы- 
работанныхъ  практикою  о^  давнихъ  бременъ.  Наоборотъ,  при  надлежащекъ  и 
тщательномъ  возведенш  известково-песчаныхъ,  глинобитныхъ  (изъ  саманнаго 
кирпича  и  такъ  наэываемаго  лемпага),  назанковыхъ  и  землебитныхъ  сг]Ьнъ,  съ 
точнымъ  соблюдешемъ  указанныхъ  выше  способовъ  ихъ  постройки,  получается 
возможность  ивгЬть  сельск1я  постройки:  дешевыя,  сух1я,  теплый,  вполне  пригод- 
ный для  жилья  и,  главное,  несгораемыя*.  (Инженеръ-архитекторъ  М.  Е.  Романо- 
вичъ,  .Гражданская  Архитектура",  томъ  I,  стр.  278). 

Изъ  этого  отзыва  спещалиста  видно  во  1-хъ,  что  типы  въ  одно  и  то  же  время 
и  дешевыхъ  и  несгараемыхъ  построекъ  техникою  уже  выработаны,  во  2-хъ,  что 
несмотря  на  всю  простоту  ихъ  постройки,  для  того,  чтобы  он'Ь  удовлетворяли 
услов1ямъ  удобообнтаемости,  необходимо  соблюденхе  опредЬленныхъ  техниче- 
скихъ  пр1емовъ.  Отсюда  вытекаетъ  во-1-хъ  что,  выработавъ  типъ  постройки  наибо- 
л'Ье  пригодной  въ  нашей  мЬстности,  надлежитъ  самымъ  энергичнымъ  образомъ 
ознакомить  съ  нимъ  населен1е  какъ  путемъ  печатнымъ  (изданхемъ  брошюръ  по 
этому  вопросу  и  т.  д.),  такъ  и  устройствомъ  въ  разныхъ  мбстахъ  построекъ  по- 
казательныхъ;  во-2-хъ,  въ  виду  того,  что  для  производства  построекъ  этихъ  тре- 
буется наличность  н'Ькоторыхъ  элементарныхъ  техническихъ  знанхй,  желательно 
устройство  школъ  для  приготовлен1я  спещалистовъ  по  этому  д^Ьлу  (06*6  эти  за- 
дачи могли  бы  быть  приняты  на  себя  земствомъ)  ивъ  3-хъ,  для  привлечен!я  къ 
постройке  такихъ  неегораемыхъ  избъ  возможно  большаго  числа  желательна  вы- 
дача прем1Й  (хотя  бы  на  первое  время)  за  каждую  удачно  возведенную  постройку. 
Правда,  это  посл'Ьднее  составляетъ  затрату,  но,  если  принять  во  вниман1е,  что 
согласно  данныхъ  того  же  г.  Романовича  (стр.  279)  стоимость  ежегодно  сгораю- 
щихъ  сельскихъ  построекъ  въ  Россш  составляетъ  сумму  въ  24  милл10иа  рублей 
(друпе  источники,  насколько  ыжЬ  изв^тно,  опред'Ьляютъ  эту  величину  еще  боль- 
шею суммою),  то  эта  затрата  будетъ  принадлежать  къ  числу  тЬхъ,  который  скоро 
окупятся. 

Равяымъ  образомъ,  долженъ  быть  разработанъ  вопросъ  о  зам'Ьн'Ь  соломен- 
ныхъ  крышъ,  при  чемъ  всЬ  эти  мЬры  отнюдь  не  уничтожаютъ  вопроса  объ  устрой- 
етв'б  и  регулированш  искусственныхъ  и  естественныхъ  водохраннлищъ,  устрой- 
стве спусковъ  къ  нимъ  и  усилеши  надзора  за  исправнымъ  содержатемъ  пожар- 
ныхъ  инструментовъ. 

4)  М'Ьры,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  охран'Ь  сельскохозяйственной  собственности,  можно 
разбить  на  дв-Ь  категор1и:  одн^,  лжЬющгя  частный  характеръ,  друпя — ^м^ры 
обпця.  Къ  первымъ  надлежитъ  отнести  необходимость  въ  реорганизащи  сельской 
полицш,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  деятельность  низшей  выборной  полиц1и 
(сотскихъ  и  десятскихъ)  на  д^л^  сводится  чуть  ли  не  единственно  къ  разноскЬ 
разныхъ  пакетовъ,  передаче  распоряжетй  волостной  и  уездной  администращи 
и  т.  д.,  самостоятельной  же  деятельности,  по  отношенхю  къ  тому,  что  является 
главною  задачею  полицш,  т.  е.  охранешю  безопасности  и  спокойств1я, — лица  эти 
отнюдь  не  проявляютъ  или  вернее  проявляютъ  въ  исключительныхъ  случаяхъ  и 
часто  не  тогда,  когда  сл^дуеть. 

ЗатЬмъ  необходимо,  какъ  мне  кажется,  признать,  что  целый  рядъ  наруше* 
Я1Й  правъ  чужой  собствепности,  въ  особенности  въ  земельныхъ  и  семейныхъ 
отношен1яхъ  эависитъ  въ  целомъ  ряде  случаевъ  не  отъ  злой  воли,  а  отъ  техъ 
часто  превратныхъ  и  у  большинства  креотьянъ  емутныхъ  представлешй  о  томъ, 
что  есть  право  и  что  безправ1е,  нарушен1е  этого  права.  Въ  образованш  такой 
путаницы  П0НЯТ1Й,  помимо  общей  некультурности  крестьянства,  не  малую,  какъ 
мне  казалось  бы,  роль  сыграла  настоящая  организащя  низшихъ  крестьянскихъ 
судовъ  съ  преобладан1емъ  въ  нихъ  неписаннаго,  обычнаго  права.  Къ  чему,  въ 
хгЬломъ  ряде  случаевъ,  приводитъ  существоваше  этого  неопр^деленнаго,  никемъ 
не  эаписаннаго  и  во  всякомъ  случае,  спорпаго  права — ^говорить,  какъ  мне  ка- 
жется, не  приходится.  Поэтому  распространен1е  на  крестьянъ  общихъ  правовыхъ 
нормъ,  дейетвующихъ  въ  Имперш,  ознакомлеше  съ  ними  путемъ  зидатя  соответ- 


560  Санарск1Й  Уъздный  Комитеть. 


ствующихъ  книгъ,  введен1е1гь  въ  кругъ  народныхъ  чтешй  юридическихъ  бесЬдъ 
о  т^хъ  законоположешяхъ,  знан1е  которыхъ  особенно  часто  можетъ  пригодиться 
крестьянамъ,  организащя  дешевой  юридической  помощи  (наприм'Ьръ,  при  У'Ьзд- 
ныхъ  Съ'Ьздахъ  или  попечительствахъ  о  народной  трезвости,  какъ  это  1фа1ггн- 
куется  однимъ  изъ  посл^днихъ) — все  это,  устраняя  причину  многихъ  нарушешй, 
значительно  могло  бы  способствовать  поставленной  этимъ  пунктомъ  программы 
задач'Ь— вьфаботк^  м4ръ  къ  охран'6  сельскохозяйственной  собственности. 

5)  Обращаясь  засимъ  къ  вопросу  объ  облегченш  способа  обмана  земель- 
ныхъ  участковъ  для  устраненгя  чрезполосности  и  связанному  съ  нимъ  вопросу 
о  разселенш  большихъ  обществ!»,  я  думаю,  что  одинъ  обм^Ьнъ  безъ  разселешя 
едва  ли  выполнимъ,  такъ  какъ  правильно  удовлетворить  тЬхъ  изъ  домохозяевъ» 
участки  которыхъ  придутся  далеко  отъ  деревни,  едва  ли  удастся;  что  же  ка- 
сается второго  вопроса,  то  я  долженъ  ограничиться  лишь  заявлешемъ,  «гго  пере- 
ходъ  къ  хуторской  систем'Ь  землепользоватя,  по  моему  мн'Ьнхю,  былъ  бы  только 
желателенъ,  какъ  дающ1Й  возможность  отд^льнымъ  личностямъ  вести  хозяйство 
по  своему  собственному  усмотр'Ьнхю,  не  завися  въ  этойъ  случа'Ь  отъ  воли  и  же- 
лан1я  свонхъ  сосЬдей,  но  при  этомъ  не  могу  не  высказать  своихъ  опасен1Й — не 
встр'Ьтятся  ли  зд'Ьсь  слишкомъ  серьезный  и,  можетъ  быть,  непреодолимый  пре* 
ПЯТСТВ1Я  при  устройств'^  на  каждомъ  хутор'Ь  южной  степной  части  уЬзда  водо- 
снабжен1я,  такъ  какъ  гидрографичесшя  услов1я  этого  района  повидимому  та- 
ковы, что  даютъ  возможность  им'Ьть  воду  сравнительно  только  въ  немногихъ  м1- 
стахъ  (ч'Ьмъ  объясняется  между  прочимъ  образоваше  такихъ  сравнительно  круп- 
ныхъ  поселен1й,  которыя  въ  другихъ  м^стностяхъ  не  встр'Ьчаются).  Впрочемъ, 
высказаться  сколько-нибудь  р'Ьшительно  по  этому  вопросу  можетъ  только  спе- 
цхалистъ-гидрологъ. 

6)  Въ  вопросЬ  о  пересмотр'Ь  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  воз- 
бужден1я  въ  арендаторахъ  желашя  вводить  улучшен1я  на  арендованной  земл4 
желательно  проведете  принципа,  что  всякая  мел1орац1я  арендованной  земля, 
влекущая  за  собою  изв'бстныя  затраты  со  сторонъ  арендаторовъ,  должна  быть 
при  окончашя  аренды  влад'Ьльцемъ  земли  оплачена. 

Конечно,  вдаваться  въ  этомъ  случа'Ь  въ  детальное  разсмотр'Ьн1е  вопросовъ 
какимъ  порядкомъ  должно  производиться  это  вознагражденхе,  как1я  учреждешя 
должны  разрешать  пререкан1Я  между  влад'Ьльцами  и  арендаторами  относительно 
его  разм'Ьра — было  бы  въ  настоящее  время  преждевременно. 

7)  Такъ  какъ  организащя  народнаго  мелкаго  кредита  уже  нам'Ьчена  Осо- 
бымъ  Сов'Ьщашемъ,  то  въ  настоящее  время,  мн'Ь  кажется,  ум'Ьстно  лишь  выра- 
.зить  пожеланхе,  чтобы,  помимо  кредита  личнаго,  открываемаго  учрежден1ямж 
мелкаго  кредита,  сельскохозяйственный  общества  организовали  выдачу  ссудъ 
подъ  зерно  съ  устройствомъ  въ  подходящихъ  м'Ьстахъ  (въ  особенности  на  же- 
л'Ьзнодорожныхъ  станц1яхъ)  упрощеннаго  типа  зернохранилищъ  съ  обязатель- 
ною очисткою  зерна  и  комисс10нную  его  продажу  торговцамъ.  Такъ  какъ  затЬмъ 
затраты  на  этотъ  предметъ,  несомн'бнно,  будутъ  превышать  средства  самихъ 
обществъ,  то  и  желательно,  чтобы  т^Ьмъ  окружнымъ  союзнымъ  кассамъ,  которыя 
предположены  къ  открытхю  при  земствахъ,  было  предоставлено  право  привле- 
кать средства  для  нихъ  на  банковыхъ  началахъ — и  не  только  путемъ  кратко- 
срочныхъ  вкладовъ,  но  и  путемъ  кредита  долгосрочнаго,  выпускомъ  облнгащй. 
закладныхъ  листовъ  и  т.  п.,  ц'Ьнностей,  съ  цгЬлью  снабженхя  капиталами  седъско- 
хозяйственныхъ  обществъ.  Долгосрочный  кредитъ  необходимъ  для  погашешя 
стоимости  элеваторовъ,  и  выпускъ  этихъ  ц'Ьнностей  можетъ  быть  обусдовленъ 
употребленхемъ  получеиныхъ  такнмъ  путемъ  суммъ  именно  на  этогь  предметъ. 
Такъ  какъ  усп'Ьшная  д^тельность  такихъ  небольшихъ  и  недорогихъ  зернохра- 
нилищъ не  подлежитъ  сомн'Ьнш  и  такъ  какъ,  сл'Ьдовательно,  они  будутъ  ваолн% 
окупать  уплату  %%  и  погашенхе,  то  разм'Ьщенге  этихъ  ц'Ьняостей  едва  ли  встр^ 
титъ  серьезный  затруднен1я. 

8)  Что  касается   до  установден1я   основанШ   и  деятельности   разнаго  рода 


Самароюй  Уфэдный  Комитвтъ.  561 

N 

кооперативныхъ  союзовъ,  то  организащя  такихъ  союзовъ  должна  всец^о  вы- 
текать изъ  самод1Ьятельности  самого  общества.  Д'Ьятельность  Правительства, 
какъ  ъпЛ  казалось  бы,  должна  ограничиваться  лишь  принятхемъ  ыАръ  къ  самому 
широкому  ознакомдешю  населбН1я  съ  1гЬлями  и  пользою  этихъ  союзовъ,  поряд- 
комъ  ихъ  открыт1я  и  д^тельностью  и  упрощешемъ  процедуры  ихъ  возникновешя, 
создашемъ  нормальныхъ  уставов^,  контролемъ  ихъ  деятельности  въ  отношенш 
соотв4тств1я  операц1Й  общества  съ  его  уставомъ  и  правильности  отчетности, 
а  также  въ  случа'Ь  надобности,  въ  оказанш  имъ  матерхальной  поддержки. 

Податной  инспекторъ  Л.  Попоеь. 


Записка  землевладельца  С.  Р.  Даииеиберга. 

Желая  держаться  выработанной  Особымъ  Сов'Ьщашемъ  программы  заняпй, 
я  распределяю  соотв'Ьтственно  разсматриваемымъ  предметамъ  и  свои  соображен1я. 

Л  я  В.  Возможно  большее  развипе  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  и  опыт- 
ныхъ  станщй  дастъ  прочное  и  широкое  распространеше  земле/гЬльческихъ  зна- 
шй  и  вызоветъ  соревноваше  и  интересъ  въ  сельскихъ  хозяевахъ,  а  черезъ  библю- 
теки  при  станщяхъ  ознакомить  интересующихся  со  всЬми  нов'Ьйшими  откры- 
Т1ЯМИ  по  агроном1и  и  техническимъ  производствамъ. 

В.  Хорошимъ  средствомъ  борьбы  съ  весенними  водомоинами  и  оврагами 
оказывах>тся  плетневыя  поперечный  загражден1я,  достаточно  укр'Ьпленныя  под- 
порками, способными  выдержать  напоръ  грязи  и  он^жницы;  пески  укр'Ьпляются 
или  л-Ьсомъ,  посЬвъ  котораго  прекрасно  оиисанъ  въ  разсказ^Ь  Г.  П.  Данилевскаго: 
«Д'Ьдовъ  л'Ьсъ",  и  распространеше  этой  статьи  между  сельскими  хозяевами  при- 
несетъ  имъ  несомненную  пользу,  загЬмъ  пос^въ  люцерны  и  другихъ  глубоко 
проникающихъ  корнями  въ  почву  растенШ  дастъ  тоже  благодетельные  резуль- 
таты. Болота  сушатся  и  оздоравливаются  единственно  дренажемъ,  подсобнымъ  же 
средствомъ  служить  посадка  поб'Ьговъ  ивняка  и  ольхи.  Бол^^  сильный  растен1я 
всегда  мен'Ье  подвергаются  нападвн1ямъ  насЬкомыхъ  и  оказываются  выиослив'Ъе, 
почему  надежн^йшимъ  средствомъ  противъ  энтомологическихъ  и  атмосферныхъ 
неблагопр1ятныхъ  случайностей  для  роста  злаковъ  и  другихъ  растеши  служатъ 
заботливая  и  своевременная  обработка  почвы  и  строгхй  подборъ  сЬмяяъ. 

Г.  Глиносоломенныя  крыши  не  мало  уже  оказали  защиты  во  время  сель- 
скихъ позваровъ,  непропитанная  же  глиной  соломенная  крыша  всегда  была 
поджигателемъ  и  прхемникомъ  пожара;  но  главнейшимъ  аргументомъ  крестьянъ 

/противъ  пропитыван1я  соломенныхъ  крышъ  глиной  служитъ  ссылка  на  то,  что 
во  время  недорода  кормовыхъ  средствъ  крыши  идутъ  на  кормъ  скота;  мною 
устроенъ  станокъ  для  тканья  матовъ  изъ  мелкаго  тростника  и  кути  (иди  чакана) 
съ  подвижной  основой,  такъ  что  работа  идетъ  значительно  быстрее,  чЬмъ  на 
станкахъ  съ  намотанной  на  навой  основой;  тростникъ  же  и  куга,  даже  и  въ  без- 
кормицу,  не  идутъ  на  кормъ  (чертежъ  или  модель  моего  станка  я  готовъ  доста- 
вить по  первому  требовашю). 

Д.  Открыпе  мел1оративнаго  кредита  до  2096  стоимости  земельнато  участка 
изъ  2%  годовыхъ  съ  представленхемъ  подробной  отчетности  въ  израсходован- 
ной сумме. 

Е.  Постоянный  мелк1я  посягательства  на  чужую  собственность  составляютъ 
пока  еще  хроническую  болезнь,  по  крайней  м^ре,  м^стныхъ  сельскихъ  жителей, 
и  одной  изъ  единственныхъ  сер10зныхъ  мЬръ  противъ  этихъ  посягательетвъ 
была  бы  денежная  ответственность  сос^дняго  сельскаго  общества  передъ  потер- 
певшимъ  предпринимателемъ.  Что  же  касается  захвата  земельной  собственности, 
конокрадства  и  поджоговъ,  этихъ  бичей  крестьянскаго  и  вообще  сельскаго  хозяй- 
ства, то  въ  виду  тяжести  потерь  и  полной  беззащитности  крестьянина  отъ  этихъ 
бедствШ,  онъ  вынужденъ  прибегать  къ  крайне  тяжкимъ  м^рамъ:  къ  убШству 
конокрада  или  поджигателя,  а  земельные  захваты,   при  недостаточно  скоромь  и 


56Й  Санарск1Й  уездный  кокиТЁ'^ь. 


.^^■ж. 


внииательномъ  отиошенш  вгЬстныхъ  властей  къ  подобнымъ  случайностямъ,  вызы- 
ваютъ  вооруженный  столкновешя  заянтересованныхъ  сторонъ.  Для  охраны  сель- 
скихъ  жителей  отъ  конокрадовъ,  поджигателей  и  другихъ  вредныхъ  членовъ 
сельскаго  общества,  необходимо  дать  въ  руки  общества  и  ьгЬру  соотв-Ьтственно 
испытываемому  имъ  отъ  этихъ  лицъ  злу — это  ежегодная  закрытая  баллотировка 
въ  зимнее  свободное  отъ  работъ  время  (напр.  во  время  масленицы,  когда  всЬ 
почти  крестьяне  бываютъ  дома)  всЬхъ  членовъ  сельскаго  общества  для  одобре- 
Н1Я  на  дальн'бйшее  проживан{е  добропорядочныхъ  жителей;  членовъ  же  общества 
или  проживающихъ  въ  сел'Ь  лицъ  (кром^  должностныхъ  и  вообще  не  принадле- 
жащихъ  къ  сельскимъ  обществамъ),  получивпшхъ  при  подобной  баллотировке 
бол'Ье  '|8  неодобрительныхъ  шаровъ,  положенныхъ  налево,  тотчасъ  же  сл^- 
дуетъ  арестовать  и  препровоясдать  обычнымъ  порядкомъ,  какъ  бы  по  приговору 
общества,  для  поселен1я  въ  опредЬленныя  для  того  м^Ьста,  но  съ  принят1емъ  рас- 
ходовъ  по  водворен1Ю  подобныхъ  лицъ  на  счетъ  казны;  тогда  судъ,  въ  виду 
настоящей  беззащитности  крестьянина,  не  будетъ  невольнымъ  соучастникомъ 
убШства  конокрадовъ,  поджигателей  и  т.  п.  лицъ,  убШство  которыхъ  въ  настоя- 
щее время  почти  не  карается  и  разсматривается  какъ  неизб'Ьжное,  хотя  и  тяжкое 
посл*Ьдств1е  ихъ  вредной  д-Ьятельности.  Земельные  же  захваты  должны  вызывать 
пресл'Ьдоваше  не  только  потерп^вшихъ,  но  и  со  стороны  властей,  какъ  кража 
1-го  разряда  и  какъ  умышленное  перем'Ьщете  межевыхъ  знаковъ,  съ  соотв^т- 
ственнымъ  наказанхемъ  за  подобныя  посягательства. 

Ж.  Возобновленхе  прежняго  права  безпошлиннаго  обмана  земельныхъ  участ- 
ковъ  въ  значительной  вгЬр'Ь  будетъ  способствовать  устранешю  чрезполосности, 
и  въ  этомъ  случа'Ь  казна  и  Уд'Ьлъ  могли  бы  оказать  неоц'Ьнимую  помощь  въ 
д'Ьл'Ь>исправлен1я  границъ  иустранен1я  чрез  иол осности,  особенно  придерживаясь 
покровительственной  и  льготной  системы  въ  д'Ьл'Ь  обм'Ьна  земель;  количество 
земли  у  общества  и  частныхъ  лицъ  отъ  этого  не  прибавится,  а  только  устранятся 
обоюдяыя  неудовольств1я,  вызываемый  углами,  кривизнами  ичрезполосицей. 

3,  Содержаше  каждой  дороги  и  сооружеше  мостовъ  должно,  по  справедли- 
вости, распределяться  сл'Ьдующимъ  образомъ:  1%  стоимости  несетъ  государство, 
10%  местное  губернское  и  30%  уЬздное  земства,  25%  ближайш1я  до  15  верстъ  селе- 
Н1Я  по  числу  душъ  и  остальные  34%  землевлад^лецъ,  т.  е.  казна,  Уд-бль,  сельское 
или  акщонерное  общество  и  частный  владЬлецъ. 

К  Вопросъ  аренды  земель  предпринимателемъ  съ  промышленной  1гЬлью,  я 
полагаю,  им^етъ  частный,  исключительный  характеръ,  и  потому  желательно  бол^е 
всего  правом'Ьрность  сторонъ  и  устранен1е  понудительныхъ  м^ръ  относительно 
владельца  земли. 

/.  Образован1е  ссудосберегательныхъ  кассъ  при  сельскохозяйственныхъ 
опытныхъ  станщяхъ  и  союзахъ  принесетъ  несомн'Ьнную  пользу  и  оживить  д'Ья- 
тельность  и  предпрхимчивость  населен]я. 

К,  Подъотчетный  2%  долгосрочный  кредитъ  въ  разм^р'Ь  20%  стоимости 
земли  дастъ  сельскимъ  хозяевамъ  возможность  выполнить  давно  задуманныя 
обводнетя  и  улучшеюя  своихъ  участковъ,  и  такъ  какъ  ташя  работы  требуютъ 
не  мало  рукъ,  то  выдачу  мел1орац10ннаго  кредита  ц'Ьлесообразн^^  всего  произ- 
водить въ  года  недорода  хл'Ьбовъ,  когда  часть  населен1Я  бол'Ье  или  мен*Ье  вынуж- 
дена искать  заработка  на  сторон'Ь,  и  такимъ  образомъ  одновременно  устранится 
и  непроизводительная  растрата  продовольственнаго  капитала. 

Л.  Сельскохозяйственный  союзъ,  вызывая  общенхе  и  соревноваше  м^Ьстныгь 
хозяевъ,  дастъ  возможность  пров'Ьрять  и  сообщать  о  производимыхъ  опытахъ  н 
открыт1яхъ  въ  дЬя-Ь  сельской  промышленности  и  хозяйства,  не  говоря  уже  о  воз- 
никновенш  благодаря  союзамъ  общихъ  предпр1ят1Й. 

М.  По  этому  вопросу  я  им^ю  представить  особую  докладную  записку. 

Я.  и  О.  Ознакомлен1е  крестьянъ  съ  улучшешемъ  породы  скота  черезъ  улуч- 
шеше  ухода,  корма  и  теплое  пом'Ьщеше  на  зиму  съ  правильной  вентилящей. 
Устройство  дешеваго   съ  правильной  вентиляц1ей   зимняго  помещены,  дающаго 
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значительную  эконом1Ю  корма,  я  могу  предложить:  вотъ  уже  20  л'Ьтъ  мой  рога- 
тый скотъ  и  лошади  пом'Ьщаются  на  зиму  въ  саралхъ,  вьфытыхъ  до  половины 
въ  земл'6,  стоимость  которыхъ  опред'Ьлилась  при  ихъ  постройк'Ь  въ  три  рубля 
на  каждую  голову,  экономхя  же  корма  получилась  въ  первую  же  зиму  по  пяти 
рублей  на  голову  съ  замЪтно-)5лагопр1ятной  разницей  въ  в'ЬсЬ  и  бодромъ  вид^Ь 
рабочаго  и  рогатаго  скота. 

Я  и  Р.  Безъ  самопомощи  и  энерпи  населен1я,  разум'Ьется,  никак!я  м4ры  не 
смогутъ  оживить  и  улучшить  его  бытъ,  но  ч^мъ  больше  лицъ  и  м^стъ  мы  при- 
зовемъ  къ  труду  и  сод^Ьйств1Ю  въ  д'Ьл'Ь  спещализацш  и  ремесленности  населешя, 
т^мъ  достигнемъ  бол'Ье  скорыхъ  и  полезныхъ  результатовъ;  одними  изъ  полез- 
н'Ьйшихъ  пособниковъ  по  ознакомлен1ю  и  развитхю  ремеслъ  среди  крестьянъ 
(печного,  шорнаго,  огородничества,  пчеловодства  и  другихъ,  прхуроченныхъ  къ 
наееден1Ю  и  м'Ьстнымъ  природнымъ  богатствамъ)  я  нахожу  сельскихъ  учителей, 
знакомяящхъ  подростающее  покол'бте  съ  лучшими  прхемами  ведетя  возникаю - 
щихъ  въ  данной  м'Ьстности  ремеслъ  и  производствъ. 

С  и  Т.  Въ  борьб'Ь  за  первенство  на  м1ровыхъ  хл^Ьбныхъ  рынкахъ  необхо- 
димо обладать  следующими  средствами: 

1)  предлагать  продукты  высшаго  качества; 

2)  удешевить  производство  хл'Ьба; 

8)  развить  переработку  хл'Ьба  на  м^стЬ  въ  бол^е  ц'Ьнный  продуктъ; 

4)  направить  хл'Ьбъ  въ  м'Ьста  наибольшей  въ  немъ  потребности; 

5)  устранить  искусственное  и  случайное  понижеше  ц-Ьны  на  хл'Ьбъ. 

I.   Средство   производства  хл'Ьба   высшаго   качества. 

Культура  и  улучшен1е  производства  всегда  тЬсно  связаны  съ  заботой  о 
будущемъ,  и  лишь  тотъ  изъ  посЬвщиковъ,  который,  отнимая  на  сЬмена  лучш1Я  и 
тяжеловесный  зерна  изъ  своего  урожая,  мирится  съ  пронсходящимъ  отъ  этого 
понижешемъ  качества  и  стоимости  своего  хл^ба,  будетъ  правильно  и  экономи- 
ческимъ  способомъ  итти  къ  улучшешю  своего  хозяйства  и  сбыта  продуктовъ 
посева;  забота  же  только  о  настоящемъ  проявляется  въ  разныхъ  формахъ  и 
соответственно  имъ  наноситъ  ущербъ  общему  благосостояшю  хозяйства. 

Громадное  большинство  хозяевъ  удовлетворяется  для  своихъ  пос^вовъ  семе- 
нами средняго  качества,  взятыми  изъ  своего  же  урожая,  и  въ  такихъ  случаяхъ 
качество  зерна  новаго  урожая  колеблется  въ  зависимости  отъ  более  или  менее 
благопр1ятныхъ  внешнихъ  условШ  роста  хлебовъ.  Затемъ  следуютъ  посевщики, 
находящ1е  более  выгоднымъ  продать  весь  лучшШ  и  средняго  качества  хлебъ, 
вырзгчая  при  этомъ  сравнительно  большую  сумму,  а  для  посева  оставляютъ  легко- 
весный сорный  хлебъ.  И  есть  еще  разрядъ  хозяевъ-посевщиковъ,  кроме  всехъ 
вышеупомянутыхъ  ошибокъ,  прибегающихъ  для  увеличен1я  веса  продаваемаго 
зерна  къ  дзфной  очистке  хлеба,  а  въ  известныхъ  случаяхъ  къ  сдабриванью  его 
примесью.  Ровное,  тяжеловесное  зерно,  хорошей  спелости,  дастъ  всходы,  ростъ 
и  созреван1е  хлеба  одновременно  и  равнаго  качества,  устраняя  подгонъ,  являю- 
щейся результатомъ  посева  зерна  иеравнаго  качества;  подгонъ  же,  какъ  причина 
неодновременной  спелости  хлеба,  побуждаетъ  къ  опаздывашю  уборки,  поздняя 
же  уборка  хлеба  всегда  связана  съ  потерей  лучшихъ  более  спелыхъ  зеренъ. 

Рядомъ  съ  улучшешемъ  качества  хлеба  сортировкой  и  очисткой  семянъ  на 
месте,  необходимо  образоваше  опытныхъ  сельскохозяйственныхъ  станцШ,  на  обя- 
занности которыхъ  должны  лежать  акклиматизац1я  и  тщательное  наблюден1е  за 
услов1ями  роста,  какъ  хлебовъ  местнаго  района  высшаго  качества,  такъ  и  более 
ценныхъ  продуктовъ,  подробно  излагая  свои  наблюдешя  въ  журнале  и  сообщая 
о  всехъ,  заслуживающихъ  вниман1я  явленхяхъ  местнымъ  сельскохозяйственнымъ 
съеэдамъ,  для  которыхъ  станщя  и  будетъ  служить  сборнымъ  пунктомъ.  Кроме 
того,  значительнымъ  пособхемъ  для  сельскихъ  хозяевъ  будетъ  снабжен1е  ихъ  ору- 
Д1ЯМИ  лучшихъ  образцовъ  съ  уплатой  въ  разсрочку. 
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II.  Средство   удешевленхя  производства   хл'Ьба. 

Всегда  тщательная  обработка  сравнительно  меньшаго  количества  земли 
дастъ  бол^^  выгодные  результаты,  чЛмъ  сп^Ьшная,  а  потому  небрежная  обработка 
большой  площади,  что  даже  очень  часто  служить  причиной  плохихъ  урожаевъ, 
не  оплачивающихъ  затрать  по  производству.  Итакь,  первое  услов1е  удеше- 
влен1я  хл^ба  —  тщательная  обработка  земли  и  при  этомь,  посЬвъ  с%мянъ, 
если  не  рядовой,  то  во  всякомь  случа'Ь  разбросной  сЬялкой,  дающей  экономш 
сЬмянь  и  равномерность  посЬва.  Также  необходима  ровная  тщательная  задика 
сЬмянь,  способствующая  одновременности  всходовь;  зат^мъ  травность  яровыхъ 
долакна  уничтожаться  полкой,  безъ  чего  можеть  на  жирныхь  земляхь,  въ  дожд- 
ливые года  совсЬмъ  не  получиться  хл'Ьба.  Затраты  на  жнитво  въ  настоящее 
время  суть  самыя  тяжелыя  для  посЬвщика,  вь  виду  необходимости  вь  известное 
время  уплачивать  сразу  сравнительно  крупную  сумму,  а  главное,  слишкомъ  много 
обстоятельствь  влхяють  на  стоимость  жнитва,  и  лишь  при  развитш  артелей,  спе- 
щально  занимающихся  жатвой  хл'Ьба  машинами,  можно  ждать  бол'Ье  постоянныхъ 
и  сравнительно  невысокихъ  ц'Ьнь.  Стоимость  молотьбы  настолько  уже  установи- 
лась, что  помощью  можеть  служить  лишь  снабжеше  сельскихь  хозяевъ  слож- 
ными молотилками,  дающими  сразу  очищенное  зерно.  На  стоимость  зерна  ложатся 
также  постройка  зернохранилищть  и  ихъ  ремонть,  поэтому  надо  обратить  внима- 
ше  на  устройство  наибол-Ье  дешевыхь  зернохранилищь:  выкапывается  въ  земл'Ь 
коническая  четыреугольная  или  круглая  яма  такь,  чтобы  вынутая  земля  легла 
крзггомъ  ямы  ровнымъ  валомъ,  защищающимь  ее  оть  притока  влаги,  затЬмъ  вся 
яма  наполняется  соломой  или  хворостомь,  которые  сжигають  и,  такимъ  образомъ, 
подвергаютъ  стЬнки  ямы  просушк*Ь  и  обжигу,  затЬмь  по  очистк'Ь  ямы  отъ  золы, 
ее  наполняють  зерномъ  обычной  сухости  ж  закрывають  жердями  и  соломой, 
оставляя  лишь  м'Ьсто  для  вытяжныхь  трубъ,  проведенныхь  въ  центрь  ямы  такъ, 
чтобы  свободный  конецъ  выдавался  надъ  укрытымъ  зерномъ,  и  все  зто  въ  свою 
очередь  покрывается  крышей.  Стоимость  такой  ямы  вчетверо  дешевле  постройки 
амбара  соотв'Ьтственныхъ  размЬровъ.  Зат'Ьмъ  подсобныя  пути  сообщешя,  очистка 
и  сортировка  продаваемаго  хл'Ьба  дадуть  благопр1ятные  результаты  относительно 
качества  и  дешевизны  хл'Ьба. 

III.  Потреблен1е   хл'Ьба   на  м'Ьст'Ь   и  переработка  его  въ   бол'Ье 

ц'Ьнный   продукт ь. 

Каждый  изъ  хозяевъ-посЬвщиковь  должень  обращать  внимаихе  на  подсоб- 
ные промыслы  и  производства,  которые,  кром'Ь  обычнаго  вознаграждешя  за  трудъ, 
дадуть  ему  возможность  потреблять  свой  хл'Ьбъ  на  мЬсгЬ.  Изложенхе  разныхъ 
промысловь  и  производствъ,  которые  могли  бы  быть  полезны  при  изв'Ьстныхъ 
обстоятельствахь,  заиметь  слишкомъ  много  мЬста,  и  это  всец'Ьло  принадлежитъ 
выбору  посЬвщика.  Переработка  же  хл'Ьба  на  мЬстЬ,  кромЬ  мучного  производ- 
ства, можеть  быть  сь  пользой  произведена  посредствомь  животноводства  и  откар- 
мливашя  скота  на  мясо.  Развить  же  соревнованхе  и  предпрхимчивость  въ  средЬ 
сельскихь  хозяевъ,  можно  лишь  посредствомь  общен1я  ихъ  между  собою,  въ  какой 
бы  формЬ  оно  ни  проявлялось;  вообще  девизь  жизни  и  всякаго  д'Ьла  есть  само- 
помощь въ  пред'Ьлахъ  нравственности  и  справедливости,  а  все  мною  высказанное 
вь  3-хъ  предыдущихъ  главахь  относится  къ  самопомопщ  сельскихь  хозяевъ. 

IV.  Направлен1е   хл'Ьба  въ  м'Ьста  наибольшей   вь  немъ    по- 
требности. 

Ч'Ьмъ  большШ  районь  открыть  для  сбыта  хл'Ьба,  т'Ьмь  сь  большей  выгодой 
можно  его  продать,  поэтому  необходимо  образовать  сельскохозяйственный  ко- 
мисс10нерный  органъ,  который,  им'Ья    всЬ  офиц1альныя  св'Ьд'Ьн1я  о  потребности 
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въ  хл'Ьб'Ь,  какъ  въ  ближайшихъ  пунктахъ,  такъ  и  въ  отдаленныхъ,  сообщалъ  бы 
объ  этомъ  всЬмъ  заинтересованнымъ  лицамъ  и,  принимая  заявлешя  и  образчики 
отъ  продавцовъ-посЬвщиковъ,  такимъ  образомъ  направлялъ  бы  ихъ  хл'ббъ  ьъ 
м'Ьста  наибодгЬе  выгоднаго  сбыта.  Тогда  устранилось  бы  переполненхе  м'Ьстныхъ 
рынковъ  хл'Ьбомъ  бол^е  крупныхъ  посЬвщиковъ,  и  ц'Ьна  м'бстныхъ  рынковъ 
поднявпшсь  несомн'Ьнно  повл1яла  бы  и  на  ц^ны  бол'Ье  крупныхъ  покупокъ  въ 
удаленныхъ  отъ  1гЬстныхъ  рынковъ  пунктахъ,  и  всЬ  мелше  посЬвщики  полу- 
чали бы  лучш1я  ц'Ьны  за  свой  хл^бъ,  а  бол^е  крупные,  им^юпце  возможность 
пользоваться  жел'Ьзными  дорогами  и  воднымъ  путемъ  при  бол'Ье  выгодной  про- 
даж^Ь,  не  м'Ьшали  бы  мелкимъ  продавцамъ-посЬвщикамъ  и  наоборотъ. 

У.  Устранен1е  искусственныхъ  и  случайныхъ  понижен1Й  ц'Ьнъ 

на   хл'Ьбъ. 

Только  Правительство,  взявпш  въ  свои  руки  продажу  хл'Ьба  за  границу, 
могло  бы  усп^Ьшно  бороться  съ  ухищрев1ями  тамошнихъ  биржевыхъ  д'Ьльцовъ 
и  заставлять  ихъ  мириться  съ  ценами  на  хл^Ьбъ,  неподрывающию:  хозяйства 
посЬвщиковъ.  Основнымъ  положен1емъ  подобной  операщи  были  бы  выпускъ 
кредитныхъ  билетовъ  соответственно  стоимости  принятаго  Правительствомъ 
хл^ба  и  уплата  этими  деньгами  посЬвщикамъ  80%  средней  сгоимости  хл'Ьба  на 
м'ЬстЬ+8%  полной  его  стоимости  безъ  взимашя  %  и  лишь  съ  обязательствомъ 
продавцовъ  оберегать  отъ  порчи  взятый  на  комиссш  Правительствомъ  хл'ббъ, 
который  продастся  за  границу  лишь  за  среднюю  стоимость  хл^ба  на  м'бстЬ+8% 
и4-в%  годовыхъ  на  всю  сумму,  со  времени  принят1я  Правительствомъ  хл^ба  по 
день  продажи,  затЬмъ,  при  расчетЬ  съ  посёвщикомъ  онъ  получаетъ  недодан- 
ные 20%  и  на  нихъ  6%  годовыхъ,  а  в%  на  выданные  уте  809$  стоимости  хл^Ьба 
удерживаются  въ  казну. 

7.  Настоящ1Й  жел-Ьзнодорожный  тарифъ  на  частныхъ  жел^зныхъ  дорогахъ, 
разсчитанный  на  поддержку  крупныхъ  и  промышленныхъ  центровъ  въ  ущербъ 
промежуточнымъ  станщямъ,  способствующимъ  развитхю  сельской  промышлен- 
ности, долженъ  быть  зам'Ьненъ  пропорщональнымъ  тарифомъ  съ  пуда  и  версты» 
что  сразу  выяснить  действительный  производительныя  силы  и  ихъ  центры,  не 
задерживая  искусственно  сельскохозяйственную  предпрхимчивость. 

Ф.  Известность  фирмы  или  пргуроченность  продукта  къ  известной  местно- 
сти, какъ,  напримеръ:  калужское  гЬсто,  баварскШ  хмЬль,  уфимскШ  медъ,  сызран- 
ское  шпено,  вяземсюй  пряникъ  и  т.  п.  имбютъ  почти  непреодолив^ую  силу  въ 
деле  торговли,  действуя  въ  качестве  рекламы  до  того,  что,  напр.,  изъ  60  пудовъ 
чистаго,  спущеннаго  изъ  сотовъ  меда,  скупленнаго  въ  соседнихъ  губерн1яхъ, 
иродавецъ-уфимецъ,  сдабривая  этотъ  медъ  мукой,  патокой  и  канифолью,  продаетъ 
100  пудовъ  „уфимскаго  меда*,  но  эти  пр1емы  нашихъ  оборотливыхъ  торговцевъ 
имеютъ  лишь  местную  прискорбную  форму  наживы,  предпочтете  же,  и  очень 
часто  крайне  неосновательное,  продук1'Овъ  заграничнаго  производства  отечествен- 
нымъ  наносить  внутреннему  производству  такихъ  же  продуктовъ  более  серюз- 
яый  вредъ.  Известно  уже,  что  подъ  названхемъ  и  этикетами  баварскаго  хмеля 
чуть  ли  не  все  русск1е  немцы-пивовары  получаютъ  гуслицкШ  и  новгородсшй 
хмель,  уплачивая  главнейшую  долю  барыша  баварскимъ  упаковщикамъ.  Противъ 
такого  порядка  я  предложилъ  бы  следующую  меру:  у  всех1  заграничныхъ  про- 
дуктовъ, соперничаюприсъ  съ  таковыми  же  внутренняго  производства,  отбираются 
при  таможенномъ  осмотре  пробы  въ  размере  хотя  бы  одного,  положимъ,  золот- 
ника, и  затЬмъ,  поступая  тутъ  же  въ  лабораторгю,  где  производятъ  анализъ  взя- 
тымъ  пробамъ  провизоры  обеихъ  странъ,  и  результаты  подобныхъ  анализовъ, 
съ  указашемъ  получателя  и  его  адреса,  помещаютъ  въ  спещально  издаваемый 
сь  той  целью  журналъ  параллельно  съ  анализами  такихъ  же  продуктовъ  вну- 
тренняго производства;  такимъ  образомъ,  или  будутъ  доставляться  изъ-за  границы 
продукты  действительно  высокаго  качества,  или  они  заменятся  продуктами  оте- 
чественнаго  производства. 
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X.  Каждый  сельскохозяйственный  союзъ  можетъ  быть  центромъ  для  сноше- 
Н1Й  съ  казенными  в'Ьдомствами  для  поставки  м'Ьстныхъ  продуктовъ,  и  обоюдная 
польза  при  этомъ  не  подложить  ни  мал^шему  сомн-Ьтю»  но,  къ  несчастью,  для 
успеха  общаго  д^а  очень  часто  личный  интересъ  и  аппетиты  берутъ  верхъ, 
и  является  необходимость  въ  комиссхонер'Ь,  поставщике  или  подрядтак^. 

Ц,  Главн'Ьйшимъ  и  единственнымъ  средствомъ  я  нахожу  увеличеше  произ- 
водства вагоновъ  и  радикальное  уничтожеше  негласныхъ  жел'Ьзнодорожныхъ 
поборовъ. 

Ч  в.  Ш,  Настояпце  вопросы  довольно  сложны  и  щекотливы:  если  не  доверять 
хозяйственности  и  экономическимъ  соображен1ямъ  самихъ  крестьянъ,  то  по  опре- 
д'Ьлен1Ю  изв'бстнаго  комитета  объявлять  постройки  н'Ькоторыхъ  селешй  не  подле- 
жащими ремонту,  съ  указашемъ  новыхъ  м'Ьстъ  заселен1я,  но  не  иначе,  какъ  по 
предварительному  приговору  сельскаго  общества  относительно  новаго  м^ста 
жительства. 

Щ  ж  Ю.  Разсмотр'Ьше  и  р'Ьшен1е  этихъ  вопросовъ  входятъ  безусловно  въ 
кругъ  д^тельности  м'1^стныхъ  сельскихъ  союзовъ,  и  въ  виду  большой  разносто- 
ронности и  разнохарактерности  м^стныхъ  условШ  можно  предоставить  р'Ьшен1е 
этихъ  вопросовъ  самой  жизни. 


Ответы  гласнаго  УЪзднаго  [.Земскаго  Собран1я  Ф.  С.  Филекина  на  пункты  программы. 

Л.  Распрострянен1е  знан1я  желательно  при  помощи  обучешя  всеобще  обяза- 
зательнаго;  существующ1Й  кзгрсъ  пополнить  до  5  л-^тъ  и  ввести  въ  преподаваше 
сельскохозяйственнаго  знашя;  при  этомъ  им'Ьть  опытныя  поля,  который  обраба- 
тывались бы  учениками  школы  подъ  опытнымъ  руководствомъ  учителя-спещалиста; 
потому  программа  семинарШ  должна  быть  изм'Ьнена  сообразно  требоватямъ 
современной  жизни. 

В.  Им^  при  каждомъ  сел'Ь,  при  школ'Ь  опытное  поле,  путемъ  показатель- 
нымъ  скор'Ье,  чЬмъ  теоретически  возможно  показать  правильное  веден1е  сель- 
скаго хозяйства;  наглядность  для  мужика  самая  важная  вещь;  безъ  видимыхъ 
розультатовъ  мужикъ  не  пов'Ьритъ  ни  одному  доводу,  какъ  бы  разуменъ  онъ 
ни  былъ. 

^.  Овраги,  пески  обязательно  засаживать  деревьями  и  кустарниками.  Зд^сь, 
въ  Кашуевк^,  погибло  подъ  песками  около  300  десятинъ  плодородной  земли. 
Болота  осушать  и  превращать  въ  луги,  чЬмъ  оздоровляется  местность.  Относи- 
тельно ЭПИ300Т1Й  ввести  обязательныя  правила,  которыя  бы  подъ  угрозой  огром- 
ной отв'Ьтственности  исполнялись  строго.  Таковая  же  борьба  и  съ  вредными 
насекомыми. 

Г.  Желательна  субсид1я  на  постройку  дворовъ,  даровой  л'Ьсъ  съ  обяза'гель- 
ной  крышей  подъ  дерево,  жел^Ьзо,  черепицу  или  глину;  устройство  хорошихъ 
печей,  постройки  каждаго  двора  особнякомъ. 

Д,  Луга  засЬянныя  лучшими  кормовыми  травами,  овраги,  пески  должны 
быть  строго  охраняемы;  за  хорошую  работу,  т.  е.  полезную,  должны  быть  выда- 
ваемы награды,  субсидш. 

Е.  Л'Ьсъ  долженъ  быть  разр'Ьзанъ  на  соотв'бтствующее  число  д^клянокъ  и 
изъять  изъ  распоряжешя  крестьянъ,  предоставнвъ  не  рубить  законное  число 
десятинъ,  а  пасти  по  нему  скотъ.  Воровство  и  порча  деревьевъ  въ  фруктовыхъ 
садахъ  и  такъ  на  пчельникахъ  должны  караться  по  общимъ  уголовнымъ  и  граж- 
данскимъ  законамъ;  особенно  мЬры  строги  должны  быть  по  пчеловодству. 

X.  Чрезполосность  уничтожается  путемъ  обм'Ьна  участковъ,  принимая  во 
вниман1е  качество  земли,  м^^стоположен1е  и  водоснабжеше. 

3.  Въ  содержанш  дорогъ  должны  принимать  участхе  всЬ:  выяснивъ,  сколько 
даетъ  изв'Ьстная  единица  доходу,  будь  то  село,  купецъ,  пароходное  общество 
и  т.  д,,  сообразно  тому  и  привлечь  всЬхъ  къ  расходамъ. 
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и.  Желательно  снимать  участки  на  сл'Ьдующихъ  началахъ:  оц'Ьнивъ  1  дес. 
земли,  прим'Ьрно,  въ  2  рубля,  потомъ  повышать  эту  ц'Ьну  на  1  рубль  на  каждую 
вновь  купленную  десятину,  что  дастъ  возможность  небогатому  землевлад'Ьльцу 
снять  1 — 5  дес,  у  богатаго  сильно  отниметъ  охоту  снимать,  ибо  ему  за  сотую 
десятину  нужно  будетъ  заплатить  101  руб.  Или  такъ  аренду  брать  съ  умолота: 
если  десятина  дастъ  25  пуд.  ц'Ьной  1  руб.,  если  сто — 4  руб.  и  т.  д.  При  нын'Ьшней 
системе  аренды  мужики  будутъ  всЬ  разорены;  годъ  урожаю — два  голодныхъ; 
въ  эти  голодные  годы  онъ  и  сЬно  на  сторон'Ь  покупалъ,  участокъ  ему  ничего 
не  даетъ,  и  скотину  за  безкормицей  сбываетъ  даромъ,  да  еще  проценты  платить 
за  невзносъ  аренды,  и  посл'Ь  неурожайнаго  года  крестьянинъ  не  можетъ  въ 
10  л'Ьтъ  поправиться:  ни  скота,  ни  оруд1Й,  одни  долги. 

7.  Кредитъ  нуженъ  сельскому  населен1ю,  какъ  нуженъ  насущный  хл'Ьбъ. 
Наблюдается  такое  явлете:  въ  Ма'Ь  м'Ьсяц'Ь  идетъ  сдача  луговъ,  у  крестьянина 
н'Ьтъ  денегъ,  луговъ  нужно;  про  даетъ  за  даромъ  овецъ  и  покупаетъ  луга. 
Лучшей  организащей  кредита  будетъ  сельскШ  ломбардъ,  меньше  затруднить  при 
расплатЬ. 

К,  На  опытный  поля,  на  постройку  в']Ьтряныхъ  мельницъ  и  другихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  заводовъ  кредитъ  долженъ  быть  открытъ  каждому  крестьянину, 
что  дастъ  возможность  развиться  подсобнымъ  промысламъ;  нын'Ь  же  крестьянину 
только  остается  пахать  и  пахать,  получая  солому  и  мякину  съ  дохода  со  своихъ 
полей. 

Ж  ВсЬ  эти  м'Ьры,  касаются  очень  ощутительно  и  крестьянскаго  хозяйства; 
на  складахъ,  на  опытныхъ  поляхъ,  безъ  лишнихъ  затЬй,  все  это  должно  прим'Ь- 
няться,  а  отсюда  перейдетъ  уже  и  къ  крестьянину.  При  доведеши  крестьянсках^о 
над^а  до  8  десятинъ  и  при  обязательномъ  уцаваживан1и,  возможно  устроить 
ращонально  и  крестьянское  хозяйство. 

Я.  Путемъ  усиленнаго  корма  и  племеннаго  подбора  возможно  улучшить 
настоящШ  скотъ  крестьянина;  его  особенная  ц'Ьнность — выносливость.  Нужно  лу- 
говъ и  луговъ,  следовательно,  нужно  достичь  того,  чтобы  арендная  ц'Ьна  на  луга 
не  повышалась  такъ  сильно  въ  неурожайные  годы,  годы  мучительной  тяготы 
крестьянства. 

О.  Будутъ  корма,  будетъ  лучше  скотъ,  явится  желаше  завести  лучшую  по- 
роду скота;  тогда  могутъ  явиться  и  маслод'&л1е  и  сыроваренхе,  теперь  же  крестья- 
нинъ почти  не  видитъ  молока. 

П,  Безъ  спецхальныхъ  занят1Й  крестьянину  трудно  существовать  даже  и 
тогда,  когда  земельный  над'Ьлъ  вполн'ё  достаточенъ  (4 — 5  десятинъ  на  пару);  поэтому 
занят1я  по  пчеловодству,  садоводству,  огородничеству  должны  быть  всячески 
поощряемы  и  поддерживаемы  или  путемъ  отвода  земель  на  льготныхъ  условхяхъ 
или  субсид1й  на  расширеше  этихъ  отраслей. 

Т.  Зернохранилища,  нужны  и  нужны  так1я,  при  которыхъ  землед'Ьльцу 
возможно  было  бы  получить  деньги  за  свой  хл'Ьбъ,  что  дало  бы  возможность 
ему  не  отдавать  за  дарамъ  весь  свой  урожай  купцу-кулаку,  а  выждавъ  надлежа- 
щей ц'Ьны,  администрац1я  хл'ббнаго  склада  продала  бы  его,  а  во  время,  свободное 
отъ  его  возни  по  продаж^Ь  хл'Ьба,  могъ  бы  привести  дворъ  въ  порядокъ  и  пашню 
вспахать. 

?.  Разселеше  на  отдельные  участки  желательно:  ч'Ьмъ  ближе  поля,  тЬмъ 
скорее  работа  и  меньше  пожаровъ;  этимъ  способомъ  уничтожается  чрезполосность, 
которая  безлошадныхъ  крестьянъ  д']^лаетъ  почти  нищими. 

Ж  Желательно  было  бы,  чтобы  крестьяне  помогали  матерхально  тЬмъ  собра- 
Т1ямъ,  которымъ^  припыось  покинуть  родину  и  переселиться  въ  чуж1е  края.  Такая 
помощь  для  крестьянъ  нужна  и  во  время  пожаровъ,  для  чего  сл'Ьдовало  бы 
ии^ть  особый  фондъ. 
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Ответы  Предскдатедя  Кануевскаго  седьскохозяйствеииаго  общества  В.  Симакова  на  пункты 

программы. 

А.  Распространеше  знанхя  желательно  при  помощи  обзгчешя  всеобще-обяза- 
тельнаго;  существующгИ  курсъ  пополнить  до  5  л'Ьтъ  и  ввести  въ  преподаван1е 
сельскохозяйственное  знан1е;  при  этомъ  им'Ьть  опытныя  поля,  который  обраба- 
тывались бы  учениками  школы  подъ  опытнымъ  руководствомъ  учителя  спеща- 
листа;  поэтому  программа  семинарШ  должна  быть  изм^Ьнена  сообразно  требова- 
шямъ  современной  жизни. 

Б.  ИжЬя  при  каждомъ  сел^Ь,  при  школ4»  опытное  поле,  путемъ  показатель- 
ньшъ,  скорее,  ч^мъ  теоретически,  возможно  показать  правильное  ведеше  сель- 
скаго  хозяйства;  наглядность  для  мужика — самая  важная  вещь,  безъ  видимыхъ 
результатовъ  мужикъ  не  пов'Ьритъ  ни  одному  доводу,  какъ  бы  разуменъ  онъ 
не  былъ. 

В.  Овраги,  пески  обязательно  засаживать  деревьями  и  кустарниками;  здЬсь, 
въ  КануевюЬ,  погибло  подъ  песками  около  800  десятинъ  плодородной  земли. 
Болота  осупшть  и  превращать  въ  луга,  чЬмъ  оздоровляется  местность.  Относи- 
тельно эпизоотШ  ввести  обязательный  правила,  который  бы  подъ  угрозой  огром- 
ной '  отв'Ьтственности  исполнялись  строго.  Таковая  же  борьба  и  съ  вредными 
насЬкомыми. 

Г,  Желательна  субсид1Я  на  постройку  дворовъ,  даровой  л^Ьсъ  съ  обязатель- 
ной крышей  подъ  глину;  устройства  хорошихъ  печей;  постройки  каждаго  двора 
особнякомъ. 

Д.  Луга,  засЬянные  лучшими  кормовыми  травами,  овраги,  пески  должны 
быть  строго  охраняемы;  за  хорошую  работу,  т.  е.  полезную,  должны  быть  выда- 
ваемы награды,  субсидхя. 

.  Е.  Л'Ьсъ  долженъ  быть  разр'Ьзанъ  на  соотв'Ьтствующее  число  дЬлянокъ  и 
изъять  изъ  рукъ  крестьянъ,  предоставивъ  не  рубить  законное  число  десятинъ  и 
пасти  по  нему  скотъ.  Воровство  и  порча  деревьевъ  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  такъ 
на  пчельникахъ  должно  караться  по  общимъ  уголовнымъ  и  гражданскимъ  зако- 
намъ,  особенно  м'Ьры  строги  должны  быть  по  пчеловодству. 

Ж.  Чрезполосность  уничтожается  путемъ  обмЬна  участковъ,  принимая  во 
внимаше  качество  земли,  м'Ьстоположеше  и  водоснабжеше. 

3,  Въ  содержанш  дорогъ  должны  принимать  учаспе  всЬ:  выяснивъ,  сколько 
дастъ  изв-Ьстная  единица  доходу,  будь  то  село,  купецъ,  пароходное  общество  и 
т.  д.,  сообразно  этому  и  привлечь  всЬхъ  къ  расходамъ. 

И.  Желательно  снимать  участки  на  сл'Ьдующихъ  началахъ:  оцЬнивъ  1  деся- 
тину  земли  прим^Ьрно  въ  2  руб.,  потомъ  повышать  эту  ц^ну  на  1  рубль  на  каждую 
вновь  купленную  десятину,  что  дастъ  возможность  небогатому  земледельцу  снять 
1—5  десятинъ,  у  богатаго,  сильнаго  отниметъ  охоту  снимать,  ибо  ему  за  сотую 
десятину  нужно  будетъ  заплатить  101  руб.  Или  такъ  аренду  брать  съ  умолота: 
если  десятина  дастъ  25  п.  цЬной  1  руб.,  если  сто— 4  руб.  и  т.  д.  При  нынешней 
системе  аренды  мужики  будутъ  вс*  разорены:  годъ  урожаю— два  голодныхъ; 
въ  эти  голодные  годы  они  и  сЬно  на  сторон'Ь  покупали,  участокъ  ему  ничего  не 
даетъ,  и  скотину  за  безкормнцей  сбываетъ  даромъ,  да  еще  проценты  платить  за 
невзносъ  аренды  и  посд'Ь  неурожайнаго  года  крестьянинъ  неможетъ  въ  10  л^ть 
поправиться,  ни  скота,  ни  орудШ,  одни  долги. 

/.  Кредитъ  нуженъ  сельскому  населешю,  какъ  нуженъ  насущный  хл^бъ. 
Наблюдается  такое  явлете:  въ  ма^  м^сяц^  идетъ  сдача  луговъ;  у  крестьянина 
иЪтъ  денегъ,  луговъ  нужно;  продасть  за  даромъ  овецъ  и  покупаеть  луга  Лучшей 
организащей  кредита  будетъ  ломбардъ,  меньше  затруднить  при  расплатЬ. 

Е.  На  опытныя  поля,  на  постройку  в'Ьтряныхъ  мельинцъ  и  другихъ  седьско- 
хозяйственныхъ  заводовъ  кредитъ  долженъ  быть  открыть  каждому  крестьянину, 
что  дастъ  возможность  развиться  подсобнымъ  промысламъ;  нын'Ь  же  крестьянину 
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только  остается  пахать  и  пахать,  получая  солому  и  мякину  съ  дохода  со  своихъ 
полей. 

М.  ВсЬ  эти  м'Ьры  касаются  очень  ощутительно  и  крестьянскаго  хозяйства; 
на  складахъ  на  опытныхъ  поляхъ  безъ  лишнихъ  затЬй,  все  9то  должно  примтЬ- 
няться,  а  отсюда  перейдегь  уже  и  къ  крестьянину.  При  доведен1и  крестьянскаго 
над'Ьла  до  8  десятинъ  и  при  обязательномъ  унаваживанш  возможно  устроить 
ращонально  и  крестьянское  хозяйство. 

Н,  Путемъ  усиленнаго  корма  и  племенного  подбора  возможно  улучшить 
настояпцй  скотъ  крестьянина;  его  особенная  ц'Ьнность — выносливость.  Нужны 
луга  и  луга,  сл-Ьдовательно  нужно  достичь  того,  чтобы  арендная  ц^на  на 
луга  не  повышалась  такъ  сильно  въ  неурожайные  годы,  годы  мучительной  тяготы 
крестьянства. 

О.  Будутъ  корма,  будетъ  лучше  скотъ;  явится  желанхе  завести  лучшую  породу 
скота,  тогда  могутъ  явиться  и  маслод^хе,  и  сыровареше;  теперь  же  крестьянинъ 
почти  не  видитъ  молока. 

П.  Безъ  спещальныхъ  занят1Й  крестьянину  трудно  существовать  даже  и 
тогда,  когда  земельный  над^лъ  вполн'Ь  достаточенъ  4 — 5  десятинъ  на  пару;  поэтому 
занят1я  по  пчеловодству,  садоводству,  огородничеству  должны  быть  всячески 
поощряемы  и  поддерживаемы:  или  путемъ  отвода  земель  на  льготныхъ  услов1яхъ« 
или  субсид1Й  на  расширеше  этихъ  отраслей. 

Т,  Зернохранилища,  нужны  и  нужны  так1я,  при  которыхъ  земледельцу  воз- 
можно было  бы  получить  деньги  за  свой  хл'Ьбъ,  что  дало  бы  возможность  ему 
не  отдавать  задаромъ  весь  свой  урожай  купцу-кулаку,  а  выждавъ  надлежащей 
ц^ны,  администрац1я  хл-Ьбиаго  склада  продала  бы  его,  а  въ  это  время  свобод- 
ной его  возни  по  продаж'Ь  хл^ба  могъ  привести  дворъ  въ  порядокъ  и  пашню 
вспахать. 

Ч.  Разселеше  на  отдельные  участки  желательно:  ч^мъ  ближе  поля,  тЬмъ 
скор'бе  работа  и  меньше  пожаровъ;  этимъ  способомъ  уничтожается  чрезполос- 
ность,  которая  безлошадныхъ  крестьянъ  д'блаетъ  почти  нищими. 

Ш.  Желательно  было  бы,  чтобы  крестьяне  помогали  матерхально  тЬмъ  собра- 
Т1ямъ,  которымъ  пришлось  покинуть  родину  и  переселиться  въ  чуж1Я  края. 
Такая  помощь  для  крестьянъ  нужна  и  вовремя  пожаровъ,  для  чего  следовало  бы 
шгЬть  особый  фондъ. 


I 


Ставропольеш!  У'Ьздный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенно! 

промышленноетн. 

Шуриаяь   васгьдашя  20  Августа  1902  г. 

Въ  зас^Ьдан1е  прибыли:  АлексЬй  Михайловичъ  Наумовъ,  Иванъ  Владимхро- 
вичъ  Черноруцшй,  Николай  Владимаровичъ  Тресвятсюй,  Николай  Африкановичъ 
Бабкинъ,  Серг'Ьй  Петровичъ  Ивакинъ,  Андрей  Григорьевичъ  Марковъ,  Петръ 
Ивановичъ  Бурковъ,  Николай  Михайловичъ  Наумовъ,  СергЬй  Александровичъ 
С0СН0ВСК1Й,  Григорхй  Константйновичъ  Татариновъ,  Николай  Дмитрхевичъ  Вол- 
ковъ,  Александръ  Федоровичъ  Виноградовъ,  Павелъ  Михайловичъ  Наумовъ,  Дми- 
тр1Й  Дмитрхевичъ  Волковъ,  Александръ  Александровичъ  Обр'Ьзковъ,  Константинъ 
Григорьевичъ  Марковъ,  Андрей  Ильичъ  Лепешкинъ,  Яковъ  Евдокимовичъ  Евсти- 
ги'Ьевъ,  Михаилъ  Андреяновичъ  Сидоровъ,  ГригорШ  Ивановичъ  Хохловъ,  Федоръ 
Васильевичъ  Левковъ,  Александръ  АлексЬевичъ  Агатицк1Й,  Чеславъ  Александро- 
вичъ Корсакъ,  Александръ  Осиповичъ  Соколовсюй,  АлексЬй  Андреевичъ  Тара- 
тинъ,  Николай  СергЬевичъ  Тресвятскхй,  Федоръ  Викторовичъ  Яблонсшй  ж  В.  С. 
Тресвятсшй.  Секретаремъ  избранъ  Ч.  А.  Корсакъ. 


1.  Председатель  Комитета,  сославшись  на  состоявшееся  Высочайшее  по- 
вел-Ьихе  отъ  22  Января  сего  года,  въ  силу  котораго  организовано  при  Министер- 
ств'Ь  Финансовъ  Особое  Сов'Ьщанхе  и  учреждены  м'Ьстные  Комитеты,  въ  томъ 
числ'Ь  и  У'Ьздные,  вкратц'Ь  охарактеризовалъ  задачу  д'Ьятельности  посл'Ьдняго  и, 
прив'Ьтствуя  съ'Ьхавшихся  членовъ  Комитета,  объявилъ  засЬданхе  открытымъ, 
при  чемъ  прёдложилъ  вниматю  гг.  членовъ  Комитета  докладную  записку,  гово- 
рящую о  порядк'Ь  разработки  подлежащихъ  обсужденгю  Комитета  вопросовъ  и 
о  способахъ  разработки  таковыхъ. 

Посл'Ь  обм'Ьна  мнЬнШ  единогласно  постановили  докладную  записку  г.  пред- 
сЬдателя  Комитета  принять  къ  руководству,  вопросы,  изложенные  въ  программ^^, 
подвергнуть  разработк^Ь  въ  комисс10нномъ  порядк'Ь,  избравъ  изъ  среды  членовъ 
3  К0МИСС1И  согласно  предложенной  въ  доклад'Ь  Председателя  группировк^Ь  пунк- 
товъ  программы  и  вн'Ьпрограмныхъ  на  группы. 

1)  Вопросы  земельно-правовые,  2)  о  нуждахъ  и  м^рахъ  просв'Ьтнтельнаго 
характера  и  3)  общественно-экономичесше. 

2.  Заслушаны  доклады  членовъ  Комитета  В.  С.  Тресвятскаго  и  Н.  А.  Шиш- 
кова. Постановили:  принявъ  къ  св'Ьд'Ьн]Ю,  передать  ихъ  въ  коп1Яхъ  на  разсмотр'Ь- 
Н1е  всЬхъ  избранныхъ  Комитетомъ  комиссШ  для  обсуждешя  ими  изложенныхъ 
въ  этихъ  докладахъ  общихъ  основан1Й  и  выводовъ  въ  связи  съ  разработкой  каж- 
даго  частнаго  вопроса. 

3.  По  обсужден]и  вопроса  о  способахъ  избран1я  въ  члены  комиссш,  при- 
знавъ  существеннымъ  участхе  въ  каждой  комиссш  лицъ  наибол^Ье  компетентныхъ 
и  заинтересованныхъ  въ  возможно  широкомъ  осв'Ьщеши  вопросовъ  каждой  дан- 
ной группы,  постановили:  предоставить  членамъ,  желающимъ  участвовать  въ 
комисс1яхъ,  войти  въ  составъ  одной  изъ  таковыхъ,  при  чемъ  учаспе  въ  трудахъ 
одной  К0МИСС1И  но  исключаетъ  права  лицамъ,  интересующимся  вопросами  дру- 
гихъ  группъ,  вносить  свои  доклады  и  принимать  учаспе  въ  трудахъ  комиссШ, 
разсматрпвающихъ  8ти  вопросы. 
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4.  Комиссш  образованы  изъ  сл'Ьдующихъ  лицъ: 

1  группа  (вопросы  земельно-правовые),  пп.  Д,  Д  Ж,  3,  Ч,  Ж 
Председатель  С.  А.  Сосновсшй,   члены:    А.  А.  АгатицкШ,   В.  С.  Тресвятсшй, 

М.  П.  Яровой,  П.  И.  Бурковъ,  И.  А.  Дудкинъ  и  В.  С.  ТресвятскШ. 

2  группа  (о  нуждахъ  и  м'Ьрахъ  просв-Ьтительнаго  характера)»  пп.  Л,  Б,  В 
(частью),  М  (частью),  Н  (частью),  О  (частью)  и  П  (частью). 

Председатель  Н.  М.  Наумовъ,  члены:  Н.  А.  Бабкинъ,  А.  М.  Наумовъ,  С.  П. 
Ивакинъ,  А.  Н.  Наумовъ. 

3  группа  (общественно-экономичесше),  остальные  пп.  программы. 
Председатель  Г.  К.  Татариновъ,  члены:  К.  Г.  Марковъ,  Ан.  Г.  Марковъ,  Ч.  А. 

Корсакъ,  А.  О.  Соколовсшй,  А.  А.  Таратинъ  и  А.  И.  Лепешкинъ. 

Просить  гг.  председателей  комиссШ  о  дняхъ  заседан1Й  таковыхъ  заблаго- 
временно опов'ещать  всехъ  членовъ  Комитета  и  разработку  вопросовъ  по  воз- 
можности закончить  къ  8  Октября,  на  каковой  день  будеть  назначено  Собрате 
У-езднаго  Комитета. 

Председатель  Комитета,  поблагодаривъ  гг.  членовъ  Комитета  за  д'еятельное 
участ1е  въ  обсуждеши  предложенныхъ  внимавш  вопросовъ,  объявилъ  заседаше 
закрытымъ. 


Докладная  записка  Ставропольскаго  У'Ьзднаго  Предводителя  Дворянства  А.  М.  Наумова  за- 
с'Ьдан1ю  Ставропольскаго  У'Ьзднаго  Комитета,  на  2(кАвгуста  1902  года  въ  посад^МелекессЬ. 

Ознакомившись  съ  офищальнымъ  матерхаломъ,  сопровождавпшмъ  образова- 
и  16  Особаго  Сов'ещатя  при  Министерств'е  Финансовъ  и  учреждеше  м^Ьстныхъ 
Комитетовъ,  мы  должны  сознать,  что  намъ  предстоить  работа  «чрезвычайной 
государственной  важности".  Въ  самомъ  д'ел^Ь,  Высочлйшимъ  повел ешемъ 
отъ  22  Января  1902  года  поставлена  Сов'ещанш  задача  такихъ  разм'еровъ,  над- 
лежащее разр'ешенхе  коей  должно  благопр1ятно  отразиться  на  экономическихъ 
и  бытовыхъ  услов1яхъ  чуть  ли  не  стомилл10нной  массы  населешя  нашей  Импер1и, 
при  чемъ  область  изсл'ёдовангя  нуждъ  и  потребностей  сельскохозяйственной 
промышленности  должна  простираться  на  все  безъ  искдючешя  и  различ1я  кате- 
гор1и  лицъ,  занимающихся  землед'ельческимъ  промысломъ,  громадное  большицство 
коихъ  составляетъ,  какъ  изв'естно,  крестьянское  сословХе,  численность  коего  до- 
стигаетъ  почти  75  всего  населен1я  Европейской  Россш,  и  собирающее  со  своихъ 
и  арендуемыхъ  имъ  земель  бол'ее  ^/з  всего  производимаго  Россхей  хл'еба. 

Подобное  Монаршее  благоволеше  къ  нашимъ  кровнымъ  интересамъ  мы 
должны  прив'етствовать  съ  чувствомъ  особой  признательности^  особенно  посл'е 
ц'благо  ряда  посл'еднихъ  л'етъ,  въ  течеше  коихъ  раздавались  многочисленныя 
ув'брешя,  что  Россш  нечего  ожидать  великихъ  благъ  отъ  своего  землед'ел]я,  и 
что  вся  сила  и  будущность  ея  зависятъ  отъ  промышленности,  оказавшейся  въ 
конц'е-концовъ  безсильною  безъ  внутренняго  потребительскаго  рынка,  преобла- 
дающимъ  контингентомъ  коего  само-собой  является  наше  земледельческое  со- 
слов1е. 

Прошло  до  настоящаго  заседан1я  не  мало  времени,  и  имеется  въ  нашемъ 
распоряжен1и  достаточно  доказательнаго  матерхала;  чтобъ  уб'едиться,  до  чего  вни- 
мательно, осторожно  и  вм'есте  съ  тЪыъ  широко  изсл'едуются  Сов'ещан1емъ  нужды 
нашей  сельскохозяйственной  промышленности,  нельзя  не  зам'етить,  съ  какимъ 
интересомъ  россхйсюе  провинщальные  Комитеты  относятся  къ  возложеннымъ  на 
нихъ  работамъ,  и  какъ  чутко  къ  суждешямъ  таковымъ  въ  Петербурге  прислу- 
шиваются. Вотъ,  въ  виду  этого,  разъ  намъ  дается  право  выяснить  прежде  всего 
общ1Й  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  съ  темъ,  чтобы 
лотомъ  перейти  къ  указашю  м'еръ,  который  могутъ  быть  приняты  на  пользу 
этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда,  то  мы 
должны  каждый  по  мер'е  своихъ  силъ  и  возможности  откликнуться  на  подобное 
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дов'Ьр1е  къ  намъ  Высочайшей  власти  и  оказать  полное  и  честное  сод1^йств1е 
Ей  на  пути  улучшен1я  нашей  родной  промышленности. 

Посл^  всего  вышесказаннаго,  позволяю  себ'Ь  перейти  къ  правильному  раз- 
р'Ьшешю  самаго  порядка  предстоящихъ  намъ  занятШ,  безъ  установлешя  коего 
можно  опасаться,  что  наша  совм'Ьстная  работа  будетъ  лишена  необходимой  си- 
стемы, обусловливающей  собою  усп'Ьхъ  всякаго  начинашя  и  относительную  лег- 
кость исполнетя. 

Прежде  всего  никому  не  безызвестно,  что  одного  какого-либо  „общаго  во- 
проса* о  нуждахъ  не  можетъ  существовать  по  той  простой  причин']^,  что  нуждъ 
нашей  сельскохозяйственной  промышленности  столь  много  и  столь  разноха- 
рактерны, что  объединить  ихъ  въ  одну  какую-либо  группу  не  представляется 
никакой  возможности.  Что,  наприм^ръ,  общаго  можетъ  быть  между  такимъ  явле- 
нхемъ,  какъ  прогрессирующхй  изъ  года  въ  годъ  упадокъ  самодеятельности  и  са- 
мопомощи, замечаемый  среди  крестьянскаго  населешя,  разсчитывающаго  на 
какую-то  постоянную  помощь  извне,  и  современными  условхями  сельскохозяй- 
ственнаго  винокурен1я,  созданными  казенной  монополхей,  при  наличности  коихъ 
приходится  задумываться,  продолжать  ли  дело  или  начать  его  ликвидировать? 

Много  животрепещущихъ  вопросовъ  по  выясненш  «ближайшихъ  нуждъ*' 
предусматриваетъ  и  сама  программа,  предложенная  на  наше  разсмотреше,  но 
Особое  Совещан1е  само  предвидело,  что  могутъ  встретиться  и  непредусмотрен- 
ные программой  вопросы,  на  каковые  могутъ  указать  сами  Комитеты,  какъ  на 
вопросы,  отъ  разрешен1я  коихъ  можно,  по  мёстнымъ  услов1ямъ,  ближе  всего 
ожидать  П0ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности.  Подобная  постановка 
всего  дела  придаетъ  ему  особый  интересъ  и  въ  предстоящихъ  работахъ  даетъ 
большой  просторъ  нашему  практическому  мышленш  при  определенш  вопроса  о 
нуждахъ  земледельческой  промышленности  и  выяснен1я  меръ  на  пользу  тако- 
вой. Все  это  вместе  взятое  является  лишь  подтвержденхемъ  того,  что  нельзя  на 
наше  разсмотреше  поставить  одинъ  общШ  вопросъ  „о  нуждахъ",  выясненхе  асе 
такового  въ  порядке,  предлагаемомъ  программой,  по  моему  крайнему  разуменжю, 
не  дастъ  всесторонняго  освещешя  разсматриваемаго  вопроса.  По  этому  осмели- 
ваюсь предложить  настоящему  заседан1Ю  Комитета  нижеследуюпцй  планъ  мой 
по  выясненш  общаго  вопроса  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности 
и  мерахъ,  который  могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  промышленности  и  свя- 
занныхъ  съ  ней  отраслей  народнаго  труда. 

Предварительно  все  вопросы,  какъ  предусмотренныя  программой  Особаго 
Совещан1я,  такъ  и  внепрограмныя,  но  связанныя  съ  понятхемъ  о  „нуждахъ*  въ 
томъ  смысле,  какъ  было  упомянуто  выше,  надлежитъ  расгруппировать  по  ихъ 
основнымъ  признакамъ  на  несколько  крупныхъ  категорШ.  Со  своей  стороны 
предложилъ  бы  собранхю  следующую  группировку: 

I.  Земельно-правовые. 

Въ  эту  группу  входить  ближайшее  разсмотренхе  всехъ  услов1Й  сельскохо- 
зяйственной промышленности,  связанныхъ  съ  характеромъ  землепользовашя  въ 
самомъ  широкомъ  смысле  этого  слова  (включая,  следовательно,  и  аренду  земель), 
а  также  такихъ  животрепещущихъ  вопросовъ,  какъ,  нуждается  ли  сельскохозяй- 
ственная промыи1ленность  въ  изменен1яхъ  самой  формы  землевладен1я  и  среди 
какихъ  категор1й  землевладельцевъ.  Отвечаетъ  ли  нуждамъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  существующШ  гражданско-правовой  порядокъ  землеполь- 
зован1я? 

Подъ  эту  категор1Ю  подходятъ  разсмотрен1Ю  пп.:  Д,  Д  Ж,  3,  И,  Ч,  Ш  про- 
граммы, выработанной  Особымъ  Совещашемъ. 

П.  О  нуждахъ  и  мерахъ  просветительнаго  характера. 

Въ  данную  группу  входятъ  все  вопросы,  касающ1еся  дела  постановки  у 
васъ  рбщей  грамотности  нг^селешя,  образованхя  общаго  и  спещальнаго  ивсевоз- 
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можныхъ  просв'Ьтительныхъ  начинатй  со  стороны  правительственныхъ,  обще- 
ственныхъ  учрежденШ  и  частныхъ '  лицъ,  пп.  А,  Б^  В  (часть),  И  (часть),  Я  (часть), 
О  (часть),  Я  программы. 

III.   Общественно-экономическое. 

На  долю  последней  обширной  группы  вопросовъ  приходится  разсмотр'Ьн1е 
всЬхъ  остальныхъ  пунктовъ  программы:  В  (часть),  Г,  /,  Е,  Л,  М  (часть),  Н  (часть), 
О,  Р,  С,  Т,  У,  Ф,  2,  Я,  Щ*  Ю;  съ  таковыми  въ  тЬсной  связи  находится  суждеше  о 
роли  Правительства  и  земства  въ  д^л4  поощрешя  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, о  желательности  усилен1я  покровительства  таковой  со  стороны  перваго 
и  расширен1я  дЬятельности  второго;  въ  этой  же  групп'Ь  им'Ьетъ  м'Ьсто  разсмо- 
тр^ше  д^Ьятельности  кооперащй.  Само  собой  раззгм^Ьется,  что  въ  иитересахъ  вре- 
мени можно  было  бы,  если  конечно  собраше  гг.  членовъ  Комитета  согласилось 
бы  съ  проектированной  мною  группировкой  вопросовъ,  немедленно  въ  настоя- 
щемъ  же  засЬданш  приступить  къ  разсмотр'Ьнш  таковыхъ  по  существу,  и  дол- 
женъ  сознаться,  что,  разсылая  пригласительный  письма  на  это  зас4дан1е,  я  им'Ьлъ 
въ  виду  подобное  срочное  разсмотр'Ьше  вопросовъ,  иначе  мы  не  могли  бы  успеть 
представить  свои  работы  въ  ГубернскШ  Комитетъ,  но  въ  настояпцй  моментъ 
им-Ьется  разр'Ьшен1е  свыше  продолжить  наши  работы  до  15  Ноября  текущаго 
года,  въ  виду  чего  и  принимая  во  вниманхе  всю  важность  и  интересъ  предстоя- 
щаго  намъ  труда,  не  желая,  съ  другой  стороны,  придать  нашимъ  совмЬстнымъ 
работамъ  характеръ  чего-либо  случайнаго  и  скороспЬшнаго,  позволяю,  со  своей 
стороны,  предложить  Комитету  тщательное  и  всестороннее  разсмотр'Ьше  выше- 
перечисленныхъ  группъ  вопросовъ  возложить  на  особо  избранный  изъ  среды 
насъ  комиссш  съ  тЬмъ,  чтобы  выяснеше  вопросовъ  по  каждой  группе  зав'Ьды- 
вала  особая  комисс1я,  состоящая  изъ  председателя  и  числа  членовъ  по  нашему 
усмотр'Ьшю  и  выбору.  Задача  таковыхъ  комиссШ  будетъ,  сл'Ьдовательно,  выяснять 
въ  предЬлахъ  данной  группы  вопросовъ  нужды  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности въ  нашемъ  районе  и  мЬры,  который  могутъ  быть  приняты  на  пользу 
этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда. 

Если  Комитету  благоугодно  будетъ  собраться  вторично  въ  первой  половииЬ 
Октября  мЬсяца  въ  посад'Ь  Мелекессъ  (о  диЬ  созыва  я  сочту  долгомъ  своевре- 
менно опов'Ьстить  гг.  членовъ  комиссш),  то  было  бы  желательно,  чтобы  къ  та- 
ковому засЬдашю  комиссш  представили  свои  труды  на  наше  общее  и  оконча- 
тельное разсмотр'Ьше,  при  чемъ  отд'Ьльныя  миЬн1я  членовъ  Комитета  и  друтихъ 
стороннихъ  лицъ,  интересующихся  комитетскнмъ  д'Ьломъ,  будутъ  обсуждаться 
на  засЬдашяхъ  въ  порядкЬ  комиссхонныхъ  докладовъ  и  попутно  съ  ихъ  общими 
подожешями. 

Заканчивая  настоящую  записку,  позволяю  себ'Ь  предъ  лицами  уважаемыхъ 
членовъ  вновь  открывшагося  сельскохозяйственнаго  Ставропольскаго  Комитета 
выразить  твердую  ув'Ьренность  въ  успЬх'Ь  предстоящаго  намъ  отв'Ьтотвеннаго, 
но  и  интереснаго  для  всего  нашего  землед'Ьльческаго  сослов1я  труда,  съ  радост- 
ной надеждой,  что  наша  дружная  работа  внесетъ  посильную  лепту  пользы  въ 
общее  благое  дЬло,  предначертанное  Высочайшимъ  повел'Ьнхемъ  отъ  22  Ян- 
варя сего  года. 


Докладная  записка  гласнаго  Ставропольскаго  УЪздиаго  Земвкаго  Собран1я  В.  С.  Тресвятскаго. 

Высочайше  учрежденное  Особое  Сов-Ьщате  для  выясневоя нуакдъ сельско- 
хозяйственной промышленности  постановило,  въ  ц^Ьляхъ  возможно  полнаго  и 
воесторонняго  осв'Ьщен1я  подлежащихъ  обсуждешю  его  вопросовъ,  обратиться 
къ  сод'Ьйств1ю  м'Ьстныхъ  учрежденШ  и  лицъ  черезъ  организуемые  на  то  Гу- 
бернскхе  и  У'Ьздные  Комитеты,  въ  составъ  которыхъ  входятъ,  между  прочимъ, 
Рубернсюя  и  У'Ьздныя  Управы. 


^^4  ОгАдРОНо^сктй  УфздныА  комитЕТЬ. 

Для  руководства  зъ  занятгяхъ  м'Ьстныхъ  Комитетовъ  Особымъ  Сов'Ьщанхенъ 
выработана  изв'Ьстная  программа,  посвященная  почти  исключительно  техниче- 
скимъ  м'Ьропр1ят1ямъ  по  сод'Ьйств1Ю  сельскохозяйственному  промыслу.  Однако, 
Сов-Ьщанхе  находить  нужнммъ  не  стЬснять  суждетемъ  м'Ьстныхъ  Комитетовъ, 
предоставляя  имъ  полный  просторъ  въ  нзложенш  своихъ  взглядовъ.  Такимъ 
образомъ,  признан1е  Особымъ  Сов'Ьщашемъ,  что  опросъ  м'Ьстныхъ  людей  и  учре- 
ждешй  представляется  безусловно  необходимымъ,  и  затЬмъ  указаше  на  то,  что 
они  должны  постараться  оправдать  оказанное  имъ  Высочайшей  дов'Ьр1е, 
возлагають  священную  обязанность  на  м'Ьстныхъ  людей  и  учрежден1я  высказать 
откровенно  и  правдиво  свой  взглядъ  по  вопросу  о  нуждахъ  сельскохозяйственно! 
промышленности. 

На  основан1и  только  что  приведенныхъ  доводовъ,  являясь  здЬсь,  въ  Коми- 
тегЬ,  съ  одной  стороны»  какъ  представитель  у^кзднаго  земства,  а  съ  другой,  какъ 
гласный  земскаго  собран1я,  я  прежде  всего  считаю  необходимымъ  оговориться, 
что  не  буду  касаться  подробныхъ  коментархевъ  по  вопроснымъ  пунктамъ  про- 
граммы, а  позволю  себ'Ь  высказать  лишь  въ  общихъ  чертахъ  свой  личный  взглядъ 
по  данному  вопросу,  насколько  онъ,  по  моему  крайнему  разум'Ьшю,  им'Ьетъ  зна- 
чен1е  вообще  для  развит1я  сельскохозяйственной  промышленности  и,  въ  частности, 
для  нашего  уЬзда. 

Обращаясь  къ  выяснен1Ю  причинъ  упадка  благосостоян1Я  крестьянскаго 
С0СЛ0В1Я,  я  нахожу  главн'Ьйшую  причину  этого  упадка  въ  народномъ  нев^ЬжествЬ, 
о  которое  разбиваются  всякхя  попытки  земства  и  интеллигенщи  содЬйствовать 
улучшешю  экономическаго  состояшя  населенгя.  Въ  своихъ  опытахъ  земство  давно 
уже  пытается  осуществить,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  часть  тЬхъ  мЬропр1ят1Й,  которыя 
указываются  въ  программ'^,  присланной  для  руководства  Комитетовъ,  но  попытки 
его  почти  безрезультатны.  Легко  создать  программу  экономнческихъ  м'Ьро- 
пр1ят1Й,  легко  дать  прекрасные  сов'Ьты,  но  вопросъ  не  въ  этомъ,  а  въ  томъ,  какъ 
осуществить  ихъ,  какъ  перенести  изъ  канцелярхи  въ  жизнь,  им'Ьетъ  предъ  собою 
такого  врага,  какъ  народное  нев-Ьжество.  Для  достиженхя  указанной  хгЬли,  какъ 
я  полагаю,  одинъ  изъ  главныхъ  путей -это  учрежден1е  необходимаго  для  все- 
общаго  обучешя  количества  народныхъ  школъ,  расширешя  въ  нихъ  общеобразо- 
вательной программы,  широкая  организац1я  вн^школьнаго  образован1я,  учре- 
жден1е  большаго  числа  среднихъ  и  высшихъ  школъ  общеобразовательныхъ  и 
спещальныхъ  и,  наконецъ,  устранен1е  ограниченхя  и  излишнихъ  формальностей, 
егЬсняющихъ  распространете  просв'Ьщетя.  Только  при  услов1и,  что  наседеше 
обладаетъ  изв'Ьстнымъ  развитхемъ,  можно  разсчитывать  на  сознательное,  крити- 
ческое отношеше  его  къ  действительности,  на  развятхе  въ  немъ  самод^Ьятель- 
вости,  на  энергичное  исканхе  имъ  новыхъ  путей  къ  подъему  своего  благосо- 
СТ0ЯН1Я,  на  понимаше  и  сочувств1е  со  стороны  его  всЬмъ  мЬропр1ят1Ямъ.  Кром^ 
настоятельной  нужды  въ  распространенш  просв-Ьщеши  въ  народ'Ь,  я  позволю  ука- 
зать еще  на  сл'Ьдующ1я  условхя  общаго  характера,  необходимый,  по  моему  миЬшю. 
для  П0ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности,  а  именно:  а)  развнпе  въ 
населенш  самостоятельности,  предпрхимчивости  и  энергш,  для  чего,  какъ  миЬ 
кажется,  необходимо  ослабить  общинную  и  административную  опеку  надъ  крестья- 
нами, и  б)  расширен1е  круга  д'Ьятельности  земства,  прочность,  устойчивость  и 
большую  независимось  его,  установлеше  перходическихъ  и  чрезвычайныхъ  съ^з- 
довъ  представителей  губернскаго  земства,  а  также  въ  н'Ькоторыхъ  случаягь 
представителей  только  уЬздныхъ  земствъ;  предоставлеше  земству  новыхъ  источ- 
ииковъ  обложетя,  или  выдача  ему  ежегодно  изъ  государственнаго  казначейства 
суммы,  равной  земскому  бюджету,  выслушиван1е  мн'Ьшя  земства  о  всякоиъ 
законопроекте,  затрагивающемъ  местные  жизненные  интересы  населен1я,  прежде 
внесен]я  законопроекта  въ  законодательное  учрежден1е;  наконецъ,  со  стороны 
самого  земства  необходимо  предпринять  въ  широкихъ  размЪрахъ  опыты  по 
удобрен1ю  полей,  опыты  съ  посЬвами  разныхъ  хлебовъ  для  установлетя  приме- 
нимости ихъ  въ  данной  местности,   а  также  меры  къ  поднятхю  животноводства 
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въ  количественноиъ    отношенш.    Наряду  съ  указанными  м'Ьрами  къ    поднят1ю 
сельскохозяйственной  промышленности,  нельзя  не  выразить  пожелан1я  объ  изм^^- 
нешяхъ  финансовой  политики,  построенной  на  косвенныхъ  налогахъ,  и  экономи- 
ческой» основанной  на  протекц1онизм^Ь,  какъ  м'бр']^  чисто  экономическаго  харак- 
тера; съ  этой  стороны  я  находилъ  бы  необходимымъ  высказаться:  1)  за  полную 
отм'Ьну  пошлинъ  на  сельскохозяйственныя  машины  и  оруд1я;  2)  отм-Ьну  пошлинъ 
на  землеудобрительные  туки;  В)  постепенное  понижен1е   пошлинъ  на  чугунъ,  и 
4)  постепенное  понижеше  пошлинъ  на  всЬ   вообще  строительные  матер1алы,  не- 
производимые  въ  нашемъ  сельскомъ  хозяйств'^.  ВсЬ  эти  м^Ьры,  по  моему  мн-Ьнш* 
вызываются  крайнею   необходимостью,   такъ   какъ   дороговизна  выпнсываемыхъ 
изъ  заграницы  машинъ  очень  ощутительна  для  сельскаго  хозяйства.  По  даннымъ 
профессора   Туганъ-Барановскаго,  сельскохозяйственныя  машины  и   оруд1я   въ 
настоящее  время  облагаются  пошлиною  75  коп.  съ  пуда  въ  существующей  валютЬ 
(или  50  коп.  золотомъ).  Обыкновенный,  напр.,  СакковскШ  плугъ,  употребляемый 
въ  крестьянскомъ  хозяйств'^,  в'Ьситъ  около  в  пуд.  при  цЪя'Ь  въ    18   р.,  пошлина 
составляетъ  следовательно  4  руб.  50  коп.,  т.  е.  25^/о   ц'Ьны  плуга.  Такая   высокая 
пошлина,  ощутительная   и   для   крупныхъ   хозяевъ,   покупаюпрххъ  машины  въ 
большомъ  количеств'^,  настолько  обременительна  для  крестьянъ,  что  составляетъ 
почти  непреодолимое  препятствхе  для  поднят1я  техники  нашего  землед'Ьльческаго 
производства.  Въ  настоящее  время,  какъ  изв'Ьстно,   во   многихъ  дгЬстахъ  Росс1и, 
въ   томъ   числ'Ь   и  зд'Ьсь,    въ   Ставропольскомъ  уЁзд'Ь,   наблюдается  зам'Ьна  въ 
крестышскомъ  хозяйств'^  сохи — плугомъ,  а  въ  крупномъ  хозяйств-Ь  замена  руч- 
ыыхъ  способовъ  СНЯТ1Я  и  обработки  урожая  машинами.  Этотъ  трудный   и  дли- 
тельный переходъ  чрезвычайно  облегчился  бы  снят1емъ  пошлинъ  на  машины  и 
оруд1я,  не  находящ1я  въ  настоящее  время  широкаго  доступа  въ  сельское  хозяй- 
ство всл'Ьдствхе  своей  дороговизны.  Энергичный  толчекъ,  который  получило  бы 
отъ  этой  мЬры  сельское  хозяйство,  выгодно  отразился  бы  и  на  нашей  промыш- 
ленности расширешемъ  внутренняго   рынка.   Сами   машиностроители  въ  конц'Ь 
концовъ  отъ  этого  только  бы  выиграли.  Н'Ькоторый  ущербъ,  который  они  могли 
бы  потерп'Ьть  на  первыхъ   порахъ,  можетъ  быть  возм^щенъ    предоставлен1емъ 
ммъ   права   безпошлиннаго  ввоза   чугуна  для  сельскохозяйственнаго    машино- 
строешя.  По  расчетамъ  Министерства  Финансовъ,  для  производства  одного  пуда 
машинъ  требуется  приблизительно  172  п.  чугуна.  Чугунъ  у  цасъ  обложенъ  пош- 
линою 45  коп.  съ  пуда  (30  коп.  золотомъ),  т.   е.  весьма  близкой  по  своему  зна- 
чен1ю  къ  пошлин'Ь  на  машины  (50  коп,  золотомъ  или  75  коп.  въ  существующей 
валютЬ,  тогда  какъ  на  17^  нуда  чугуна  пошлины  придется,  сл'Ьдовательно,  45  коп. 
золотомъ  или  677^  коп.   въ   существующей  валютЬ).    Поэтому  отм'Ьна   попшинъ 
на  машины  при  условш  безпошлиннаго  ввоза  чугуна  для  сельскохозяйственнаго 
машинбстроен1я   почти    не   изм'Ьнила  бы   условШ   конкуренцш   посл'Ьдняго   съ 
заграничными  фирмами,  вызвавъ  значительное   удешевлеше    орудай   и   машинъ, 
какъ  заграничнаго,  такъ   и   отечественнаго    производства.    Удешевленхе  чугуна, 
какъ  я  полагаю,  одинъ  изъ  основныхъ  вопросовъ  для  нашей  сельскохозяйственной 
промышленности.  Потреблен1е  жел-Ьза  въ  Россш,  какъ  указываютъ  данныя,  крайне 
незначительно.  Въ  1900  году  на  одного  жителя  приходилось  жел'Ьза:    въ  Соеди- 
ненныхъ  Штатахъ  9,7  пуд.,  въ  Англ1и  и  Германш  по  8,1  пуд.,  во  Франц1и  4,2  пуд. 
и  въ  Россш  1,6  пуд.,  но  въ  Росс1и,  какъ  изв'Ьстно,  большая  часть  жел'Ьза  идетъ 
на   жел'Ьзнодорожное  строительство  и  проч1я  ц±лж,  а  не  на  сельское   хозяйство, 
нотреблен1е  котораго  отстаетъ  отъ  другихъ  странъ  еще  значительно,   несмотря 
на  крайшй  недостатокъ  жел'Ьза   въ  деревн'Ь  (наприм'Ьръ,   въ   вид^^   кровельнаго 
матерхала  и  скобяного  товара).  Жел^Ьзная  промышленность  переживаетъ  теперь 
тяжелый  кризисъ.  Для  землед^^1я  необходимо  жел-Ьзо,  для  жел'Ьза  необходимъ 
рынокъ  въ  землед'Ьл1и.  Но  жел^Ьзо  не  можетъ  проникнуть  въ  деревню,  благодаря 
своей  дороговизн'Ь.  Поэтому  ел'Ьдуеть  понизить  пошлину  на  чугунъ,  что  откроетъ 
ему  доступъ  въ  деревню  и  создастъ  внутреннШ  рынокъ,  какъ  для  нашей  чугуно- 
плавильной,  такъ  и  жел'Ьзод'Ьлательной  промышленности. 
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Доиладная  записка  Н.  А.  Шишкова»  представленная  на  имя  Ставропольсиаго  У-кздиаго  Пред- 
водителя Дворянства. 

Милостивый  Государь, 

Александръ  Николаевичъ. 
Цирвулярнымъ  письмомъ  отъ  2  1юля  сего  года   Вамъ  угодно  было  запро- 
сить и  мое  мзгЬше  по  вопросамъ,  выдвинутымъ  Особымъ  Сов'Ьщашемъ  подъ  пред- 
сЬдательствоиъ  г.  Министра  Финансовъ. 

Предложенная  Особымъ  Сов^щан1емъ  программа  вопросовъ  не  им^етъ,  на- 
сколько я  понимаю,  окончательнаго  и  ограничительнаго  характера,  напротнвъ* 
Особое  Сов'Ьщаше  ожидаетъ  отъ  м'Ьстныхъ  Комитетовъ  «главнымъ  образомъ  згка- 
заН1я  на  гЬ  нужды,  удовлетвореше  которыхъ,  по  мнЬшю  м'Ьстныхъ  людей,  пред- 
ставляется существенно  важнымъ". 

„Подробную  же  разработку  отд^льныхъ  м^^ръ*  и  вопросовъ  программы  ж 
ея  проб'Ьловъ  Сов'Ьщате  ставить  повидимому  на  второй  планъ.  (ЗКурн.  Особ. 
Сов'Ьщ.  2,  9  и  26  Февраля  1902  года). 

Такую  точку  зр'Ьшя  нельзя  не  признать  вполн'Ь  правильной.  ОбщШ  вопросъ 
о  прнчинахъ  упадка  и  о  способахъ  подъема  сельскохозяйственной  промьпплен- 
ности  въ  Россш  настолько  глубокъ  и  обширенъ,  что  его  нельзя  разр'Ьшить  спеш- 
ной разработкой  и  проведешемъ  н'Ьсколькихъ  отд^Ьльныхъ  мЬропр1ЯТ1Й  въ  9той 
обпгарной  области,  гд'Ь  все  находится  во  взаимной  связи  и  зависимости.  Вопросъ 
объ  экономическомъ  благополуч1и  чуть  ли  не  всей  страны  требуетъ  для  своего 
разр'Ьшен1я  всесторонней  продолжительной  и  планом'Ьрной  работы.  По  моему 
твердому  уб'Ьжденш,  главныя,  основный  причины  нашего  экономнческаго  небла- 
гополуч1Я  совсЬмъ  почти  не  затронуты  въ  программ^Ь,  составленной  Особымъ 
Сов'Ьщашемъ  для  мЬстныхъ  Комитетовъ.  Такое  уиущеше  должно,  мн'Ь  кажется, 
прежде  всего  отозваться  на  всемъ  характер'Ь  работъ  Комитетовъ. 

Я  не  вижу,  какимъ  образомъ  местные  люди,  отноеящхеся  сер103но  и  съ  долж- 
нымъ  уважетемъ  къ  своимъ  обязанностямъ,  могутъ  не  указать  (и  при  томъ  съ 
перваго  же  дня  своихъ  работъ)  на  такой  проб'Ьлъ  въ  программе;  какимъ  обра- 
зомъ они  могуть  заняться  обсужден1емъ  вопроса  о  полезности  травосЬяшя  или 
о  ДОСТОИНСТВ'^  плуга,  пока  ими  не  будуть  обсуждены  тЬ  вопросы,  тЬ  услов1я 
жизни  нашей,  въ  сравненш  съ  которыми  всЬ  задачи  полевого  хозяйства — третье- 
степенная мелочь. 

Но  что,  на  самомъ  д'Ьл'Ь,  мЬстные  Комитеты  не  нашли  возможнымъ  не  по- 
ставить сразу  же  и  въ  первую  очередь  обпце  и  коренные  вопросы  нашей  жизни, 
мы  можемъ  судить  и  по  тЬмъ  скуднымъ  отзывамъ,  которые  уже  появились  въ 
печати  о  деятельности  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  въ  Московской,  Орловской,  Курской, 
Костромской  и  другихъ  губерн1яхъ. 

Комитетъ  Блецкаго  у*Ьзда,  Орловской  губерши,  началъ  свою  работу  съ  згка- 
зан1Я,  что  „б'Ьдность  культурная  и  б'Ьдность  экономическая — воть  услов1я,  который 
связывають  починъ  и  рость  благосостоян1я*,  и  сгруппировалъ  въ  три  категорш 
всЬ  услов1я,  непосредственно  вл1яющ1Я  на  развитхе  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. Эти  группы  сл'Ьдующхя: 

1)  Услов1Я  культурно-правовыя, 

2)  Уолов1я  9кономическо-агрономическ1я. 

3)  Услов1я  административно-бытовыя. 

Къ  первой  групп'Ь  БлецкШ  Комитетъ  относить  вопросы  народного  образо- 
ван1я  и  просв'Ьщен1Я,  вопросы  о  гражданскихъ  и  личныхъ  правахъ  крестъянъ  и 
пунктъ  Е  программы  Особаго  Сов'Ьщатя. 

Ко  второй  групп'Ь  общую  финансовую  политику,  малоземелхе  и  веЬ  осталь* 
ные  пункты  программы  Особаго  Сов^щанхя. 

Къ  третьей,  наконецъ,  групп* — развит1е  самод'Ьятельноети,  упорядочен1е  со* 
става  и  услов1Й  д'Ьятельности  учрежденШ  м'Ьстнаго  самоуправлен1]я  и  необходи- 
мость ослаблен1Я  чрезм'Ьрной  централизащи. 
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(По  моему  мн^н1Ю,  третья  группа  можетъ  быть  соединена  съ  первой;  всЬ 
вопросы  распадутся  тогда  на  дв'Ь  группы:  культурно>правовую  и  экономическую). 

Изъ  всЬхъ  27  пунктовъ  программы  Особаго  Оов'Ьщашя  только  одинъ,  и  то 
косвенно,  касается  существенно  важной  области  культурно-правовыхъ  условШ; 
всЬ  же  остальные  пункты  относятся  къ  вопросамъ  чисто-экономическимъ,  —  при 
чемъ  и  этихъ  далеко  не  исчерпываетъ.  Конечно,  это  не  случайность,  но,  понятно, 
это  не  можетъ  остаться  въ  такомъ  вид^Ь. 

Въ  настоящей  своей  запискЬ  я  не  только  не  им^ю  въ  виду  основательно 
разработать  хотя  бы  одинъ  изъ  перечисленныхъ  выше  вопросовъ,  но  не  нахожу 
даже  возможнымъ  и  набросать  тЬ  основан1я,  по  которымъ,  какъ  мн'Ь  кажется, 
должна  итти  разработка  вопросовъ  въ  У'Ьздномъ  КомитетЬ.  Къ  этому  можно  бу- 
детъ  вернуться  впосл'^^дствш. 

Въ  настоящее  же  время,  я  желалъ  бы  ограничиться  возможно  краткимъ  вы- 
яснен1емъ  существенной  важности  н'Ькоторыхъ  изъ  основныхъ  вопросовъ,  не  ука- 
занныхъ  въ  программе  Особаго  Сов'Ьщан1я  и  опредЬлетемъ  внутренней  связи 
ихъ  съ  главною  задачей  У-бзднаго  Комитета,  какой  я  считаю:  укаэате  условШ 
развипя  сельскохозяйственной  промышленности  въ  нашемъ  у^здЬ. 

Мн'Ь  кажется,  что  если  мн'Ь  удастся  это  сд'Ьлать,  то  тогда  нашъ  Комитетъ 
не  найдетъ  возможнымъ  не  поставить  эти  вопросы  на  первую  очередь,  даже  если 
бы  недостатокъ  времени  совсЬмъ  пом'Ьшалъ  ему  заняться  разработкой  второсте- 
пенныхъ  экономическихъ  вопросовъ.  '  ^ 

Вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ,  взявшись  доказать  важное  значен1е  ткхъ  услов1Й  нашего 
быта,  на  который  программа  Особаго  Сов'Ьщан1я  не  указываетъ,  мн'Ь  кажется,  что 
я  собираюсь  ломиться  въ  открытую  дверь... 

На  самомъ  д'Ьл*Ь  едва  ли  теперь  есть  йежду  нами  люди,  которые  сомн'Ьва- 
лись  бы  въ  первостепенномъ  значенш  образован1я,  развит1я  самодЬятельности, 
общей  финансовой  политики  (налоги  и  пошлины)  и  правильной  постановки  м'Ьст- 
наго  самоуправлешя  для  подъема  сельскохозяйственной  промышленности.  ^азв'Ь 
сельскохозяйственная  промышленность  такъ  р'Ьзко  отличается  отъ  всякой  другой, 
что  она  можетъ  развиваться  и  процв'Ьтать  вн'Ь  зависимости  отъ  условШ,  веобхо- 
димыхъ  для  существован1Й  всякой  промышленности? 

Что  это  не  такъ,  доказать  не  трудно.  Какой  бы  мы  ни  взяли  изъ  перечис- 
ленныхъ выше  общихъ  вопросовъ,  мы  сразу  увидимъ  его  значен1е  для  сельскаго 
хозяйства.  Отъ  чего  зависитъ  упадокъ  сельскаго  хозяйства  у  насъ  по  сравнешю 
съ  его  положешемъ  въ  другихъ  етранахъ  и  даже  на  западной  окраин'Ь  Росс1И? 
Отъ  плохой  обработки  почвы,  отсутств1я  удобрен1я,  недостатка  скота,  недостатка 
обводнен1я,  отъ  разведен1я  малоц'Ьнныхъ  растенШ,  отъ  продажи  продуктовъ  хо- 
зяйства въ  сыромъ  вид'Ь,  отъ  колебан1я  хтгЬбныхъ  ц'Ьнъ,  отсутствхя  зернохра- 
нилищъ,  отъ  дороговизны  тарифовъ,  отъ  дурныхъ  путей  сообщен1я,  отъ  дорого- 
визны предметовъ  первой  необходимости:  жел'Ьза,  сахара,  керосина  н  т.  п. 

Но  разв'Ь  отсутств|е  образован1я  не  лежитъ  въ  основ'Ь  доброй  половины  этихъ 
важн'Ьйшихъ  препятствШ  усп'Ьшному  развит1Ю  землед'Ьлхя?  Если  бы  нашъ  крестья- 
нинъ  зналъ  огромное  значеше  удобрен1я, — ^разв'Ь  онъ  сталъ  бы  сваливать  навозъ 
съ  своего  двора  въ  озера,  р'Ьки  и  овраги  или  устраивать  изъ  него  ц'Ьлыя  горы 
на  окраинахъ  села — вм'Ьсто  вывозки  его  на  загонъ?  Если  бы  не  одни  крестьяне, 
но  и  крупные  собственники  знали  всЬ  посл'Ьдств1я  истреблешя  л^совъ,  —  разв'Ь 
мы  переживали  бы  теперь  эти  посл'Ьдств1я,  смотр'Ьли  бы  какъ  на  нашихъ  глазахъ 
высыхаютъ  Р'Ьки  и  озера,  какъ  по  пяти  разъ  въ  десятил'Ьтхе  гибнутъ  хл'Ьба  отъ 
засухъ?  Не  отъ  того  ли,  что  мы  не  знаемъ,  кашя  именно  ц'Ьнныя  растешя  могутъ 
хорошо  итти  на  нашихъ  почвахъ,  не  знаемъ  какъ  ихъ  возд'Ьлывать,  куда  сбы- 
вать и  т.  д. — не  отъ  того  ли  мы  ихъ  и  не  разводимъ,  а  чуть  ли  не  стол*Ьт1ями 
держимся  нашихъ  „сЬрыхъ  хл'Ьбовъ?"  А  гд'Ь  нашему  главному  земледЬльцу, 
крестьянину,  взять  этихъ  знанШ,  когда  некому  и  пег д'Ь  учить  имъ,  когда  дв'Ь 
трети  крестьянъ  даже  грамоты  не  знаютъ... 

Но  им'Ьетъ  ли  развит1е   самодЬятельности  такое  же  прямое  отношеше  къ 
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сельскому  хозяйству.  Посмотринъ,  что  такое  самод'Ьятельность.  Это  уАгЬше  хо- 
дить безъ  покочей,  ум'Ьте  самимъ  разобраться  въ  нашихъ  нуждахъ,  самимъ  со- 
образить наши  силы  и  средства,  сговориться  въ  нашихъ  д'Ьлахъ;  уэгЬше  помо- 
гать другъ  другу,  образовывать  союзы  для  совм'Ьстной  работы,  для  производства 
на  общ1я  средства  и  общими  силами  того,  что  недоступно  средствамъ  и  силамъ 
каждаго  въ  отдельности;  ум4н1е  самимъ  выйти  изъ  труднаго  положен1Я,  не  ожи- 
дать помощи  ссудъ  и  пособ1Й  извн'Ь...  Нужно  ли  это  ДЛЯ  нашего  сельскаго  хо- 
зяйства? Подумавши,  мы,  можетъ  быть,  скажемъ,  что  намъ  ничего  другого  въ  такой 
степени  не  нужно... 

Вл1ян1е  нашей  общей  финансовой  политики  также  только  до  тЬхъ  поръ  не 
ясно,  пока  мы  не  пожелаемъ  обратить  свое  внимаше  на  эту  сторону  нашей  го- 
сударственной жизни.  Финансовая  политика  для  всей  страны — это  тоже,  что  въ 
каждомъ  частномъ  хозяйств'Ь  распоряжен1е  доходами. 

Но  такъ  какъ  «вся  страна"  есть  не  что  иное,  какъ  совокупность  напшхъ 
частныхъ  хозяйствъ,  то  ясно,  что  неразумное  распоряженхе  средствами  всей  страны 
неизб'Ьжно  поведетъ  къ  разоренш  и  частныхъ  хозяйствъ.  Мнопе  видятъ  несо- 
мненные признаки  такого  положешя  въ  настоящее  время. 

Первое  и  прямое  отношеше  къ  нашей  частной  жизни  финансовая  политика 
проявляетъ  въ  налогахъ  и  податяхъ.  Налоги  могутъ  быть  справедливыми  и  уме- 
ренными, могутъ  быть  также  неравномерными  и  непосильными.  Въ  последнемъ 
сл^ае  они  могутъ  повести  къ  прекращенш  хозяйства.  Особенно  чувствительны 
въ  сельскомъ  хозяйстве  косвенные  налоги,  удорожающ1е  предметы  первой  не- 
обходимости. Финансовая  система,  искусственно  удваивающая  цены  на  железо, 
сахаръ,  керосннъ,  чай,  большинство  мапшнъ  и  орудай  и  т.  п.  и  основывающая 
главный  доходъ  государства  на  распространенш  въ  народе  такого  яда,  какъ 
спиртъ — едва  ли  можетъ  быть  признана  правильной. 

По  мнешю  многихъ,  преждевременное  введете  золотой  валюты,  на  удер- 
жан1е  которой  къ  тому  же  расходуется  огромная  сумма  (180  милл.  рублей),  ока- 
зало также  удручающее  вл1ян1е  на  цены  продуктовъ  сельскаго  хозяйства. 

Но  главный — вне  всякаго  сравнетя — недостатокъ  современныхъ  финансовъ 
заключается  въ  томъ,  что,  собирая  со  страны  всеми  способами  все,  что  она  только 
можетъ  дать,  наше  финансовое  управлеше  только  ничтожную  долю  сбора  воэ- 
вращаетъ  обратно  стране.  Несмотря  на  постоянное  превышете  (по  росписи)  до- 
ходовъ  надъ  расходами,  громадный  внешн1Й  долгъ  государства  ежегодно  ра- 
стеть,  а  расходуются  внешнхе  займы  почти  исключительно  на  непроизводитель- 
ные военные  расходы  и  на  постройку  железныхъ  дорогъ  —  притомъ  далеко  не 
всегда  коммерчески  выгодныхъ. 

Между  темъ,  насущнейш1Я  потребности  страны  остаются  безъ  удовлетво- 
ретя.  Внутренн1е  пути  сообщен1я  попрежнему  первобытны;  дело  народнаго  обра- 
зован1я  какъ  элементарнаго,  такъ  и  техническаго,  получаетъ  гроши;  доступнаго 
крестьянамъ  дешеваго  мелкаго  кредита  нетъ;  затраты  на  обводнете  и  облесЬте — 
ничтожныя; — словомъ,  почти  все  то,  отъ  чего  непосредственно  зависитъ  экономи- 
ческое благосостоян1е  сельскаго  населен1Я,  точно  не  представляетъ  интереса  для 
финансоваго  управлешя. 

Мне  остается  только  выяснить  связь  между  потребностями  сельскохозяй- 
ственной промышленности  и  последнимъ  изъ  перечисленныхъ  мною  общихъ 
вопросовъ:  правильной  постановкой  местнаго  самоуправлен1я.  Въ  этой  области, 
мне  кажется,  всего  легче  будетъ  разобраться  членамъ  Уезднаго  Комитета.  Я  дол- 
женъ  однако  определить,  какое,  именно,  устройство  местнаго  самоуправлешя  я 
считалъ  бы  более  правильнымъ. 

Прежде  всего,  только  то  самоуправлеше  хорошо,  въ  которомъ  действительно 
и  деятельно  участвуетъ  населенхе.  Поэтому  земская  реформа  1890  г.,  заменившая 
безсословное  представительство  сословнымъ,  конечно,  только  ухудпшло  само- 
у1фавлен1е.  Но  я  считалъ  бы  недостаточнымъ  только  вернуться  къ  презкнему 
порядку,  потому  что  и  при  немъ  населете  деятельнаго  участ1я  въ  управдеши 
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своими  д^^ами  не  принимало.  НаименьшШ  современный  районъ  д'Ьятельности 
земствъ — у4здъ  все  еще  непомерно  веднкъ,  а  земское  хозяйство  только  тогда 
станетъ  всЬмъ  понятнымъ,  интереснымъ  и  своимъ,  когда  оно  будетъ  начинаться 
аъ  области,  д^Ьйствительно,  вдоль  и  поперекъ  знакомой  каждому  гласному. 

Еще  ближе  къ  населенхю  будетъ  малая  земекая  единица,  если  ей  будетъ 
предоставлено  право  самообложен1Я.  Конечно,  придется,  со  введетемъ  мелкой 
единицы,  понизить  цензъ  для  гласныхъ:  имущественный  для  всЬхъ,  а  возрастный 
для  лицъ  со  среднимъ  и  высшимъ  образоватемъ. 

Земству  должна  быть  присвоена  полная  самостоятельность  въ  зав'Ьдыван1и 
м'Ьстными  д^ами.  Правительство  должно  контролировать  земскую  д^Ьятельность, 
а  не  распоряжаться  ею.  не  замЬнять  земство.  Постановлен1я  земскихъ  собрашй, 
не  выходяпця  за  установленные  закономъ  пред'Ьлы,  не  должны  подлежать  ни 
утверждешю,  ни  отм'Ьн'Ь.  Только  здоровое,  сильное,  самостоятельное  самоуправ- 
лете  можетъ  удовлетворять  м'Ьстнымъ  потребностямъ  въ  ихъ  неизб'ЬжноЙ  живой 
разновидности. 

Продовольственное  д^Ьло  должно  быть  вновь  передано  въ  руки  земства  (осо- 
бенно реформированнаго),  опытъ  показалъ,  что  это  совсЬмъ  не  чиновничье  д^о. 

Неудачный  и  не  вызванный  действительной  потребностью  законъ  о  фикса- 
цш  земскихъ  сы'Ьть  долженъ  быть  отм'Ьненъ,  а  земское  обложеше  дохжно  быть 
распространено  на  всЬ  м'Ьстные  источники  государственныхъ  налоговъ. 

Такъ  какъ  само  собою  ясно,  что  въ  предЬлахъ  мелкой  земской  единицы 
гласные  будутъ  собираться  не  разъ  и  не  два  раза  въ  годъ  и  будутъ  поэтому 
всегда  въ  курсЬ  д^а;  такъ  какъ  въ  нашей  исключительно  землед^ьческой 
стран'Ь  вопросы  сельскаго  хозяйства  всегда  будутъ  главной  заботой;  такъ  какъ, 
наконецъ,  живое  и  самостоятельное  земство  можетъ  быстро  выработывать  и 
применять  гЬ  усовершенствован1я  и  оказывать  ту  поддержку,  который  оно 
признаетъ  нужнымъ,  то  значен1е  правильной  постановки  м^стнаго  самоуправле- 
тя  для  нуждъ  нашей  сельскохозяйственной  промьшшенности  мн'Ь  кажется  совер- 
шенно доказаннымъ. 

Резюмируя  все,  сказанное  выше,  я  могу  свести  свои  мысли  по  настоящему 
вопросу  къ  сл'Ьдующимъ  положешямъ: 

I.  У'Ьздные  и  Губерисше  Комитеты  поступятъ  ошибочно,  не  согласно 
со  взглядами  Особаго  Сов-Ьщатя  и,  главное,  неверно  выразятъ  итЛвгя  м'Ьстнаго 
населен1я  о  д^йствительныхъ  потребностяхъ  сельскохозяйственой  промышленности, 
если  дадутъ  свои  заключен1Я  только  по  вопросамъ,  указаннымъ  въ  примерной  и 
односторонней  программ'^,  разосланной  Особымъ  Сов'Ьщатемъ. 

П.  Основныя  главныя  нужды  сельскохозяйственной  промышленности  тЬ  же, 
что  и  всякой  другой  промышленности: 

а)  распространеше  знанШ,  образовате  работающихъ; 

б)  развитхе  самодеятельности,  требующее  прежде  всего  строгаго  определе- 
Н1Я  и  охранен1Я  правъ  личности; 

в)  справедливая  финансовая  система,  которая  возвращала  бы  стран!  возможно 
большую  часть  взятаго  съ  нея,  какъ  разумный  хозяинъ  возвращаетъ  земл!  наво- 
зомъ  то,  что  беретъ  съ  нея  зерномъ  и  травой; 

г)  возможность  спокойнаго,  самостоятельнаго  мЬстнаго  самоуправления,  съ 
сокращешемъ  до  минимума  бюрократической  централизащи  д^лъ. 

П1.  Благопрхятное  разр^шеше  этнхъ  основныхъ  вопросовъ  создастъ  тЬ  усло- 
В1я,  при  которыхъ  возможенъ  прогрессъ  сельскохозяйственной  промышленности 
и  постепенное  усовершенствован1е  всЬхъ  ея  отраслей.  Всякхя  же  отдельный  м^ро- 
пр1ЯТ1я  будутъ  временными  и  непрочными  палл1ативами. 
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Шуриалъ  зааьдашя  8  Октября  1902  г. 

Прибыли:  Председатель  А.  Н.  Наумовъ,  члены:  Н.  С.  ТресвятскШ,  Н.  А.  Баб- 
кннъ,  С.  П.  Ивакинъ,  Н.  М.  Наумовъ,  С.  А.  Сосновсюй^  Г.  К.  Татариновъ,  А.  А. 
Обр-Ьзковъ,  К.  Г.  Марковъ,  Я.  Е.  Евстигн'Ьевъ,  Г.  И.  Хохловъ,  Ф.  В.  Левковъ, 
А.  А.  АгатицкШ,  Ч.  А.  Корсакъ,  Л.  О.  СоколовскШ,  В.  С.  ТресвятскШ,  Ф.  В.  Яблон- 
СК1Й,  Т.  А.  Шишковъ,  М.  М.  Лентовсшй,  Д.  В.  Даниловъ,  Н.  Р.  Пядышевъ  и  Н.  Б. 
Тресвятсюй. 

Г.  Председатель  Комитета  при  открытш  засЬдан1я  указалъ,  что  желательно 
было  бы  въ  помощь  секретарю,  г.  Корсакъ,  избранхе  еще  двухъ  секретарей  изъ 
числа  членовъ  Комитета  въ  виду  важности  и  точности  редакцш  предстоящихъ 
постановлен1Й  засЬдан1я;  Комитетъ  избралъ  таковыми  А.  С.  Соколовскаго  и  Н.  В. 
Тресвятскаго.  Зат^мъ  Предс]Ьдатель  Комитета  высказалъ  пожелан1я,  съ  каковыми 
охотно  согласились  члены  Комитета,  что  лица,  присутствующ1я  въ  числ'Ь  публики 
на  засЬдаши  открывшагося  Комитета  и  им'Ьюпце  въ  виду  корреспондировать, 
предварительно  передъ  отсылкой  своихъ  сообщетй  въ  редакщи  газетъ,  давали 
ихъ  на  просмотръ  его  или  секретарей,  для  бол'Ье  точнаго  и  правильнаго  осв'Ьще- 
Н1я  и  передачи  прешй  и  постановлешй  Комитета  по  разр'Ьшеннымъ  вопросамъ. 

ЗатЬмъ  г.  Председатель  предложилъ  на  разсмотр^н1е  Комитета  работы 
К0МИСС1Й,  избранныхъ  въ  предыдущемъ  засЬданш,  при  чемъ  оговорился,  что  ра- 
боты комиссш  по  вопросамъ  земельно-правовымъ  не  представляется  возможнымъ 
разсматривать  въ  настоящемъ  засЬданхи  въ  виду  незаконченности  ихъ,  что  под- 
твердилъ  председатель  этой  комиссхи,  г.  Сосновсшй. 

Тогда  по  предложен1Ю  г.  ПредсЬдателя  Комитетъ  приступилъ  къ  разсмотр'Ь- 
П1Ю  работъ  К0МИСС1И  по  вопросамъ  П  группы  (о  нуждахъ  и  мЬрахъ  просв^ти- 
тельнаго  характера);  г.  предсЬдателемъ  комиссш,  Н.  М.  Наумовымъ,  былъ  прочи- 
танъ  журналъ  засЬдашй  ея  отъ  12  Сентября  и  7  Октября  сего  года  со  вс^ми 
выработанными  положетями. 

Зат'бмъ  по  предложен1Ю  г.  Предс]^дателя  доложено  было  мн'Ьн1е  Н.  А. 
Бабкина  по  вопросу  обща^'О  развит1я  крестьянскаго  населен1я. 

Весь  заслушанный  матерхалъ  вызвалъ  оживленный  првн1Я  среди  лицъ, 
участвовавшихъ  въ  засЬдан1и  Комитета,  въ  результате  каковыхъ  въ  посл*Ьдова- 
тельномъ  порядк-Ь  согласно  предложетю  г.  ПредсЬдателя  было  постановлено: 
принять  всЬ  общ1Я  постановлен1я  и  основный  положен1я  комисс1и  со  сле- 
дующими дополнен1ями. 

1)  Согласно  съ  предложешями  и  мшЬн1ями  гг.  Ы.  А.  Бабкина,  Г.  К.  Татари- 
нова,  Н.  С.  Тресвятскаго,  С.  А.  Сосновскаго,  Ф.  В.  Яблонскаго,  признано  жела- 
лательнымъ,  чтобы  начальный  народный  школы  носили  характеръ  наиболее  обще- 
доступный, и  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенш,  удовлетворяли  бы 
наиболее  полно  образовательнымъ  потребностямъ  населен1я. 

2)  Въ  разсмотр^те  и  разр^шеше  поднятаго  при  этомъ  Н.  С.  Тресвятсктгь 
вопроса  объ  образованш  татарскаго  населенгя  постановлено  пока  не  входить, 
въ  виду  обособленности  этой  народности  и  существовангя  въ  ней  своей  органи- 
зацш  начальнаго   образовангя. 

3)  Выставить  крайне  нужнымъ  и  желательнымъ  средствомъ  распространена 
среди  населешя  начальнаго  образовашя  правильную  организащю  въ  у*Ьзд*Ь  на- 
родныхъ  чтен1Й,  при  чемъ  разр'Ьшеше  таковыхъ  желательно  по  возможности 
облегчить,  а  также  допустить  къ  чтенш  всЬ  издан1я,  одобренный  общей  цен- 
зурой. 

4)  Комитетъ,  коснувшись  средняго  общаго  образован1я,  какъ  нм^^ющаго 
непосредственную  связь  съ  успехами  сельскохозяйственной  промышленности  въ 
смысл'Ь  подготовительной  ступени  къ  спещальному  высшему  сельскохозяйствен- 
ному образовашю,  высказался  за  желательность  реорганизацш  средней  школы  въ 
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смысле  уничтожен1я  нын'Ь  существующей  классической  системы,  а  пока  уравне- 
Н1Я  правъ  оканчивающихъ  средшя  учебный  заведен1я  разныхъ  наиненовашй 
(классическихъ,  реальныхъ)  при  поступлеши  ихъ   въ  высш1я  учебный  заведенгя. 

5)  6ъ  дополнен1е  положешй  комнсс1и  объ  опытно-показательныхъ  поляхъ, 
Комитетъ  высказалъ  желательность  организацш  не  одного  какого-либо  поля  въ 
уЬздЬ,  а  ц'Ьлой  сЬти  таковыхъ  въ  зависимости  отъ  тЬхъ  или  другихъ  м'Ьстныхъ 
условШ  Ставропольскаго  уЬзда,  при  зтомъ  лицо,  зав'Ьдующее  полемп^  должно 
быть  со  спец1альнымъ  сельскохозяйственнымъ  образовашемъ,  а  къ  обязанно- 
стямъ  инструкторовъ  помимо  перечисленныхъ  въ  запискЬ  комиссги,  должно  быть 
прибавлено:  организацхя  и  ведете  ими  публнчныхъ  бесЬдъ  съ  населешемъ  по 
основамъ  сельскаго  хозяйства. 

6)  Въ  пояснеше  редакц1и  комисс10нной  записки,  относящейся  до  организацан 
спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  отдЬлешй  при  начальныхъ  земскихъ  шко- 
лахъ,  необходимо  отм'Ьтить  то  основное  положеше,  что  преподавате  въ  озна- 
ченныхъ  отдЬлешяхъ  должно  вестись  независимо  отъ  ведешя  д'Ьла  начальнаго 
образован1я  въ  самой  школ^Ь. 

7)  Необходимо,  по  мн'Ьнш  Комитета,  параллельно  съ  образовашемъ  правиль- 
ной сЬти  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведешй,  также  устройство  н-Ьсколь- 
кихъ  професс10нальныхъ  ремесленныхъ  ппсолъ  въ  уЬзд'Ь  по  типу  школъ  Мини- 
стерства Финансовъ  въ  виду  того,  что  среди  земледЬльческаго  населешя  есть 
контингентъ  лицъ,  не  исключительно  занимающихся  сельскимъ  хозяйствомъ  и 
нуждающихся  въ  знанш  подсобныхъ  ремеслъ. 

8)  Принцишально  согласиться  съ  запиской  Н.  А.  Бабкина. 

Была  заслушана  работа  комиссш  III  группы  по  вопросамъ  общественно- 
экономическаго  характера.  Комитетомъ  было  установлено,  что  работы  разделя- 
ются на  общую  часть,  касающуюся  вопросовъ  не  предусмотр'Ьнныхъ  программою 
Особаго  Сов'Ьщашя  и  на  ответы  по  вопросамъ  предложеннымъ  программой. 
Прежде  всего  г.  Председатель  предложилъ  на  благоусмотр-Ьше  Комитета  обпцй 
вопросъ,  желаетъ  ли  Комитетъ  принять  къ  разсмотр'Ьшю  общую  часть  записокъ, 
какъ  им^Ьющую  непосредственную  связь  съ  сужденхемъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  и  общихъ  м^Ьрахъ,  которыя  могутъ  быть  приняты  на 
пользу  этой  промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда. 
Желательность  разсмотр'Ьн1я  принята  Комитетомъ  большинствомъ  всЬхъ  голо- 
совъ  противъ  двухъ.  Было  приступлено  къ  обсуждешю  означенной  записки  и 
посл'Ь  оживленнаго  обм'Ьна  мыслей  постановлено: 

Признать,  что  крайняя  некультурность  большинства  населенхя  и  отсутств1е 
самодеятельности  являются  главными  причинами  неблагосостоян1я  сельскаго  на- 
селен1я,  почему,  исходя  изъ  этого  основан1я,  Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  для 
успЬшнаго  и  правильнаго  развит1я  разсматриваемой  промышленности  приняпе 
сл'Ьдующихъ  общихъ  м'Ьропр1ЯТ1Й: 

1)  Просв'Ьтительнаго  характера,  о  чемъ  Комитетъ  уже  им'Ьлъ  суждеше,  при 
чемъ  согласился  съ  мн'Ьн1емъ  комисс1И  въ  томъ,  что  для  развит1я  народнаго  обра- 
зован1я,  какъ  им^ющаго  общегосударственное  значеше,  необходима  бол'Ье  широ- 
кая, ч^мъ  въ  настоящее  время,  матер1альная  поддержка  изъ  государственныхъ 
средствъ. 

2)  Въ  отношенш  развитхя  самод'Ьятельности  личной  и  общественной  Комитетъ 
считаетъ  необходимымъ  вполн'Ь  согласиться  съ  мн'Ьв1емъ  комиссш  въ  необходи- 
мости строгаго  опред'Ьлешя  и  охранетя  правъ  личности,  для  чего,  особенно  въ 
отношенш  крестьянскаго  сослов1я,  требуется  безотлагательно  приступить  къ  пере- 
смотру, изм^ненхю  и  согласованио  во  многйхъ  частяхъ  существующихъ  разныхъ 
положенШ  и  законовъ  гражданскихъ,  утоловныхъ  и  административныхъ.  При 
этомъ  Н.  С.  ТресвятскШ  высказалъ  пожелаше,  каковое  было  принято  большин- 
ствомъ членовъ,  чтобы  подобный  пересмотръ  былъ  съ  участгемъ  представителей 
отъ  земства. 

3)  Предложенный  комисс1ей  вопросъ,  находяпцйся  въ  связи  съ  вышеупомя- 
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нутымъ»  относительно  реформы  м^стнаго  самоуправлен1я  (земства),  быль  разр!- 
шенъ  Комитетомъ  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы:  а)  составъ  земскихъ  собрашй  быль 
усиленъ  представительствомъ  отъ  крестьянъ,  для  того,  чтобы  нужды  и  пользы 
у^зда  и  губернш  осв'Ьщались  бол'Ье  всесторонне;  б)  чтобы  было  допущено  большее 
общеше  земствъ  между  собою  путемъ  съ'Ьздовъ  представителей  по  обсужденш  и 
выяснен1Ю  общихъ  для  отдЬльныхъ  сосЬднихъ  местностей  м^ЬропргятШ  по  н^кото- 
рымъ  хозяйственнымъ,  общественнымъ  вопросамъ  и  нуждамъ,  закономъ  предоста- 
вленныхъ  в'ЬдЬшю  земства.  Значеше  правильной  постановки  земской  д^Ьятельности 
особенно  важно  и  необходимо  для  действительной  возможности  проведен1я  въ 
жизнь  и  осуществлен1я  съ  наибольшей  пользой  для  большинства  м^стнаго  пасе- 
лешя*  всЬхъ  частныхъ  м4ропр1ЯТ1Й  по  развитхю  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности; в)  земству  должна  быть  дана  возможно  полная  самостоятельность  въ  зав'Ь- 
дмнлтм  местными  хозяйственными  дЬлами;  г)  отъ  сужден1я  о  мелкой  земской 
единице,  въ  виду  исключительной  важности  этого  вопроса  и  отсутств1я  достаточ- 
ныхъ  данныхъ  къ  разработке  его, — ^воздержаться. 

4)  Желательно,  чтобы  финансовая  политика  въ  своемъ  направлеши  оказы- 
вала большее,  ч^мъ  въ  настоящее  время,  покровительство  сельскохозяйственной 
промышленности  въ  самомъ  широкомъ  смысле  этого  слова.  При  чемъ  Комитеть 
высказалъ  пожеланхе  возврата  или  возм*Ьщен1я  на  будущее  время  Правитель- 
тельствомъ  доходовъ,  получавшихся  въ  прежнее  время,  до  1892  года,  сельскими 
обществами  отъ  сдачи  права  торговли  виномъ,  которыхъ  они  лишились,  благо- 
даря введешю  винной  монополш.  Нич^мъ  не  возмещенная  потеря  этихъ  доходовъ, 
въ  виду  значительности  ихъ  (до  200.000  руб.  въ  годъ  до  1892  года),  является  тяже- 
лымъ  лишешемъ  для  сельскаго  населешя  у^зда. 

5)  Въ  ряду  многихъ  общихъ  меръ  для  облегчешя  податного  бремени  мест- 
наго  населен1я  желательно:  1)  отмена  круговой  поруки  сельскихъ  обществъ  по 
взысканш  казенныхъ  и  земскихъ  сборовъ;  2)  принятхе  расходовъ  по  содержанш 
Волостиыхъ  Правлен1Й  (вполне  или  въ  большей  части)  на  счетъ  казны.  По  суще- 
ству круга  ихъ  деятельности,  Волостныя  Правленая  служатъ  гораздо  более 
потребностямъ  общегосударственнаго  управленхя,  чемъ  местнымъ  нуждамъ, 
а  содержатся  они  исключительно  на  средства  местныхъ  крестьянскихъ  обществъ; 
3)  желательно  возможно  более  усилить  средства  местныхъ  земствъ  для  облегче- 
шя имъ  возможности  скорейшаго  удовлетворенхя  многихъ  настоятельныхъ  мест- 
ныхъ нуждъ.  Однимъ  изъ  препятств1Й  въ  деятельности  земства  является  недо- 
статокъ  местныхъ  средствъ,  получаемыхъ  отъ  обложенгя  сборомъ  почти  исклю- 
чительно однихъ  земельныхъ  имуществъ,  который  и  несутъ  почти  одни  всю 
тяжесть  расходовъ.  Въ  этомъ  смысле  крайне  желательно:  а)  расширить  кругъ 
источниковъ  (предметовъ)  обложешя  земскимъ  сборомъ  и  б)  воспособлеше  изъ 
общегосударственныхъ  средствъ,  предоставлешемъ  въ  распоряжеше  земства  госу- 
дарственнаго  поземельнаго  налога  и  установленхемъ  отчислен1Я  въ  его  пользу 
известнаго  Уо  съ  питейнаго  дохода  и  съ  промысловаго  налога. 

Разсмотреше  мнен1я  П1  комиссш  по  вопросу  о  преимуществахъ  общиинаго 
или  подворнаго  землепользованхя,  отложено  Комитетомъ  для  обсуждешя  совместно 
съ  вопросомъ  1-й  комиссш. 

По  окончаши  разсмотрен1я  общей  части  комиссюнной  записки,  въ  виду 
заявлен1я  г.  председателя  III  комиссш  о  томъ,  что  предполагается  представить 
на  обсуждеше  Комитета  особую  записку  о  желательныхъ  изменен1яхъ  деятель- 
ности Крестьяискаго  Банка,  членъ  Комитета  Н.  С.  ТресвятскШ  заявилъ:  1)  чтобы 
К0МИСС1Я  обратила  внимаше  на  желательность  покупки  банками  земли  и  перепро- 
дажи таковой  нуждающимся  крестьянамъ  безъ  требоватя  доплаты;  2)  о  предо- 
ставленш  права  Крестьянскому  Банку  участ1я  на  торгахъ  для  покупки  на  тано- 
выхъ  продаваемыхъ  имешй.  При  чемъ  последнее  предложеше  Комитетомъ  было 
принято  вполне,  а  первое — ^къ  сведенш  комиссш.  Затемъ  Комитеть  пристухшлъ 
къ  разсмотрен1ю  заключенШ  комиссш  по  пунктамъ  программы,  при  чемъ  мнешя 
к  омнссш  были  приняты  Комитетомъ  со  следующими  изменен1ями  и  доподнешямЕ 
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По  п.  в.  Разр'Ьшеше  вопроса  отложено  для  совзгЬстнаго  разсмотр'Ьшя  съ 
работами  I  комиссш. 

По  п.  Г.  Мн^Ьн1б  К0МИСС1Е  принять  со  сл'Ьдующими  дополнешями,  предло- 
женными Н.  С.  Тресвятскимъ:  1)  желательно  предоставить  право  земству  выдавать 
ссуды  изъ  страхового  капитала  на  предметъ  разселешя  крестьянъ  въ  противо^ 
пожарномъ  отношеши;  2)  желательно  изм'Ьнеше  закона  о  распланировкЬ  селенШ 
въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  вопросы  объ  общей  распланировкЬ  селенШ  р'Ьшались 
'/а  голосовъ  сельскаго  схода  и  не  единогласно,  и  въ  этомъ  смысл'Ь  желательно 
изм^Ьнеше  ст.  НО  М'Ьстнаго  Положешя  ВеликороссШскаго.  Что  же  касается 
вопроса,  предложеннаго  имъ  же,  И.  С.  Тресвятскимъ,  о  поощреши  разселен1я 
пзггемъ  покупки  казенныхъ  земель  на  правахъ  выкупа,  а  уд^^ьныхъ  и  частныхъ — 
съ  помощью  Крестьянскаго  Банка,  то  Комитетъ  постановилъ  отложить  таковой 
для  разсмотр'Ьн1Я  совм'Ьстно  съ  работой  1-й  комиссш. 

По  п.  /.  Принято  мн'Ьн1е  комиссш  съ  сл-Ьдующими  дополнешями:  желательно 
введете  страховашя  скота  въ  ц^аяхъ  выдачи  ссудъ  подъ  залогъ  такового,  что 
въ  настоящее  время  не  разр'Ьшается. 

По  п.  К,  Вопросъ  оставить  открытымъ. 

По  п.  Л,  Принять  1-ю  часть,  исключивъ  положен1е  комиссш  о  значенш  при 
разр'Ьшенш  этого  вопроса  образован1я  мелкой  земской  единицы. 

По  п.п.  М,  Я,  О.  Мн'Ьше  комиссш  принято  Комитетомъ. 

По  п.  С,  Т.  Вопросы  разр'Ьшешемъ  отложить,  прося  комиссш,  въ  виду  важ- 
ности, бол'Ье  подробно  разработать  ихъ. 

По  п.  Ф.  Ми'Ьнхе  комиссш  принято  Комитетомъ. 

По  п.  X.  Мн'Ьше  комиссш  принято  Комитетомъ  съ  мотивировкой  Н.  С.  Тре- 
святскаго:  опытомъ  прежнихъ  л'Ьтъ  установлено,  что  заготовки  хл^Ьба  продоволь- 
ственнаго  и  сЬменного  земствомъ  производились  значительно  дешевле  противъ 
заготовокъ  правительственными  агентами,  а  потому  сл'Ьдовало  бы,  оставивъ  регу- 
лировку ц'Ьнъ  Правительству,  заготовку  предоставить  земству. 

По  п.  Щ.  МнЬн1е  комисс1и  принято  Комитетомъ,  за  исключешемъ  ссылки  на 
мелкую  земскую  единицу. 

По  п.  Ю,  Мн-Ьте  комиссш  принято  Комитетомъ. 

Не  входящее  въ  отв'Ьты  по  программ^Ь  мн'Ьше  комиссш  объ  организацш 
общественныхъ  работъ — принято  Комитетомъ. 

ЗатЬмъ  была  прочитана  записка  члена  Комитета  Ф.  В.  Яблонскаго  объ  орга- 
низащи  и  значеши  врачебно-продовольственныхъ  пунктовъ.  Комитетъ  согласился 
съ  положен1Ями  означеннаго  доклада,  не  соглашаясь  только  съ  положешемъ  его 
о  предоставленш  таковымъ  пунктамъ  судебно-полицейскихъ  функцШ  и  выска- 
завъ  пожелаше,  ^ггобы  устройство  этихъ  пунктовъ  гЬсно  было  связано  съ  орга- 
низащей  справочныхъ  конторъ,  упоминаемыхъ  въ  п.  Ю. 

Посл'Ь  этого  г.  ПредсЬдатель,  высказавъ  благодарность  г.  г.  (членамъ)  пред- 
сЬдателямъ  комисс1Й  и  г.  г.  членамъ,  представившимъ  доклады  и  принимавшихъ 
участ1е  въ  работахъ  и  претяхъ,  объявилъ  засЬдаше  закрытымъ. 

Сл'Ьдующее  засЬдаше  Комитета  назначено  въ  поса;^  МелекессЬ  24  Октября 
сего  года.  

Ш/рналъ  аас/ьдам/я  //  иомисс/и    по  разсмотргьм/ю    еопросовъ  программы    заиятш  Высо- 
чайше учротдониаго  Особаго  Соеп>щаи1я  о  нутдахъ  и  мгьрахъ  просегьтитеяьнаго  харак- 
тера 12  Сентября  1902  г. 

На  засЬдаше  комиссш  явились:  предсЬдатель  комиссш  Н.  М.  Наумовъ, 
члены  комиссш:  А.  Н.  Наумовъ,  Н.  А.  Бабкииъ,  А.  М.  Наумовъ  и  членъ  Коми- 
тета и  председатель  П1  комиссш  Г.  К.  Татариновъ. 


По  открыт1и  засЬдангя  Н.  А.  Бабкинъ  и  А.  Н.  Наумовъ  прочли  записки  съ 
лредложешями  своими  о  мЬрахъ,  необходимыхъ  для  подъема  общаго  развит1я  на- 
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роднаго  образован1я.  Принявъ  въ  соображете  записки  Н.  А.  Бабкина  и  А.  Н. 
Наумова,  а  также  предложеше  Н.  М.  Наумова — комисс1я  посигЬ  продолжитедь- 
ныхъ  пренШ  пришла  къ  заключетю»  что  для  поднят1я  самод^Ьятельности  кре- 
стьянъ,  обусловливающей  собой  уоп'Ьхъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
необходимо  наивозможно  сильн'Ье  способствовать  общему  развит1ю  въ  крестьян- 
скомъ  быту  народнаго  образовашя,  въ  виду  чего  должно  быть  обращено  внима- 
Н1е  на  образован1е  и  нравственное  развит1е  ученика,  не  только  при  прохожденш 
имъ  школьнаго  кзфса,  но  и  посл'Ь  окончашя  такового,  вн^Ьшкольной  его  жизни. 
Для  осуществлен1я  вышеуказанной  цЬля  комисс1я  нашла  нужнымъ  и  желатель- 
нымъ  приб'Ьгнуть  къ  сл'Ьдующимъ  м^рамъ:  а)  обусловить  возрастъ  поступающаго 
въ  народную  школу — не  моложе  9  л^тъ;  б)  продолжить  школьный  курсъ  не  мен^е, 
какъ  до  4  л'Ьтъ,  и  в)  расширить  курсовую  программу. 

Что  же  касается  до  м'Ьры  къ  поддержан1Ю  знан1я  и  дальиЬйшаго  развипя 
ПОСЛ'Ь  окончашя  курса  вн'Ьшкольной  жизни  бывшаго  ученика,  комиссхя  находить 
необходимымъ  учрежден1е  при  каждой  школ'Ь  отд'Ьльныхъ  народныхъ  библютекъ 
для  пользо6ан1я  посл'Ьдними  не  только  учениками,  но  всЬмъ  грамотнымъ  населе- 
шемъ,  при  чемъ  желательно  было  бы  бол'Ье  облегченныя  услов1я  при  открыпяхъ 
и  расширен1яхъ  подобныхъ  библ10текъ  и  кром'Ь  того  въ  составы  этихъ  бнбл10- 
текъ  входили  бы  ыЛ  издашя,  допущенный  общей  цензурой. 

Обращаясь  къ  мЬстнымъ  нуждамъ  Ставропольскаго  у*Ьзда  для  развитхя  и 
общей  доступности  въ  начальномъ  образованш,  комнссхя  находить  нужнымъ  и 
крайне  необходимымъ  обратиться  къ  Правительству  за  матерхальной  помощью 
Ставропольскому  згЬздному  земству.  По  осуществленш  матерхальной  помощи  со 
стороны  Правительства  нам-Ьченная  и  утвержденная  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собра- 
шемъ  школьная  сЬть  достигнетъ  скор'Ьйшей  желательной  организащи  народ- 
ныхъ школъ,  при  чемъ  зав-Ьдываше  ими  должно  быть  исключительно  въ  рукахъ 
уЬзднаго  земства. 

Оставляя  за  общимъ  начальнымъ  образоватемъ  первенствующее  значеше, 
вм'ЬстЬ  съ  9тимъ  К0МИСС1Я  находить  полезнымъ  устройство  въ  достаточномъ  ко- 
личеств'Ь  опытныхъ  показательныхъ  полей  съ  тою  ц'Ьлью,  чтобы  окончившШ 
курсъ  народной  школы. им'Ьлъ бы  возможность,  кром'Ь  познан1я  грамотности,  уб'Ь- 
диться  наглядно  въ  тЬхъ  рекомендуемыхъ  средствахъ,  который  могутъ  улучшить 
его  полеводство,  л'Ьсоводство,  животноводство  и  друпя  отрасли  его  сельскаго 
хозяйства.  Организац1я  и  содержанхе  опытныхъ  палей  можетъ  быть  достигнуто 
на  средства  Правительства  при  субсидш  со  стороны  земства,  но  наблюдеше  и 
управлен1е  должно  быть  въ  в'Ьд'Ьнш  У'Ьздныхъ  Земскихъ  Управъ.  Непосредствен- 
ное же  ведете  хозяйства  на  опытномъ  пол-]^  должно  быть  поручено  избранному 
и  опытному  практику  со  спещальнымъ  сельскохозяйственнымъ  образованхемъ, 
который,  им'Ья  при  006*6  помощниковъ-инструкторовъ,  могъ  бы  посл'Ьднихъ  коман- 
дировать для  наглядныхъ  указан1й  и  прим'ЬненШ  среди  населен1я  полезныхъ  и 
практическихъ  сов'Ьтовъ  по  сельскому  хозяйству. 

Въ  дополнеше  нам^Ьченныхъ  выше  организащи  опытно-показательныхъ  по- 
лей, комнсс1я  считаетъ  нужнымъ,  между  прочимъ,  сослаться  на  то,  что  она  вполне 
солидарна  со  всЬми  положешями,  трактующими  именно  о  таковой  организащи 
принятыми  сов'Ьщан1емъ  земскихъ  агрономовъ  Самарской  губерН1и  и  пом'Ьщен- 
ными  въ  докладЬ  губернскому  экономическому  сов'Ьту  (засгЬданхе  27  Октября 
1901  года);  оставаясь  лишь  при  своемъ  требованш,  за  исключенхемъ  того,  чтобы 
организац1я  и  управлен1е  опытными  полями  была  бы  въ  рукахъ  уЬзднаго  зем- 
ства, а  не  губернскаго;  въ  губернскомъ  же  земств'Ь  совершались  бы  только  кашя- 
либо  спещальныя  опытно-научныя  работы,  какъ-то — всевозможныя  лабораторнмя 
изсл^дован1я. 
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Зас'Ьдан1я  6  и  7  Октября. 

Сельскохозяйственная  промышленность  бол'Ье,  чЬжь  какая-либо  другая,  тре- 
буетъ  спещальныхъ  знатй  въ  самомъ  пшрокомъ  смысле  этого  слова»  начиная 
съ  элементарныхъ  научныхъ  нонят1Й  о  природов'Ьд'Ьнш  и  кончая  чрезвычайно 
сложными  св'Ьд'Ьн1ями  высшаго  порядка  (напр.,  по  хим1и,  ботаникЬ,  сельскохо- 
зяйственной техник'Ь  и  т.  д.).  Надо  сознаться,  что  подобный  знаюя  у  насъ  или 
совс^мъ  отсутствуютъ,  или  встр'Ьчаются,  какъ  р'Ьдк1я  исключешя,  ч-Ьмъ  до  из- 
в'Ьстной  степени  и  обусловливается  слабый  уровень  нашей  сельскохозяйственной 
промышленности.  На  ряду  съ  другими  м'Ьрами  распространешя  среди  земле- 
д'Ьдьческаго  населешя  агрономическихъ  знашй,  о  коихъ  между  прочимъ  было 
говорено  выше,  комисс1я  полагаегь,  что  организащя  въ  землед'Ьльческой  Россш 
правильной  сЬти  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  пшолъ,  отъ  низшаго  типа 
до  высшаго  включительно,  была  бы  м']Ьрой  крайне  желательной  и  отв'Ьчающей 
д'Ёйствительной  потребности.  Элементарныя,  но  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  научно-обосно- 
ванныя  св^дЬшя,  требующ1яся  при  повседневной  трудовой  жизни  землепашца- 
крестьянина,  должна  давать  сельскохозяйственная  школа  низшаго  типа,  съ  суще- 
ствовашемъ  каковыхъ  гЬсно  связана  нужда  и  нашего  м'Ьстнаго  района — Ставро- 
польскаго  у^зда.  Организацхя  школъ  этого  типа,  комисс1я  полагаетъ,  могла  бы 
быть  двоякою:  съ  одной  стороны,  само  земство,  сообразуясь  с*^  условхями  м^Ьст- 
ными,  можетъ  при  шЬкоторыхъ  начальныхъ  земскихъ  школахъ  устроить  спе- 
щальныя  отд'Ьлен1я  съ  чисто  практическимъ  курсомъ  по  сельскому  хозяйству, 
включая  въ  таковой  и  необходимый  для  хозяйства  ремесла.  Подобный  вндъ 
седьскохозяйственнаго  образовашя  уже  существуетъ  въ  Новоузенскомъ  у*Ьзд'^^  и 
по  даннымъ,  им^Ьющимся  въ  распоряженш  комиссш,  заслуживаетъ  сер103наго 
вниман1я,  особенно  въ  виду  большого  в'Ьроятш  въ  томъ,  что  контингентъ  лицъ, 
получившихъ  такимъ  путемъ  практическое  знакомство  съ  основами  сельскаго  хо- 
зяйства, въ  большей  своей  массЬ  будетъ  им^Ьть  склонность  прим^Ьнять  свои  по- 
знашя  при  ведеши  своего  же  хозяйства. 

На  ряду  съ  этимъ  желательно  распространен1е  сельскохозяйственныхъ  школъ 
бол'Ье  совершеннаго  типа,  такъ  называемыхъ,  низшихъ  нормальныхъ,  устройство 
и  содержан1е  коихъ  желательно  отнести  всехр^^ло  на  счетъ  Прг1вительства.  Подоб- 
ный школы,  правильно  организованный,  могутъ  дать  чрезвычайно  полезныхъ  ра- 
ботниковъ  какъ  для  ихъ  собственныхъ  хозяйствъ,  такъ  и  для  другихъ  частно- 
влад^Ьльческихъ  им'Ьнхй  нашего  района,  въ  виду  чего  желательно  было  бы  учре- 
жден1е  подобной  школы  и  въ  Ставропольскомъ  у^^здЬ,  въ  наиболее  центральной 
его  части. 

Переходя  загЬмъ  къ  разсмотр'Ьнш  спец1альныхъ  сельскохозяйственныхъ 
пхколъ  высшихъ  разрядовъ — среднихъ  учебныхъ  заведенШ  и  высшихъ — институ- 
товъ,  К0МИСС1Я  считаетъ  нужнымъ  зам^Ьтить,  что  съ  желательнымъ  развитхемъ 
агрономической  помощи  населен1ю,  въ  виду  проектируемыхъ  опытно-показатель- 
ныхъ  полей  и  сельскохозяйственныхъ  складовъ  и  проч.,  а  также  съ  постепеннымъ 
вынужденнымъ,  благодаря  требованхю  рынка,  переходомъ  къ  наиболее  интенсив- 
ной сельскохозяйственной  культзф'Ь,  нужда  въ  лицахъ,  получившихъ  среднее  и 
высшее  сельскохозяйственное  образован1е  ощущается  въ  Самарскомъ  район^Ь  все 
бол'Ье  и  бол'Ье,  почему  нельзя  не  прив'Ьтствовать  открытхе  въ  нашей  губернш 
средняго  сельскохозяйственнаго  учебнаго  заведен1я  и  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  высказать 
свое  пожелан1е,  чтобы  въ  недалекомъ  будущемъ  Правительство  обратило  свое 
внимаше  на  нашу  Самарскую  губершю,  какъ  на  районъ,  гд'Ь  съ  усп'Ьхомъ  и  гро- 
мадной пользой  какъ  для  него  самого,  такъ  и  для  обширной,  близлежащей  земле- 
д'Ьльческой полосы,  могло  бы  функщонировать  не  только  среднее,  но  и  высшее 
сельскохозяйственное  учебное  заведете. 

Но  при  всей  необходимости  возможно  большаго  распространенхя  сельско- 
хозяйственныхъ знашй  путемъ  насаждешя  спещальныхъ  учебныхъ  заведен1Й,  ко- 
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МИСС1Я  позволяетъ  себ'Ь  указать  на  одно,  по  ея  мн'Ьн1Ю,  чрезвычайно  важное 
услов1е,  лишь  при  наличности  коего  возможно  ожидать  усп^Ьха  д^Ьятедьностн 
упомянутыхъ  заведешй:  желательно  чтобы  лица,  оканчивающ1е  курсъ  въ  учили- 
щахъ  со  спещальнымъ  сельскохозяйственнымъ  образовашемъ  обладали  не  только 
теоретическими  познатями  по  избранной  ими  спецхальности,  но  были  бы  готовы 
къ  дальиМшему  осуществленш  таковыхъ  на  практике,  чего  можно  достичь 
только  при  возможно  правильной  постановке  всего  учебнаго  д^а  въ  названныхъ 
заведен1яхъ,  гд'Ь  бы  теортя  и  практика  непрем*Ьнно  шли  рука  объ  руку,  гд^Ь  бы 
молодые  люди,  пр1учались  къ  самостоятельному  и,  дМствительно,  самоличному  ве- 
денш,  хотя  бы  небольшой,  но,  до  известной  степени,  отв-Ьтственной  отрасли 
сельскаго  хозяйства  и,  такимъ  образомъ,  могли  бы  по  завершенш  образовашя 
оказаться  дМствительными  работниками  въ  области  нелегкой  сельскохозяйствен- 
ной промышленности. 

Заг]Ьмъ  К0МИСС1Я  нм^ла  сужденхе  о  женскомъ  народномъ  образованш  и 
нашла,  что  распространете  женскаго  образован1я  въ  массахъ  м^^тнаго  населетя 
требуетъ  къ  себ'Ь  особеннаго  вниман1я,  гораздо  большаго,  ч^мъ  какое  нын*Ь  къ 
нему  прилагается.  Для  этой  ц'Ьли  могутъ  быть  найдены  н  особые  способы  осу- 
ществлен1я,  наприм'Ьръ:  при  помощи  распространешя  деятельности  Ведомства 
Императрицы  Мархн. 

Распространенхе  въ  сельскихъ  массахъ  женскаго  образован1я,  способствуя 
улучшен1ю  и  видоизмЬнешю  общаго  бытового  и  культурнаго  состоян1я  народа» 
должно  въ  частности  сослужить  службу  упрочнен1Ю  результатовъ  образовашя, 
получаемаго  населен1емъ  въ  нын'Ьшнихъ  школахъ;  вм^стЬ  съ  тЬмъ  оно  послу- 
жить основой  и  для  возможности  спещальнаго  сельскохозяйственнаго  женскаго 
образован]я  въ  селахъ  и  для  развитхя  спец1альныхъ  отраслей  женскаго  сельско- 
хозяйственнаго труда  (различный  формы  домоводства  и  домашняго  труда,  ого- 
родничество, садоводство  и  т.  п.),  экономическое  значеше  которыхъ,  также  весьма 
значительно. 


Докладная  записка  члена  Комитета  А.  Н.  Бабкина  по  вопросу  о  поднят1И   местной  сельско- 
хозяйственной   промышленности    и   труда   въ   связи    съ   задачами    сельскохозяйственнаго 

образован1я. 

По  вопросу  о  П0ДНЯТ1И  м'Ьстной  сельскохозяйственной  промышленности  н 
труда  въ  связи  съ  задачами  сельскохозяйственнаго  образовашя  нм^ю  честь  пред- 
ставить У'Ьздному  Комитету  нижесл'Ьдующхя  соображешя,  основанный  на  раз- 
смотр'Ьнш  м'Ьстныхъ  данныхъ. 

1)  Площадь  Ставропольскаго  у^Ьзда  занимаетъдо  миллюна  десятинъ  (9.9в2кв. 
версты),  и  изъ  нихъ  до  половины,  именно,  несколько  бол-Ье  485,000  десятинъ,  вхо- 
дятъ  въ  земельные  над'Ьлы  267  земельныхъ  обществъ,  которымъ  принадлежнть 
приписное  крестьянское  населен1е,  составляющее  бол'Ье  ^^^  всего  населешя 
уЬзда.  Обработывая  свои  над'Ьльныя  земли,  заключаюпця  до  360.000  десят.  пахот- 
ной земли,  местные  крестьяне,  кром^  того,  арендуютъ  каждогодно  еще  до 
130.000  десят.  пахотныхъ  же  и  бол'Ье  30.000  десят.  с^нокосныхъ  земель,  принадле* 
жащихъ  казн'Ь,  удЬлу  и  частнымъ  влад'Ьльцамъ.  Такимъ  образомъ,  крестьянское 
землед'Ьльческое  хозяйство  распространяется  въ  Ставропольскомъ  уЬзд^Ь  на  V4  всей 
пахотной  его  площади;  и  изъ  остальной  *Л  почти  вся  земля  обработывается  м*Ьст- 
ными  же  крестьянами  отчасти  испольно,  для  цЬде^  собственнаго  хозяйства, 
отчасти  отрадно,  за  деньги,  въ  хозяйствахъ  частновлад'Ьльческихъ.  Наконецъ, 
главными  покупателями  лЬса  на  срубъ  съ  дачъ  казеннаго  и  уд^Ьльнаго  в-Ьдомствь 
являются  также  крестьяне  (въ  1883  году  ими  было  куплено  1210  десятинъ  л^са 
на  срубъ  на  89.000  руб.).  Этими  данными  достаточно  опред^яется  все  значеше 
для  Ставропольскаго  уЬзда  хозяйства  и  труда  его  крестьянскаго  населен1я. 

Что  касается  результатовъ  этого  хозяйства  и  труда,  то  они  не  могутъ  быть 
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признаны  благопр1ятнымн.  Это  общензв'Ьстно.  Безъ  сомн'Ьн1я,  для  частя  населешя 
Огавроподьскаго  у^зда,  владЬющей  только  усадьбами  илиилгЬющей  очвн1^  малые 
над^Ьлы,  прежде  всего  необходимо  увеличен1е  ея  землевладЬшя  при  помощи 
Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка.  Но  несомн'Ьнно  также,  что  для  поднят1я 
сельскохозяйственнаго  промысла  и  труда  всего  крестьянскаго  населен1я  Ставро- 
польскаго  у^зда  въ  совокупности  необходимы  еще  и  другхя  услов1я  и  м^Ьры,  ибо 
численность  населен1я  у  насъ  каждыя  пятьдесятъ  л'Ьтъ  почти  удвоивается;  и  если 
нын'Ь  половина  площади  уЬзда,  при  существующихъ  способахъ  хозяйственнаго 
использовашя  крестьянами  ихъ  над'Ьловъ,  недостаточно  обезпечиваетъ  даже  про* 
довольствениыя  только  нужды  населешя,  то  при  удвоившемся  населенш,  если 
хозяйственный  у  слов1я,нын^опред'Ьляющ1я  положен1я  д^а,  останутся  неизменны, — 
даже  распространеше  крестьянскаго  землепользован1я  въ  такомъ  вид'Ь,  какъ  оно 
нынЬ  существуетъ,  хотя  бы  на  полную  площадь  пахотныхъ  земель  въ  у^Ьзд'Ь — 
могло  бы  по  прежнему  не  обезпечивать  удвоившемуся  населен1Ю  у^Ьзда  необхо- 
димыя  для  него  средства  къ  существовашю,  ибо  приростъ  насел ен1Я  можетъ 
сопровождаться  понижающимися  уроясаями:  въ  1883  году  средн1Й  разм^ръ  урожая 
въСтавропольскомъуЬзд^  для  ржи  ияровыхъхл'Ьбовъ  за  предшедствовавш1я  пять 
л^^тъ  выведенъ:  для  ржи — самъ-вДО,  для  яровыхъ  (овесъ  и  пщеница)  самъ-5«  Въ 
1899  году,  когда  населете  сравнительно  съ  1883  годомъ  возросло  бол^е,  ч^Ьмъ  на 
2Ь%,  увеличен1Я  урожаевъ  мы  не  видимъ;  напротивъ,  за  5  л'Ьтъ  (1895 — 1899)  сред- 
шй  зфожай,  по  даниымъ  офищальной  статистики  (см.  календ,  и  намят,  книжку 
Самар.  губ.  на  1902  годъ,  прилож.  ст.  16),  составляетъ  по  Самарской  губернш: 
для  ржи  н']Ьсколько  мешЬе  самъ^в,  для  яровыхъ  (овса  и  пшеницы) — самъ-4,9. 

2)  При  такомъ  положенш  д^ла,  можетъ  быть,  необходимо  обратить  вииманхе 
на  нижеследующее:  въ  Отавропольскомъ  уЬздЬ  вообще  и  на  крестьянскихъ 
над'Ьльныхъ  земляхъ  въ  особенности,  какъ  общеизв']Ьстно,  все  еще  господствуетъ 
трехпольный  зерновой  сЬвооборотъ  съ  обращешемъ  всей  пахотной  земли  исклю- 
чительно подъ  хлебопашество.  Между  тЬмъ,  непременное  условхе  нормальной 
трехпольной  системы  хозяйства  составляютъ:  или  наличность,  помимо  пахотной 
земли,  разбиваемой  на  три  клина,  еще  сенокосныхъ  и  выгонныхъ  угодШ  въ 
достаточномъ  количестве,  или  высокое,  еще  непроявляющее  признаковъ  исто* 
щешя  плодород1е  почвы.  При  отсутствхи  того  или  другого  изъ  этихъ  условШ, 
трехполье  обращается  въ  систему  хищническую  по  отношешю  къ  обработываемой 
земле; — это,  невидимому,  уже  и  обнаруживается  ныне  въ  Отавропольскомъ  уЬзде. 

3)  Простейшимъ  выходомъ  изъ  такого  положешя  было  бы  дать  отдыхъ 
истощенной  земле.  Такъ  и  принято  ныне  въ  имешяхъ,  принадлежащихъ  въ 
Отавропольскомъ  уезде  Государственнымъ  Имуществамъ  и  Уделамъ.  Но  заводить 
залежныя  поля  возможно  только  при  многоземелш;  тамъ  же,  где  многоземелья 
нетъ,  должны  быть  сначала  приложены  улучшенные  способы  обработки  земли  и 
друг1я  временный  и  переходный  меры,  а  затемъ  неизбежно  должны  быть  вве- 
дены  как1я-либо  интенсивныя  формы  хозяйства,  на  что  необходимый  указан1я 
должна  дать  русская  сельскохозяйственная  наука.  Осуществлеше  этого  возможно, 
конечно,  при  условш  усвоешя  указанШ  науки  массою  нашего  земледельческаго 
населешя,  и  это,  какъ  мы  желали  бы  выяснить  ниже,  вовсе  не  есть  что-либо  не- 
сбыточное въ  скоромъ  времени  и  для  насъ.  Въ  доказательство  такого  утвержде- 
шя  мы  можемъ  привести  примерь  Италш,  где  въ  северной  ея  половине  совер- 
шается ныне  полный  переворотъ  въ  положенш  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности именно  при  помощи  распространен1я  научныхъ  сельскохозяйственныхъ 
знанШ  среди  земледельцевъ  (см.  Чупровъ,  А.  «Агрономическая  помощь  населешю 
въ  Италш"  «Русск.  Ведом."  №№  47, 48, 72  и  75).  Въ  Италш,  въ  1889  году,  на  100  рек- 
рутъ  приходилось  неграмотныхъ  42;  въ  50  губерн1яхъ  Европейской  Россш,  за 
искдючен1емъ  Финляндш,  въ  1886  году  на  100  рекрутъ  около  69  неграмотныхъ. 
И  по  экономическому,  и  финансовому  подожен1ю  своему,  Италхя  есть  именно 
страна,  съ  которою  Росс1я  во  всякомъ  случае  въ  праве  еще  состязаться,  не  считая 
для  себя   невозможнымъ   достичь   въ  области  сельскохозяйственныхъ   успеховъ. 
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хотя  черезъ  10—20  л4тъ,  того,  что  уже  достигнуто  тамъ  нывгЬ.  Если  это  в*рно, 
то  обсудить  подобный  вопросъ  и  подготовить  всЬ  надлежапця  ьгЬры,  преиму- 
щественно общеобразовательный,  частью  9кономическ1я,  и  у  иасъ  было  бы  ныиЪ 
бол^Ье  ч^мъ  своевременно. 

4)  Итакъ,  реформа  русскаго  сельскаго  хозяйства,  въ  томъ  числ-Ь  и  кресть- 
янскаго,  конечно  и  въ  Отавропольскомъ  у^зд'Ь,  не  есть  д^^о  для  ближайшаго 
уже  времени  нев-Ьроятное.  Изъ  подобнаго  же  положешя  своего  сельскаго  хозяй- 
ства друг1Я  страны  въ  свое  время  находили  выходъ.  ВыдающШся  интересъ  и 
прим'Ьръ  въ  этомъ  отношенш  представляетъ  за  посл^Ьдте  годы  сельское  хозяй- 
ство Италш,  какъ  мы  только  что  указали.  Поэтому  и  намъ  н^тъ  причины  отка- 
зываться нын'Ь  отъ  такой  же  задачи  и  тЬыъ  бол*Ье  я'Ьть  основашй  откладывать 
ея  осуществлен1е  или  отклонять  чтобы  ни  было,  что  можетъ  приблизить  насъ  къ 
достижен1Ю  этой  тркли,  Въ  крестьянскомъ  хозяйств'Ь  Ставропольскаго  у^зда  мы 
уже  находимъ  въ  наличности  въ  этомъ  отношен1н  сл'Ьдуюпця  благопрхятныя  для 
будущихъ  усп'Ьховъ  его  землед4л1я  данныя:  крестьяне  уже  влад^ютъ  половиною 
земельной  площади  з^зда,  у  нихъ  есть  рабоч1я  силы  въ  избилЛ, — ^это  два  весьма 
важныя  услов1я  для  осуществлен1я  въ  уЬзд^Ь  экономическаго  прогресса;  у  нжхъ 
есть  несомн'Ьнная  личная,  нравственная  и  умственная  энерг1я;  существуетъ  уже 
грамотность,  все  бол^Ье  распространяющаяся. 

ВсЬ  эти  условхя,  вм^стЬ  взятыя,  благопр1ятствуютъ  немедленному  внесешю 
въ  наше  населеше  образован1я  въ  несравненно  высшей  м'Ьр'Ь,  ч^^мъ  это  достиг- 
нуто у  насъ  нын'Ь. 

Но  есть  еще  одно  явлен1е  или  одна  сторона  въ  нашей  крестьянской  сель- 
скохозяйственной жизни,  на  которой  должно  особенно  остановиться  внимаше 
всЬхъ,  кто  заинтересованъ  подняпемъ  нашей  сельскохозяйственной  промыпжлен- 
ности.  Это— огромный  зимшй  трудовой  досугъ  наибольшей  части  нашего  кресть- 
янскаго  населен1я.  Если  это  явленге  не  есть  исключительно  м'Ьстное,  наблюдаемое 
только  въ  Ставропольскомъ  уЬзд'^^,  а  есть  явленхе  общее,  то  значеше  его  доласно 
быть  оц'Ьнено  тЬмъ  выше.  Трудовой  досугъ  есть  вм'ЬсгЬ  съ  тЪмъ  досугъ  умствен- 
ный и  нравственный.  Этотъ  досугъ  всего  легче  можно  и  должно  использовать 
въ  ц^яхъ  образован1я  всего  народа.  Не  использовать  этотъ  досугъ,  какъ  вели- 
кую силу  и  особый  видъ  русскаго  богатства, — богатства  не  въ  предметахъ  и  не 
въ  пространств'^,  а  богатство  времени,  которое  не  напрасно  называютъ  все  пре- 
образующимъ, — не  использовать  его  было  бы  гр'Ёшно  даже  въ  смысл^Ь  и  въ  1гЬляхъ 
хотя  бы  только  экономическихъ.  Это  богатство  времени,  притомъ  не  матер1аль- 
наго  свойства,  а  лично  челов'Ьческое,  и  тЬмъ  оно  1г^Ьнн^е.  Это  народное  богат- 
ство,'^выражающееся  въ  его  досут-Ь,  для  перваго  раза  всего  легче  и  правильн^Ье 
можётъ  быть  использовано  наибол'Ье  полнымъ  прим'Ьненхемъ  его  къ  всенародному 
образован1Ю  вн'Ьшкольному.  Такое  образоваше  очень  быстро  создастъ:  во-пер- 
выхъ,  возможность  пониман1я  и  прим'Ьнен1я  самими  крестьянами  въ  своихъ 
хозяйствахъ  тЬхъ  научныхъ  указан1Й,  которыя  должны  быть  имъ  сообщены  и 
ими  самими  самостоятельно  прим'Ьнены  къ  д'Ьлу  съ  хгЬлью  существеннаго  под- 
НЯТ1Я  и  улучшен1Я  ихъ  хозяйствъ,  ихъ  труда  и  ихъ  быта.  Во-вторыхъ,  оно  же 
создастъ  и  облегчить  осуществленхе  и  въ  Россхи  того,  что  упрочилось  уже  въ 
просв'Ьщенныхъ  странахъ,  соперничающихъ  съ  нами  и  все  бол'Ье  поб'Ьждающихъ 
насъ  въ  области  сельскаго  хозяйства, — осуществлете  и  полн'Ьйшее  распростра- 
нен1е  у  насъ  и  всенароднаго  образоватя — школьнаго  не  для  одной  только  группы 
д-Ьтей  8 — 10 — 11  или  9 — 12-л4токъ,  а  для  бол4е  старшаго  возраста,  переходиаго 
къ  взрослому.  ВсЬ  просв'Ьщенныя  страны  распространяютъ  общедоступныя  м^Ьры 
школьнаго  систематическаго  образовашя  и  на  этотъ  переходный,  самый  колеблю- 
Щ1ЙСЯ  возрастъ,  когда  челов'Ькъ  всего  жив'Ье  начинаетъ  сознавать  свою  личность 
и  когда,  быть  можетъ,  всего  бол'Ье  и  всего  насущнее  онъ  нуждается  въ  руково- 
дящемъ  ВЛ1ЯШИ  образован1я.  Безъ  такого  всеобщаго  расширен1я  пред']^овъ  народ- 
наго  образован1я  и  всенароднаго  его  распространен1я  мы  еще  надолго  останемся 
при  одной  народной  грамотности,  которая  совершенно  не  тождественна  съ  народ- 
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нымъ  образоватемъ,  а  потому  и  не  можетъ  им'Ьть  его  силы  и  для*  ц'Ьли  практи- 
ческой д^Ьятельности,  что  мы  постоянно  и  испытываемъ.  Напротивъ,  если  бы  и 
у  насъ  въ  д'Ьл^Ь  всенароднаго  образовашя  осуществилось  то,  что  почти  уже 
достигнуто  въ  странахъ  просв'Ьщенныхъ,  то  народный  трудъ  нашъ  ожилъ  бы  и 
въ  конечномъ  результате  даль  бы  процв'Ьтанхе  и  нашей  сельскохозяйственной 
промышленности,  о  нуждахъ  которой  и  о  м'Ьрахъ  поднят1Я  которой  нын'Ь  у  насъ 
и  поставлепъ  вопросъ. 


Протоиояъ  зааьдан/я  III  иомиссш  Стаеропояьснаго  Уп>зднаго  Комитета  (по  части   вопро- 
совъ  программы  Особаго    Совпщамя,   имлющилъ    зиачеше    общастеенно-эмономичеснихг) 

15  Сентября  1902  года^  оъ  посадп>  Мвявмесаь. 

Прибыли  въ  засЬданЕе:  ПредсЬдательствующхй  Г.  К.  Татариновъ,  члены  ко- 
миссш:  Ч.  А.  Корсакъ,  А.  И.  Лепешкинъ,  А.  Г.  Марковъ  и  К.  Г.  Марковъ;  члены 
У^зднаго  Комитета:  У-Ьздный  Исправникъ  А.  А.  Агатицк1Й,  Н.  Р.  Пядышевъ, 
С.  П.  Ивакинъ,  М.  А.  Сидоровъ,  Г.  И.  Хохловъ,  Ф.  В.  Левковъ  и  П.  И.  Бур- 
ковъ  и  приглашенный  членъ  Ново-Майнскаго  сельскохозяйственнаго  общества 
П.  Д.  Фад^^евъ. 

ВсЬ  эти  лица  принимали   участхе  въ  зас^^дан1и  съ  равнымъ  правомъ  голоса. 

Г.  предсЬдателемъ  комиссхи,  согласно  постановленгя  У-Ьзднаго  Комитета  въ 
зас^дати  20  Августа,  предложено  для  обсуждетя  и  заключен1я  комисс1и  записки 
членовъ  Комитета:  В.  С.  Тресвятскаго,  Председателя  У'1^здной  Земской  Управы  и 
землевлад'^^льца  Н.  А.  Шишкова. 

По  прочтен1и  и  обсужден1И  каждой  из1»  этихъ  записокъ,  между  прочимъ, 
членъ  комиссш  А.  Г.  Марковъ  обратилъ  вннманхе  на  то,  что  при  разр'Ьшенш 
всЬхъ  вопросовъ  о  нуждахъ  нашей  местной  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, сознавая  главныя  и  основныя  нужды  ея,  мы  только  можемъ  и  должны 
согласиться  съ  главными  общими  выводами,  указанными  въ  запискахъ  гг.  В.  С. 
Тресвятскаго  и  Н.  А.  Шишкова;  въ  общемъ,  это  тЪ  же  выводы  и  основангя,  на 
которые  указываютъ  мнопе  друпе  У'Ьздные  Комитеты. 

Особенно  ясно,  кратко  и  хорошо  выражено  все  это  въ  записк'Ь  ПредсЬдателя 
У'Ьздной  Управы  Грязовецкаго  уЬзда  В.  Н.  Брянчанинова  (принятой  тЬмъ  У-Ьзд- 
нымъ  Комитетомъ  въ  засЬданш  12  Августа);  что,  по  его,  г.  Маркова,  мн'Ьшю  нашей 
м'Ёстности  необходимо  то  же  самое  и,  въ  конц-Ь  концовъ,  при  обсуждети  всЬхъ 
вопросовъ  программы,  мы  ни  къ  чему  другому  не  можемъ  притти  и  должны 
указать  на  эти  самыя  главныя  и  общ1я  нужды  нашей  сельскохозяйственной  про- 
мышленности. 

По  желатю  всЬхъ  членовъ  комисс1И,  была  прочитана  записка  г.  Брянчани- 
нова, въ  выдержкахъ  напечатанная  въ  ^^  229  газ.  »Рус.  В'Ьдом.*.  По  обсуждеши 
вс^хъ  указанныхъ  мн-Ьихй  комиссхя  единогласно  приняла  сл'Ьдующее  заключеше. 

Причины  труднаго  и  неудовлетворительнаго  положен1я  въ  общемъ  сельскаго 
хозяйства  въ  нашемъ  у'Ьзд']^  сл^Ьдуетъ  признать  въ  б'Ьдности  большей  части 
сельскаго  населетя — крестьянъ  и  неспособности  его  (неум'Ьнш)  приспособляться 
скоро  и  съ  наибольшой  пользой  для  себя  къ  постояннымъ  и  все  усиливающимся 
за  последнее  время  измЬнен1Ямъ  и  требовашямъ  общихъ  условШ  жизни  и  въ 
частности  къ  изм'^^ненхямъ  условШ  современныхъ  потребностей  своего  главнаго 
промысла — землед^Ьл1Я  и  связанныхъ  съ  ними  другихъ  отраслей  сельскохозяй- 
ственной промышленности.  А  причины  такого  положен1я  прежде  всего  и  глав- 
нымъ  образомъ  зависятъ: 

а)  отъ  крайняго  нев'Ьжества,  умственнаго  и  нравственнаго  неразвит1Я  массы 
.сельскаго  населен1я,  и 

б)  крайне  малаго  развитья  личной  и  общественной  самод'^^ятельности. 
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Следовательно,  всЬ  общ1я  услов1Я,  поддерживаюпця  такое  состояше  сель- 
скаго  населешя  нашего  у^зда  и  м'Ьшающ1я  распространетю  въ  его  сред'Ь  обра- 
зован1я,  знан1я  н  развитгя  самод^^ятельности,  главнымъ  образомъ  и  съ  начала  всего 
должны  быть  устранены,  почему  всЬ  общ1я  1гЬропр1ят1я,  зависяпця  оть  высшаго 
.Правительства,  принимаемыя  въ  этомъ  направлен1и,  шгЬютъ  ткевгЬйшую  связь 
съ  развит1емъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Безъ  благоцр1ятнаго  нзм1- 
нен1я  и  устранен1я  этихъ  общихъ  услов1Й,  никак1я  отд'Ьльныя  меры  по  веЬиъ 
разнымъ  частнымъ  вопросамъ  о  нуждахъ  этой  промышленности  не  могутъ  югЬть 
общеполезнаго  результата  для  нашей  местности  и  для  большинства  населевхя 
нашего  у^Ьзда. 

Потому  К0МИСС1Я  считаетъ  съ  начала  всего  самымъ  важнымъ  признате  и  за- 
явлеше  У'Ьзднаго  Комитета  при  разр'Ьшенхи  всЬхъ  частныхъ  вопросовъ  программы, 
сл'Ьдующихъ  основныхъ  положешй  (услов1Й)  необходимыхъ  для  ус1гЬшнаго  и 
правильнаго  развит1я  сельскохозяйственной  промышленности: 
^  1)  Возможно  бол-Ье  широкая  постановка  и  развитхе  д'Ьла  распространен1я 
народнаго  образованхя  съ  параллельнымъ  развитхемъ  обученхя  разнымъ  ремесламъ 
и  элементарнымъ  техническимъ  знан1ямъ,  соотв'Ьтственнно  м^стнымъ  занят1ямъ  и 
потребностямъ  населетя.  Для  усп'Ьшности  развитхя  образован1я  и  знанхя  необхо- 
димо устранеше  существующихъ  многнхъ  препятств1Й  и  ограничен1Й  разнымъ 
начинан1ямъ  и  участ1Ю  въ  этомъ  важномъ  д'Ьл'Ь  общественныхъ  учрежденШ,  раз- 
ныхъ  частныхъ  обществъ  и  отд'Ьльныхъ  лицъ  (учрежден1е  и  зав-Ьдываше  шко- 
лами, устройство  спец1альныхъ  курсовъ,  собесЬдованШ,  народныхъ  и  публичныхъ 
чтен1Й,  издаше  и  распространеше  попудярныхъ  книгъ  и  брошюръ  и  проч.). 

Однимъ  изъ  препятств1Й  развипя  этого  д^ла  составляетъ  б'Ьдностъ  насе- 
лен1я  и  недостатокъ  м^стныхъ  средствъ,  почему  Правительство  должно  признать 
за  этимъ  д'Ьломъ  первостепенное  основное  государственное  значеше  и  соответ- 
ственно тому  необходимо  увеличить  расходы  изъ  общегосударственныхъ  средствъ 
на  начальное  народное  образован1е,  особенно  выдачей  пособхй  земству  для  наи- 
скор^йшаго  осуществлен1я  полной  сЬти  народныхъ  школъ,  для  достижен1я  все- 
общности школьнаго  обучен1я  и  воспитатя  съ  расширешемъ  общаго  образовашя 
и  умственнаго  развит1я  учащихся,  которое  одно  только  и  можетъ  служить 
основой  и  облегчешемъ  для  скор^йшаго  и  полезн^йшаго  усвоен1я  всякаго  спе- 
щальнаго  и  техническаго  энан1я  и  уминая. 

2)  Развит1е  самодеятельности  личной  и  общественной,  требующее  прежде 
всего  строгаго  определенхя  и  охранен1я  правъ  личности,  при  чемъ  необходимо 
пересмотръ,  измененхе  и  согласованхе  во  многихъ  частяхъ  существующихъ  отно- 
сительно крестьянъ  разныхъ  положенШ  и  законовъ  гражданскихъ,  з^головныхъ^ 
судебныхъ  и  административныхъ. 

Въ  связи  съ  этимъ  въ  частности  необходимо: 

3)  Реформа  местнаго  самоуправлешя  (земства)  въ  смысле  предоставлен1Я 
сельскому  населен1Ю  непосредственнаго  и  ближайшаго  въ  немъ  участ1я. 

Наименьшгй  ра10нъ  деятельности  современнаго  земства — уездъ  слишкомъ 
великъ,  и  земское  хозяйство  тогда  только  станеть  для  большинства  местнаго  на- 
селен1я  понятнымъ,  интереснымъ  и  своимъ  деломъ,  когда  оно  будетъ  начинаться 
въ  ближайшей  области,  действительно,  хорошо  знакомой  каждому  гласному.  Въ 
этомъ  смысле  крайне  нужна  мелкая  земская  единица,  близкая  къ  населешЮр  съ 
равноправнымъ  всесословнымъ  представительствомъ  и  съ  правомъ  самообложешя. 
Вместе  съ  темъ  вообще  земству  должна  быть  дана  возможно  полная  самостоя- 
тельность въ  заведыванш  местными  хозяйственными  делами,  только  подъ  кон- 
тролемъ  Правительства,  но  безъ  распоряженхя  и  полной  опеки  надъ  его  деятель- 
ностью со  стороны  правительственныхъ  органовъ.  Желательно  возможно  полное 
облегчен1е  его  деятельности  и  въ  смысле  взаимнаго  общен1я  разныхъ  соседнихъ 
земствъ,  путемъ  съездовъ  представителей  по  обсужден1Ю  и  выясненш  общихъ 
для  многихъ  местностей  меропр1ят1Й  по  некоторымъ  хозяйственнымъ,  обще- 
ственнымъ  вопросамъ  и  нуждамъ,  закономъ  предоставленнымъ  ведещю  земства. 
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Значеше  правильной  постановки  земской  деятельности  особенно  важно  н  необхо- 
димо для  действительной  возможности  проведен1я  въ  жизнь  и  осуществлен!я  съ 
наибольшей  пользой  для  большинства  м^стнаго  населен1я  всЬхъ  частныхъ  м^ро- 
1ф1ят1Й  по  развит1Ю  сельскохозяйствснной  промышленности. 

4)  Необходима  справедливая  финансовая  система,  которая  возвращала  бы 
каждой  местности  расходами  на  местный  общ1Я  нужды  возможно  большую  часть 
взятаго  съ  нея  путемъ  прямыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ  и  пошлинъ. 

Крестьянское  населеше  является  главнымъ  плательщикомъ  прямыхъ  нало- 
говъ и  государственныхъ  повинностей  въ  тоже  время  несетъ  на  себе  всю  тяжесть 
косвенныхъ  налоговъ,  такъ  какъ  является  наибольшимъ  потребителемъ  тЬхъ 
продуктовъ,  которые  обложены  и  таможенными  пошлинами  и  акцизомъ,  а  потому 
всякаго  рода  меропр1ят1Я,  клонящхяся  къ  более  равномерному  денежному  обло- 
жена въ  смысле  согласован1я  ихъ  съ  платежными  силами  населен1я,  окажетъ 
существенное  вл1яше  на  улучшенхе  экономическаго  положен1я  крестьянскаго  на- 
селешя,  а  следовательно,  дастъ  возможность  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности вытги  изъ  того  положен1я,  улучшешемъ  котораго  озабочено  въ  настоящее 
время  Правительство.  Здесь  можно  указать,  между  прочимъ,  на  лишеше  сельскаго 
населен1я  нашего  уезда  доходовъ,  получавшихся  имъ  до  1892  года  отъ  сдачи 
права  торговли  виномъ;  со  введен1емъ  же  казенной  монополш  оно  лишено  и 
техъ  доходовъ,  которые  имъ  получались  отъ  сдачи  помещешй  подъ  винныя 
лавки.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  эти  потери  ничемъ  не  были  возмещены  насе- 
лен1ю,  оне  вызвали  излишн1е  расходы  местныхъ  обществъ.  По  приблизительному 
подсчету,  ежегодный  потери  сельскаго  населения  нашего  уезда,  сравнительно  съ 
положешемъ  до  1892  года,  въ  этомъ  случае  составляютъ  около  200.000  руб.,  что 
равно  современному  годовому  бюджету  уЬзднаго  земства. 

Въ  ряду  многихъ  общихъ  меръ  для  облегчешя  податного  бремени  местнаго 
населетя  желательно:  1)  отмена  круговой  поруки  сельскихъ  обществъ  по  взы- 
сканш  казенныхъ  и  земскихъ  сборовъ  и  2)  принят1е  расходовъ  по  содержанхю 
волостныхъ  правлен1Й  (вполне  или  въ  большей  части)  на  счетъ  казны.  По  суще- 
ству круга  ихъ  деятельности,  волостныя  правлен1я  служатъ  гораздо  более  по- 
требностямъ  общегосударственнаго  управлен1я,  чемъ  местнымъ  нуждамъ,  а  со- 
держатся они  исключительно  на  средства  местныхъ  крестьянскихъ  обществъ. 
Желательно  возможно  более  усилить  средства  местныхъ  земствъ  для  облегчен1я 
нмъ  возможности  скорейшаго  удовлетворен1я  многихъ  настоятельныхъ  местныхъ 
нуждъ.  Однимъ  изъ  препятствШ  въ  деятельности  земствъ  является  недостатокъ 
местныхъ  средствъ,  получаемыхъ  отъ  обложетя  сборомъ  почти  исключительно 
однихъ  земельныхъ  имуществъ,  который  и  несутъ  почти  одни  всю  тяжесть  рас- 
ходовъ. Въ  этомъ  смысле  крайне  желательно:  а)  расширить  кругъ  источниковъ 
(предметовъ  обложен1я  земскимъ  сборомъ)  и  б)  воспособлен1е  изъ  общегосудар- 
ственныхъ  средствъ,  предоставленгемъ  распоряженш  земства  государственнаго 
поземельнаго  налога  и  установленхемъ  отчислен1я  въ  его  пользу  известнаго  про- 
цента съ  питейнаго  дохода  и  съ  промысловаго  налога. 

Кроме  этихъ  вопросовъ  комисс1ей  обсуждались  еще  отдельно:  вопросъ  о 
подворномъ  и  общинномъ  землепользованш  крестьянъ  и  о  вл1яти  каждой  изъ 
этихъ  формъ  на  производительность  крестьянскаго  хозяйства  и  о  желательности 
замены  господствующей  въ  нашей  местности  общинной  (мхрской)  формы  земле- 
пользовашя  подворной.  Комиссгя  пришла  къ  заключешю»  что  въ  настоящее  время 
въ  смысле  общей  пользы  будутъ  вредны  и  не  нужны  для  крестьянъ  всяюя  обя- 
зательныя  и  насильственныя  меры  къ  изменен1Ю  существующего  способа  земле- 
пользован1я;  въ  целяхъ  облегчен1я  возможности  перехода  отъ  общинной  къ  под- 
ворной форме  можетъ  быть  желательно  только:  а)  изменеше  закона  въ  смысле 
установлен1я  права  сельскаго  схода  решать  дбла  о  переходе  отъ  общиннаго  къ 
подворному  землевладен1Ю  простымъ  большинствомъ  голосовъ  и  б)  установленге 
более  точныхъ  и  ясныхъ  правилъ  при  переходе   къ   подворному   владенш   для 
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раз/гЬдешя  пахотныхъ  земель  на  подворные  участки  съ  размежбван1емъ  и  выд'Ь- 

Л01СЪ  ихъ. 

2)  Вопросъ  о  желательности  н'Ькоторыхъ  рефорнъ  и  дополнешй  д^^ятель- 
ности  Крестьянскаго  Банка  съ  ц'Ьлью  расширен1я  его  операцШ  по  покупке  земель 
за  счетъ  Банка  и  распродажи  ихъ  землед'^^ьческому  населешю^  нуждающемуся 
въ  земл'Ь.  По  этому  вопросу  должна  быть  представлена  особая  записка. 

Потомъ  КОМИСС1Я  перешла  къ  разсмотр'Ьшю  отд'Ьльныхъ  вопросовъ  про- 
граммы Особаго  Сов^щанхя,  переданныхъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  на  ея  обсу- 
жден1е;  при  разсмотр^Ьнш  каждаго  изъ  нихъ  докладывалось  заключеше  общаго 
собран1я  Ново-Майнскаго  сельскохозяйственнаго  общества,  которое  уже  обсу- 
ждало вс^  эти  вопросы  и  составило  о  томъ  особый  докладъ.  Заключенхя  комнссги 
изложены  въ  особомъ  приложен1и  къ  этому  протоколу,  каковыя  вм'ЬсгЬ  съ  симъ 
К0МИСС1Я  им^етъ  честь  представить  на  благоусмотр'Ьнхе  У'Ьзднаго  Комитета. 


Заключеи1я  III  комисс1и  Ставропольскаго  УЪзднаго  Комитета  по  вопросамъ  эиономичеснимъ. 

В.  Борьба  съ  ерагами  сельскаю  хозяйства  {оврагами,  иескамщ  болотами,  эпизоот1ями, 
вредителями  ссльскохозяйственныхь  культуръ  и  пр.), 

Въ  д'Ьл'Ь  закр'Ьпленхя  овраговъ  и  песковъ  желательно,  чтобы  какъ  инн- 
щативу,  такъ  и  расходы  по  этому  дЬлу  взяло  на  себя  Правительство  и  возмещало 
посл'Ьднге  съ  обществъ  способами  необременительными  для  населен1я. 

Обязательное  отчужден1е  или  обм'Ьнъ  казной  съ  обществами  песковъ  и 
овраговъ  съ  ц^лью  закр']^плен1я,  во  всякомъ  случа']^,  нежелательны,  такъ  какъ 
пораждалн  бы  среди  населен1я  недоразум^Ьн1я  и  сгЬснили  бы  общества  въ  ихъ 
землепользован1и  создавъ  чрезполосицы.  Такое  отчужденхе  или  обм'Ьнъ  должны 
быть  совершаемы  только  съ  соглас1я  сельскихъ  обществъ. 

Г.  Содтьйствге  мгьрамъ  къ  уменьийент  пожаровъ^  развитгю  производства  и  раепро- 
страненгю  огнеупорныхъ  матергаловь. 

Не  отрицая  полезности  большей  части  м'Ьропр1ят1Й  административно-поли- 
цейскаго  характера,  выработанныхъ  Самарскимъ  земствомъ  въ  д^ШЬ  борьбы  съ 
пожарами,  сл^дуетъ  признать  наибол-Ье  полезнымъ  въ  этомъ  д1лЬ  сод'Ьйств1е  къ 
возведен1ю  крестьянами  огнестойкихъ  построекъ  съ  черепичными  и  желчными 
крышами,  почему  является  необходимымъ  удешевлеше  кровельнаго  жел'Ьза  на- 
столько, чтобы  оно  сд'Ьлалось  доступнымъ  крестьянскому  населен1Ю  и  т:Ьмъ  воз- 
можно бол'Ье  зам'Ьнило  существующ1я  деревянный  и  соломенный  крыши. 

Желательно  было  бы,  въ  ьжд^  опыта,  организовать  производство  черепищл 
въ  сел'Ь  Новой-Майн'Ь,  гд'Ь  им'Ьется  для  этого  подходящ1Я  условхя  въ  вид^к  зале- 
жей, хорошаго  качества  глины  и  существовашя    зд'1^сь  гончарнаго  производства. 

На  ряду  съ  изложеннымъ  необходимо  ознакомить  населен1е  съ  кладкой 
бол'Ье  совершенныхъ  печей  и  трубъ. 

7.  Организацгя  народнаю  мелкаю  кредита. 

Признавая  за  учрежден1ямн  мелкаго  кредита  громадное  значете  для  крестьян- 
скаго населен1я,  сл-Ьдуеть  указать  зам'Ьченныя  на  собственномъ  опыт^  двумя 
м'Ьстными  кредитными  товариществами,  недостатки  въ  постановке  д'Ьла  кредит- 
ныхъ  товариществъ. 

1)  Благодаря  начислен1Ю  ^%  по  ссудамъ  на  оборотный  капиталь,  данный 
Государственнымъ  Банкомъ  кредитному  товариществу,  пося'Ьднее  (особенно  въ 
начал-Ь)  вынуждено  выдавать  ссуды  уже  съ  начислешемъ  9 — 12%,  и  такимъ  обра* 
зомъ  кредитъ  перестаетъ  быть  дешевымъ;  поэтому  желательно  чтобы  Государ- 
ственный Банкъ  въ  первый  годъ  существованхя  кредитнаго  товарищества  отка- 
зался оть  взиман1я  %  съ  оборотнаго  капитала,  а  въ  посл'Ьдующхе  годы  взималъ  бы 
таковые  въ  разм'Ьр'Ь  3,6%,  т.  е.  который  платится  государствомъ  по  вкладамъ  въ 
сберегательныхъ  кассахъ. 
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2)  Принимая  во  внимаше,  что  по  услов1Ямъ  сельскаго  хозяйства,  наибол'Ье 
соотв'Ьтствующимъ  является  не  мен'Ье  какъ  9  м'^^сячный  кредитъ,  то  срокъ  выдачи 
ссудъ  кредитнымъ  товариществамъ  подъ  соло-векселя  долженъ  быть  увеличенъ 
съ  9  не  мен'Ье  какъ  на  12  м'Ьсяцевъ,  въ  виду  того,  что  получен1е  денегъ  кредит- 
нымъ товариществомъ  изъ  Государственнаго  Банка,  выдача  ихъ  въ  ссуду  и 
возвращен1е  этихъ  ссудъ  связано  съ  значительной   потерей  времени. 

3)  Нельзя  не  указать  также  на  желательность  упрощен1я  формы  денеж- 
ныхъ  книгъ  и  ведешя  отчетности  по  операц1ямъ  кредитнаго  товарищества,  такъ 
какъ  установленныя  Государственнымъ  Банкомъ  требуютъ  спещально  подго- 
товленныхъ  для  этого  людей  и  тЬмъ  тормозится  д-Ьло  распространен1я  кредит- 
ныхъ  товариществъ. 

Независимо  отъ  широкаго  распространешя  кредитныхъ  товариществъ,  кл1ен- 
тура  которыхъ  составится  изъ  бол']^е  зажиточнаго  элемента  деревни,  является 
насущной  необходимостью  устройство  учрежден1Й  мелкаго  кредита  для  мало- 
состоятельной части,  деревни,  еще  бол'Ье  нуждающейся  въ  освобожден1и  ея  отъ 
разорительнаго  деревенскаго  ростовщичества.  Кредитныя  учреждешя  такого  вида 
должны  быть  устроены  по  типу  городскихъ  ссудныхъ  кассъ  и  ломбарловъ  съ 
соотв-Ьтствующимъ  приноровлен1емъ  ихъ  къ  жизни  деревни. 

Желательно  со  стороны  Правительства  возможно  скор'Ьйшая  выработка 
нормальнаго  Устава  и  отпускъ  средствъ  на  устройство  упомянутыхъ  учрежде- 
Н1Й,  организащю  которыхъ  могутъ  взять  на  себя  земство,  м'1^стныя  лица  и 
учрежден1я. 

К.  Расширеиге  мелгоратг1внаго  кредита. 

Съ  ц'Ьлью  приближешя  мел1оративнаго  кредита  къ  деревенскому  населенш 
желательно  облегчеше  правилъ  пользован1я  этимъ  кредитомъ,  какъ  сельскими 
обществами  и  товариществами,  такъ  и  отд']^льными  крестьянами,  не  выкупившими 
своихъ  над^Ьловъ.  Посредничество  въ  д'Ьл']^  полученхя  ссудъ  и  наблюдешя  за  ихъ 
расходовашемъ  и  уплатою  весьма  желательно  (предоставить)  организовать  при 
помощи  м'Ьстныхъ  земствъ,  кредитныхъ  товариществъ  и  другихъ  общественныхъ 
учрежденШ. 

По  мн'Ьн1Ю  комиссш,  посредничество  кредитныхъ  товариществъ  и  земствъ 
въ  д'Ьл'Ь  получен1я  ссудъ  весьма  желательно. 

Л.  Устаповленге  осповангй    и    дгьяшельпости  хозяпственпызгъ  союзовъ   (кооперацгй). 

Констатируя  отсутствхе  въ  данномъ  район"]^  стремлен1я  къ  образован!!© 
сельскохозяйетвенныхъ  союзовъ,  комисс]я  объясняетъ  причину  этого  явлешя 
низкимъ  уровнемъ  развит1я  населенхя  и  отсутствгемъ  самод']Ьятельности.  Придавая 
огромное  значеше  въ  д'Ьл'Ь  поднят1Я  уровня  развит1я  и  самод']^ятельности  пасе- 
лен1Я  общему  образовашю,  комисс1я  полагаетъ  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ,  что  въ  этомъ 
д-Ьл-Ь  принесетъ  огромную  пользу  образоваше  мелкой  земской  единицы  съ  все- 
сословнымъ  представительствомъ. 

М.  Мгьры  къ  распространенгю  усовершеттвованныосъ  системъ  и  пргемювъ  сельскаго 
хозяйства^  лучшиосъ  ору&ш,  машипъ  и  приборовъ^  удобршпельпыосъ  туковЪу  улучгиеннаго 
посадочпаго  матергсиа,  Содгьйствге  къ  разеитш  производства  этгюсъ  предметовъ  въ 
Россъи,  Особыя  лаьры  въ  примгьпети  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Сверхъ  общихъ  м'Ьръ  по  распростраиенш  спещальнаго  образован1я  и  вся- 
кихъ  опытныхъ  и  показательныхъ  учрежденш  по  сельскому  хозяйству  (пунктъ 
А  и  Б  программы),  практическое  прим-Ьнеше  и  польза  коихъ  будетъ  находиться 
въ  прямой  связи  съ  вышеуказанными  (въ  отв-]^?]^  на  пунктъ  Л)  услов1ями  подня- 
ххя  уровня  умственнаго  развит1я  и  самодеятельности  сельскаго  населен1я,  въ 
частности,  по  настоящему  вопросу  следуетъ  признать  необходимымъ: 

1)  Сложете  пошлинъ  съ  машинъ  и  землед'бльческихъ  оруд1Й  заграничнаго 
производства. 

2)  Выдача  ссудъ  на  прхобр^Ьтеше  таковыхъ. 
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3)  Въ  связи  со  сложен1емъ  пошлинъ  съ  заграничныхъ  машинъ  и  оруд1Й  и 
для  поддержан1Я  и  развит1я  производства  этихъ  предметовъ  въ  Россш  желательно 
наивозможное  понижен1е  пошлинъ    на  ввозимый  иностранный  чугунъ. 

4)  Также  желательно  возможно  большее  устройство  казенныхъ  л-Ьсных!» 
питомниковъ  съ  отпускомъ  посадочнаго  матерхала  по  добтупной  ц'^^н'Ь  населен1Ю. 

Н,  Подиятге  въ  колпчеатепномъ  и  качествен иолгь  отношенги  встьхъ  отраслей  жи- 
вотноводс^пва.  Особый  мгьры  въ  прнлпьисиш  кь  крестьянскому  аознйству. 

Въ  виду  того,  что  крестьянское  скотоводство  т-Ьсно  связано  съ  землед'Ьлхемъ. 
К0МИСС1Я  находитъ,  что  всЬ  м-Ьры,  КЛ0НЯЩ1ЯСЯ  къ  улучшешю  отраслей  сельскаго 
хозяйства,  а  также  поднят1я  обпшго  экономическаго  благосостоян1я  поведутъ 
также  къ  увеличен1Ю  количества  скота  и  улучшен1Ю  его  въ  качеетвенномъ  отно- 
шен1И.  Въ  ряду  частныхъ  м'Ьръ  комисс1я  находитъ  желательнымъ:  введеше  траво- 
сЬянхя,  устройство  постоянныхъ  случныхъ  пунктовъ,  организащю  перюдическихъ 
выставокъ  по  животноводству,  денежное  премированхе  лучшихъ  экземпляровъ 
1фестьянскаго  скота. 

О.  Улучшенге  и  развгшпе  молочнаю  хозяйства  и  содтктвье  сбыту  его  произведенш, 

Кром'Ь  м'Ьръ,  указанныхъ  въ  пуктахъ  Л,  Н,  т.  е.  клонящихся  къ  улучшешю 
рогатаго  скота  и  организац1и  артелей,  можно  указать  на  необходимость  учрежде- 
н1я  должности  инструкторовъ  молочнаго  хозяйства. 

С.  Упорядоченге  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктами. 

Т,  Устройство  зернохранплищъ. 

Признавая  ягелательнымъ,  въ  видахъ  возможно  выгоднаго  сбыта  зерновыхъ 
продуктовъ  крестьянскимъ  населешемъ,  широкое  прим'Ьнеше  кредита  подъ  залогъ 
хл'Ьба,  вм'ЬстЬ  съ  т*мъ  комисс1я  находитъ,  что  устройство  зернохранплищъ  (эле- 
ваторовъ)  только  въ  томъ  случа'Ь  окажетъ  существенную  пользу,  если  будетъ 
организована  ц'Ьлая  сЬть  такихъ  зернохранплищъ,  которая  охватить  вс*]^  районы, 
производящ1е  хл'Ьбъ  на  продажу. 

У,  Жел)ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  прогиведенгй. 

Желательно^  пониженхе  и  упорядоченге    внутреннихъ  тарифовъ. 

Ф.  Усилете  обмпна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  райо- 
нами Россш  и  поднятие  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Усиленхе  обм'Ьна  и  поднятхя  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  находится  глав- 
нымъ  образомъ  въ  зависимости  отъ  общаго  подъема  экономическаго  благосостоя- 
н1я  всего  сельскаго  населен1я  и  отъ  удешевлешя  предметовъ  первой  необходи- 
мости, какъ  наприм'Ьръ:  сахаръ,  жел'Ьзо  и  керосинъ,  производство  которыхъ 
пользуется  особымъ  покровительствомъ  Правительства. 

Продукты  эти  поступаютъ.  на  внутреннхе  рынки  по  ц'Ьнамъ,  значительно 
превышающимъ  ихъ  д'Ьйствительную  стоимость.  Почему  въ  частности  весьма 
важно  всякими,  общими  м'Ьрами  упорядочеше  внутренняго  обм'Ьна  гЬми  про- 
дуктами и  удешевлен1е  ихъ. 

X.  Организащя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  впдомствъ. 

Желательно:  1)  передача  заготовки  продовольственнаго  и  сЬмянного  хл^ба 
въ  руки  земства  и  2)  чтобы  поставка  интендантству  была  сдаваема  безъ  торговъ 
земству  по  ц^Ьнамъ,  утвержденнымъ  Военнымъ  Сов-Ьтомь. 

Щ.  Содп>йствге  кусупарной  промышленности  1Ю  снабженгю  сырьемъ^  обезпечешю 
сбыта  издтьлгй,  ознакомленгю  съ  наиболгье  совери^ениыми  пръемами  ^ьроизводства,  образ- 
цами и  пр. 

Въ  д'Ьл'Ь  сод-Ьйствхя  кустарной  промышленности  весьма  важное  значеше 
им'Ьетъ  постоянное  близкое  знакомство  со  вс^Ьми  подробностями  м^Ьстныхъ  уело- 
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В1й  жизни  и  хозяйственной  д'Ьятельности  населешя  разныхъ  бол']^в  мелкихъ 
районовъ  у^Ьзда. 

За  неим^Ьшемъ  точныхъ  данныхъ  и  св'Ьд'Ьшй  о  положеши,  разм'Ър'Ь  и  по- 
требностяхъ  н'Ькоторыхъ  немногихъ  кустарныхъ  промысловъ  въ  у4зд*  и  за 
невозможностью  для  комиссш  и  У'Ьзднаго  Комитета  собрать  ташя  св']^д'Ьн1я  и 
данныя,  она  не  можетъ  заявить  особыхъ  пожелашй  и  потребностей  по  нашему 
у-Ьзду.  Вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ  комисс1я  признаетъ  крайне  важное  значеше  кустарныхъ 
промысловъ,  особенно  такихъ,  которые  могли  бы  дать  нашему  землед']^льческому 
населешю  возможность  съ  выгодой  для  себя  использовать  зимшй  досугъ,  такъ 
какъ  въ  общемъ,  при  вастоящихъ  услов1яхъ  м'Ьстной  жизни,  большинство  сель- 
скаго  населен1я  не  им'бетъ  зимою,  т.  е.  въ  теченхе  '/з  года,  почти  никакихъ  зара- 
ботковъ. 

Въ  д'^^л'Ь  воспособлен1я  отраслямъ  кустарной  промышленности,  какъ  суще- 
ствующимъ,  такъ  и  развит1Ю  новыхъ,  первое  м'1^сто,  по  мн'1Ьн1Ю  комиссш  должно 
быть  отведено  земству,  при  чемъ  и  въ  данномъ  случа'Ь  им'Ьетъ  въ  виду  особое 
важное  значенхе  учреждешя  мелкой  земской  единицы,  могущей  ближе  стоять  къ 
д-Ьлу,  бол'Ье  осв'Ьдомленной  и  бол'Ье  огаинтересованной  въ  усп'Ьшномъ  развитш 
м^Ьстной  крестьянской  промышленности.  На  ряду  съ  такимъ  земствомъ  матерхаль- 
ную  помощь  кустарной  промышленности  могли  бы  оказать  кредитныя  товари- 
щества и  сельскохозяйственныя  общества.  Что  же  касается  до  ознакомлешя  ку- 
старей съ  наибол'Ье  усовершенствованными  способами  производства,  образцами 
и  т.  п.,  то  существенную  пользу  въ  этомъ  могли  бы  оказать  правительственные 
инструкторы. 

Ю.  Упорядоченгесельскохозяйствениыхъ  ошхожихъ  промысловъ  путемъ  посредничества 
для  еправокъ  о  сирость  на  трудъ^  г^гьнсигь  и  т.  п.,  облегчешя  отхода  па  сельскохозяйствен- 
ныя регаты,  организацш  перевозки  сельскохозяйсшвенныхъ  рабочихъ  по  желгьзиымъ  до- 
рогамъ  и  воднымь  путямъ,  устройства  въ  М1ьстахъ  скопленья  эшихъ  рабочиосъ  врачебно- 
продовольственной  тюмощи. 

По  упорядочен1Ю  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  комисс1я 
придаетъ  большое  значен1е  сЬти  справочныхъ  конторъ  на  м'Ьстахъ  наибольшаго 
спроса  и  предложешя  труда. 

Конторы  эти  при  постоянномъ  обм'Ьн'Ь  св'Ьд^Ьн1Ями  о  спросЬ  и  предложеши 
труда,  пользуясь  какъ  агентами,  сельскохозяйственными  обществами,  могутъ 
бол'Ье  точно  направлять  рабочихъ  на  м^^ста  спроса.  Вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ,  жела- 
тельно, чтобы  правила  перевозки  жел-Ьзными  дорогами  рабочихъ  по  тарифу 
4  класса  въ  партхяхъ  не  м^Ьн'Ье  ч'1^мъ  по  40  челов'Ькъ  были  распространены  и  на 
отд'^Ьльныхъ  лицъ,  направляющихся  на  заработки  съ  удостов']^рен1ями  о  томъ 
сельскохозяйственныхъ  обществъ,  справочныхъ  конторъ  и  волостныхъ  правлешй. 

Кром'Ь  этихъ  вопросовъ  К0МИСС1Я  считаетъ  необходимымъ  обратить  внимаше 
на  болькаую  нужду  и  пользу  для  нашей  м'Ьстности  въ  правильной  организащи 
общественныхъ  работъ  съ  выработкой: 

1)  Общаго  плана  и  отд'Ьльныхъ  см^тъ  возможныхъ  въ  нашемъ  у']Ьзд']Ь  работъ. 

2)  Порядка  и  способа  ихъ  производства  и  общаго  управленхя  ими. 

3)  Назначешя  и  обезпечен1я  работъ  опред']^ленными  средствами.  Эта  органи- 
защя  работъ  должна  быть  постоянная,  чтобы  во  всякое  время  нужды  въ  ней, 
можно  бы  было  безъ  затруднешй  и  потери  времени  приступить  къ  исполнен1ю 
ихъ  въ  отд'бльныхъ  м-Ьстностяхъ,  населен1е  книхъ  будетъ  нуждаться  въ  зара- 
ботк'Ь. 
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Записка  о  врачебно-продовольственныхъ  пунктахъ*). 

Самарская  губернхя  привлекаетъ  ежегодно  во  время  уборки  хл']^бовъ  десятки 
тысячъ  рабочихъ  изъ  сосЬднихъ  губершй.  Главный  наплывъ  этихъ  массъ  бываетъ 
въ  южной  части  губерн1и,  но  и  Ставропольсшй  у']^здъ  не  можетъ  обойтись  во  время 
жнитвы  безъ  помощи  пришлыхъ  рабочихъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  губернШ— 
Казанской  и  Симбирской.  Такое  великое  ежегодное  переселен1е  народовъ  не  мо- 
жетъ, разумеется,  проходить  безразлично  для  соприкасающихся  съ  нимъ  мест- 
ностей, и  Самарское  земство  неизбежно  должно  было  заняться  разрешен1емъ 
вопроса,  какое  вл1ян1е  оказываютъ  эти  кочевки  на  экономически  и  санитарный 
услов1я  жизни  населен]я.  Съ  этой  ц^лью  въ  м^стахъ  наибольшаго  скоплен1я  ра- 
бочихъ были  открыты  врачебно-продовольственные  пункты  для  и^чешя.  съ  одной 
стороны,  экономическаго  быта  пришлыхъ  рабочихъ  и  того  вл1ян1я,  какое  оказы- 
ваютъ эти  пришельцы  на  соцхальныя  услов1я  жизни  м^стнаго  населешя;  а  съ 
другой,  въ  целяхъ  саннтарнаго  надзора  за  рабочими  путемъ  подачи  медицинской 
помощи  и  улучшенхя  ихъ  санитарной  обстановки. 

Пункты  эти,  представляя  сравнительно  молодое  учреждеше,  не  успели  еще 
дать  большихъ  результатовъ.  Но  польза  ихъ  отчасти  все-таки  оказалась.  Съ  одной 
стороны,  изученхе  экономическаго  быта  указало  на  крайнюю  нужду  крестьянъ, 
которая  заставляетъ  ихъ  каждое  л-Ьто  стремиться  куда  глаза  глядятъ,  въ  поискахъ 
куска  хлеба;  съ  другой  стороны,  указало  на  крайнюю  некультурность  бродячихъ 
массъ,  которая  позволяетъ  имъ  съ  равнодушхемъ  относиться  ко  всякимъ  трудно- 
стямъ  пути,  къ  невозможнымъ  санитарнымъ  услов1ямъ,  къ  эксплоатацш  ихъ  труда, 
ихъ  нужды.  Но  практическихъ  результатовъ  этого  изучен1я  еще  мало.  Ограни- 
ченность средствъ  земскаго  бюджета  не  позволяетъ  врачебно-продовольственнымъ 
пунктамъ  раскинуться  широко  и  дать  всю  ту  пользу,  на  какую  можно  разсчиты- 
вать.  Въ  то  же  время,  некультурность  и  дикость  „бродячей  Руси"  не  доверяегь 
еще  „барской  затЬе^. 

Вообще,  мы  наблюдаемъ  постоянно  такое  явленхе:  въ  одной  местности  не 
знаютъ,  какъ  убраться  съ  урожаемъ,  а  рядомъ  есть  нечего.  Прямой  выводъ  итти 
голоднымъ  туда,  где  есть  урожай.  Но  отсутствхе  какихъ-либо  сведенш  объ  уро- 
жаяхъ  хлебовъ,  вздорные  слухи  и  косность  движутъ  эти  голодный  массы  наобу^мъ, 
зачастую  туда,  где  нетъ  никакихъ  заработковъ.  И  вотъ,  въ  одной  местности  ра- 
боч1е  сбиваютъ  цену  до  крайняго  минимума,  а  рядомъ  хозяева  платятъ  огромныя 
деньги  зц  жнитво  темъ  немногимъ  счастливцамъ,  которые  случайно  сюда  за- 
брели. 

Ясно,  что  для  урегулирован1я  этого  рабочаго  движен1я  недостаточно  средствъ 
отдельнаго  земства.  Такъ  какъ  это  движен1е  имеетъ  общее  государственное  зна- 
чен1е,  то  на  помощь  пунктамъ  должно  притти  Правительство.  Врачебно-продо- 
вольственные пункты  должны,  кроме  своихъ  прямыхъ  врачебно-продовольствен- 
ныхъ целей,  служить  еще  справочно-комисс1онными  конторами,  посредниками 
между  нанимателями  и  рабочими,  т.  е.  должны  обладать  известными  юридиче- 
скими и  административными  правами. 

Вообще,  следуетъ  высказать  относительно  организацш  врачебно-продоволь- 
ственныхъ пунктовъ  следующая  главнейш]я  положен1я: 

1)  Врачебно-продовольственные  пункты  должны  быть  раскинуты  возможно 
широко,  при  непременной  денежной  субсидш  отъ  Правительства. 

2)  деятельность  ихъ  должна  распадаться  на:  а)  врачебно-продовольственную 
и  б)  справочно-комисс1онную.  Подъ  первую  рубрику  войдутъ:  подача  медицин- 
ской помощи,  устройство  дешевыхъ  столовыхъ  и  чайныхъ,  устройство  ясдей-прхю- 
товъ  для  детей,  санитарный  надзоръ  за  хуторами  и  эконом]ями,  надзоръ  отнюдь 
не  фиктивный,   на  который  владельцы  могли  бы   не  обращать  внимашя  и  проч. 


*)  Въ  доддииник'Ь  фам11л1я  составителя  зашЮБи  во  указана. 
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Подъ  вторую  рубрику — выдачи  справокъ  относительно  степени  урожая  въ 
той  или  другой  местности,  относительно  спроса  и  предложен1я  труда,  о  ц'Ьнахъ 
на  рабоч1я  руки  и  т.  п.*). 

Сюда  же  войдетъ  посредничество  между  нанимателями  и  рабочими,  разборъ 
столкновен1Й  между  ними  изъ-за  удержан1я  заработной  платы,  штрафовъ  и  т.  п., 
при  чемъ,  въ  случаяхъ  явной  эксплоатащи  нев']^жества  рабочихъ  ихъ  нанимате- 
лями, правлеше  врачебно-продовольственнаго  пункта  должно  имгЬть  право  воз- 
буждать иски.  Подъ  эту  же  рубрику  войдетъ  устройство  ссудо-сберегательной 
кассы  для  рабочихъ,  открытхе  лавокъ  для  продажи  по  заготовительнымъ  ц'Ьнамъ 
оруд1Й  труда  и  предметовъ  первой  необходимости  и  проч. 

3)  Врачебно-продовольственные  пункты  должны  находиться  въ  в'1^д'Ьнш  зем- 
скихъ  учрежденш,  при  чемъ  врачебно-санитарная  часть  должна  находиться  подъ 
непосредственнымъ  наблюдешемъ  м'бстнаго  участковаго  врача,  какъ  лица,  ближе 
всЬхъ  заинтересованнаго  въ  санитарномъ  благополучш  своего  участка. 

Что  касается,  въ  частности,  Ставропольскаго  у^Ьзда,  то  зд^^сь  въ  отношен1и 
урегулирован1я  услов1Й  быта  пришлыхъ  рабочихъ  пока  ничего  еще  не  предпри- 
нималось. Правда,  наплывъ  рабочихъ  въ  Ставропольскомъ  у'Ьзд':^  сравнительно 
не  великъ  (точныхъ  цифръ  мы  не  им'Ьемъ),  тЬжь  не  мен'Ье,  въ  тЬхъ  районахъ, 
гд*^  производятся  частными  влад'Ьльцами  больш1е  пос']^вы,  сл^Ьдовало  бы  создать 
органы  для  урегулирован1я  отношенШ  между  нанимателями  и  нанимаемыми. 

МнгЬ,  наприм^ръ,  лично  приходилось  не  разъ  слышать  жалобы  на  трудность 
найти  рабочихъ.  А  съ  другой  стороны,  ын:^  изв'Ьстны  также  факты  небрежнаго 
отношешя  владгЬльцевъ  къ  своимъ  рабочимъ.  Такъ  наприм']Ьръ,  медицинская 
помощь  почти  ни  у  кого**)  не  организована. 

Санитарная  обстановка  рабочихъ,  особенно  пищи,  насколько  мнгЬ  изв'Ьстно, 
у  н^которыхъ  нанимателей  настолько  плоха,  что  даже  наши  неприхотливые 
крестьяне  не  выдерживаютъ,  и  имъ  приходится  нанимать  какихъ-нибудь  полу- 
дикихъ  чувашей  изъ  дебрей  Казанской  губерши. 

Относительно  того,  гд-Ь  именно  въ  Ставропольскомъ  уйзд*  должны  быть 
открыты  врачебно-продовольственные  пункты,  я  могу  указать  только  въ  бол'Ье 
знакомомъ  мн*  район'Ь  с.  Кириловку,  которое  лежитъ  въ  центр'Ь  такихъ  круп- 
ныхъ  пос^вовъ,  какъ  у  гг.  Буркова,  Долгова,  Лепешкиныхъ,  Желнина  и  друг. 


Ш/рналъ  засгьдан/я  24  Омтября  1902  г. 

Прибыли:  ПредсЬдатель  А.  Н.  Наумовъ,  члены:  Г.  К.  Татариновъ,  И.  Е.  Чир- 
ковъ,  Мейснеръ,  Д.  В.  Даниловъ,  А.  О.  Соколовсюй,  Ч.  А.  Корсакъ,  А.  А.  Ага- 
ТИЦК1Й,  К.  Г.  Марковъ,  Н.  А.  Бабкинъ,  А.  И.  Лепешкинъ,  Левковъ,  Евстигн-Ьевъ, 
Хохловъ,  Членъ  У'Ьздной  Земской  Управы  Жел'Ьзовъ,  А.  А.  Икорниковъ. 


1)  По  избранш  секретарями  Ч.  А.  Корсака  и  А.  О.  Соколовскаго,  заслушанъ 
журналъ  предыдущаго  засЬданхя  Комитета,  каковой  утвержденъ. 

2)  По  пункту  К  программы,  оставшемуся  открытымъ  въ  виду  заявлен1я  члена 
Корсака  относительно  невозможности  пользовашя  мелхоративнымъ  кредитомъ  для 
крестьянъ,  не  выкупившихъ  своихъ  над'Ьловъ;  всл-Ьдствае  представленныхъ  г.  Кор- 
сакъ въ  подтвержден1е  означеннаго  положешя  данныхъ,  принято  положенхе  Ш  ко- 
МИСС1И  съ  добавлен1емъ  г.  ПредсЬдателя  о  желательности  облегчен1я  пользован1я 
таковымъ  для  всЬхъ  категорхй  землевлад'Ьльцевъ. 


'^)  Для  каковой  цйлн  пунктамъ  должно  быть  предоставлено  право  безплатнаго  пользован1я  поч- 
той и  телеграфоиъ. 

**)  Насколько  мн'!  известно,  врачебная  помощь  имеется  только  у  гг.  Марковыхъ,  АлЪева  и 
(фвктивныя)  въ  эконом1и  гр.  Орлова-Давыдова,  фельдшерская —въ  эконои1Я1ъ  гг.  Ушковыхъ  и  Нау» 
мовыхъ. 
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3)  По  пуокту  Р  принять  редакщю  Ш  прил.  къ  И^  комисс1и;  переходя  же 
къ  производствамъ,  хотя  и  находящимся  въ  рукахъ  единичныхъ  представителей 
землед'^^льческаго  класса,  но  вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ  отражающихся  на  характер'^  куль- 
туры въ  вгЬстностяхъ,  въ  коихъ  таковыя  существуютъ,  можно  указать  на  не- 
сомненную общую  нужду  въ  сод'Ьйствш  со  стороны  Правительства  интересамъ 
м']Ьстнаго  сельскохозяйственнаго  винокурешя.  Въ  самомъ  дЬл%  при  сравнительно 
крайне  ограниченномъ  безакцизномъ  отчисленш  спирта  на  существующихъ  въ 
Ставропольскомъ  у^зд'Ь  даже  мелкихъ  винокуренныхъ  заводахъ  (А.  Ф.  Виногра- 
дова и  строющагося  Немировичъ-Данченко— 5  тысячъ  ведеръ  изъ  25  тысячъ  ве- 
деръ  общаго  количества  разр'Ьшенной  выкурки),  ц'Ьны  посл'Ьднихъ  л'Ьтъ  на  сырой 
спиртъ,  благодаря  существующей  снстем'Ь  торговъ,  съ  одной  стороны,  и  сложенхе 
тарифа  (39  коп.  на  ведро)  для  спирта,  привозимаго  съ  юго-западнаго  района  и 
привислинскихъ  губерн1Й,  гд'^^  въ  посл'Ьднее  время  образовалось  перепроизвод- 
ство спирта,  дошли  до  такого  минимума  (49 — С2  коп.  за  ведро  съ  доставкой  въ 
Самару  при  ц^н']^  на  хл^бъ  60  коп.  1  пудъ  ржи),  что  отымается  всякая  возмож- 
ность безубыточнаго  веден1я  винок]фен1я  и  энерг1я  развивать  его.  Отм^Ьчая  по- 
добное угнетенное  состоянхе  м':Ьстнаго  винокурен1я,  Комитетъ  признаетъ  необхо- 
димымъ  сод^йствхе  Правительства,  которое  могло  бы  выразиться  въ  отм'Ьн'Ь  су- 
ществующей системы  торговъ  на  спиртъ  или  уничтожен1и  льготнаго  тарифа  на 
привозимый  западный  спиртъ. 

4)  По  пунктамъ  С  л  Т,  Мн'Ьнхе  Ш  комисс1и  принять  ьжЬстЬ  съ  заслушанной 
по  означеннымъ  вопросамъ  запиской  члена  Комитета  С.  А.  Сосновскаго. 

5)  ЗатЬмъ,  былъ  заслушанъ  докладъ  I  комисс1и  по  вопросамъ  программы  Д,  Е,Ж,  3, 
при  чемъ:  по  пункту  Д  Комитетъ  принялъ  основные  выводы  комнсс1и  1,  2,  3,  4 
безъ  изм'Ьнен1Й,  что  же  касается  5  положен1Я,  то  таковое  было  принято  съ  до- 
бавлен1емъ,  чтобы  крестьянсюя  общества  были  освобождаемы  какъ  отъ  поземель- 
наго  налога,  такъ  и  отъ  всЬхъ  лежащихъ  на  земл*]^  платежей,  при  взятш  такс- 
выхъ  земель  въ  аренду  въ  ц'Ьляхъ,  указанныхъ  въ  этомъ  пункте,  при  чемъ  срокъ 
аренды  обусловить  результативностью  работъ.  Положеше  6  принять.  Положеше  7 
принять  въ  сл'Ьдующей  редакцш:  запрещеше  сваливать  навозъ  въ  овраги,  на 
берега  р'1^къ  и  въ  самыя  р']Ьки,  подкр'Ьпить  строгимъ  наблюден1емъ  за  нспол- 
ненхемъ  этихъ  запрещен1Й,  каковая  мгЬра  несомн']Ьнно  повлечетъ  за  собою  осво- 
божден1е  овраговъ  отъ  засорен1я  и  косвеннымъ  образомъ  можетъ  повл1ять  на 
удобрен1е  полей. 

Въ  положен1и  8  оставить  лишь  желательность  распространен1Я  среди  крестьян- 
скаго  населенхя  чувства  уваженхя  къ  растущему  дереву  путемъ  постоянныхъ 
разъяснен1Й  въ  школахъ,  народныхъ  чтен1яхъ  и  искусственными  посадками  де- 
ревьевъ  при  школахъ  и  на  площадяхъ.  Положенхе  9  Комитетъ  отклонилъ,  осно- 
вываясь на  томъ  общепризнанномъ  принципе,  что  для  устрашимости  наказавпя 
важн'Ье  скорее  неизб']Ьжность  его,  ч-Ьмъ  его  строгость. 

6)  По  пункту  Е  Комитетъ  отм-Ьтилъ  то  положеше,  что  чувство  уважетя  къ 
чужой  собственности  основывается  на  степени  культурности  населен1Я  н  обу- 
словливается подъемомъ  образованности  и  самод'Ьятельности  въ  сред'Ь  населешя, 
о  чемъ  Комитетъ  уже  им'Ьлъ  сужденхе.  Не  разд'Ьляя  взглядовъ  комисс1и  на  по- 
ложеше современной  деревни  въ  смысл'Ь  полной  необезпеченности  въ  ней  соб- 
ственности, Комитетъ  находитъ,  однако,  что  нельзя  не  считаться  съ  ближайшей 
нуждою  деревнипоохран'Ь  земельной  собственности  въ  виду  неудовлетворительной 
постановки  полицейскаго  надзора  въ  смысл'Ь  принят1я  мёръ  по  предупреждешю 
и  пресЬченхю  преступлен1Й.  Въ  этомъ  отношен1И  нельзя  не  указать  на  то  обстоя- 
тельство, что  штатъ  низшихъ  полицейскихъ  служащихъ  въ  селен1яхъ,  будучи 
выборнымъ,  не  можетъ  быть  поэтому  самостоятельнымъ,  независимымъ  и  нспод- 
нительнымъ  въ  своихъ  служебныхъ  обязанностяхъ. 

Въ  виду  этого  желательна  реорганизащя  низшей  полицш  въ  томъ  смысле, 
чтобы  таковая  была  повсем'Ьстно  не  выборной,  а  по  назначешю,  при  чемъ  къ 
^одержан1ю  такой  сельской  полицш  должно  быть  привлечено  не  только  крестьян- 
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ское  населен1е»  но  и  во*]^  земельные  влад'Ьльцы  и  посторонн1я  лица,  им^ющхя  въ 
пред'Ьлахъ  волости  какую-либо  недвижимую  собственность  или  ведущ1Я  торговый 
предпр1ят1я. 

7)  По  п.  Ж.  Принять. 

8)  По  п.  5.  Принять. 

9)  Перейдя  затЬмъ  къ  разсмотр'Ьшю  вопроса  И  программы  Особаго  Сов'Ьща- 
Н1я,  Комитетъ  высказался:  а)  въ  вид-Ь  основного  положетя — за  необходимость  из- 
м^Ьнетя  въ  ближайшемъ  будущемъ  нашего  законодательства  объ  арендахъ  въ 
смысл'Ь  наибольшого  соотв'Ьтств1Я  съ  современными  услов1ями  сельской  жизни; 
б)  считаясь  съ  наиглавн'Ьйшей  нуждой  крестьянскаго  населен1я — ^малоземельемъ — 
и  находя  необходимымъ  притти  на  помощь  ей,  Комитетъ  высказывается  за  же- 
лательность сдачи  казенныхъ  оброчныхъ  участковъ  наибол^Ье  нуждаюпщмся  въ 
земл^^  (над'Ьленными  такъ  называемыми  „нищенскими*'  или  „дарственными"  на- 
д^Ьлами)  на  наивозможно  льготныхъ  услов1яхъ,  преимущественно  въ  долгосрочную 
аренду,  на  правахъ  поселешй  и  даже  съ  правомъ  посл'Ьдующаго  выкупа  отведен- 
ной земли;  в)  Комитетъ  отм'Ьчаетъ  нежелательность  слишкомъ  формальнаго  при- 
ъЛиетя  контрактныхъ  требованШ  такихъ  крупныхъ  хозяевъ,  какъ  казна  и  уд'Ьлъ, 
въ  прим'Ьненш  круговой  поруки  по  платежу  оброка,  что  влечетъ  за  собою  крайне 
печальный  посл'Ьдств1я,  отзывающ1яся  на  интересахъ  обоихъ  контрагентовъ.  Не- 
платежъ  одного  изъ  группы  мелкихъ  арендаторовъ  влечетъ  зачастую  наложенхе 
секвестра  на  весь  урожай  арендованнаго  участка,  и  хл'ббъ,  въ  случа'Ь  неблаго- 
пр1ятной  осени,  подвергается  массовой  порч^.  Въ  этомъ  отношенш  нельзя  не 
высказаться  за  желательность  установлен1я  изв'Ьстнаго  пред:Ьльнаго  срока  секве- 
строван1Я  хл'Ьба  на  пол'Ь,  съ  тЬмъ,  чтобы  по  истеченхи  его  хозяешъ  участка  могъ 
собственными  средствами  обмолотить  полученный  урожай  и  затЬмъ  посредствомъ 
реализац]и  такового  была  погашаема  причитающаяся  аренда,  излишки  же  отъ 
продажи  хл'Ьба  поступали  въ  руки  арендаторамъ.  Комитетъ  считаетъ,  что  прину- 
дительный характеръ  посл'Ьдней  м'Ьры  (реализащя  секвестрованнаго  хл'Ьба  для 
уплаты  оброка)  потому  можетъ  быть  допускаемъ,  что  находится  въ  посл-Ьдова- 
тельной  связи  съ  прим'Ьняющейся  уже  нын'Ь  принудительной  м'Ьрой  самаго 
секвестра. 

г)  Желательно,  кром*  того,  чтобы  въ  казенномъ  в'Ьдомств'^^,  при  сдач'Ь  об- 
рочныхъ участковъ,  по  аналогхи  съ  уд^ломъ,  были  отм'Ьнены  торги,  а  также 
чтобы,  какъ  въ  казенномъ,  такъ  и  въ  уд-^льныхъ  в'Ьдомствахъ  допускалось  боль- 
шее дроблен1е  сдаваемыхъ  въ  аренду  участковъ  въц'Ьляхъ  большаго  доступа  къ  арен- 
довашю  земли  мелкимъ  товариществамъ,  образоваше  коихъ  легче,  ч4мъ  крупныхъ. 

п.  Д.  Комитетъ  подтверждаетъ  необходимость  установлешя  законодатель- 
нымъ  пзгтемъ,  чтобы  соботввнникамъ  земли  по  истеченш  аренднаго  срока  были 
возвращаемы  бывшимъ  арендаторомъ  всё  издержки  мел1оративнаго  характера. 

10)  По  п.  У.  Принято  заключенхе  Ново-Майнскаго  сельскаго  общества,  за  ис- 
ключен1емъ  части,  гд-Ь  говорится  о  желательности  облегчен1я  перехода  съ  общин- 
наго  землевлад'Ьн1я  къ  подворно-участковому. 

Въ  связи  съ  этимъ  Комитетъ  остановился  на  общемъ  вопросе  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  въ  зависимости  отъ  формы  землепользо- 
вашя — общиннаго,  подворнаго,  участковаго  и  хуторскаго.  Вопросъ  этотъ  остано- 
вилъ  на  себ'Ь  серюзное  вниман1в  и  возбудилъ  оживленныя  и  долтя  прен1Я  среди 
членовъ  Комитета,  въ  результат*  каковыхъ  было  установлено  следующее  поло- 
жен1е:  признать,  что  существующая  въ  Отавропольскомъ  уЬзд*  форма  крестьян- 
скаго Збмлевлад']^н1я  не  требуетъ  пока  какихъ-либо  законодательныхъ  изм']^нен1Й, 
даже  въ  вид'6  облегченгя  и  перехода  отъ  одной  формы  землевлад'Ьнгя  къ  другой. 
Желательно  лишь  установлен1е  бол'Ье  точныхъ  и  ясныхъ  правилъ  при  переход* 
къ  подворному  влад'Ьн1ю  для  разд*лешя  пахотныхъ  земель  на  подворные  участки 
съ  размежеванхемъ  и  выд*ломъ  ихъ. 

11)  По  п.  Ш,  По  означенному  пункту  Комитетъ  принялъ  положешс,  выска- 
занное Ново-Майнскимъ    сельскохозяиственнымъ    обществомъ,    исключивъ   лишь 
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пожелаше  о  предоставлеши  Крестьянскому  Банку  права  продажи  земли  отд'Ьль- 
нымъ  лицамъуведущнмъ  сельское  хозяйство.  При  этомъ  Комитетъ  нашелъ  ум'Ьст- 
ным^,  въ  связи  съ  вопросомъ  о  выселеши  прироста  населешя,  поднять  вопросъ  о 
малоземелш,  какъ  основной  нужд%  громаднаго  большинства  землед^^ьческаго 
населен1я,  придя  къ  сл'Ьдующимъ  основнымъ  выводамъ,  говорящимъ  о  м'Ьрах'ь, 
кои  до  изв-Ьстной  степени  могли  бы  устранить  упомянутое  явлеше:  а)установле- 
ше  ращональнаго  законодательства  о  сдач'6  казедныхъ  земель  малоземельнымъ 
крестьянамъ  на  льготныхъ  услов1яхъ,  какъ  установлено  Комитетомъ  при  разсмо- 
тр'Ьнш  п.  И  программы;  б)  направленхе  д'Ьятельности  Крестьянскаго  Банка  на 
удовлетворен1е  вышеупомянутой  государственной  нужды  въ  смысл'Ь  способство- 
ван1я  пр1обр'Ьтен1ю  земли  малоземельными  крестьянами  въ  тЪхъ  м']Ьстностяхъ,  гдгЬ 
таковые  крестьяне  не  могутъ  пользоваться  арендовашемъ  казенныхъ  земель  на 
льготныхъ  условхяхъ. 

Въ  силу  этого  желательно,  чтобы  д'Ьятельность  Крестьянскаго  Банка  носила 
общегосударственный  характеръ  въ  указанномъ  выше  смысл-Ь,  не  пресл'Ьдуя 
коммерческихъ  ц*Ьлей. 

По  этому  предмету  была  заслушана  записка  члена  Комитета  Г.  К.  Татарн- 
нова,  которая  была  принята. 

Въ  заключен1е  Комитетъ,  пересматривая  свои  предыдущая  положешя,  счелъ 
нужнымъ  отм'Ьтить  въ  отд'Ьл'Ь  о  пересмотр'Ь  крестьянскаго  законодательства  о 
необходимости  скорМшей  отм'Ьны  т'Ьлеснаго  наказанхя,  какъ  стоящаго  въ  про- 
тивор'Ьчш  съ  высказанными  Комитетомъ  положешями  о  необходимости  нрав- 
ственнаго  подъема  крестьянъ  и  развитая  въ  нихъ  самод'Ьятельности. 

По  выслушанш  отъ  г.  Председателя  сообщеноя  о  томъ,  что  следующее  по- 
сл'Ьднее  зас^^данхе  Комитета  назначается  имъ  въ  г.  Ставропол'Ь  на  6  Ноября» 
члены  Комитета  въ  виду  того,  что  настоящимъ  зас']^дан1емъ  закончена  разра- 
ботка всЬхъ  существенн'Ьйшихъ  вопросовъ,  предложенныхъ  Комитету,  выразили 
свою  благодарность  г.  Предс']^дателю  за  понесенный  имъ  трудъ  по  ведешю  засЬ- 
данш  и  отзывчивое  отношенхе  къ  обсуждавшимся  вопросамъ. 


Дополнительное  соо6ражен1е  111  комисс1и  иъ  занлючен1ямъ  ея  по  пунктамъ  программы: 

Р,  С  и  Т. 

п.  Р.  Развит1е  такихъ  производствъ  находится  въ  связи  съ  многими  дру- 
гими вопросами  программы  и  м'Ьрами,  уже  указанными  въ  другихъ  м'Ьстахъ,  по 
П0ДНЯТ1Ю  культуры  и  спещально  сельскохозяйственнаго  образовашя.  По  этому 
вопросу  въ  частности  и  въ  отношеши  Ставропольскаго  уЬзда  комиссхя  въ  на- 
стоящее время  не  можетъ  высказать  никакихъ  опред1^ленныхъ  заключенШ. 

пп.  С  и  21  Для  упорядочен1я  внутренней  торговли,  въ  смысл']^  урегулиро- 
ван1я  ненормальнаго  единовременнаго  предложен1я  массы  хл'Ьба  на  внутреише 
рынки  во  время  общей  нужды  въ  денежныхъ  средствахъ  большинства  крестьян- 
скаго населеп1я,  важна  организащя  дешеваго  кредита  подъ  залогъ  возмоасно 
малаго  количества  хл'Ьба.  Бажное  экономическое  значеше  организащи  такого 
кредита  бол-Ье  подробно  указано  въ  особой  записк']^  члена  Комитета  С.  А.  Оо- 
сновскаго.  Организащя  эта  возможна  только  при  помощи  земскихъ  учреждетй  и 
мслкихъ  м'Ьстныхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  кредитныхъ  товариществъ 
съ  устройствомъ  мелкихъ  складочныхъ  пом'ЬщенШ  (зернохранилищъ).  При  этомъ 
желательно»  чтобы  въ  каждой  данной  м'Ьстности  въ  зависимости  отъ  м'Ьстныхъ 
услов1Й  и  рода  хл'Ёбовъ  было  установлено:  1)  наименьшая  и  наивысшая  норма 
количества  каждаго  рода  хл'Ёбовъ,  принимаемаго  на  складъ  отъ  одного  лица  въ 
одно  пом*щен1е— амбаръ  съ  выдачей  ссуды  (наприм.  отъ  10  до  300  п.  или  не 
свыше  1.000  п.)  и  2)  чтобы  учрежден1я,  ведущая  эту  ссудную  операщю,  прини- 
мали бы  на  себя  по  желан1ю  заемщиковъ  комиссш  (поручешя)  по  продаж^Ь  зало- 
женнаго  хл'Ьба,  т.  е.  желательна  возможно  широкая  организац1я  мелкихъ  зерно- 
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хранилищъ  совместно  съ  мелкой  ссудно-комисс10нной  операщей.  Въ  отношенхи 
регулировашя  крупной  внутренней  и  экспортной  хл']^бной  торговли  полезно  и 
желательно  устройство  зернохранилищъ  (или  элеваторовъ),  но  они  только  въ 
тоьгь  случа*  окажутъ  существенную  пользу,  если  будетъ  организована  д-Ьлая 
сЬть  такихъ  зернохранилищъ,  которая  охватить  ъсЬ  районы,  производящхе  хл'Ьбъ, 
и  2)  обезличеше  хл'Ьба,  принимаемаго  на  складъ,  съ  установлешемъ  сортовъ  каж- 
даго  рода  хл'Ьба,  съ  организащей  строгаго  надзора  за  сортировкой  и  очисткой 
вывозимаго  хл'Ьба.  Непосредственная  ссудная  операц1я  и  кредитъ  подъ  складоч- 
ный квитанщи  (варранты)  такихъ  зернохранилищъ  на  больш1я  партш  хл'Ьбовъ  мо- 
жетъ  быть  легко  организована  и  развита  всгЬми  существующими  банковыми 
учреждешями — общественными  и  частными. 

Въ  связи  съ  такой  организащей  зернохранилищъ  (м'Ьстныхъ  и  центральныхъ) 
и  ссудно-комисс10нной  операщей  подъ  складочныя  квитанщи,  такъ  же  возможно 
облегчилась  бы  желательная  организац1я  закупки  хл'Ьбовъ  за  счетъ  Правитель- 
ства для  потребностей  интендантства  и  для  составлешя  постоянныхъ  запасовъ 
за  счетъ  обще-имперскаго  продовольственнаго  капитала  для  продовольствхя  на- 
селетя  и  обсЬмененгя  полей  въ  м*стностяхъ,  постигнутыхъ  веурожаемъ.  Жела- 
тельна и  возможна  такая  организащя  постоянной  и  временной  закупки  хл'Ьбовъ 
Правнтельствомъ  при  посредств'Ь  м'Ьстныхъ  земствъ  и  сельскохозяйственныхъ 
обществъ,  которая  была  бы  несомн'Ьнно  выгодна  казн'Ь  и  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  была 
бы  крайне  полезна  массЬ  землед'Ьльцевъ  и  землевлад'Ьльцевъ  въ  смысл'Ь  упоря- 
дочен1Я  внутренней  торговли  главными  хл'Ьбами  и  регулировашя  ц'Ьнъ,  въ  ц'Ь- 
ляхъ  устранешя  и  смягчен1Я  р'Ьзкихъ  и  временныхъ  колебанШ  ц'Ьнъ  на  хл'Ьба 
(а  также  спекулящи  и  биржевой  игры  въ  хл'Ьбной  торговл'Ь),  очень  вредно  вл1я- 
ющихъ  на  нормальное  развит1е  и  положен1е  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности. 


Записка  члена  У-Ьзднаго  Комитета  С.  А.  Сосновскаго. 

Вс4  вопросы  программы,  предложенной  на  обсужденхе  сельскохозяйствен- 
ныхъ Комитетовъ,  настолько  гЬсно  связаны  одинъ  съ  другимъ,  разр-Ьшеше  ихъ 
настолько  вытекаетъ  изъ  одного  начала,  что  невозможно  разр'Ьшеше  каждаго 
изъ  нихъ  въ  отдельности,  и  сл^Ьдуеть  указать  на  тЬ  основан1я,  который  въ  буду- 
щемъ  могзггъ  сами  собой,  самой  жизнью  привести  къ  разр'Ьшенш  затронутыхъ 
вопросовъ;  такое  же  разр'Ьшеше  ихъ,  конечно,  бол-Ье  всего  желательно,  какъ 
самое  прочное,  явившееся  путемъ  посл-Ьдовательнаго  саморазвитгя,  самодеятель- 
ности, а  не  путемъ  случайныхъ  м-Ьропрхятхй,  подчасъ  ошибочно  прим4ненныхъ. 

При  обсуждеши  всЬхъ  вопросовъ  программы,  по  каждому  изъ  нихъ  въ 
отдельности,  возможно  высказать  много  желательныхъ  меропр1ят1Й,  такъ  напри- 
м^ръ,  для  распространен1я  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум^шя,  улучшешя  и 
развит1я  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д^ла  и  ознакомлен1я  сельскихъ  хозяевъ 
сь  результатами  опытовъ,  была  бы  весьма  желательной  организац1я  опытныхъ 
сельскихъ  хозяйствъ  въ  самомъ  широкомъ  значенш,  при  которыхъ  не  только  бы 
нелось  улучшенное  сельское  хозяйство  улучшеннымъ  способомъ  и  оруд1ями  съ 
примененхемъ  травосеянш,  огородничествомъ,  лесонасажденхемъ,  искусственнымъ 
орошешемъ,  улучшеннымъ  скотоводствомъ,  но  чтобы  при  этомъ  опытномъ  хозяй- 
ств* имелись  бы  склады  семянъ  и  орудШ,  который  могли  бы  быть  пр1обретаемы 
здесь  на  льготныхъ  началахъ,  чтобы  при  этихъ  опытныхъ  хозяйствахъ  сосредо- 
точивались сведен1я  о  ценахъ  на  продукты  сельскаго  хозяйства,  о  местахъ  наивы- 
хчэднейшаго  сбыта,  о  ценахъ  на  рабочхя  руки  въ  разныхъ  местностяхъ,  потреб- 
ностяхъ  въ  рабочихъ  рукахъ  и  т.  п.,  но  на  все  это  нужны  средства  и  средства 
очень  солидныя.  Откуда  же  могутъ  притти  эти  средства? 

Правительство  едва  ли  дастъ  ташя  больш1я  средства,  которыя  такъ  велики 
только,  когда  мы  коснулись    одного  только  вопроса,    а    средства  эти  нужны    и 
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нужны  въ  большихъ  разм^рахъ  при  проведен1И  въ  жизнь  всЬхъ  тЬхъ  ]гЬропр1ЯТ1Й, 
который  вызываются  предлагаемыми  на  разр'Ьшенхе  вопросами.  Следовало  бы 
думать,  что  самъ  землед'Ьльчвскхй  классъ  пойдетъ  навстргЬчу  м'Ьропр1ят1ямъ,и1гЬю- 
Шимъ  ц'Ьлью  поднять  землед'Ьл1е  на  большую  культурную  высоту  и  этнмъ  самымъ 
въ  недалекомъ  будущемъ  увеличить  доходность.  Но,  къ  крайнему  сожал^^шю. 
землед'Ёльчесю'й  классъ  въ  настоящее  время  находится  въ  такомъ  угнетенновгь 
экономическомъ  положен1и,  что  о  какихъ-либо  затратахъ  думать  нечего.  Усовер- 
шенствовать хозяйство  согласно  требовашямъ  науки  значитъ,  прежде  всего,  вне- 
сти въ  него  деньги,  тратить  на  обработку  десятины  вдвое  или  втрое  бол'Ье 
противъ  того,  что  тратится,  прибегать  къ  займамъ — рискованно  при  отсутствжи 
денегъ — можно  окончательно  разориться. 

Настоящей  причиной  того,  что  продукты  землед^л1я  обходятся  намъ  отно- 
сительно дорого,  несомн'Ьнно,  является  экстенсивный  характеръ  его  веденгя  и 
недостаточно  заботливое  отношен1е  къ  удобрен1Ю  и  ирригацш  земель,  всл'Ьдствже 
чего  наши  урожаи  зависятъ  почти  исключительно  отъ  количества  весеннихъ 
дождей;  сл']^довательно,  увеличить  количество  производимаго  нами  хл'Ьба  мы 
можемъ  лишь  при  условш  перехода  къ  бол'Ье  интенсивному  хозяйству,  но  для 
этого  необходимо  влад'Ьть  капиталомъ  и  призвать  на  помощь  кредитъ,  но  ае 
такой,  который  стоить  10,12%  годовыхъ  и  подлежитъ  возвращешю  черезъ  9,12144- 
сяцевъ.  Такъ  какъ  занимаемая  сумма  идетъ  главнымъ  образомъ  не  на  увеличенже 
оборотнаго  капитала,  а  на  покрыт1е  расходовъ,  возвращающихся  черезъ  н'Ьсколько 
л-Ьтъ,  какъ  наприм'Ьръ,  на  праобр-Ьтенхе  землед'Ьльческихъ  орудШ,  скота  и  т.  п., 
то  становится  яснымъ,  почему  землед'Ьлецъ,  при  такомъ  положенхи  не  въ  состоя- 
нш  платить  своихъ  долговъ  и  въ  конц*]^  концевъ  разорится.  Крестьянинъ  не 
им'Ьетъ  другого  выхода  изъ  денежныхъ  затрудненШ,  кром^Ь  сельскаго  ростов- 
щика, которому  платитъ  25,30%  на  ссуды.  Такой  дорогой  кредитъ  можетъ  покрыть 
только  временную  нужду  крестьянскаго  хозяйства,  но  никоимъ  образомъ  не  при- 
несетъ  пользы  землед'Ьлш,  а  напротивъ  того,  подорветъ  его,  постепенно  усили- 
вая нужду  и  задолженность  землед']^льца.  Почти  ежегодно  тяжелая  необходимость 
заставляетъ  крестьянина  осенью  по  весьма  низкой  ц'ЬнгЬ  продавать  большую 
часть  своего  урожая,  чтобы  уплатить  подати  и  долги  кредиторамъ;  затЬ1гь 
весной  ему  приходится  уже  самому  покупать  хл'ббъ  по  бол'Ье  высокой  1тЬн^; 
вещь,  всЁмъ  изв'Ьстная,  что  нашъ  хл'Ьбъ  на  заграничныхъ  рынкахъ  продается 
по  бол'Ье  низкой  ц'Ьн'Ь,  ч'Ьмъ  хл'Ьбъ,  привозимый  изъ  Америки. 

Руссмй  крестьянинъ  не  настолько  зажиточенъ,  чтобы  откладывать  продажу 
хл'Ьба  на  н']^сколько  м'Ёсяцевъ;  гЬснимый  уплатой  податей,  требованхями  долговъ 
кредиторами,  онъ  уступаетъ  урожай  за  первую  попавшуюся  Ц'Ьну  и  не  поззке 
осени,  а  такъ  какъ  статистичесшя  вычисленхя  показываютъ,  что  7»  годоваго  хл^ба 
доставляется  съ  крестьянскихъ  земель,  то  понятно,  почему  рынокъ  вн'Ьштй 
наводняется  осенью  русскимъ  хл'Ьбомъ,  почему  въ  то  время  ц'Ьны  низки.  Чтобы 
предотвратить  такое  положеше  вещей,  необходимо,  чтобы  крестьянинъ-землед^- 
лецъ  могъ  пользоваться  свободнымъ  и  въ  тоже  время  дешовымъ  сравнительно 
кредитомъ.  Сельсше  банки  своей  судьбой  указали,  что,  пока  самъ  крестьянинъ 
не  въ  СОСТОЯН1И  вести  кредитныя  операщи,  всл'Ьдств1е  чего  ему  должно  итти  въ 
данномъ  случа'Ь-на  помощь  Правительство  чрезъ  посредство  отд'Ьлен1Й  банковъ 
въ  уЬздныхъ  городахъ,  чрезъ  посредство  земства  кредитъ  для  крестьянина-земде- 
д-Ьльца  возможно  организовать  путемъ  залога  хл-Ьба,  путемъ  устройства  зерно- 
хранилищъ,  въ  которые  крестьянинъ  им'^Ьлъ  бы  возможность  сдавать  свой  хл'Ьбъ 
для  продажи  на  комисс1Ю  съ  выдачей  ему  ^'з  стоимости  сданнаго  хл'Ьба,  сообразно 
существующихъ  ц'бнъ.  Говорить  въ  подробности  о  возможной  организацш  такого 
кредита  будетъ  ц']^лесообразнымъ,  конечно,  тогда,  когда  будетъ  въ  принцип*Ь 
разр-Ьшенъ  вопросъ  о  возможности  проведенхя  въ  жизнь  такого  кредита. 

Кредитъ  этотънуженъ  для  того,  чтобы  дать  возможность  крестьянину  убрать 
свой  хл^Ьбъ  въ  хорошее  время,  не  торопясь,  дать  ему  возможность  везти  его  на 
рынокъ  не  въ  осеннее  ненастье    и   непролазную   грязь,  когда   онъ,  измученный. 
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еле-еле  добирается  до  рынка  и  думаетъ,  какъ  бы  только  скор']^е  развязаться  съ 
хл'Ьбомъ,  могущимъ  отсыр'Ьть  въ  его  303*6  отъ  ироливного  дождя,  какъ  бы  ско- 
р'Ье  поставить  на  кормъ  измученную  лошадь  и  самому  утолить  голодъ,  пр1обр:Ь- 
теннь^й  во  время  далекаго  пути,  а  дать  ему  возможность  выждать  продажей 
удобнаго  для  себя  времени.  Если  крестьянину  предоставится  эта  возможность, 
то  тогда  рынокъ  не  будетъ  наводняться  хл'Ьбомъ,  нодвозъ  его  будетъ  постепен- 
ный, и  цгЬны  на  него  будутъ  бол'Ье  правильно  регулироваться. 

Если  крестьянинъ  будетъ  поставленъ  въ  бол'Ье  благопр1ятную  энономически- 
матерхальную  обстановку  своего  сельскаго  хозяйства,  если  онъ  не  будетъ  перехо- 
дить только  отъ  одной  нужды  выручить  деньги  для  уплаты  податей  и  долговъ, 
къ  другой — достать  снова  денегъ,  чтобы  приготовиться  къ  весеннему  пос4ву,  за- 
арендовать для  него  землю  для  того,  чтобы  прокормить  свою  семью,  тогда  воз- 
можно ожидать,  что  онъ  при  изв'Ьстномъ  подъем'Ь  его  умственнаго  развитГя  и 
кругозора,  о  чемъ  сл-Ьдуеть  немало  позаботиться,  будетъ  стремиться  къ  усовер- 
шенствованш  своего  хозяйства,  а  не  относиться  къ  нему  какъ  хищникъ,  добы- 
вающ1Й  отъ  него  средства,  чтобы  какъ-нибудь  протянуть  до  новаго  урожая. 


Заключен1я  I  комиссж  Ставропольскаго  У-Ьзднаго  Комитета. 

Д.  Охрана  земельныхъ  улучшенш  и  упорядоченге  воднаго  хозяйства. 

Трудно  обсуждать  вопросъ  объ  упорядочен1и  воднаго  хозяйства;  нм'Ьющаго 
такое  сер103ное  значенхе  въ  общемъ  стро'Ь  сельскаго  хозяйства,  когда  упорядо- 
чешя  эти  связаны,  во-первыхъ,  съ  значительными  затратами,  а  во-вторыхъ,  и  съ 
отчуждешемъ  подчасъ  значительной  площади  изъ-подъ  пахоты,  каждою  пядью 
которой  крестьянинъ,  въ  виду  общаго  недостатка  его  въ  земл*]^,  крайне  дорожитъ. 

Главнымъ  образомъ  обмеленае  р']^чныхъ  руслъ  происходитъ  отъ  засаривашя 
ихъ  наносными  песками  и  землей  весенней  водой  изъ  размываемыхъ  ею  овраговъ 
и  затЬмъ  отъ  сваливан1я  какъ  въ  овраги,  такъ  и  въ  русла  р'Ьчекъ  навоза  и  вся- 
кихъ  нечнстотъ.  Изъ  всёхъ  способовъ  закр'Ьплен1я  овраговъ  лучшимъ  повсе- 
м'Ьстно  признается  обсаживанхе  склоновъ  ихъ  деревьями,  на  что  указываютъ  въ 
своихъ  трудахъ  о  л^сонасажденш  и  закр-Ьплеши  овраговъ  Писаревъ  и  Кернъ, 
такъ  какъ,  кром'Ь  простоты  въ  выполненш  работъ,  онъ  даетъ  влад'Ьльцу  оврага 
возможность  современемъ  пользоваться  выросшимъ  л^сомъ.  При  признанш  не- 
обходимости закр'Ьплен1я  оврага  нужно  прилегающее  къ  оврагу  изв'Ьстное  про- 
странство земли  освободить  отъ  пашни,  самый  оврагъ  сд'Ьлать  эапретнымъ  для 
пастьбы  скота,  а  такъ  какъ  крестьянину  трудно  отказаться  отъ  изв'Ьстной  части 
пахоты,  въ  виду  общаго  недостатка  ея,  и  лишиться  единственнаго  подчасъ 
м'Ьста  для  выпуска  скота,  каковому  назначенш  въ  крестьянскихъ  над'Ьлахъ  глав- 
пымъ  образомъ  и  служатъ  овраги,  то  въ  видахъ  того,  чтобы  закр'Ьпленхе  оврага 
пе  было  стЬснительной  м']^рой  для  изв'Ьстнаго  сельскаго  общества  въ  матерхаль- 
помъ  отношенш,  возможно  нужную  часть  земли  освобождать  отъ  повинностей, 
а  лучше  всего  было  бы  брать  эту  часть  земли  въ  долгосрочную  государственную 
аренду. 

Такъ  какъ  нашъ  крестьянинъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  еще  не  доросъ  до 
сознан1я  полезности  разнаго  рода  м'ЬропрхятШ,  касающихся  его  же  собственнаго 
благосостоян1я,  то  необходимо  притти  къ  положен1ю,  что  такого  рода  м^Ьропр1ят1я 
сл'^^дуетъ  приводить  въ  исполнеше,  не  спрашивая  его  мн']Ьшя  и  согласья. 

При  частномъ  землевлад'Ьнш  въ  частныхъ  сельскихъ  хозяйствахъ,  при  со- 
зяанш  необходимости  упорядочен1я  воднаго  хозяйства,  не  им'Ьется  къ  тому 
средствъ,  не  говоря  уже  о  матерьальныхъ,  но  и  въ  смысл'Ь  опытнаго,  знающаго 
Л'Ьло,  спещалиста.  НапримЬръ,  является  мысль  о  созданш  искусственнаго  оро- 
1К1ен1я,  но  для  того,  чтобы  оборудовать  его,  нужно  предварительными  изыска- 
0ХЯМИ   и  обсл'Ьдован1ями  опред'Ьлить,  насколько  въ  данной  м'Ьстностн  возможно 
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выполнеше  такой  работы.  Такое  обсл'Ьдован]е  ножетъ  быть  сд'Ьлано  лишь  инже- 
неромъ,  приглашеше  коего  съ  дорого  оплачиваемымъ  трудомъ  его,  непосильно 
частному  влад^Ьльцу.  ' 

Резюмируя  все  сказанное,  сл-Ьдуетъ  признать  ташя  положен1я: 

1)  Необходимо  путемъ  обсл'Ьдован1я  даннаго  района  губерши  и  уЬзда  опре- 
д'^^лить  м']Ьстности,  въ  которыхъ  для  упорядочен1я  воднаго  хозяйства  нужно  про- 
извести закр'Ьплен1я  овраговъ,  устройство  водоемовъ,  расчистки  нсточниковъ 
и  проч. 

2)  Для  такого  рода  обсл']^дован1Й  и  для  выполненхя  самыхъ  работъ  учредить 
должность  правительственнаго  сельскохозяйственнаго  инженера,  который  могъ 
бы  быть  приглашаемъ  для  сов'Ьтовъ  и  указанШ,  съ  представлешемъ  прогонныхъ 
и  суточныхъ  для  него  денегъ,  въ  частныя  сельсшя  хозяйства  для  наблюденш  и 
указашй  по  исполненш  мел1оративныхъ  работъ,  а  также  для  предварнтельныхъ 
изсл-ЬдованШ  и  составлешя  проектовъ  и  плановъ  т^хъ  изъ  общественныхъ  ра- 
ботъ, который  требуютъ  особаго  техническаго  знашя. 

8)  На  обязанность  сельскохозяйственнаго  инженера  возложить  опред-кленхе 
характера  и  значешя  работъ  (для  одного  лишь  влад'бльца  или  н'Ьсколькихъ,  под- 
разум'Ьвая  зд'ёсь  и  сельсюя  общества,  или  же,  напр.,  для  ц-Ьлаго  уЬзда),  съ  т*мъ, 
что  заключешя  его  по  этому  предмету  передавать  на  обсуждеше  земскихъ  со- 
бран1Й,  отъ  которыхъ  будетъ  зависать  опред'Ьлять,  въ  какой  м'Ьр'Ь  въ  расходахъ 
должны  принять  участхе  земства,  частные  влад']^льцы  и  сельсшя  общества. 

4)  При  признан1и  Земскимъ  Собрашемъ,  что  работы  эти  будуть  обслуживать 
интересы  н'Ьсколькихъ  сельскихъ  обществъ  и  частныхъ  землевлад']^льцевъ,  м'Ьру 
эту  признать  обязательной  и  на  приведенхе  ея  въ  исполнеше  открывать  нужный 
кредитъ  или  же  производить  ихъ  путемъ  платныхъ  общественныхъ  работъ. 

5)  Освободить  крестьянск1я  общества  отъ  поземельнаго  налога  съ  полосъ 
крестьянскаго  над']^ла,  изъятыхъ  изъ  крестьянскаго  пользоватя,  въ  видахъ  охраны 
воднаго  хозяйства.  Въ  случа'^Ь  надобности,  означенныя  полосы  брать  въ  долго- 
срочную государственную  аренду. 

в)  Для  распространен1я  въ  населен1и  уб']^жден1Й  въ  польз']^  охраны  водныхъ 
(хозяйствъ)  богатствъ,  производить,  за  счетъ  Правительства,  пробныя  работы  по 
закр'Ьпленш  овраговъ,  по  расчистк'Ь  ключей  и  выправлешю  р'Ьчныхъ  руслъ. 

7)  Запрещен1е  сваливать  навозъ  въ  овраги,  на  берега  р'Ьчекъ  и  въ  самыя 
Р'Ьчки  подкр':Ьпить  строгимъ  взыскан1емъ,  а  главнымъ  образомъ,  строгимъ  наблю- 
дешемъ  за  исполнешемъ  этого  запрещен1я,  каковая  м':Ьра  принесетъ  двоякую 
пользу:  освободить  овраги  отъ  засорен1я  и  заставить  крестьянина  сваживать  на- 
возъ на  свои  поля. 

8)  Научить  крестьянина  уважать  растущее  дерево,  для  чего  возложить  на 
крестьявъ  обязанность  обсаживать  ихъ  дома  деревьями  въ  противопожарныхъ 
видахъ;  по  примеру  Германш,  ввести  въ  народныхъ  школахъ  обычай  посадки 
каждымъ  ученикомъ,  подъ  руководствомъ  учителя,  трехъ  деревъ;  распространять 
чувство  уважешя  къ  растущему  дереву,  путемъ  постоянныхъ  разъяснешй  въ 
школахъ  и  народныхъ  чтен1яхъ. 

9)  Выработать  строг1я  м'Ьры  взыскашя  за  поврежден1я  всякаго  рода  насаж- 
дешй. 

Е,  Охрана  ссльскохозяйауьвенной  собственности  (мщ)ы  кь  11странен1ю  земельных^ 
захватовъ^  къ  сокраи^епгю  по}уубокъ,  конокрадства^  воровства  въ  фруктовыхь  садахъ  и 
продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ^  порчи  деревьевъ  и  ш,  п.). 

Нашъ  крестьянинъ  никогда  не  былъ  полноправнымъ  собственникомъ.  По 
характеру  общиннаго  землевлад'^Ьшя,  онъ  является  только  влад'Ьльцемъ  неболь- 
шой части  земли,  принадлежащей  М1ру,  который  зачастую  самымъ  несправедли- 
вымъ  образомъ  нарушаетъ  правовлад'Ьше  над'^^ломъ  своего  однообщественника. 
Даже  по  отношенхю  усадебной  осЬдлости,  имеющей  характеръ  влад^Ьнхя  насл^д- 
ственнаго,  родового,   м1ръ  распространяетъ  свои  права  и  совершенно  незаконно 
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нарушаетъ  это  право,  принадлежащее  отд-Ьльному  лицу,  какъ  члену  крестьян- 
ской семьи.  Такое  положен1е  вещей,  само  собою  разумеется,  не  можетъ  развить 
въ  крестьянахъ  чувство  уважен1я  къ  чужой  собственности, — напротивъ,  съ  его 
точки  зр'Ьн1я,  такое  нарушенхе  является  вещью  обыденной,  обыкновенной. 

Между    другими    основан1ями,  вышеприведенное   противниками  общнннаго 
землевлад'Ьн1я  приводится,  какъ  одинъ  изъ  поводовъ,  говорящихъ  за  его  уничто- 
жен1е,  но  вопросъ  этотъ  настолько   сложный,  такъ  много  им-Ьется  данныхъ  за  и 
противъ,   что  трудно  разр-Ьшимъ,   хотя  является  однимъ  изъ  аргументовъ,  гово- 
рящихъ за  сокращеше  общнннаго  землевлад'Ьн1я.  При  отм'Ьн'Ь  общнннаго  земле- 
влад']^Н1я,  при  110явлен1и  мелкихъ  крестьянъ-собственниковъ,  должны  сами  собою 
потерять  силу  и  значен1е  существующая  ограничен1я  въ  прав']^  отчуждешя  земли 
путемъ  ея  продажи  или  аренды.  Какой  же  это  собственникъ,  который  не  можетъ 
распоряжаться  своей  собственностью?  Т-Ьмъ  бол4е,  что,  въ  большинств*]^  случаевъ, 
и  поводъ   къ  отчужден1Ю   земли  вытекаетъ  изъ  изв'Ьстныхъ  экономическихъ  вы- 
годъ,  сопряженныхъ  съ  отчужденхемъ.  Но  на  ряду  съ  этимъ,  на  первыхъ  порахъ 
крестьяне,    не    им']^ющ1е    понятая   о  томъ,  какъ  трудно  праобр-Ьтать  недвижимую 
собственность,  будутъ   широко  пользоваться  правомъ  отчуждешя  своей  земли,  и 
въ  деревн'Ь  *влад'Ьльцами  явятся  н'Ьсколько  зажиточныхъ  челов'бкъ,  а  остальные 
составятъ  безземельный  сельсшй  пролетараатъ.  Научить  челов'Ька  уважать  такое 
право,  которымъ  онъ  самъ   никогда  не  пользовался,  а  изв-Ьстная  часть  котораго, 
какъ   право    влад':кн1я,   по  отношен1Ю  къ  нему  нарушается  какъ  самимъ   маромъ, 
такъ   и  каждымъ  отд'Ьльнымъ  членомъ  его,  весьма  трудно.   ОдкЬ  карательный 
м']^ры  едва  ли  въ  данномъ  случа'Ь  могутъ  принести  пользу;  отъ  нихъ  можно  даже 
ожидать  изв^Ьстнаго  вреда,  который  проявится  въ  желанш  мщешя  за  понесенное 
наказанн1е  собственнику,   по   иницхатив'Ь    котораго  пресл^Ьдованхе  было  возбуж- 
дено. Надо    заметить,  что  за  последнее  время,  въ  особенности,  деревня  остается 
безъ  всякаго  надзора  за  вн'Ьшнимъ  порядкомъ  и  благочинхемъ  ея.  Отсутствхе  по- 
рядка  въ  чемъ   бы  то   не  было,   отсутствхе   привычки  подчиняться  изв'Ьстнымъ 
правиламъ  общежит1я,  вести  себя  на  улицахъ  прилично,  уважать  личность  чело- 
в'Ька,    не    шуметь,  не  безобразничать  по  ночамъ,  не  проводить  въ  шумныхъ  ор- 
Г1яхъ  ц'^лыя  ночи  на  улиц* — пр1учаетъ  къ  разнузданности,  къ  л']^ни,  порождаетъ 
привычку  къ  безд'6л1ю,  уничтожаетъ  не  только  уваженхе  къ  праву  собственности 
другого,  но  и  личности  челов'Ька,  вотъ  именно  такую  картину  представляетъ  въ 
настоящее  время  деревня,  въ  которой  крестьянинъ  не  садитъ  огородъ  изъ-за  того' 
что  деревенская  молодежь,  просто  изъ   одного  озорства,  выдергаетъ  и  уничто- 
житъ  всЬ  посадки,   не  разводить  фруктоваго  сада,  зная,  что  никогда  не  будетъ 
пользоваться  плодами,  которые  будутъ  достояшемъ  каждаго  встр'Ьчнаго  озорника, 
боится    оставлять    хл-Ьбъ   на  гумнахъ,  изъ   боязни,   что   его  сожгутъ,  торопится 
освободить   амбаръ  отъ   хл'Ьба,   изъ    опасенхя,    что  его  украдутъ.  Виновники  же 
всЬхъ  этихъ  безчинствъ,  по  большей  части,  остаются  безнаказанными,  такъ  какъ 
м'Ьстныя   сельск1я  власти,  не  исключая    полицейскаго  сотскаго,  выбираются  изъ 
м'Ьстныхъ  обывателей,    всё  связаны  между  собой  родствомъ,  свойствомъ  да  ку- 
мовствомъ.  А  при  такомъ  положен1и  не  хочется  возстановлять  противъ  себя  близ- 
кихъ,  т-Ьмъ  бол'Ёе,  что  и  власть  то  у  него  на  одинъ  годъ;  онъ  ждетъ  не  дождется, 
когда  отъ  нея  освободится. 

Превратившись  же  снова  въ  обыкновеннаго  обывателя,  онъ  можетъ  ожидать 
мести  за  проявленную  во  время  службы  строгость:  потерп-Ьвипй  же,  видя  желан1е 
властей  не  заводить  д'бла,  сознавая,  что  и  въ  будущемъ  положеше  вещей  не  из- 
м'Ьнится,  придетъ  къ  заключешю,  что  худой  миръ  лучше  доброй  ссоры,  и  махнетъ 
на  все  рукой.  Все  это  приводитъ  къ  (заключешю)  уб'Ьжден1ю,  что  д'Ьла,  касаю- 
1Ц1ЯСЯ  хозяйственнаго  экономическаго  распорядка  сельской  общины,  должны  в'Ъ- 
даться  выборными  ея  членами,  но  наблюдете  за  вн'Ьшнимъ  распорядкомъ,  за 
6лагочин1емъ  должны  лежать  на  обязанности  назначенныхъ  уЬздною  полищей 
пижнихъ  полицейскихъ  чиновъ,  къ  содержашю  которыхъ  должно  быть  привле- 
чено не  только  крестьянское  населенхе,  но  и  всЬ  земельные  влад^Ьльцы  и  посто- 
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ронн1Я  лица,  им'Ьюппя  въ  пред'Ьлахъ  волости  какую-либо  недвижимую  собствен- 
ность, занимающ1яся  торговлей  и  т.  п.,  такъ  какъ  къ  нижнимъ  чинамъ  полицш 
обращается  каждый. 

Наемный  нижн1Й  полицейскШ  чинъ  будетъ  только  занятъ  однимъ  своимъ 
служебнымъ  д-Ьломъ,  не  будетъ  отвлекаться  хозяйствомъ;  для  него  устранен1е 
отъ  должности  будетъ  наказашемъ — лишенхемъ  получаемаго  вознагражден1Я,  т.  е. 
средствъ  къ  существован1Ю,  между  тЬмъ  для  выборнаго  члена  полицш  отр-Ьшенхе 
его  отъ  должности  составляетъ  его  зав-Ьтную  мечту  со  дня  его  избран1я. 

Ж.  Облегчете  способа  облпьна  земельныхъ  учсьсткоеь  для  устраненгя  через^юлоеноапн, 

«  Если  говорить  о  черезполосности  крестьянскаго  землевлад^н1Я,  то  оно  все 
представляется  черезполоснымъ,  такъ  какъ  одинъ  и  тотъ  же  крестьянинъ  полу- 
чаетъ  въ  над'^^лъ  озимую  землю  въ  одномъ  м'ЬсгЬ,  яровую  въ  другомъ  и  паровую 
въ  третьемъ.  Устранить  такое  черезполосное  влад'Ьнхе,  при  современномъ  крестьян- 
скомъ  пользован1и  землей,  невозможно,  такъ  какъ  пользован1е  землей  каждый 
годъ  въ  отношенш  м'Ьста  пользованхя  м'Ьняется  ради  доставлешя  относительной 
справедливости  въ  пользованш  землей  лучшаго  качества,  расположенной  въ 
бол'Ьё  близкомъ  разстоян1и  отъ  селешя  и  другихъ  различныхъ  условхй.  Через- 
полосица  эта  не  уничтожится  и  въ  томъ  случа*,  если  крестьянинъ  превратится 
въ  мелкаго  собственника,  такъ  какъ  над'кяьные  участки  будутъ  настолько  малы, 
что,  чтобы  разграничить  ихъ  межами  для  про'Ьзда,  пришлось  бы  терять  много 
пахотной  земли,  а  при  отсутств1и  межъ,  въ  силу  необходимости,  крестьяне  бу- 
дутъ про'Ьзжать  на  свои  загоны  черезъ  смежные  съ  нимъ,  и  при  этомъ  неизб'Ьжно 
будутъ  производить  порчу  пос^Ьвовъ. 

Устранен1е  неудобствъ  черезполоснаго  влад'Ьшя  можетъ  быть  достигнуто 
только  путемъ  добровольныхъ  соглашенш  между  самими  односельчанами  отно- 
сительно способовъ  и  времени  обработки  земли.  Уничтожен1е  черезполоснаго 
влад']&н1я  между  влад'Ьльцами  бол'Ьё  крупныхъ  участковъ  земли,  наприм^Ьръ,  це- 
лыми сельскими  обществами  и  частными  землевлад'Ьльцами,  какъ  всякая  граждан- 
ская сд'Ьлка,  можетъ  явиться,  какъ  результатъ  только  добровольныхъ  соглашетй 
двухъ  сторонъ.  Нашъ  законъ  не  предусматриваетъ  сд*локъ  земельныхъ  обм^новъ, 
и  обм'Ьнъ  черезполоснаго  влад'Ьн1я  можетъ  быть  достигнутъ  путемъ  обоюдныхъ 
кр'Ьпостныхъ  актовъ,  оплачиваемыхъ  кр'Ьпостной  пошлиной,  въ  виду  чего,  для 
облегчен1я  обм'Ьна  черезполоснаго  влад'Ьнхя,  возможно  только  избавить  эти  сд'Ьлки 
отъ  оплаты  кр'Ьпостными  пошлинами  или  же  значительнымъ  уменьшен1емъ  ея 
разм-Ьра. 

3.  Ус7пройство  и  содержанье  лаьстиыл^  дорогъ  общага  пользоеангЯу  и  проч, 

Вопросъ  объ  устройств*  и  содержаши  м-Ьстныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя 
для  Ставропольскаго  уЬзда  несущественъ,  такъ  какъ  въ  немъ  не  существуетъ 
большихъ  грузовыхъ  дорогъ. 

Въ  содержан1и  этихъ  дорогъ  матерхально  принимаетъ  участе,  какъ  госу- 
дарство, крестьянск1я  сельсюя  общества,  такъ  и  частныя  влад'Ьльцы  земли  путемъ 
у^Ьздныхъ  и  губернскихъ  земскихъ  обложенхй,  но  при  этомъ  косвеннымъ  обра- 
зомъ  пользуются  нашими  дорогами  и  посторонн1Я  лица,  не  несущхя  въ  згЬзд* 
никакихъ  повинностей;  Къ  числу  лицъ  относятся  пр1'Ьзж1е  покупщики  хл^ба» 
которые,  по  справедливости,  также  должны  были  бы  нести  изв'Ьстную  денежную 
повинность  на  содержаше  дорогъ  общаго  пользован1я,  по  которымъ  перевозится 
на  рынокъ  скупаемый  ими  хл-Ьбъ. 
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Заключен1я  общаго  собран1я  Ново-Майнскаго  сельскохозяйственнаго  общества  по  пунктами 

программы. 

А.  Распространете  сельскохозяйственнаго  зпапгя  и  улоьнгя  (учрежденье  инструкто- 
ровЪу  описанге  и  премироваше  выдающихся  хозяпствъ,  въ  особенности  поучительныосъ  и 
помзныхъ  для  хозяйства  крестьяискаю  и  проч,). 

Б.  Улучшенге  и  разтипге  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дгьла  и  ознакомленге  сель- 
скнхъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Въ  д-Ьл-Ь  распрострапен1Я  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум'Ьн1я  им'Ьютъ» 
конечно,  существенное  значеше  опытныя  и  показательный  поля.  Устройство  по- 
лей должно  входить  въ  обязанности  земства  и  сельскохозяйственныхъ  обществъ. 
При  семъ  желательно,  чтобы  со  стороны  Правительства  опытныя  и  показагель- 
ныя  поля  пользовались  особымъ  покровительствомъ:  субсидировангемъ  земствъ 
и  сельскохозяйственныхъ  обществъ  ра  первоначальное  обзаведете  и  на  наем7> 
лицъ  со  спещальнымъ  образовангемъ  для  зав-Ьдывашя  указанными  полями,  а 
также  безплатнымъ  отводомъ  земельныхъ  участковъ.  Кром4  того,  Собраше, 
признавая  первенствующее  значеше  образован1я  въ  культурномъ  развитш  насе- 
лен1я  и  въ  усвоеши  имъ  улучшенныхъ  способовъ  ведешя  сельскаго  хозяйства, 
находитъ  необходимымъ  расширен1е  общеобразовательной  программы  народныхъ 
школъ  и  устройство  при  школахъ  для  желающихъ  дополнительныхъ  спец1аль- 
ныхъ  классовъ  съ  2 — 3-хъ  л'Ътними  курсами  по  отд'Ьльнымъ  отраслямъ  сельскаго 
хозяйства  (садоводства,  огородничества,  пчеловодства,  молочнаго  хозяйства*  сыро- 
варешя  и  проч.). 

Желательно  также  учрежден1в  въ  Ставропольскомъ  у^зд*,  по  крайней 
ъЛуЬ,  двухъ  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  (въ  сЬверной  и  южной  части 
уЬзда),  при  чемъ  желательно,  чтобы  былъ  облегченъ  доступъ  изъ  этихъ  школъ 
въ  средне-учебныя  заведен1я,  какъ  спецхальныя  такъ  и  общеобразовательныя. 

В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эпизоо- 
7п1ями,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культу ръ  и  пр.). 

Въ  район'Ь  д'Ьйств1я  Ново-Майнскаго  сельскохозяйственнаго  общества  изъ 
вредителей  сельскохозяйственныхъ  культуръ  населенхю  больше  всего  приходится 
считаться  съ  сусликами.  Въ  прошломъ  году  сельскохозяйственнымъ  обществомъ 
былъ  произведенъ  опытъ  выливан1я  сусликовъ  на  поляхъ  Ново-Майнскаго  об- 
щества. Опытъ  этотъ  далъ  бы  удовлетворительные  результаты,  если  бы  выливаше 
сусликовъ  велось  и  на  смежныхъ  поляхъ.  Въ  виду  этого  Собраше  находитъ  же- 
лательнымъ  м-Ьру  выливан1я  сусликовъ  сд'блать  обязательной  м'Ьрой  для  сель- 
скихъ  обществъ  ц'Ьлаго  района. 

Въ  д'бл'Ь  закр'^Ьплешя  овраговъ  и  песковъ  Общее  Собраше  признаетъ  жела* 
тельнымъ,  чтобы,  какъ  иниц1ативу,  такъ  и  расходы  по  этому  д-Ьлу  взяло  на  себя 
Правительство  и  возм'Ьщало  посл^днхе  съ  обществъ  способами,  не  обременитель- 
ными для  населен1я. 

Обязательное  отчужден1е,  или  обм'^Ьнъ  казной  съ  обществами  песковъ  и 
овраговъ  съ  ц'Ьлью  закр'Ьпленгя  во  всякомъ  случа'Ь  нежелательны,  такъ  какъ  по- 
рождали бы  среди  населен1я  недоразум']^н1я  и  стЬснили  бы  общества  въ  ихъ 
землепользованш,  создавъ  черезполосицы. 

Г.  Содгьйстте  мпрсшъ  къ  уменыиенгю  пожаровъ,  развитгю  производства  и  распро- 
сшраненгю  огпеупорныхъ  матергаловъ. 

Не  отрицая  полезности  большей  части  м'ЬропрхятШ  административно-поли- 
цейскаго  характера,  выработанныхъ  Самарскимъ  Земствомъ  въ  д^л'Ь  борьбы  съ 
пожарами,  сельскохозяйственное  общество  признаетъ  наибол']^е  полезнымъ  въ 
этомъ  д'Ьл'Ь  сод*Ьйств1е  къ  возведешю  крестьянами  огнестойкихъ  построекъ  съ 
черепичными  и  жел'Ьзными  крышами,    почему    находитъ   необходимымъ  удеше- 
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влен1е  кровельнаго  жел']^за  настолько,  чтобы  оно  сд'Ьлалось  достуцнынъ  кресть- 
янскому населенш  и  зам'Ьнило  существующ1я  соломенныя  крыши,  обмазка  кото- 
рыхъ  глиной,  кром'Ь  затраты  крестьянами  труда  и  времени  не  даетъ  существен- 
ныхъ  результатовъ.  Желательно  было  бы,  въ  вид']Ь  опыта,  организовать  произ- 
водство черепицы  въ  сел'Ъ  Новой  Майн'Ь,  гд'Ь  им'1^ются  для  этого  подходящ1я 
услов1я,  въ  вид-Ъ  залежей  хорошаго  качества  глины  и  существовашя  здЬсъ  гон- 
чарнаго  производства. 

На  ряду  съ  изложеннымъ  необходимо  ознакомить  населенге  съ  кладкой  бол'Ье 
совершенныхъ  печей  и  трубъ. 

Д)  Охрана  земельныхь  улучгиенги  и  регулированге  воднаго  хозяйства  (поогцренге  1дж9нь' 
янскиооъ  обществъ  и  частныхъ  влад^ьльцевъ  къ  производству  земельны.^  улучгаенгй^  лпеона- 
сиждент,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабженгя. 

Для  ц']^лей,  указанныхъ  въ  пунктахъ  этихъ,  желательно  облегчен1е  какъ  для 
сельскихъ  обществъ,  такъ  и  для  отд'Ьльныхъ  крестьянъ  пользован1я  мелюративнымъ 
кредитомъ;  при  чемъ  желательно  также,  ^тобы  составлен1е  ллановъ,  см'Ьтъ  и 
наблюден1е  за  производствомъ  этихъ  работъ  поручалось  правительственнымъ 
инструкторамъ  на  услов1Яхъ,  не  обременительныхъ  для  лицъ,  пользующихся 
кредитомъ. 

Е,  Охрана  сельскохозяйственной  собсшвенности  (мгьрм  къ  усшранеиш  земельпыхь 
захватовъ^  къ  сокращенгю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ '  фруктовыхъ  садахъ  н 
продуктовъ  съ  полей  и  огородовь,  порчи  деревьевъ  и  проч.). 

Признавая  подъемъ  нравственнаго  и  умственнаго  уровня  населешя,  а  так- 
же экономической  обезпеченности,  лучшими  факторами  въ  охранеши  чужой 
собственности,  сельскохозяйственное  общество  не  можетъ  не  указать,  какъ  на 
усилеше  конокрадства,  такъ  и  на  новый  видъ  преступности,  появившейся  въ  де- 
ревн'Ь  даннаго  района  кражи  зерна  изъ  амбаровъ — просверливанхемъ  ст^нъ,  или 
половицъ,  и  съ  полей — осмолачивашемъ  на  пологахъ  сноповъ. 

Непониман1е  крестьянами  своихъ  правовыхъ  отношен1Й,  являясь  общеизв%- 
стнымъ  и  давно  установленнымъ  фактомъ,  ведетъ  къ  порожден1Ю  сутяжничества 
и  тяжбъ,  разорительныхъ  ддя  крестьянъ;  всл'Ьдств1е  чего  сельскохозяйственное 
общество  находитъ  весьма  желательнымъ  учрежден1е  волостной  адвокатуры,  ко- 
торая находилась  бы  подъ  контролемъ  судебно  административныхъ  учрежден1Й, 
в^дающихъ  крестьянсюя  д'Ьла. 

Ж,  Облегченге  аюсоба  обмгьна  земельныхъ  участковъ  для  устраненгя  чрезполос- 
носши. 

Въ  данномъ  район'Ь  въ  н-Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  (Новая  Майна,  Среднее  и 
Нижнее  Якушкины,  Новая  Малыкла,  Малое  Якушкино,  Елховый  Кустъ  и  друг.) 
часть  над'Ьльныхъ  крестьянскихъ  земель  находится  въ  чрезполосномъ  влад^шя 
съ  уд'Ьломъ,  и,  такъ  какъ  эти  земли  отстоять  отъ  селенхй  въ  разстоянди  12 — 
15  верстъ,  что  крайне  ст^Ьсняетъ  землепользован1е,  то  всЬ  м'Ьры,  клонящ1ЯСЯ  къ 
облегчен1Ю  обм'Ьна,  весьма  желательны. 

3.  Устройство  и  содержанге  мшутпыхъ  дорогъ  общаю  пользованья;  взаимныя  отно- 
гиенгя  въ  этомъ  дгьлп»  государства,  земства,  крестьянскихъ  оби^еапвъ^  обгцествъ  акц^он^|>- 
ныхъ  и  частныхъ  владпльг^евъ. 

По  этому  пункту  сельскохозяйственное  общество  находитъ  желательнымъ, 
чтобы  земство  приходило  на  помощь  сельскимъ  обществамъ  въ  содержанш  ими 
дорогъ,  мостовъ  и  переправъ. 

И.  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  созданья  наилучшгёхъ 
условгй  для  развипия  селъскаго  хозяйства  (сроки,  мелгорацги,  аренда  падп»льной  земли  п 
нгьдръ  ея  для  промышмнныхъ  цп>лей  и  т.  п,). 

Желательно  освобожден1е  договоровъ  объ  аренд*]^  крестьянами  земли  отт> 
пошлиннаго  сбора,  установлеше  срока  аренды    до  24-хъ   л-Ьтъ,  дроблеше  аренд*      1 
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ныхъ  участковъ  казенныхъ  и  уд^Ьльныхъ  на  келше  въ  1гЬляхъ^  предоставленгя 
возможности  арендовать  таковые  нелктгь  товарнществамъ  и  даже  отд'Ьльньшъ 
лицамъ,  ведущимъ  собственное  хозяйство.  Мел1орац1я  на  арендныхъ  участкахъ, 
по  ин-Ётю  общества,  возможна  только  тогда,  когда  арендаторъ  будетъ  шгЬть 
уверенность,  что  на  сл^дуюпцй  срокъ  арендованный  участокъ  останется  за 
нимъ,  н  надбавка  арендной  платы  не  будетъ  превышать  заран'Ье  изв'Ьстной  ему 
нормы. 

/.  Органтацгя  народнаго  мелкою  кредита. 

Признавая  за  учреждешямн  мелкаго  кредита  громадное  значеше  для  кресть- 
янскаго  населетя,  сельскохозяйственное  общество  считаетъ  долгомъ  указать 
замеченные  имъ  на  собственномъ  онытЬ  недостатки  въ  постановке  дЬла  кредит- 
ныхъ  товариществъ: 

1)  Благодаря  начислен1Ю  6%  на  оборотный  капиталъ,  данный  Государствен- 
нымъ  Банкомъ  кредитному  товариществу,  последнее  (особенно  въ  начале)  выну- 
ждено выдавать  ссуды  уже  съ  начислешемъ  9 — 12%,  и  такимъ  образомъ  кредитъ 
перестаетъ  быть  дешевымъ,  поэтому  желательно,  чтобы  Государственный  Банкъ 
въ  первые  годы  существоватя  кредитнаго  товарищества  отказался  отъ  взимашя 
%  съ  оборотнаго  капитала,  а  въ  последуюпце  исчислялъ  таковые  съ  чистой 
прибыли. 

2)  Принимая  во  внимаше,  что  по  услов1ямъ  сельскаго  хозяйства  наиболее 
соответствующимъ  является  9-ти  месячный  кредитъ,  срокъ  выдачи  ссудъ  кре- 
дитнымъ  товариществомъ  подъ  соло-векселя  долженъ  быть  увеличенъ  съ  9  на 
11 — 12  месяцевъ  въ  виду  того,  что  получеше  денегъ  кредитнымъ  товариществомъ 
изъ  Государственнаго  Банка,  выдача  ихъ  въ  ссуду  и  возвращете  этихъ  ссудъ 
связаны  со  значительной  потерей  времени. 

В)  Нельзя  не  указать  также  на  желательность  упрощен1я  формы  денеж- 
ныхъ  книгъ  и  веден1я  отчетности  по  операщямъ  кредитнаго  товарищества,  такъ 
какъ  установленный  Государственнымъ  Банкомъ,  требуютъ  спещально  подготов- 
ленныхъ'для  этого  людей,  чемъ  тормозится  дело  распространетя  кредитныхъ 
товариществъ.  Независимо  отъ  широкаго  распространетя  кредитныхъ  товари- 
ществъ, кл1ентура  которыхъ  составится  изъ  более  зажиточнаго  элемента  деревни 
является  насущной  необходимостью  устройство  учрежденШ  мелкаго  кредита  для 
малосостоятельной  части  деревни,  еще  более  нуждающейся  въ  освобождеши  ея 
отъ  разорительнаго  деревенскаго  растовщичества.  Кредитный  згчреждешя  такого 
вида  должны  быть  устроены  по  типу  городскихъ  ссудныхъ  кассъ  и  ломбардовъ 
съ  соответствующимъ  приноровлен1емъ  ихъ  къ  жизни  деревни. 

Желательна  со  стороны  Правительства  возможно  скорейшая  выработка 
нормальнаго  устава  и  отпускъ  средствъ  на  устройство  упомянутыхъ  учрежденШ 
организащю  которыхъ  могутъ  взять  на  себя  местныя  лица  и  учрежден1я. 

К.  Раеширенге  мелюратиенаю  кредита, 

Съ  целью  приближен1я  мелюративнаго  кредита  къ  деревенскому  населетю 
желательно  облегчете   правилъ  пользован1я  этимъ  кредитомъ,  какъ  сельскими 
обществами  и  товариществами,  такъ  и  отдельными  крестьянами,  не  выкупивпшми 
своихъ  наделовъ.    По  мненш  Общаго  Собранхя,  посредничество  кредитныхъ  то- 
вариществъ и  земствъ  въ  деле  получен1я  ссудъ  весьма  желательно. 

Л.  Установленге  основангй  учреоюденгя  и  дгьятельности  хозяйственныхъ  союэовь 
(кооперацгй). 

Констатируя  отсутствхе  въ  данномъ  районе  стремленхя  къ  образоватю 
сельскохозяйственныхъ  союзовъ,  Общее  Собран1е  объясняетъ  причину  этого 
явлен1я  низкимъ  уровнемъ  развит1я  населенхя  и  отсутствхемъ  самодеятельности. 
Придавая  огромное  значенхе  въ  деле  поднят1Я  уровня  развит1я  и  самодеятель- 
ности населен1я  общему  образовашю,  Собранхе  полагаетъ  вместе  съ  темъ,  что 
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въ  этоыъ  д4л4  принесетъ  огромную  пользу  образованхе  мелкой  земской  единицы 
съ  всесословвымъ  представите льствомъ. 

М.  Мгьры  кг  распространенгю  усовертеттвованныхъ  системъ  и  пргемовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучшихъ  орудгй,  магиияъ  и  приборовъ,  удобрительпыосъ  туковъ,  улучшеннто 
посадочнаго  матергсгла.  Содгьйсшвге  кь  развишгю  производства  этихъ  предметовъ  п 
Россги.  Особыя    мпры  въ^  примгьпенги  къ    крестьянскому  хозяйству. 

Сверхъ  упомянутаго  въ  пунктахъ  А  ж  В  Общее  Собраше  признаетъ  необхо- 
димымъ: 

1)  сложеше  пошлинъ  съ  машинъ  и  земле д'Ьльческихъ  орудШ  заграничнаго 

производства; 

2)  выдача  ссудъ  на  прхобр'Ьтенге  таковыхъ; 

3)  устройство  казенныхъ  л'Ьсныхъ  питомниковъ  съ  отпускомъ  посадочнаго 
матер1ала  по  доступной  ц'Ьн'Ь  населенш. 

И.  Поднятге  въ  количествешюмъ  и  качесшвенпомъ  отногиеиги  всгьхъ  отраслей  жи- 
вотноводства, Особыя  М1ъры  въ  примгьнепш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Въ  виду  того,  что  крестьянское  скотоводство  гЬсно  связано  съ  землед'Ьопемъ, 
Собранхе  находнтъ,  что  всЬ  м']Ьры  клонящгеся  къ  улучшен1Ю  отраслей  сельскаго 
хозяйства,  а  также  поднятхе  общаго  экономическаго  благосостоянхя  поведутъ 
къ  увеличенш  количества  скота  и  улучшешю  его  въ  качественномъ  отно- 
шенш.  Въ  ряду  частныхъ  м'Ьръ  Общее  Собран1е  находить  желательньшъ:  вве- 
дете травос^ян1я,  устройство  постоянныхъ  случныхъ  пунктовъ,  организац1Ю  пе- 
р10дическнхъ  выставокъ  по  животноводству,  денежное  премироваше  лучшихъ 
экземпляровъ  крестьянскаго  скота. 

О.  Улучгиенге  и  развишге  молочнаго  хозяйства  и  содгьйспше  сбыту  его  произведетй, 

Кром-Ь  мЬръ,  указанныхъ  въ  пунктахъ  Л  к  П,  клонящихся  къ  улучше- 
Н1Ю  рогатаго  скота  и  организац1и  артелей,  можно  указать  на  необходимость 
учреждешя  должности  инструкторовъ  молочнаго  хозяйства. 

П.  Распространенге  и  улучгиенге  спецгальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огород- 
ничества, садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  воздгьлывангя  промыгиленныхъ  растемгп. 
Особыя  м1ьры  въ  примп»ненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Сверхъ  м'Ьръ,  указанныхъ  въ  пунктахъ  Ля  Б,  Собранхе  признаетъ  желатель- 
нымъ  отводъ  уд^^омъ  и  казной  на  льготныхъ  условгяхъ  земель  подъ  сады  и 
пчельники  со  снятгемъ  отв'Ьтственности  за  порубки  вблизи  посл'Ьднихъ  и  съ 
предоставлетемъ  права  выкупа  участковъ,  па  которыхъ  разведены  сады. 

Р.  Содплютте  развитгю  прогизводствъ,  тгьсно  связанныхъ  съ  селъскимъ  хозяйствомъ 
и  повыгиаюгцизсъ  его  доходность.  Особыя  мпры  въ  примпненги  къ  крестьянскому  хозяйству, 

Съ  проведешемъ  Мелекесскаго  подъ'Ьздного  пути  и  введешемъ  винной  мо- 
нополш,  крестьянсшя  общества  въ  район'Ь  д^йствхя  Ново-Майнскаго  сельскохо- 
зяйственнаго  общества  лишились  значительнаго  дохода  отъ  извознаго  промысла 
и  отъ  продажи  права  торговли  въ  селахъ  кр'Ьпкими  напитками.  Принимая  во 
вниман1е,  что  лишенге  этой  доходности,  нарушивъ  бюджетъ  населен1я,  до  сего 
времени  нич'Ьмъ  не  возм^Ьщено  и  не  заменено,  и  такъ  какъ  польза,  доставляемая 
населен1Ю  винной  монополхей,  является  вопросомъ  будущаго,  а  незначительное 
повышенхе  ц']^ны  на  хлгЬбъ,  связанное  съ  проведешемъ  Мелекесскаго  подъ'Ьздного 
пути,  не  возм'Ьщаетъ  убытковъ  отъ  падешя  извознаго  промысла.  Общее  Собраше 
признаетъ  желательнымъ  возм'Ьщенхе  на  цгЬли  народнаго  образован1я  упомяну- 
тымъ  обществамъ  указанныхъ  выше  убытковъ  (13.600  рублей)  отъ  введен1я  вин- 
ной МОНОПОЛ1И,  а  также  матерхальную  поддержку,  взам'Ьнъ  извознаго  промысла, 
зарождающемуся  валяльновсу  промыслу  и  на  производство  черепицы. 
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с.  Упорядаченге  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктами. 

Т.  Устройство  зернохранулищъ. 

Признавая  желательнымъ»  въ  видахъ  возможно  выгоднаго  сбыта  зерновыхъ 
продуктовъ  крестьянскииъ  населенхемъ,  пгарокое  прнм'Ьненхе  кредита  подъ  за- 
логъ  хл'Ьба,  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ  Собрате  находить,  что  устройство  зернохранилищъ 
(элеваторовъ)  только  въ  томъ  случа*  окажетъ  существенную  пользу,  если  будетъ 
организована  ц'Ьлая  сЬть  такихъ  зернохранилищъ,  которая  охватить  в&Ь  районы, 
производящ1е  хл^Ьбъ  на  продажу. 

У.  Жел1ьзнодороою71ые  тарифы  па  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведенш, 

Ф,  Усгиенге  обмгьпа  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами 
Россги  и  поднятге  впутренпихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Желательно  пониженхе  и  упорядочен1е  внутреннихъ  тарифовъ.  Кром'Ь  того 
Собрате  находитъ  весьма  важнымъ  упорядочение  внутренняго  обм-Ьна  тЬми  про- 
дуктами, производство  которыхъ  пользуется  особымъ  покровительствомъ  Прави- 
тельства, какъ,  напр.:  сахарное,  нефтяное  и  керосиновое.  Продукты  9ти  посту - 
паютъ  на  внутренте  рынки  по  1гЬнамъ,  значительно  превышающимъ  и^ъ  д'Ьй- 
ствительную  стоимость.  Благодаря  такой  систем'Ь  покровительства,  тЬ  же  продукты 
на  заграничныхъ  рынкахъ  сбываются  за  счетъ  внутренняго  потреблетя  по  ц^в.'Ь 
чрезм'Ьрно  низкой. 

7.  Поощрепге  къ  добровольному  разселенгю  крестьянъ  въ  предП)Лахъ  ихъ  падпиа  и 
къ  сокращенгю  чрезполоснаго  гюльзоватя, 

Въ  настоящее  время,  въ  крестьянскомъ  населен1н  большихъ  сельскихъ  об- 
ществъ  даннаго  района  является  сознанхе  необходимости  разселен1я  всл'Ьдств1е 
неудобства  веденхя  хозяйства  и  полнаго  использован1я  своихъ  над*Ьловъ  по  от- 
даленности полей,  но  препятствхемъ  къ  этому  является: 

1)  Недостаточность  средствъ,  необходимыхъ  для  переноса  построекъ,  устрой- 
ства водоемовъ  и  проч. 

2)  НеувАренность  крестьянъ  въ  томъ,  что  при  первомъ  же  перед'Ьл'Ь  участки, 
доставш1еся  на  долю  каждаго,  не  перейдутъ  къ  другимъ  лицамъ. 

3)  Невозможность  выселенхя  на  степные  над^Ьльные  участки,  находящгеся  въ 
чрезполосномъ  влад'Ьнш  съ  удельными,  въ  виду  безводности  этихъ   участков7>. 

РаздЬляя  изложенные  взгляды  крестьянъ  на  разселете,  Общее  Собранхе  на- 
ходитъ желательнымъ: 

1)  Субсидировате  Правительствомъ  сельскихъ  обществъ,  пожелавшихъ  при- 
ступить къ  разселетю. 

2)  Облегчете  въ  законодательномъ  порядк^Ь  перехода  разселяющихся 
крестьянъ-общинниковъ  къ  подворно-учаотгсовому  владЬн1Ю.  если  они  пожелаютъ 
вести  подворно-хуторское  хозяйство,  такъ  какъ  посл'Ьдняя  форма  несомн']^нно 
способствуетъ  бол'Ье  интенсивному  ведетю  хозяйства. 

3)  Что  касается  переселен]я  крестьянъ  на  чрезполосные  степные  участки, 
то  желательность  обм'Ьна  ихъ  высказаны  въ  пункте  Ж, 

Ш.  ][ривлеченге  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенгю  прироста  ихъ  на^ 
селенгя  и  9М>  выдачп>  необходимыхъ  воспособленгй  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся. 

Не  признавая  возможнымъ  привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  составлен! ю 
М1рскихъ  капиталовъ  для  переселяющихся  въ  виду  экономической  несостоятель- 
ности ихъ.  Общее  Собрате  находитъ  желательнымъ: 

1)  Отводъ  мгЬстныхъ  казенныхъ  земель  выселяющимся   на  правахъ  выкупа . 

2)  Привлечете  Крестьянскаго  Банка  къ  д'Ьлу  снабжетя  крестьянъ  Землями, 
при  чемъ  функцш  Банка  должны  быть  расширены  тЬмъ,  чтобы  онъ  давалъ  также 
средства  переселяющемуся  приросту  населен1я    для  обзаведенхя  хозяйствомъ  на 
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купленныхъ  участкахъ»  а  также  выдачей  ссудъ  не  только  цгЬлымъ  обществамъ  и 
товариществамъ»  но  и  отд'Ьльнымъ  лицанъ,  ведущшсъ  сельское  хозяйство.  Кр01гЬ 
того  сельскохозяйственное  общество  находить  необходимымъ,  чтббы  Крестьян- 
ск1й  Банкъ  взялъ  на  себя  покупку  земель,  а  также  и  трудъ  собиранхя  необходи- 
мыхъ  ему  св'Ьд^шй  по  выдач^^  ссудъ  на  покупку  земель  и  при  продаже  таковыхъ 
выседяюпщмся,  такъ  какъ  при  малограмотности  и  неопытности  крестьянъ  соби- 
ран1е  упомянутыхъ  справокъ  и  св'Ьд'Ьнгй  сопряжено  съ  проволочкой  времени  и 
непроизводительной  тратой  денегъ. 

Щ.  СодпМстте  кустарной  промышленности  по  снабоюетю  сырьемъ,  обезпеченгю 
сбыта  г1здпмщ  ознакомлеигю  съ  наиболгье  совершенными  пргемами  производства,  обр^гз- 
цами  и  пр. 

Въ  д-Ьл-Ь  воспособлен1Я  отраслями  кустарной  промышленности,  какъ  суще- 
ствующимъ,  такъ  и  развитзю  новыхъ,  первое  м^сто,  по  мпЬтю  Общаго  Собрашя, 
должно  быть  отведено  земству,  при  чемъ  и  въ  данномъ  случа'Ь  Общее  Собрате 
им-Ьеть  въ  виду  мелкую  земскую  единицу,  могущую  ближе  стоять  къ  д-Ьлу,  бо- 
л'Ье  оов'Ьдомленную  и  бол'Ье  заинтересованную  въ  усп'Ьшномъ  развитш  мутной 
крестьянской  промышленности.  На  ряду  съ  такимъ  земствомъ  матерхальную  по* 
мощь  кустарной  промышленности  могли  бы  оказать  кредитный  товарищества  и 
сельскохозяйственныя  общества.  Что  же  касается  до  ознакомлешя  кустарей  съ 
наибол'Ье  усовершенствованными  способами  производства,  образцами  и  т.  п.,  то 
существенную  пользу  въ  этомъ  могли  бы  оказать  правительственные  инструкторы. 

Ю.  Упорядоченге  сельскохозяйствепныхъ  отхоокжсь  промысловъ  путемъ  посредник 
чества  для  справокъ  о  спросп»  на  трудъ,  цпнахь  и  т.  п.,  облег^1ен%я  тпхода  на  сельскахо- 
зяйстленныя  рйботы,  организацги  перевозки  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  по  оюелгьзнымъ 
дорогамь  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  мп^стахъ  скопленья  этихъ  рабочихъ  врачебно- 
продовольственной  помощи. 

По  упорядочешю  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  Общее  Со- 
бран1е  придаетъ  большое  значенхе  сЬти  справочныхъ  конторъ  на  м'Ьстахъ  наи- 
большаго  спроса  и  предложешя  труда. 

Конторы  эти  при  постоянномъ  обм^иЬ  св'Ьд^н1Ями  о  спросЬ  и  предложе- 
Н1яхъ  труда,  пользуясь,  какъ  агентами,  сельскохозяйственными  обществами,  мо- 
гутъ  бол^е  точно  направлять  рабочихъ  на  м'Ьста  спроса.  Вм^ст^  съ  тЬмъ  жела- 
тельно, чтобы  правила  перевозки  железными  дорогами  рабочихъ  по  тарифу  4-го 
класса  въ  парт1яхъ  не  мен^е  ч^мъ  по  40  челов'Ькъ  были  распространены  и  на 
отд']^льныхъ  лицъ,  направляющихся  на  заработки  съ  удостов^Ьретями  о  томъ 
сельскохозяйственныхъ  обществъ,  справочныхъ  конторъ  и  волостныхъ  правлешй. 

Общее  Со6ран1е,  разсмотр'Ьвъ  вопросы,  предложенные  въ  программе  Осо- 
баго  Сов']^щан1я,  нашло  необходимымъ  представить  свои  соображен!я  по  ниже- 
сл'Ьдующимъ  вопросамъ,  хотя  и  не  включеннымъ  въ  программу  Особаго  Сов^ща- 
н1я,  но  им'Ьющимъ  тЬсную  связь  съ  вопросами  о  поднятхи  сельскохозяйственной 
промышленности. 

I.  Крестьянское  населен1е,  являясь  главнымъ  плательщикомъ  прямыхънало- 
лоРовъ  и  государственныхъ  повинностей,  въ  то  же  время  несетъ  на  себ'Ь  всю  т&- 
жесть  косвенныхъ  налоговъ,  такъ  какъ  является  наибольшимъ  потребителемъ 
гЬхъ  продуктовъ,  которые  обложены  и  таможенными  пошлинами,  и  акцизомъ,  а 
потому  всякаго  рода  мЬропр1ят1я,  клонящ1яся  къ  бол-Ье  равномерному  денежному 
обложешю  въ  смысл-Ь  согласовашя  ихъ  съ  платежными  силами  населешя,  ока- 
жутъ  существенное  вл1ян1е  на  улучшеше  экономическаго  положенхя  крестьян- 
скаго  населешя,  а  сл'Ьдовательно,  дадутъ  возможность  сельскохозяйственной  про- 
мышленности выйти  изъ  того  положешя,  улучшенхемъ  котораго  озабочено  въ 
настоящее  время  Правительство. 

И.  Упоминая  въ  своихъ  отв'Ьтахъ  на  программные  вопросы  о  роли  земства 
въ  разр'Ьшенхи  нуждъ   сельскохозяйственной    промышленности.  Общее  Собрате 
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югЬло  въ  виду  мелкую  земекую  единицу,  т.  е.  такое  земство,  въ  районе  д^Ьйствхя 
котораго  находилась  бы  незначительная  территорхя.  По  мн'Ьшю  Общаго  Собран1я, 
образоваше  такихъ  земствъ  съ  пропорщональнымъ  всесословнымъ  предотавитель- 
ствомъ  является  желательнымъ  въ  видахъ  привлечетя  м^стныхъ  силъ  къ  обслу- 
живашю  общихъ  хозяйственныхъ  интересовъ,  равном^рнаго  и  ц'Ьлесообразнаго 
распред'Ьлешя  земскихъ  средствъ  на  местный  нужды,  бол-Ье  изв'Ьстныя  м']Ьстнымъ 
людямъ,  и  главнымъ  образомъ,  въ  видахъ  подъема  въ  населевли  самосознан1я  и 
самодЬятельности,  безъ  которыхъ  век  благхя  начинавоя  Правительства  въ  дЬл'Ь 
П0ДНЯТ1Я  благосостоян1я  земледЬльческаго  населен1я  не  достигнуть  желательныхъ 
результатовъ. 


Записка  члена   Комитета  Г.  К.  Татарииова   о    малоземельи    и   деятельности    Крестьянскаго 

Поземельиаго  Банка. 

Въ  области  современныхъ  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, очевидно,  им'^Ьетъ  первенствующее  значеше  въ  отношен1и  главной 
массы  землед'Ьльческаго  населен1Я  крестьянъ  вопросъ  о  землевлад1^нш.  При 
этомъ  является  достаточно  выясненнымъ  и  признаннымъ  въ  настоящее  время 
факть  малоземелья,  крайней  нужды  въ  земл'Ь  и  все  увеличивающейся  трудности 
въ  пр1обр'Ьтенш  или  арендовавш  достаточнаго  количества  земли,  необходимаго 
для  экономическаго  благосостояшя  крестьянъ-землед^Ьльцевъ  при  современныхъ 
услов1яхъ  сельскаго  быта.  Конечно,  степень  малоземелья  и  нужды  въ  земл'Ь  весьма 
различна  по  разнымъ  м'Ьстностямъ,  въ  зависимости  отъ  многихъ  мЬстныхъ  условШ. 

Сл'Ьдуетъ  обратить  внимаше  на  то,  что  и  въ  нашевиъ  у^ЬздЬ  давно,  бол'Ье 
20-ти  л^тъ,  начинаетъ  зам'Ьчаться  и  теперь  все  усиливается  нужда  въ  земл*Ь. 
Высш1Й  разм^ръ  над'Ьла  на  ревизскую  душу  въ  4  десятины  и  прежде  былъ  не- 
достаточенъ  для  удовлетворен1Я  всЬхъ  нуждъ,  но  эта  нужда  прежде  восполнялась 
мелкой  арендой  сос']Ьднихъ  земель;  а  съ  приростомъ  населешя  эта  нужда  все  воз- 
ростаетъ  и  меньше  удовлетворяется.  Кром1  того,  им'Ьется  извгЬстная  часть  кре- 
стьянскихъ  обществъ  безземельныхъ  и  получившихъ  дарственный  надЬлъ  по  1-й 
десятин']^  на  ревизскую  душу;  такихъ  обществъ  насчитывается  въ  нашемъ  уЬзд'Ь 
всего  28,  им'Ьющихъ  около  7.000  дворовъ,  что  составляетъ  около  17%  изъ  всЬхъ 
крестьянскихъ  дворовъ  уЬзда  (всего  въ  нашемъ  уЬздЬ  им^Ьется  около  42.000 
крестьянскихъ  дворовъ  въ  280  сельскихъ  обществахъ).  Въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ 
у*Ьзда  въ  такихъ  малоземельныхъ  обществахъ  нужда  въ  земл'Ь  и  трудность  арен- 
довашя  ея  въ  настоящее  время  доходятъ  до  крайности.  Понятно,  что  степень 
нужды  земле^гЬльца  въ  изв^стномъ  разм'Ьр'Ь  площади  удобной  для  обработки 
земли,  доходами  съ  которой  онъ  могъ  бы  существовать  и  жить  съ  своей  семьей, 
еще  стоитъ  въ  прямой  связи  со  степенью  культуры  самого  землед'Ьльца  и  возмож- 
ности для  него  наилучшаго  и  выгодн'Ьйшаго  способа  использован1я  земли,  въ 
смысле  получен1я  съ  нея  наибольшаго  количества  продуктовъ,  шгЬющихъ  наиболь- 
шую 1гЬнность, 

При  высокой  степени  развит1я  сельскохозяйственной  обработки,  при  интен- 
сивномъ  сельскомъ  хозяйств'Ь^  для  получешя  тЬхъ  же  доходовъ  и  веденхя  '  съ 
выгодой  хозяйства,  нужно  земли  гораздо  меньше,  ч^мъ  при  другихъ,  бол'Ье  перво- 
бытныхъ  услов1яхъ  землед']^л1я  и  жизни  населен1я.  Но  для  возможности  интен- 
сивнаго  сельскаго  хозяйства  необходимы  еще  мног1я  наибол-Ёе  благопр1ятныя  къ 
току  обпря  УСЛ0В1Я,  бытовыя  и  экономичестя.  Но  и  тутъ  дрлженъ  быть  изв'Ьстный 
мннимумъ  земли,  необходимо?  для  возможности  выгоднаго  ведетя  сельскаго  хо- 
зяйства. А  съ  приростомъ  населен1я,  конечно,  нужда  въ  земл'Ь  будетъ  рости,  а  не 
уменьшаться.  Потому,  вм^стб  съ  развит1емъ  сельскохозяйственной  культуры 
должна  развиваться  во  взаимодЬйствш  съ  ней  и  разнообразная  промышленная 
д-Ьятельность  населен1я,  что,  все  съ  совокупности,  должно  постепенно  умерять 
крайность  нужды  въ  земдгЬ— малоземелье — и  облегчать  необходимый  переходъ  и 
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отвлечев]е  части  (избытка)  населен1я  къ  другимъ  областямъ  промышленнаго 
труда.  Но  этотъ  переходъ  требуетъ  времени  и,  главное,  возможно  благопр1ятныгь 
УСЛ0В1Й  для  усиленнаго  поощрен1я  распространен1я  разносторонвяго  образовашя 
и  знан1я  и  для  развипя  самод'Ьятельности  личной  и  общественной  въ  массЬ 
населеи1Я. 

Всеобщая  низкая  степень  культурности  нашего  земледЬльческаго  населетя, 
неум4н1е  или  невозможность  другого  занят1я  и  труда,  кром^  землед'Ьл1я,  для  под- 
держан1я  средствъ  жизни  этого  населен1я  въ  настоящее  время  необходимо  тре- 
буютъ,  по  возможности,  достаточнаго  удовлетвореи1я  нужды  въ  зем2гЬ  или  воз> 
можиостн  съ  выгодой  прилагать  свой  обычный  землед'ЬльческШ  трудъ,  т.  е. 
требуетъ  соотв^тственнаго  этой  потребности  достаточнаго  размера  землепользо- 
ваи1я  въ  смысл'Ь  пр1обр'Ьтен1Я  въ  собственность  или  аренды  земли,  необходимой 
для  нашего  крестьянина-земледЬльца. 

Потому  всЬ  мЬры  для  обезпечен1я  въ  наибольшей  степени  такого  земле- 
д'Ьльческаго  населен1я  землей  разными  способами  покупки  или  долгосрочной 
аренды  являются  крайней,  настоятельной  потребностью  въ  настоящее  время  оди- 
наково съ  м^Ьрами  къ  усилешю  и  ускоренхю  всЬми  способами  поднятхя  общаго 
культурнаго  уровня  большинства  этого  населен1я,  при  которомъ  только  и  воз- 
можно ожидать  ослаблен1я  значен1я  малоземелья.  Тогда  само  населеше  будетъ 
бол'Ье  способно  легче  и  скор'Ье  разнообразить  свой  трудъ  и  находить  возмож- 
ность избытокъ  своихъ  рабочихъ  силъ  и  способностей  обращать  отъ  землед'Ьлхя 
къ  другимъ  промысламъ. 

Эту  потребность  крестьянъ  въ  земл'Ь  Правительство  за  последнее  время 
старается  облегчить  и,  по  возможности,  удовлетворить  путемъ  урегулирован1я 
переселен1я  избытка  населенгя  изъ  центральныхъ  и  густонаселенныхъ  областей 
на  свободныя  казенныя  земли  въ  Сибирь  и  отчасти  помощью  облегчен1Я  кредита 
на  покупку  земель  при  посредств'Ь  Крестьянскаго  Банка.  Кром'Ь  того,  во  многихъ 
м'Ьстахъ  нужда  въ  земл'Ь  крестьянскаго  населен1я  теперь  бол']^е  правильно  удов- 
летворяется изм^Ьненными  противъ  прежняго  правилами  и  услов1ями  сдачи  въ 
аренду  казенныхъ  и  удЬльныхъ  земель. 

Какая  же  часть  или  категор1я  землед'кпьческаго,  нуждающагося  въ  земл^^, 
населетя  им'Ьетъ  возможность  воспользоваться  существующими  теперь  облегче- 
Н1ЯМИ  въ  прхобр'Ьтенш  или  въ  найм'Ь  необходимаго  ему  въ  данное  время  коли- 
чества земли? 

1)  Путемъ  переселен1я  въ  отд'Ьльные  края  въ  Сибирь  на  свободныя  земли: 
этимъ  можеть  пользоваться  только  средняя  и  болгЬе  зажиточная  категор1я 
крестьянъ,  такъ  какъ  по  существующимъ  правиламъ  для  переселен1я  трубуется 
наличность  изв'ёстныхъ  денежныхъ  средствъ;  не  говоря  уже  о  масс^  хлопоть 
формальностей  и  риска  и  убытка  при  ликвидац1и  своего  хозяйства,  связаннаго 
съ  переселен1емъ.  Потому  крестьяне  р'Ёшаются  на  переселенхе  въ  отдаленныя 
м']Ьста  только  при  самой  крайней  необходимости  или  изв'Ьстномъ  сознанш  ско- 
раго  наступлен1я  таковой.  Такимъ  образомъ,  по  существующимъ  правиламъ 
лишены  возможности  переселен1я  самые  б'Ьдные  и  нуждающ1еся  въ  земл^  и 
безземельные  крестьяне,  не  могущ1е  отъ  ликвидацш  своего  хозяйсгва  собрать 
требуемую  сумму  наличныхъ  денегъ. 

Кром'Ь  того,  является  вопросъ  и  о  достаточномъ  для  всЬхъ  нуждающихся 
запасть  этихъ  свободныхъ  и  удобныхъ  для  землед'Ьл1Я  земель. 

2)  Льготная  и  болЬе  выгодная  аренда  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ  земель  до- 
ступна только  сос^Ьднимъ  крестьянамъ  въ  тЬхъ  м'Ёстахъ,  гд'Ь  эти  земли  раснодо- 
жены;  а  расположены  он'Ь  очень  неравном'Ьрно  и  далеко  не  вездЬ,  гд4  есть 
нужда  въ  земл'Ь. 

3)  Остается  пр1обр']Ьтен1е  земли  при  посредств'Ь  Крестьянскаго  Банка,  которое 
является  способомъ  бол'Ье  общимъ  и  возможнымъ  для  удовлетворенхя  нужды  въ 
земл'Ь  м'Ьстнаго  населетя.  Значенхе  деятельности  Крестьянскаго  Банка  въ  этомъ 
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смысл'Ь,  съ  течен1емъ  времени,  должно  все  увеличиваться,  по  м'Ьр'Ь  прироста  на- 
селен1я  и  истощен1я  запаса  свободны хъ  для  переселенхя  казенныхъ  земель. 

При  бол'Ье  широкой  и  разносторонней  д'Ьятельности  этого  учрежден1я,  но 
направленной  къ  одной  общей  ц^ли — возможно  легкаго  и  близкаго  снабжен1я 
нуждающагося  землед'Ьльческаго  населен1я  землею,  государство  можетъ  су- 
щественно помочь  этой  нужд'Ь  въ  настоящемъ  и  ослабить  несомн^Ьнное  обостренхе 
ея  въ  будущемъ,  распространивъ  и  усиливъ  д'Ьятельность  Крестьянскаго  Позе- 
мельнаго  Банка  на  всЬ  м']^стности,  тдЬ  проявляется  или  тд'Ь  должна  ожидаться  въ 
ближайшемъ  будущемъ  нужда  въ  земл'Ь. 

Желательно,  чтобы  за  Крестьянскимъ  Банкомъ  было  признано  исключительно 
государственно-экономическое  значеше,  исключивъ  соверпхенно  изъ  его  -  д'Ьятель- 
ности  всякШ  коммерчесшй  и  временный  характеръ,  и  чтобы  Д'Ьятельность  его  была 
направлена  преимущественно  на  удовлетвореше  и  облегчеше  мало  и  безземель- 
наго  землед'Ьльческаго  населенгя. 

Въ  этомъ  смысл']^  и  для  возможности  д^Ьйствительной  помощи  земледельче- 
скому населешю  со  стороны  Крестьянскаго  Банка  сл']Ьдуетъ  признать  желатель- 
нымъ  и  даже  необходимымъ,  кром'Ь  расширен1я  существующей  д^Ьятельности  его 
и  усилен1я  его  средствъ  на  выдачу  ссудъ  при  покупк']^  земли,  еще  особенно  обра- 
тить вниман1е  на  сл'Ьдующ1я  стороны  и  дополненхя  въ  его  д'Ьятельности: 

1)  Особенно  сл-Ьдуетъ  упрочить  и  расширить  д'Ьло  покупки  земли  за  счетъ 
Банка  для  составлен1я  запаса  земель — земельнаго  фонда,  по  возможности  во  всЬхъ 
м']^стахъ,  въ  соотв'Ьтствш  со  степенью  м'Ьстной  нужды  въ  земл'Ь  землед'Ьльческаго 
населен1я. 

Эту  закупку  сл'Ьдуетъ  по  возможности  ускорить,  пока  не  увеличились  еще 
бол'Ье  ц'Ьны  и  нужда  въ  земл*]^.  По  соображешю  съ  м'Ьстными  услов1ями  не  сл'Ь- 
дуетъ  иной  разъ  бояться  и  н'Ькотораго  временнаго  убытка  отъ  покупки  даже  съ 
н'Ькоторымъ  повышенхемъ,  противъ  существующей  въ  данное  время,  ц'Ьны  на 
землю,  разъ  эта  земля  должна,  очевидно,  им'Ьть  большое  значеше  для  м'Ьстнаго 
населешя  въ  бол'Ье  или  мен'Ье  близкомъ  будушемъ.  (Намъ  изв:Ьстны  случаи  въ 
нашемъ  у'Ьзд']^,  гд'Ь  изъ  желашя  Банка  выторговать  или  изъ  боязни  повышать 
ц'Ьну,  нуждающ1еся  крестьяне  были  лишены  возможности  купить  необходимую 
землю,  которая  черезъ  годъ  или  два  еще  бол'Ье  повысилась  въ  ц'Ьн'Ь). 

Важное  значен1е  образован1я  такого  земельнаго  фонда,  находящагося  въ 
распоряжен1и  государства,  кажется,  должно  быть  несомн'Ьнно  для  возможности 
бол'Ье  правильнаго  рвгулирован1я  способа  снабжен1я  землею  нуждающагося  въ 
земл'Ь  населен1Я. 

Для  этой  ц'Ьли  необходимо:  а)  въ  наивозможной  м'Ьр'Ь  и  скор'Ье  увеличить 
капиталъ  Банка  на  покупку  земли  за  свой  счетъ;  б)  предоставить  «му  право 
покупать  земли,  продаваемыя  съ  публичныхъ  торговъ,  и  в)  чтобы  къ  распродаж*!^ 
купленныхъ  за  свой  счетъ  земель  Банкъ  относился  съ  возможной  осторожностью, 
не  стЛтв,  ликвидировать  свои  покупки  продажей  кому  бы  то  ни  было  изъ  крестьянъ, 
а  постоянно  иъгЬя  въ  виду  м'Ьстныя  общ1я  услов1я  и  нужду  м']Ьстнаго  населения 
въ  земл'Ь,  давалъ  бы  всЬ  преимущества  въ  пользован1и  купленной  землей  бли- 
жайшему нуждающемуся  и  малоземельному  населешю  путемъ  долгосрочной 
аренды  или  особой  льготной  продажи.  Въ  этомъ  смысл'Ь,  въ  нашемъ  у'Ьзд'Ь  осо- 
бенно осторожно  сл'Ьдуетъ  относиться  къ  водворснхю  переселенцевъ  изъ  другихъ 
губершй.  При  распродаж'Ь  своихъ  земель  желательно  установить  правило,  чтобы 
н'Ьстныя  отд']^ен1я  публиковали  по  губершй  и  сообщали  для  св'6д'Ьн1я  м'Ьстнымъ 
У'Ьзднымъ  Земскимъ  Управамъ  и  земскимъ  начальникамъ  ежегодно  списокъ  съ 
краткими  св']Ьд'Ьшями  о  продаваемыхъ  участкахъ  земли  и  вообще,  чтобы  самъ 
Банкъ  принималъ  предварительно  всЬ  м'^^ры  къ  выясненш  положешя  и  нужды 
м']^стнаго  населешя  передъ  окончательнымъ  р'Ьшенхемъ  вопроса  о  продаж*]^  своей 
земли. 

2)  Желательно,  чтобы  въ  нашей  м'^Ьстности  Банкъ  сод'Ьйствовалъ  только 
переселенхю    на  купленныя  земли   изъ  ближайшихъ  м'Ьстъ   густонаселенныхъ   и 
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преимущественно  крестьянъ  безземельныхъ,  почему  желательно  предоставить 
Крестьянскому  Банку  выдавааь  особый  ссуды  на  обзаведете,  особенно  привысе- 
лен1и  или  разселен1и  покупателей,  крестьянскихъ  товариществъ  и  сельскихъ 
обществъ. 

3)  Въ  отношенш  операщи  по  выдач'Ь  ссудъ  желательно  еще  уменьшеше 
%%  по  выдаваемымъ  ссудамъ,  хотя  бы  съ  увеличенхемъ  сроковъ  ссудъ. 

4)  Не  требовать  доплаты  при  покупк'Ь  земли  и  выдавать  ссуды  въ  полномъ 
разм^р'Ь  оц'Ьнки,  какъ  общее  правило,  для  покупателей  изъ  крестьянъ  безземель- 
ныхъ  или  малоземельныхъ  и  при  выселенш  обществами  или  товариществами  и 
допускать  эту  льготу  въ  вид'Ь  исключенхя  для  н'Ькоторыхъ  другихъ  частныхъ 
случаевъ. 

5)  Установить  закономъ  неотчуждаемость  земель,  купленныхъ  при  посред- 
ств'Ь  Крестьянскаго  Банка  (наравн'Ь  съ  над'Ьльными  землями),  въ  друг]я  руки» 
кром'Ь  крестьянъ  и  обществъ  земле д'Ьльцевъ  (м'Ьщанъ  и  другихъ  лицъ,  собствен- 
нымъ  трудомъ  обрабатывающихъ  землю),  и  при  неисправности  платежей  и  несо- 
стоятельности влад'Ьльцевъ,  отбирать  землю  во  временное  управленхе  или  въ 
собственность  Банка.  Не  допускать  продажи  этой  земли  въ  частный  руки. 


Краткая  систематическая  сводка  постановлен^  Ставропольскаго  У%зднаго  Комитета. 

I.  Закдючен1я  Комитета  по  выяснен1Ю  общаго  вопроса  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  м'Ьрахъ, 
которыя  могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  промышлен- 
ности и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда  (вопро- 
совъ^  не  предусмотр'Ьнныхъ  программой  Особаго  Сов'Ъщявхя), 

1)  Признавая,  что  крайняя  некультурность  большинства  населешя  и  отсут- 
ств1е  самод^Ьятельности  являются  главными  причинами  неблагосостояшя  сельскаго 
населешя,  Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  для  усп']^шнаго  и  правильнаго  развит1я 
разсматриваемой  промышленности  принятхе  сл'Ьдующихъ  общихъ  мЬропр1ят1Й: 

Л.  Просв'Ьтительнаго  характера.  Необходимо  наивозможно  сильнее  способ- 
ствовать общему  развит1Ю  въ  крестьянскомъ  быту  народнаго  образован1я,  въ 
виду  чего  должно  быть  обращено  вниман1в  на  образоваше  и  нравственное 
развитге  ученика  не  только  при  прохожденш  имъ  школьнаго  курса,  но  и 
посл-Ь  окончан1я  такового  во  вн'Ьшкольной  его  жизни.  Для  этого  Комитетъ 
признаетъ  необходимымъ:  а)  обусловить  возрастъ  поступающаго  въ  народ- 
ную школу  не  моложе  9  л'Ьтъ;  б)  продолжить  школьный  курсъ  не  мен'Ье,  какъ 
до  4  л'Ьтъ;  в)  расширить  курсовую  программу;  г)  придать  начальной  народ- 
ной школ1  характеръ  наибол'Ье  общедоступный  и  въ  качественномъ,  и  количе- 
ственномъ  отношен1яхъ  удовлетворяющШ  наибол'Ье  полно  образовательыымъ 
потребностямъ  населетя;  д)  правильно  и  широко  организовать  въ  у^^зд^  д'Ьло 
устройства  народныхъ  библхотекъ  и  чтен1й  съ  наивозможнымъ  устранешемъ  су- 
ществующихъ  препятствШ  и  допущешемъ  къ  чтешю  всЬхъ  изданШ,  одобренныхъ 
общей  цензурой;  е)  параллельно  съ  образованхемъ  въ  у^Ьзд^Ь  правильной  сЬти 
сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведенШ  устроить  н'Ьсколько  професс10наль- 
ныхъ  ремесленныхъ  школь  по  типу  школь  Министерства  Финансовъ;  ж)  Коми- 
теть  находить"  нужнымъ  особенно  отмЬтить  необходимость  развитЫ  женскаго 
образован1я  въ  сред4  сельскаго  населен1я  и  желательность  участ1я  въ  этомь  дЬд*Ь 
учреждешй  В-Ьдомства  Императрицы  Марш;  з)  для  развитая  народнаго  образова- 
Н1Я,  какъ  им^ющаго  общегосударственное  значеше,  необходима  бол'Ье  широкая, 
ч4мъ  въ  настоящее  время,  матерхальная  поддержка  земства  и  м'Ьстныхь  обществъ 
изъ  государственныхь  средствь;  и)  коснувшись  средняго  общаго  образован1Яг 
какъ  ям^ющаго  непосредственную  связь  съ  успехами  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, Комитетъ  находить  желательнымь  реорганизащю  средней  шкоды 
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въ  смыслгЬ  уничтожен1я  существующей  системы,  и  пока  желательно  уравнеше 
правъ  оканчивающихъ  средн1я  учебныя  заведешя  разныхъ  наименованШ  (класси- 
ческихъ,  реальныхъ)  при  поступленш  въ  высш1я  учебныя  заведенхя. 

Б.  Въ  отношенш  развит1я  санод'Ьятельности  личной  Комитетъ  считаетъ  не- 
обходнмыкъ  строгое  опред'Ьленхе  и  охранеше  правъ  личности,  для  чего,  особенно 
въ  отношеши  крестьянскаго  сословхя,  требуется  безотлагательно  приступить  къ 
пересмотру,  изм'Ьнешю  и  согласованш  во  многихъ  частяхъ  существующихъ  раз- 
ныз^ъ  положешй  и  законовъ  гражданскихъ,  уголовныхъ  и  административныхъ. 
Желательна  отм'Ьна  г&1еснаго  наказанхя  для  крестьянъ,  какъ  стоящаго  въ  про- 
тивор'Ьчш  съ  положенгями  о  необходимости  нравственнаго  подъема  таковыхъ  и 
развит1я  въ  нихъ  самодеятельности.  Желательно,  чтобы  пересмотръ  крестьянскаго 
законодательства  былъ  произведенъ  съ  участхемъ  представителей  отъ  земства.* 

В.  Въ  отношенш  самодеятельности  общественной  Комитетъ  находитъ  не- 
обходимой реформу  м'Ьстнаго  самоуправлешя  въ  томъ  смысл'Ь:  а)  чтобы  составъ 
Земскихъ  СобранШ  былъ  усиленъ  представительствомъ  отъ  крестьянъ;  б)  чтобы 
было  допущено  большое  общеше  земствъ  между  собою  путемъ  съ^здовъ  пред- 
ставителей по  обсуждению  и  выясненш  общихъ  для  отд'Ьльныхъ  мЬстностей 
м^Ьропр1ят1Й  по  иЬкоторымъ  хозяйствсннымъ  и  общественнымъ  вопросамъ  и 
нуждамъ,  закономъ  предоставленнымъ  в'^д^нш  земства;  в)  чтобы  земству  дана 
быда  возможно  полная  самостоятельность  въ  зав^дываши  м'Ьстными  хозяйствен- 
ными д'Ьлами;  г)  чтобы  по  возбужденному  вопросу  о  мелкой  земской  единнц'Ь,  отъ 
сужден1я  о  которой  Комитетъ,  въ  виду  исключительной  важности  этого  вопроса 
и  отсутств1я  достаточныхъ  данныхъ  къ  разработк'Ь  его,  воздержался,  представлено 
особое  мн'Ьше  и'Ькоторыхъ  членовъ  Комитета. 

2)  Въ  виду  неудовлетворительнаго  общаго  экономическаго  состоян1я  насе- 
ления, Комитетъ  находить  желательнымъ:  А.  а)  чтобы  финансовая  политика  въ 
своемъ  направленш  оказывала  большее,  ч^Ьмъ  въ  настоящее  время  покровитель- 
ство сельскохозяйственной  промышленности  въ  самомъ   широкомъ  смысле  этого 
слова.  Кром'Ь   того,   въ  виду  недостатка  м'Ьстныхъ  средствъ   для   облегчевоя  по- 
датного бремени  населен1я   желательны:    б)  отм'Ьна  круговой  поруки  сельскихъ 
обществъ  по  взимашю  казенныхъ  и  земскихъ  сборовъ;  в)  принятхе  расходовъ  по 
содержашю   волостныхъ    правлешй   (вполн'Ь   или   въ  большей   части)    на  счетъ 
казны;  г)  возможно  большее  усилеше  средствъ  мЬстныхъ  земствъ  для  облегченхя 
имъ  возможности  скор'Ьйшаго  удовлетворен1Я  многихъ  настоятельныхъ  мЬстныхъ 
нуждъ,  для  чего  сл'Ьдуетъ  расширить  кругъ  источниковъ  (предметовъ)  обложешя 
земскимъ  сборомъ,  предоставить  въ  распоряжеше  земства  государственный  позе- 
мельный налогъ   и  установить  отчислеше  въ  пользу  земства  изв'Ьстные  Уо%  съ 
питейнаго  дохода  и  съ  промыслового  налога.  Б.  Въ  д'Ьл'Ь  устранешя  малоземелья, 
какъ  одной  изъ  основныхъ  экономическихъ  нуждъ  земледЬльческаго  населенхя, 
Комитетъ  считаетъ  необходимымъ  указать,  во-первыхъ,  на  необходимость:  а)  уре- 
гулирован1я  аренднаго   законодательства   въ  общемъ,   въ  смысл'Ь  наибольшаго 
соотв'Ьтств1я  его  съ  современными  условгями  сельской  жизни,  а  въ   частности 
иризнать    желательнымъ;  б)    сдачу  казенныхъ   оброчныхъ   участковъ   наиболее 
нуждающимся  въ  земл'Ь  на  наивозможно  льготныхъ  услов1яхъ,  въ  долгосрочную 
аренду  на  правахъ  поселешя  и  дать   съ   правомъ   посл'Ьдующаго   выкупа;  в)  на 
яселательность  направлен1я  д-Ьятельности  Крестьянскаго  Банка  на  удовлетвореше 
указанной  выше  государственной  нужды  въ  смысл'Ь  способствовашя  прхобр'Ьте^ 
Н1Ю    земли   малоземельными   крестьянами   въ   т^хъ   мЬстностяхъ,   гдЬ    таковые 
крестьяне   не   могутъ   пользоваться   арендован1емъ  казенныхъ   или   удЬльныхъ 
земель  на  льготныхъ  условхяхъ,  поэтому  желательно,  чтобы  д'Ьятельность  Крестьян- 
скаго  Банка  носила  лишь  общегосударственный  характеръ,  не  преследуя  коммер- 
ческнхъ  ц^ей.  В.  Комитетъ  счелъ  нужнымъ  отм'Ьтить  необходимость  правильной 
организац1и  постоянныхъ  общественныхъ  работь  съ  выработкой:  а)  общаго  плана 
и  отд'Ьльныхъ  смЬтъ  возможныхъ  въ  у^зд^Ь  работъ;  б)  порядка  и  способа  ихъ 
производства  и  общаго  управлешя  ими,   и  в)  назначеше  и  обезпечеше  работъ 
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опред'Ьленными  средствами.  Г.  Въ  заключеше,  коснувшись  вопроса  о  форнахъ 
крестьянскаго  зрмлевладЬнхя,  Комитетъ  нашелъ,  что  таковыя  въ  уЬзд;Ъ  пока  не  тре- 
буютъ  какихъ-либо  законодательныхъ  из1гЬнен1Й,  даже  въ  внд'Ь  облегчен1я  пере- 
хода отъ  одной  формы  землевлад']^н1я  къ  другой.  Желательно  лишь  установленге 
бол'Ье  точиыхъ  и  ясныхъ  правилъ  для  разд'Ьлен1я  земель  на  подворные  участки 
съ  размежеванхемъ  и  выд'Ьломъ  нхъ. 

II.   Заключен1я   Комитета  по  вопросам ъ,   предусмотр'Ьннымъ 

программой   Особаго  Сов'Ьщан1я. 

По  пунктамъ  Л  и  Б.  Сверхъ  м'Ьръ,  указанныхъ  въ  отд'Ьл'Ь  1  (лит.  А)  на- 
стоящаго  свода,  Комитетъ  высказался  за  желательность:  а)  учрежденхя  въ  у^^зд'Ь 
низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ — одной  школы  типа  низшихъ  нормаль- 
ныхъ  на  счетъ  Правительства  и  сЬти  дополнительныхъ  спецгальныхъ  классовъ 
при  существующихъ  земскихъ  народныхъ  школахъ,  при  чемъ  преподаван1е  въ 
этихъ  дополнительныхъ  классахъ  должно  вестись  независимо  отъ  ведешя  д^ла 
начальнаго  образованхя  въ  самой  школ'Ь;  б)  учрежден1я  въ  Самарской  губернш 
высшаго  сельскохозяйственнаго  учебнаго  заведен1я;  в)  устройства  въ  у^Ьзд'6  на 
средства  Правительства  съ  субсидхей  отъ  земства  правильной  сЬти  опытно-пока- 
зательныхъ  полей;  наблюдеп1е  и  управленхе  которыми  должно  быть  въ  в^д'Ьнш 
уЬзднаго  земства,  зав'Ьдыван1е  этими  полями  должно  быть  поручено  опытному 
лицу  съ  спещальнымъ  сельскохозяйственнымъ  образованхемъ,  им'Ьющему  въ 
своемъ  распоряженш  помощниковъ  -  инструкторовъ,  на  обязанности  которыхъ 
должна,  между  прочимъ,  лежать  подача  указан1Й  и  сов'Ьтовъ  по  сельскому  хозяй- 
ству и  веден1е  публичныхъ  бесЬдъ  по  оеновамъ  сельскаго  хозяйства. 

Пунктъ  В,  Разсмотр'Ьнъ  въ  связи  съ  пунктомъ  Д. 

Пунктъ  Г.  Въ  д'Ьл'Ь  борьбы  съ  пожарами  Комитетъ  отводить  первое  м^^сто 
м'Ьрамъ  сод^йствующимъ  возведенхю  крестьянами  огнестойкихъ  построекъ  съ 
черепичными  и  железными  крышами,  для  чего  считаеть  необходимымъ: 

1)  Удешевлеше  крове льнаго  жел'Ьза. 

2)  Организащю  въ  внд^^  опыта  черепичнаго  производства  въ  сел'Ь  Новой 
Майн'Ё. 

3)  Ознакомлен1е  населен1я  съ  кладкой  бол'Ье  совершенныхъ  печей  и  трубъ. 

4)  Предоставлеше  земству  права  выдавать  ссуды  изъ  страхового  капитала 
на  предметъ  разселен1я  крестьянъ  въ  противопожарномъ  отношеши. 

5)  Изм'Ьнен1е  110  ст.  М'Ьстнаго  Положен1я  ВеликороссШскаго  въ  томъ 
смысл'Ь,  чтобы  вопросы  о  распланировк'Ь  разр'Ьшилась  '/,  голосовъ  сельскаго 
схода,  а  не  единогласно. 

Пункты  В  я  Д.  Признавая  необходимымъ  и  своевремеинымъ  въ  видахъ  упо- 
рядочен1я  воднаго  хозяйства  организовать  правильную  систему  работъ  по  закр'Ьпле- 
Н1Ю  овраговъ,  выправлешю  р'Ьчныхъ  руслъ,  устройству  водоемовъ,  расчисткЬ 
источниковъ  и  проч.,  Комитетъ  установилъ  сл'Ьдуюпця  положен1я: 

1)  Необходимость  систематическаго  предварительнаго  обсл'Ьдован1я  въ  озна- 
ченныхъ  ц'Ьляхъ  районовъ,  въ  которыхъ  должны  производиться  работы  при 
посредств'Ь  постоянныхъ  правительственныхъ  и  сельскохозяйственныхъ  инжене- 
ровъ,  на  обязанности  которыхъ  лежали  бы,  какъ  техничесшй  надзоръ  за  испол- 
ввН1емъ  работъ,  такъ  и  наблюденхе  и  подача  указашй  по  производству  мел1ора- 
тивныхъ  работъ  въ  частныхъ  хозяйствахъ,  а  также  и  опред'Ьлен1е  характера 
работъ  на  предметъ  установлен1Я  Земскимъ  Собранхемъ  доли  участ1я  въ  такс- 
выхъ  со  стороны  земства,  частныхъ  влад'Ьльцевъ   и  сельскихъ  обществъ. 

2)  При  опред'Ьлен1и  Земскимъ  Собран1емъ>  что  работы  будутъ  обслуживать 
интересы  хсЬлой  м'Ьстности  или  н'Ьсколькихъ  влад'Ьльцевъ,  м'Ьры  эти  признать 
обязательными  и  на  осуществлен1е  работъ  открывать  нужный  кредить,  или  же 
производить  ихъ  путемъ  платныхъ  общественныхъ  работъ. 

3)  При   изъят1и  изъ  пользован1я  полосъ   крестьянскаго  земельнаго  над'Ьла, 


СтАВРОпольскш  Уфздный  Комитвтъ.  619 


въ  видахъ  охраны  воднаго  хозяйства/  крестьянск1я  общества  должны  быть  осво- 
бождены отъ  вс':Ьхъ  лежащихъ  на  изъятой  земл'Ь  платежей,  при  чемъ  въ  случа'Ь 
надобности  брать  таковыя  земли  въ  долгосрочную  государственную  аренду, 
обусловливая  срокъ  таковой  результативностью  работъ. 

4)  Для  распространешя  въ  населенш  уб'ЬжденШ  въ  аольз^  охраны  водныхъ 
богатствъ  производить  за  счетъ  Правительства  пробныя  работы  по  закр'Ьпленш 
овраговъ,  по  расчистк'Ь  ключей  и  выправленш  разныхъ  руслъ. 

5)  Запрещенхе  сваживать  навозъ  въ  овраги,  на  берега  р'Ькъ  и  въ  самыя  р'Ьки, 
подкр'Ьплять  строгимъ  наблюдешемъ  за  исполнен1емъ  этихъ  запрещетй,  каковыя 
м']Ьры  несомн:Ьнно  повлекутъ  за  собою  освобожден1е  овраговъ  отъ  засоренхя  и 
косвеннымъ  образомъ  могутъ  повл1ять  на  удобрен1е  полей. 

6)  Признать  желательнымъ  распространенхе  среди  крестьянскаго  населен1я 
чувства  уважен1я  къ  растущему  дереву  путемъ  разъяснен1Й  въ  школахъ,  народ- 
ныхъ  чтенШ  и  искусственными  посадками  деревьевъ  при  школахъ  и  на  пло- 
щадяхъ. 

Пунктъ  Е.  Комитетъ  отм'Ьчаетъ,  что  чувство  уважен1Я  въ  чужой  собствен- 
ности основывается,  главнымъ  образомъ,  на  степени  культурности  населешя  и 
обусловливается  подъемомъ  образованности  и  самод'Ьятельности  въ  сред'Ь  его. 
Въ  частности  Комитетъ,  отм'Ьчая  неудовлетворительность  постановки  въ  деревн'Ь 
полицейскаго  надзора  въ  смысл'Ь  принят1я  м4ръ  по  предупрежденш  и  пресЬченхю 
преступлен^,  находитъ  желательнымъ  реорганизацш  низшей  полицш  въ  томъ 
смысл*]^,  чтобы  таковая  была  не  выборной,  а  по  назначенш  и  содержалась  на 
средства  всЬхъ  лицъ,  живущихъ  въ  волости  и  им'Ьющихъ  въ  ней  какую-либо 
земельную  или  недвижимую  собственность,  или  ведущихъ  торговыя  предпр1ят1я. 

Пунктъ  Ж,  Устанавливая  невозможность  устранен1я  чрезполосности  въ 
крестьянскомъ  влад'Ьнш,  всл'Ьдствхе  чрезм'Ьрнаго  дроблевхя  участковъ,  Комитетъ 
признаетъ  желательнымъ  облегченхе  обм'Ьна  чрезполосныхъ  участковъ  между. 
бол'Ье  крупными  влад'^Ьльцами  путемъ  введен1я  въ  существующее  законодатель- 
ство отсутствующихъ  нын'Ь  правилъ  о  земельныхъ  обм^нахъ  и  избавлен1я  тако- 
выхъ  сд'Ьлокъ  отъ  оплаты  кр'Ьпостной  пошлины,  или  значительнымъ  уменьше- 
Н1емъ  ея. 

Пунктъ  .9.  Комитетъ  отм'Ьтилъ  лишь  желательность  привлечен1я  къ  содер- 
жан1Ю  дорогъ  общаго  пользован1я  пр1'Ьзжающихъ  покупщиковъ  хл'Ьба,  не  несу- 
щихъ  въ  убзд'Ь  никакихъ  повинностей,  но  пользующихся  дорогами  для  перевозки 
купленнаго  хл^ба. 

Пунктъ  И.  Сверхъ  положен!  й,  вошедшихъ  въ  общую  часть  заключенхй  и 
указывающихъ  на  необходимость  пересмотра  и  изм'Ьнешя  въ  смысл'Ь  большаго 
соотв'Ьтств1я  съ  современными  услов1ями  сельской  жизни  существующихъ  зако- 
иовъ  объ  аренд'Ь  и  необходимости,  въ  устранен1е  малоземелья,  облегченхя  сдачи 
въ  аренду  казенныхъ  земель  малоземельнымъ  крестьяиамъ  преимущественно  въ 
долгосрочную  аренду  на  правахъ  поселешя  и  даже  съ  правомъ  посл'Ьдующаго 
выкупа,  Комитетъ  высказался: 

1)  За  нежелательность  слишкомъ  формальнаго  прим*Ьнен1я  контрактныхъ 
требован]  й  такихъ  крупныхъ  хозяевъ,  какъ  казна  и  уд^лъ,  въ  прим'Ьнеши  кру- 
говой поруки  къ  товариществамъ,  арендующимъ  землю,  обративъ  особое  внима- 
Н1е  на  широко  практикующуюся  м'Ьру  секвестрованоя  хл'Ьба,  который  всл'Ьдствхе 
неблагопр1ятныхъ  климатическихъ  условШ  часто  подвергается  массовой  пор^. 
Въ  виду  этого  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  установлен1е  изв'Ьстнаго  пре- 
д'Ьльнаго  срока  секвсстрованхя  хл'Ьба,  по  истечен1и  котораго  хозяинъ  участка 
могъ  бы  собственными  средствами  обмолотить  и  реализировать  полученный  -уро- 
жай и,  такимъ  образомъ,  погасить  причитающуюся  аренду,  а  излишки  отъ  про- 
дажи хл'Ьба  возвратить  на  руки  арендаторамъ. 

2)  Признано  желательнымъ  большее  дроблен1е  казною  и  уд^ломъ  арендныхъ 
участковъ,  а  также  отм'Ьна  казною  сдачи  оброчныхъ  участковъ  съ  торговъ. 

3)  Комитетомъ    подтверждена  необходимость   установлен1я     заководател! 
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нымъ  порядкомъ  обязанности  возврата  арендатору  собственникомъ  земли  издер- 
жекъ  мел1оративнаго  характера  при  прекращеши  договора  аренды. 

Пунктъ  /.  Признавая  за  учрежденхями  мелкаго  кредита  громадное  значен1е 
для  крестьянскаго  населешя,  Комитетъ  отм'Ьчаетъ  установленяые  практикой 
двухъ  кредитныхъ  товариществъ,  им'Ьющихся  въ  у'Ьзд'Ь,  сл'Ьдующхе  недостатки 
въ  постановк*]^  таковыхъ  д'Ьлъ: 

1)  Благодаря  начислешю  Государственнымъ  Банкомъ  Щ  на  оборотный  капи- 
талъ,  данный  товариществамъ,  посл-^Ьдше  (особенно  въ  начал-Ь)  вынуждены  выда- 
вать ссуды  еъ  начислетемъ  9 — 12%.  Поэтому  въ  видахъ  удешевленхя  кредита 
желательно,  чтобы  Государственный  Банкъ  въ  первые  годы  существован1я  кре- 
дитнаго  товарищества  отказался  отъ  взиман1я  %%  съ  оборотнаго  капитала,  а  въ 
посл'Ьдуюпце  взималъ  бы  таковые  въ  разм'Ьр'Ь  3 — в,  т.  е.  такхе,  как1е  платить  Го- 
сударственный Банкъ  по  вкладамъ  сберегательныхъ  кассъ. 

2)  Комитетъ  находитъ  короткимъ,  по  услов1ямъ  сельскаго  хозяйства,  срокъ 
(9  м'Ьсяцевъ),  на  который  Государственный  Банкъ  даетъ  кредитному  товарище- 
ству ссуды  подъ  соло-векселя.  Принимая  во  внимаше  трату  времени  на  получе- 
Н1е  денегъ  и  выдачу  ихъ  товариществамъ  и  возвращеше  ихъ  заемщикамъ,  необхо- 
димо увеличить  9-1гЬсячный  срокъ,  по  крайней  м'Ър^  до  12  м'Ьсяцевъ. 

8)  Желательно  упрощенхе  формъ  денежныхъ  книгъ  и  отчетности  по  опера- 
Ц1ямъ  кредитныхъ  товариществъ,  такъ  какъ  установленный  нын'Ь  треб^ютъ  для 
веден1я  спец1ально  подготовленныхъ  людей. 

4)  Для  развит1я  д-Ьла  кредитныхъ  товариществъ  необходимо  введете  стра- 
ховашя  скота  отъ  падежа,  въ  ц'Ьляхъ  выдачи  ссуды  подъ  залогъ  такового,  что 
въ  настоящее  время  при  отсутствш  страховашя  не  разр'Ьшается. 

5)  Независимо  отъ  широкаго  распространен1я  кредитныхъ  товариществъ, 
Комитетъ  признаетъ  насущной  необходимостью  устройство  учреждешй  мелкаго 
кредита  для  малосостоятельной  части  деревни  въ  вид^Ь  сельскихъ  ломбардовъ  и 
ссудныхъ  кассъ.  Желательно  со  стороны  Правительства  возможно  скор'Ьйшая 
выработка  нормальнаго  устава  и  отпускъ  средствъ  на  устройство  такихъ  учреж- 
дешй, организащю  которыхъ  могутъ  взять  на  себя  земства,  м'Ьстныя  лица  и 
учреждены. 

Пунктъ  Е,  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  облегчен1е  правилъ  пользе- 
ван1я  мел1оративнымъ  кредитомъ  для  всЬхъ  категор1Й  землевлад^^ьцевъ,  и  между 
прочимъ,  какъ  для  сельскихъ  обществъ  и  товариществъ,  такъ  и  для  отд*Ьльныхъ 
крестьянъ,  не  выкупившихъ  своихъ  над'Ьловъ.  Посредничество  въ  дЬл±  полу- 
чен1я  ссудъ  и  наблюдете  за  ихъ  расходовашемъ  и  уплатою  весьма  желательно 
организовать  при  помощи  м'Ьстныхъ  земствъ,  кредитныхъ  товариществъ  и  дру- 
гихъ  общественныхъ  учреждешй. 

Пунктъ  Л.  Комитетъ  констатируетъ  отсутствхе  въ  населешн  стремлешя  къ 
образовашю  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  (кооперац1Й),  объясняя  это  обсто- 
ятельство низкимъ  уровнемъ  развит1я  населенхя  и  отсутств1емъ  самод'Ьятельности. 

Пунктъ  М,  Сверхъ  обпщхъ  мЬръ  по  распространенш  спещальнаго  образо- 
ван1я  и  всякихъ  опытныхъ  и  показательныхъ  учреждешй  (п.п.  Л.  и  Б.),  практиче- 
ское прнм'6нен1е  и  польза  коихъ  будутъ  находиться  въ  прямой  связи  съ  указан- 
ными въ  п.  Л  УСЛ0В1ЯМИ  П0ДНЯТ1Я  уровня  умственнаго  развит1Я  и  самодеятель- 
ности сельскаго  населен1я,  Комитетъ  признаетъ  необходимымъ: 

^1)  Сложеше  пошлинъ  съ  машинъ  и  земле д']^льческихъ   оруд1Й  заграничнаго 
производства. 

2)  Выдачу  ссудъ  на  прюбр'Ьтенхе  таковыхъ. 

3)  Въ  связи  со  сложешемъ  пошлинъ  съ  заграничныхъ  машинъ  и  орудШ  и 
для  П0ДНЯТ1Я  и  развит1я  производства  этихъ  предметовъ  въ  Россш  желательно 
наивозможное  понижен1е  пошлинъ  на  ввозный  иностранный  чугунъ. 

4)  Желательно  возможно  большее  устройство  казенныхъ  л^сныхъ  питом- 
никовъ  съ  отпускомъ  населен1ю  посадочнаго  матерхала  по  доступной  1гЬн*Ь. 

Пунктъ  Я.  Въ  виду  того,  что   крестьянское  скотоводство  тЬсно  связано  съ 
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землед'Ьапемъ,  Комитетъ  находить,  что  всЬ  ыбры,  клонящ1яся  къ  улучшен1Ю  сель- 
скаго  хозяйства,  а  также  поднятш  общаго  экономическаго  благосостоятя,  пове- 
дутъ  также  къ  увеличен1ю  количества  скота  и  улучшен1ю  качества  его.  Въ  част- 
ности же  желательны  введете  травосЬяшя,  устройство  постоянныхъ  олучныхъ 
пунктовъ,  организац1я  перходическихъ  выставокъ  по  животноводству  съ  денеж- 
нымъ  премирован1енъ  лучшихъ  экземпляровъ  крестьянскаго  скота. 

Пунктъ  О.  Кром'Ь  м'Ьръ,  указанныхъ  въ  п.  Л,  т.  е.  клонящихся  къ  улучше- 
Н1Ю  рогатаго  скота  и  организацш  артелей,  Комитетъ  указываетъ  лишь  на  жела- 
тельность учреждешя  должностей  ннструкторовъ  молочнаго  хозяйства. 

Пунктъ  Р.  Не  им'Ья  возможности,  за  отсутствхемъ  данныхъ,  высказаться  въ 
въ  общемъ  по  вопросамъ,  затрогиваемымъ  этимъ  пунктомъ,  Комитетъ  по  част- 
ному вопросу  о  сельскохозяйственномъ  винокуренш,  отм'Ьчая  угнетенное  состоя- 
Н1е  такового,  высказался  за  необходимость  отм'Ьны  существующей  системы  тор- 
говъ  на  спиртъ,  или  за  уничтоженхе  льготнаго  тарифа  на  привозимый  въ  По- 
ложье  спиртъ  изъ  юго-западныхъ  и  Привислинскихъ  губерн1Й. 

Пункты  С  и  Т.  Для  упорядочен1я  внутренней  торговли  въ  смысл'Ь  урегули- 
рован1я  ненормальнаго  единовременнаго  предложешя  массы  хл'Ьба  на  внутренте 
рынки,  Комитетъ  призналъ  весьма  важнымъ:  1)  организацш  дешеваго  кредита 
подъ  залогъ  возможно  малаго  количества  хл']^ба  для  крестьянъ  и  2)  устройство 
зернохранилищъ  (элеваторовъ)  для  крупной  внутренней  и  экспортной  торговли 
хл*Ь6омъ.  Организац1я  перваго  возможна  только  при  помощи  земскихъ  учрежде- 
Н1Й  и  мелкихъ  м^Ьстныхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  кредитныхъ  това- 
риществъ  съ  устройствомъ  мелкихъ  складочныхъ  пом'ЬщенШ  (зернохранилищъ). 
При  этомъ  желательно  въ  зависимости  отъ  м^стныхъ  условШ  и  рода  хл'Ьбовъ 
установлен1е:  а)  наименьшей  и  наивысшей  нормы  количества  принимаемаго  на 
складъ  отъ  одного  лица  въ  одинъ  складъ  подъ  залогъ  хл'Ьба  (наприм'Ьръ,  отъ 
10  до  300  пудовъ  или  не  свыше  1.000  пуд.)  и  б)  чтобы  учрежден1я,  ведущ1я  ссуд- 
ныя  операщи,  могли  по  желашю  заемщиковъ  принимать  комисс1онныя  поруче- 
Н1Я  по  продаж'Ь  заложеннаго  хл-Ьба. 

Въ  развитхе  второго — объ  устройств*  зернохранилищъ  (элеваторовъ) — Коми- 
тетъ призналъ,  что  таковыя  только  въ  томъ  случа**  окажутъ  существенную  пользу, 
если  будетъ  организована  ц^лая  с^ть  такихъ  зернохранилищъ,  которая  охватитъ 
всЬ  районы,  производящ1е  хл'Ьбъ,  а  также  при  условш  обезличешя  принимаемаго 
на  складъ  хл'бба  съ  установленхемъ  сортовъ  каждаго  рода  его  и  со  строгой  орга- 
нязащей  надзора  за  сортировкой  и  очисткой  вывозимаго  хл'Ьба.  Ссудная  опе- 
ращя  и  кредить  подъ  складочный  квитанц1и  (варранты)  такихъ  зернохранилищъ 
могутъ  быть  легко  организованы  и  развиты  в&Ьиа  существующими  банковыми 
учреждетями — общественными  и  частными.  Въ  связи  съ  такой  организацхей  зер- 
нохранилипгь  (м'Ьстныхъ  и  центральныхъ)  и  съ  ссудно-комисс10Нной  операщею 
подъ  складочный  квитанщи  возможна  была  бы  организащя  закупки  хл'Ьба  за 
счетъ  Правительства  для  интендантства  и  постоянныхъ  запасовъ  за  счетъ  обще- 
имперскаго  продовольственнаго  капитала  на  продовольствхе  населен1я  и  обсЬме- 
вен1е  полей. 

Пунктъ  Ф.  Комитетъ  находить,  что  усиленхе  обм'Ьна  и  поднят1е  внутреннихъ 
рынковъ  сбыта  находится  главнымъ  образомъ  въ  зависимости  отъ  общаго  подъема 
экономическаго  благосостоян1я  всего  сельскаго  населенхя  и  отъ  удешевленхя  пред- 
всетовъ  первой  необходимости,  какъ,  напримЬръ,  сахара,  жел'Ьза,  керосина,  про- 
изводство которыхъ  пользуется  особымъ  покровительствомъ  Правительства.  Про- 
дукты эти  поступаютъ  на  внутренше  рынки  по  ц'Ьнамъ,  значительно  превышаю^ 
твмъ  ихъ  дМствительную  стоимость. 

Пунктъ  X,  Признано  желательнымъ,  чтобы  заготовка  продовольственнаго  и 
семенного  хл'Ьба  была  предоставлена  земству,  при  регулировке  ц'бнъ  Правитель- 
етвомъ,  и  чтобы  поставки  для  интендантства  были  сдаваемы  безъ  торговъ  земству 
ххо  ц^намъ,  утвержденнымъ  Военнымъ  Сов'Ьтомъ. 

Пунктъ  Ч.  Комитетъ  призналъ,    что    въ  крестьянскомъ    населенш  многихъ 
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большихъ  селъскихъ  обществъ  въ  у']^зд'Ь  является  сознаше  необходимости  раз- 
селен1Я  всл'Ьдствхе  неудобства  веден1я  хозяйства  и  невозможности  полнаго  исполь- 
зован1я  своихъ  надЬловъ,  но  препятствхемъ  къ  этому  является,  главнымъ  обра- 
зомъ,  недостаточность  средствъ,  необходимыхъ  для  переноса  усадебъ,  устройства 
водоемовъ  и  проч.  Поэтому  Комитетъ  находить  необходнмымъ  субсидированхе  со 
стороны  Правительства  гЬхъ  обществъ,  который  пожелаютъ  приступить  къ  раз- 
селешю. 

Пунктъ  Ш.  Комитетъ  не  находить  возможнымъ  привлечете  сельскихъ 
обществъ  къ  составлен1Ю  мхрскихъ  капиталовъ  для  переселяющихся  въ  виду  эко- 
номической несостоятельности  таковыхъ  и  находить  желательнымъ  сл'Ьдуюпря 
м'Ьры: 

1)  Отводъ  м'Ьстныхъ  казенныхъ  земель  выселяющемуся  приросту  населен1я 
на  правахъ  выкупа  (см.  о  малоземельи). 

2)  Привлечете  Крестьянскаго  Банка  къ  д^Ьлу  снабжен1я  такихъ  крестьянъ 
землею,  при  чемъ  функщи  Банка  должны  быть  расширены  т^Ьмъ,  чтобы  онъ  да- 
валъ  переселяющемуся  приросту  населен1я  и  средства  для  обзаведен1я  хозяйствомъ 
на  купленныхъ  участкахъ,  и  вм'ЬсгЬ  съ  этимъ  признано  необходнмымъ,  чтобы 
Крестьянсшй  Банкъ  бралъ  на  себя  покупку  земель,  а  также  и  трудъ  собиран1я 
необходимыхъ  ему  св'Ьд'Ьнхй  по  выдач'Ь  ссудъ  на  покупку  земель  и  при  продаже 
таковыхъ  выселяющимся,  такъ  какъ  собиран]е  такихъ  св'Ьд^нгй  крестьянами  услож- 
няетъ  д'Ьло  въ  виду  неграмотности  ихъ.  Коснувшись  д^Ьятельности  Крестьянскаго 
Банка,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  этому  Банку  было  предоставлено 
право  участ1я  на  торгахъ  для  покупки  земель. 

Пунктъ  Щ.  За  неим:Ьн1емъ  точныхъ  данныхъ  и  св'ЬдЬнШ  о  положенш,  раз- 
м'Ьр'Ь  и  нотребностяхъ  н'Ькоторыхъ  немногихъ  кустарныхъ  промысловъ  въ  у^Ьзд'Ь, 
Комитетъ  считаетъ  возможнымъ  лишь  указать  на  особо  важное  значен1е  кустар- 
ныхъ промысловъ  для  землед'Ьльческагб  населетя,  особенно  такихъ,  которые 
давали  бы  населешю  возможность  использовать  продолжительный  зимнШ  досугъ. 
Въ  д'Ьл'Ь  воспособлен1я  существующимъ  отраслямъ  кустарной  промышленности, 
а  также  развитхю  новыхъ,  первое  м'Ьсто,  по  мн'Ьн1ю  Комитета,  должно  быть  отве- 
дено земству  и,  на  ряду  съземствомъ,  кредитнымъ  товариществамъ  и  сельскохо- 
зяйственнымъ  обществамъ.  Что  же  касается  до  ознакомлен1Я  кустарей  съ  болЬе 
усовершенствованными  способами  производства,  образцами  и  т.  п.,  то  существен- 
ную пользу  въ  этомъ  могли  бы  оказать  правительственные  инструкторы. 

Пунктъ  Ю.  Комитетъ  находить,  что  упорядочете  сельскохозяйственныхъ 
отхожихъ  промысловъ  можетъ  быть  достигнуто  учрежденхемъ  сЬти  справочныгь 
конторъ  на^м'Ьстахъ  наибольшаго  спроса  и  предложен1Я  труда.  Желательно  также, 
чтобы  тарифъ  4  класса  былъ  распространенъ  и  на  отд'Ьльныхъ  лицъ,  направляю- 
щихся на  заработки. 

Прилож^йхе  къ  сводк'Ь. 

По  вопросу  объ  йспользован1и  зимняго  досуга  у  крестьянскаго  населен1Я 
было  высказано  Комитетомъ  пожеланхе  о  распространен1и  въ  течен1е  зимнихъ 
м'Ьсяцевъ  среди  означеннаго  населен1я  общеобразовательныхъ  знан1Й,  пршгЬни- 
мыхъ»  между  прочимъ,  и  къ  сельскохозяйственной  практик'Ь. 

Касаясь  постановки  д'Ьла  учетя  въ  спещальныхъ  среднихъ  и  высшихъ  сель- 
скохозяйственныхъ заведен1яхъ,  Комитетомъ  было  высказано  пожеланхе,  чтобы 
въ  таковыхъ  учебныхъ  заведешяхъ  было  обращено  вниманхе  на  практическую 
подготовку  обучающихся  въ  упомянутыхъ  заведетяхъ  лицъ. 
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Заключен'ю    С.-Петербургскаго    Губернскаго    Комитета    о    нуждахъ    сельскохозяйственной 

промышленности. 

С.-Петербургск1й  ГубернскШ  Комитетъ  прежде,  ч-бмъ  дать  свое  закдюченхе  по 
пунктамъ  программы,  предложенной  на  его  обсужденхе  Высочайше  учрежденнымъ 
Особымъ  Сов*щан1емъ  о  нуждахъ  селы5кохозяйственной  промышленности,  считаетъ 
долгомъ  высказать  свое  глубокое  уб-Ьждете,  что  общее  неудовлетворительное  въ 
сельскохозяйственномъ  и  экономическомъ  отношенш  положенхе  С.-Петербургской  гу- 
бе рнш  зависитъ  не  столько  отъ  устранетя  тЬхъ  или  иныхъ  отд'Ьльныхъ  неблаго- 
пр1ятныхъ  факторовъ  и  отъ  усп-Ьшнаго  разр*шен1Я  нам*ченныхъ  въ  программ* 
отд^Бльныхъ  м^&ропр^ят^й,  сколько  отъ  общихъ  условШ  экономической  жизни  населешя 
губерти,  во  многомъ  парализуюш;ихъ  предпринимаемыя  какъ  Правительствомъ,  такъ 
и  общественными  учрежден1ями  частныя  м^Ьры  къ  подъему  и  развит1Ю  м^&стнаго  бла- 
Г0С0СТ0ЯН1Я.  При  всей  сложности  этихъ  общихъ  условШ,  при  несомненной  ихъ  зави- 
симости, съ  одной  стороны,  отъ  М1РОВ0Й  экономической  жизни,  а  съ  другой,  отъ  исто- 
рически сложившихся  формъ  внутренняго  народнаго  быта,  попытка  указать  на  т6 
изъ  нихъ,  которыя  не  только  уже  поставлены  жизнью  на  очередь,  но  должны,  каза- 
лось бы,  составить  предмегь  особаго  вниманхя  Правительства,  представляется  Коми- 
тету совершенно  необходимою. 

Въ  этомъ  порядк*  мыслей  Г5'бернск1й  Комитетъ,  хотя  и  не  останавливается 
подробно  на  разсмотр'6н1и  вопроса  о  необходимости  возможно  широкаго  распростра- 
нешя  начальнаго  образован1я  съ  скорМшимъ  достижетемъ  общедоступности  его, 
тЬиъ  не  мен*е  не  можетъ  не  признать,  что  только  при  общей  грамотности  и  т*сно 
связанныхъ  съ  ней  —нравственномъ  и  умственномъ  развит1и  крестьянскаго  населешя 
достигается  возможность  ц*лесообразнаго  проведен1я  въ  жизнь  м*ропр1ят1й,  могу- 
щихъ  способствовать  подняию  сельскохозяйственной  промышленности  на  должную 
высоту.  Въ  развит1и  этомъ  чувствуется  настоятельная  необходимость  какъ  для  про- 
грессированхя  и  усп*шнаго  веден1я  хозяйства  крестьянскаго,  такъ  и  частновлад*ль- 
ческихъ  хозяйствъ  и  сельскохозяйственной  промышленности.  Безъ  сего  развит1я 
бол-Ье  разумное  веден1е  перваго  немыслимо,  по  отношенш  же  къ  интерссамъ  вто- 
рыхъ  бол*е  рац1ональяая  постановка  хозяйства  является  част(^  д-Ьломъ  невыполни- 
мымъ,  такъ  какъ  владельцу  постоянно  приходится  им'Ьть  д^ло  съ  людьми,  для  ко- 
торыхъ  понят1е  о  прав*  собственности,  ответственности,  долг*,  любви  къ  труду, 
уваженш  къ  закону  является  совершенно  чуждымъ.  Такое  положен1е  вещей  нельзя 
никакъ  признать  нормальнымъ,  и  только  поднят1емъ  общаго  уровня  культурно-нрав- 
ственнаго  развит1я  крестьянскаго  населенхя  можетъ  быть  въ  достаточной  м*р*  под- 
нята и  сельскохозяйственная  промышленность.   Между  гЬмъ,   независимо  отъ  недо- 
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статочно  распространеннаго  начальнаго  народнаго  образован1я,  совершенно  непреодо- 
лимымъ  тормозомъ  къ  развит1ю  сельскохозяйственной  промышленности  и  экономи- 
ческаго  благосостоян1я  является  общинное  землепользован1е.  Постоянное  наблюден1е 
надъ  крестьянскою  жизнью  привело  членовъ  Комитета  къ  глубокому  уб-Ьщенио  въ 
томъ,  что  общинное  землепользованхе  пагубно  отражается  какъ  на  культурно-нрав- 
ственномъ  развит1и  крестьянъ  С.-Петербургской  губерн1и,  такъ  и  на  экономическомъ 
ихъ  положен1и. 

За  30  л-Ьтъ  существован1я  самостоятельнаго  обш;иннаго  землепользовашя  Ко- 
митетъ затрудняется  указать  случаи,  чтобы  община,  —  эта  большая  семья,  должен- 
ствующая развить  въ  своемъ  член*  стремлен1е  къ  братской  любви  и  къ  общей  ра- 
бот*, —  мало-мальски  удовлетворительно  устроила  бытъ  своихъ  членовъ  и  создала 
УСЛ0В1Я,  при  коихъ  участники  общиннаго  землепользовашя  могли  жить  спокойно  и 
въ  нравственномъ,  и  матер1альномъ  въ  отношен1яхъ. 

Законъ  борьбы  за  существованхе,  при  шаткости  и  неопределенности  общиннаго 
землепользован1я,  не  могъ  не  проявить  себя  и,  обезпечивая  лишь  право  на  равен- 
ство въ  бедности,  создалъ  услов1Я,  способствующ1я  проявлен1ю  произвола  и  приво- 
ДЯЩ1Я  къ  нравственной  и  экономической  неустойчивости,  такъ  какъ  экономическое 
подчинен1е  слабаго  сильному  т*мъ  легче,  ч*мъ  мен*е  слабый  ограждаемъ  положи- 
тельными законами.  Въ  этомъ  отношенш  нельзя  признать  относящ1еся  до  крестьянъ 
законы  €  положительными»;  оторванное  отъ  обще-правового  порядка,  установленнаго 
X  томомъ,  крестьянство  живетъ  на  неопределенной  почв*  частныхъ  и  временныхъ 
ПоложенШ,  прим*нен1е  коихъ  попечительными  надъ  крестьянами  учрещден1ями  до 
крайности  затрудняется  неподдающимся  кодификац1и  обычнымъ  правомъ.  Даже 
точное  установленге  факта  существован1я  того  или  иного  обычая  постоянно  является 
невозможнымъ.  Вотъ  почему  неопределенность  и  шаткость  крестьянскаго   законода- 

« 

тельства  и  неприспособленность  общиннаго  владенгя  къ  современнымъ  потребностямъ 
народа  превратили  общину  въ  поприще  человеческихъ  страстей:  зависти^  м1ро*дства 
и  ростовщичества. 

Всякая,  хотя  и  р*дкая  попытка  поднять  свое  хозяйство,  рацюнально  обраба- 
тывать свою  землю  на  пользу  свою  и  своей  семь*,  въ  т*сномъ  смысл*  слова,  а  не 
чуждой,  враждебной  ему  искусственной  семь*— общин*  разрушается  тяжелою  зави- 
симостью въ  земельномъ  отношении  отъ  своевольной  общины.  Посл*дств1емъ  сего 
явилась  граничащая  иногда  съ  индиферентизмомъ  непривязанность  къ  своему  за- 
НЯТ1Ю  и  къ  землед*л1Ю  и  отсутств1е  стремлен1я  рацюнально  и  интенсивно  обрабаты- 
вать свою  землю  и  т*мъ  улучшить  свое  матерхальное  положенхе. 

Крестьяне  С.-Петербургской  губернш,  несмотря  на  значительное  у  большинства 
изъ  нихъ  количество  свободныхъ  земель,  отказываются  отъ  тяжелой  работы — ^уве^1и- 
чешя  полевой  площади  и  улучшен1я  угод1*й,  хотя  бы  въ  соотв*тств1и  съ  приростомъ 
населен1я^  а  предпочитаютъ  непом*рно  дробить  наличную  удобную  землю  и  ограни- 
чиваться (необременительною)  поверхностною  обработкою  оной.  Чрезм*рное  дроблеше 
земли  усиливается  и  частыми  семейными  разд*лами,  которые  кь  свою  очередь  весьма 
вредно  д*йствуютъ  на  хозяйство,  несоразм*рно  увеличивая  расходы  по  производству. 
Если  за  посл*днее  время  число  семейныхъ  разд*ловъ,  съ  в*дома  или  безъ  Б*дома 
общества,  значительно  увеличилось,  то  это  обстоятельство  указываетъ  на  раввв- 
вающ1Йся  до  крайности  эгоизмъ  съ  паденхемъ  солидарности  и  на  постоянный  ^иа- 
докъ  хозяйства. 

Нельзя,  конечно,  отрицать  т*  удобства,  который  представляетъ  общинное  устрой- 
ство для  ц*лей  фискальныхъ,  но  поддерживать  его  изъ-за  этого  соображешя  уже  по- 
тому немыслимо,  что  ненормальное  положенте  крестьянскаго  землевдад*шя — явлете 
не  только  экономически  печальное,  но  и  политически  опасное;  матер1альная  и  нрав- 
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ственная  устойчивость  т'Ёсно  связаны  между  собою  и  одинаково  важны  для  спокоЁ- 
наго  радвит1я  народа. 

Въ  какомъ  же  направлен1и  вл1яетъ  на  крестьянское  населен1в  община?  Бъ  ней 
привыкли  вид'Ёть  оплотъ  консервативнаго  чутья.  Насколько  это  справедливо?  Д'Ёй- 
ствителъно^  лучшимъ  консервативнымъ  элементомъ  является  крЬико  зас^^вшее  на 
земл^Ь  и  зажиточное  сельское  населен1е.  дорожащее  своей  индивидуальной  свободой 
и  своимъ  положешемъ,  сознающее  свои  права,  а  потому  признающее  и  чуж1я  права. 
Наше  общинное  устройство,  наоборотъ,  подчиняя  всЬ  мельчайш1я  дМств^я  и  распо- 
ряжешя  крестьянина  вол'Ё  нев'Ьжественной  массы,  убивая  въ  немъ  всякую  энергию 
и  наталкивая  его  на  почву  недовольства,  заглушаетъ  тЪ  д']Ьйствительно  присупця 
русскому  крестьянину  консервативныя  начала,  поддержка  коихъ  такъ  важна  для 
Правительства  и  для  блага  страны.  Подпадая  вл]ян1ю  стаднаго  чувства,  разумный 
и  осторожный  самъ  по  себ'Ё  крестьянинъ  заодно  съ  другими  участвуетъ  въ  безо- 
бразныхъ  проявлешяхъ  Произвола  и  беззакон1Я. 

Указанное  положен1е  вещей  настолько  с^ьезно  и  затрогиваетъ,  помимо  песо- 
мн^^нной  его  связи  съ  интересами  сельскаго  хозяйства,  столь  разиосторонн1я  стороны 
государственной  жизни,  что  Комитетъ  не  беретъ  на  себя  см'Ёлой  попытки  указывать 
путь  къ  устранен1ю  зла,  но  полагаетъ  при  всемъ  томъ  долгомъ  юысказать,  что  во 
всякомъ  случа'Ё  представлялось  бы  необходимымъ  поставить  на  очередь  вопросъ  о 
лересмотр'Ё  крестьянскаго  Положен1я,  въ  видахъ  предоставления  сельскимъ  обще- 
€твамъ  правъ  р^Ьшать  вопросъ  о  переход*  къ  подворно-участковому  влад^нио  про- 
стымъ  больпшнствомъ  голосовъ,  а  отдбльнымъ  крестьянамъ  предоставить  право  вы- 
дала независимо  отъ  воли  общества;  опред]^лен1е  для  кавдой  отд'Ёльной  м'Ёстности 
разм'Ёра  максимальной  и  минимальной  величины  подворнаго  участка,  образованнаго 
изъ  над']Ьльной  земли;  распространен1е  на  крестьянское  сословхе  д'Ёйствяя  обпщхъ 
тражданскихъ  законовъ  въ  семейно-правовомъ  отношенш. 

Высказываясь  по  этому  общему  и,  можетъ  быть,  главн'бйшему  изъ  всЬхъ  вхо- 
]щщихъ  въ  пред'к^ы  задачи,  поставленной  Губернскому  Комитету,  вопросовъ,  позво- 
лительно предположить,  что  правильная  его  разработка  и  разр-Ьшеше  будутъ  облег- 
чены привлечешемъ  къ  сему  д-Ьлу  м'Ьстныхъ  силъ  и  учреждений. 

Продолжая  дал^Ье  разсмотр^^ше  обпщхъ,  бвязанныхъ  съ  положен1емъ  сельскаго 
хозяйства  вопросовъ  и  признавая  вполн'6  правильность  взглядовъ  н1^которыхъ  У'Ьзд- 
иыхъ  Комитетовъ,  что  благосостоян1е  какъ  землед'Ьльческаго,  такъ  и  остального 
зат^мъ  населен1я  зам^&тно  пошатнулось  въ  посл'Ёднее  время,  признакомъ  чего  слу- 
жить между  прочимъ  полное  отсутствхе  на  м*стахъ  денегъ,  Комитетъ  не  можетъ 
не  поставить  такое  положен1е  въ  зависимость  между  прочимъ  отъ  введенхя  казен- 
ной винной  монопол1и.  Какъ  ни  неудовлетворителенъ  былъ  прежн1й  порядокъ  про- 
дажи вина,  тЁмъ  не  мен']Ье,  разсматривая  его  только  по  отношен1ю  къ  значен1ю  его, 
какъ  м'Ьстяаго  экономическаго  фактора,  сл-Ьдуетъ  признать,  что  онъ  не  отвлекалъ 
м'Ьстныя  денежныя  средства  сосредоточиванхемъ  ихъ  въ  казначействахъ,  не  выво- 
дилъ  ихъ  изъ  круга  данной  местности,  а  оставлялъ  обращаться  тутъ  же  на  м*- 
чзтахъ,  какъ  д']^йствительный  м'Ёновой  знакъ,  создавая  весьма  нер']&дко  мелк1я  тор- 
говыя  и  промышленный  предпр1ят1я  и  давая  т'Ьмъ  заработокъ  населенхю.  Находя 
вопросъ  о  нравственномъ  влхянш  введен1я  казенной  продажи  на  населен1е  весьма 
<^порнымъ  и,  за  краткостью  времени  дЁйств1я  новаго  Положен1я.  недостаточно  вы- 
лснившимся,  Комитегь  не  считаетъ  возможнымъ  высказаться  категорически  по  во- 
просу, столь  сложному,  но  т*мъ  не  мен-Ье  полагаетъ  своимъ  долгомъ  указать  на 
сл'Ёдующ1я  при  дальнМшемъ  существованш  монопол1и  желательныя  поправки: 
1)  Несомненно,  что  подлежащ1я  учреждешя,  при  опред*ленш  пунктовъ  открытхя 
винныхъ   лавокъ,    должны  бы   руководствоваться  соображен1ями   местной    въ  нихъ 
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потребности;  на  самомъ  же  д-Ьл*  очень  часто,  несмотря  на  протесты  населешя  про- 
тивъ  открытхя  винныхъ  лавокъ,  таковыя  тЬмъ  не  мен*е  учреждаютъ.  Губернски 
Комитетъ  полагаетъ,  что,  въ  видахъ  местной  пользы,  было  бы  желательно,  чтобы 
казенный  винныя  лавки  открывались  не  иначе,  какъ  съ  соглас1Я  сельскихъ  обществъ. 
2)  Существующ1я  правила  о  закрыт1И  винныхъ  лавокъ  во  время  засЬданШ  волост- 
ного суда  ИЛИ  схода  не  вполн*  достигаютъ  ц*ли.  Чтобы  болгЬе  оградить  населеше 
отъ  соблазна.  Комитетъ  полагаетъ  желательньшъ  издан1е  правила,  чтобы  на  время 
зас*датй  волостного  суда  или  схода  были  закрыты  вс*  винныя  лавки,  отстоя- 
Щ1Я  отъ  м-Ьстъ  вышеназванныхъ  зас*датй  не  дал'Ье  4-хъ  верстъ.  Въ  равной  м*рЬ 
и  по  той  же  причин1^  Комитетъ  высказываетъ  пожелан1е,  чтобы  всё  винныя  лавки, 
находящ1яся  въ  район*  4  верстъ  отъ  м'Ьстъ  призыва  новобранцевъ,  были  бы  за- 
крыты въ  продолжеше  всей  сесс1и  призыва  посл*днихъ,  а  не  только  въ  часы  за- 
С'Ьдан1й  Воинскихъ  Присутств1й.  3)  Въ  виду  несомненно  меньшаго  вреда  для  орга- 
низма потреблен1я,  даже  неум*реннаго,  пива  по  сравнению  съ  таковымъ  же  водки — 
признать  желательнымъ,  чтобы  къ  открытхю  пивныхъ  лавокъ  ставились  сравни- 
тельно меньш1я  препятствия,  ч'Ёмъ  по  отношенио  къ  казеннымъ  виннымъ  лавкамъ, 
тогда  какъ  въ  действительности  органами  Министерства  Финансовъ  посл*дова- 
тельно  и  настойчиво  проводится  совершенно  обратное. 

Говоря  о  невозможности  высказаться  относительно  нравственнаго  вл1ян1я,  ко- 
торое должно  было  оказать  на  населен1е  введен1е  казенной  продажи  вина,  Комитетъ 
съ  достаточной  положительностью  можеть  однако  указать,  что  потреблеше  спирт- 
ныхъ  напитковъ,  если  не  возросло,  то,  всякомъ  случа*,  въ  губерши  не  уменьши- 
лось; не  касаясь  нравственнаго  и  физическаго  вреда,  оказываемаго  чрезм^рнымь 
потребленхемъ  спиртныхъ  напитковъ,  и  оставаясь  совершенно  въ  рамкахъ  задачи, 
поставленной  Комитету,  посд*днтй  съ  полнымъ  уб-Ьжденхемъ  высказываетъ,  что  въ 
упадк*  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства  играетъ  не  последнюю  роль  пьянство: 
съ  особенной  силой  замечается  оно  въ  дни  деревенскихъ  праздниковъ,  «престо- 
ловъ»,  въ  празднован1и  которыхъ  принимаетъ  участхе  не  только  населеше  данной 
деревни,  но  и  окрестныхъ.  Принимая  во  вниман1е,  что  каждое  селенхе  им^еть  свой 
особый  «престольный  праздникъ»,  и  что  празднован1е  продолжается  нербдко  до  не- 
дели, можно  себ*  представить,  какая  масса  времени  теряется  непроизводительна 
для  труда,  какое  обилхе  денегъ  тратится  безц^льно.  Не  говоря  уже  о  Западной 
Европ*,  гд*  число  праздниковъ  строго  определено,  можно  указать  на  Прибалт1йск1я 
губерн1и,  где  дни  праздниковъ  вызываются  или  необходимостью  въ  смысл*  отдыха, 
ИЛИ  соединены  съ  воспоминашемъ  какихъ-либо  серьезныхъ  собьгг1Й  въ  истор1В 
церкви.  Не  малую  помопц>,  конечно,  къ  сокращешю  деревенскихъ  праздниковъ 
могло  бы  оказать  местное  духовенство,  поступившись  немного  своими  матерхаль- 
ными  интересами,  разъясняя  населен1ю  съ  амвона  значеше  церковныхъ  событхй  и 
указывая  на  безпочвенность  празднован1я  сельскихъ  «престоловъ». 

На  важность  этого  вопроса  Комитетъ  считаетъ  долгомъ  указать  съ  особой  на- 
стойчивостью. Проистекаюш;ее  изъ  злоупотреблен1я  значенхемъ  праздниковъ  зло  на- 
столько велико,   что  последовательная  и  объединяюш.ая  все  ведомства    борьба  съ 
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нимъ  является  государственною  необходимостью. 

На  общ1й  упадокъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  на  недостатокъ 
денегъ  вл1яетъ  затемъ  и  тяжесть  обложен1я  сельскаго  и  мелкаго  промышленнаго 
населенхя  какъ  прямыми,  такъ  и  косвенными  налогами.  Всей  тяжестью  своею  ложа- 
щаяся на  крестьянское  населеше  стоимость  волостныхъ  управленШ,  съ  каждымъ 
годомъ  более  и  более  эксплоатируемыхъ  для  нуждъ  общегосударственныхъ,  обреме- 
нен1е  работою  и  расходами,  вызываемыми  разными  служебными  делами  для  лицъ» 
не   входящихъ   въ  составъ   сельскихъ  обществъ  и  не  платящихъ   м1рскихъ  сборовъ 
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(переселенцы,  торговцы,  работники,  арендаторы  и  др.),  представляется  дополнитель- 
нымъ,  неблагопр1ятнымъ  и  едва  ли  справеливьшъ  явленхемъ  въ  экономической  жизни 
крестьянскаго  населен]я. 

Такое  положенхе  вещей  вызываетъ  или  высок1е  шрск1е  сборы,  или  влечетъ  за 
собою,  во  из№ван1е  ихъ,  неудовлетворительный  подборъ  старшинъ  и  писарей,  и  въ 
томъ,  и  въ  друтомъ  случа*  служить  причиною  глухого  недовольства  населешя. 
Было  бы,  по  мн-Ёнш  Комитета,  желательнымъ  сокращеше  М1рскш[ъ  сборовъ  и  ,съ 
этою  ц&[ью  вполн^Ь  справедливымъ,  чтобы  Волостнымъ  Правлешямъ  была  бы  воз- 
м'бщаема  часть  расходовъ  за  счетъ  государственнаго  казначейства. 

Въ  Комитет^Ь  было  высказано  мн^^ше,  что  разсматриваемый  вопросъ  о  тяжести 
м1рского  обложешя  возможно  было  бы  разр'бшить  и  другимъ  путемъ,  именно,  учре- 
ждешемъ  мелкой  земской  единицы,  при  которой  тяжесть  обложен1я  облегчилась  бы, 
падая  на  вс%  виды  имущества;  но  признавая  всю  важность  сего  предположен1я,  Ко- 
митетъ  тЬжь  не  мен'Ье  считаетъ  вопросъ  этогь,  при  сложности  его,  мало  разработан- 
нымъ,  а  потому,  не  рЬшаясъ  съ  достаточной  положительностью  высказаться  за  свое- 
временность введен1я  мелкой  земской  единицы  въ  С.-Петербургской  губерн1и,  въ  то  же 
время  просить  Особое  Сов*щаше  внести  его  въ  программу  своихъ  занят1й. 

Въ  числ^Ё  косвенныхъ  налоговъ,  которые  Комитеть  считаетъ  не  только  обре- 
менительными для  населен1я.  а  прямо  несправедливыми, — является  страховая  пош- 
лина: Правительство,  признавая  вполвгЁ  необходимость  въ  дблахъ  охраны  населешя 
отъ  пожарнаго  раззорешя  страховашя  отъ  огня  недвижимаго  имущества,  поставило 
такое  страхован1в  для  одной  категорш  насвлен1я,  именно  крестьянскаго,  въ  число 
обязательной  повинности  и  въ  то  же  время,  облегчая  тяжесть  этого  разумнаго  обло- 
жен1я,  освободило  его  отъ  пошлинъ.  Казалось  бы,  аналогичное  освобождете  страхо- 
выхъ  платежей  по  страхован1ю  добровольному,  широкое  развитхе  коего,  вполне  и 
безусловно  входя  въ  интересы  государственные,  крайне  желательно — представляется 
и  справедливымъ,  и  цЁлесообразнымъ.  Въ  виду  сказаннаго  Комитеть  единогласно 
высказался  за  желательность  отм'Ёны  этого  вида  обложен1я. 

Одною  изъ  самыхъ  крупныхъ  отраслей  хозяйства  С.-Петербургской  губерн1и 
является  л'Ьсное;  но  распространен1е  съ  1-го  1юля  1902  года  Положешя  о  сбереже- 
ти  Л']&совъ,  составленнаго  для  всей  Росс1и'  съ  небольшими  коррективами  для  сЁвер- 
ныхъ  губернШ,  на  С.-Петербургскую  губерн1ю  должно  оказать  самыя  тяжелыя  по- 
сл*дств1я. 

Затрудняя  обращен1е  лесной  пЬчвы  въ  другой  видь  земельныхъ  угод1й,  л*со- 
охранительный  законь  ставить  въ  невозможность  ведете  хозяйствъ  съ  системами — 
лядинной,  ПОДСЕЧНОЙ  и  др.,  единственно  возможными  въ  н1Ькоторыхъ  у]^дахъ  С.-Пе- 
тербургской губерн1и. 

Независимо  отъ  сего  нельзя  не  обратить  вниманхе  на  то,  что,  при  значитель- 
номь  развитш  въ  н'Ькоторыхъ  у^здахъ  скотоводства  и  улучшен1я  породъ  скота,  пастьба 
Бъ  л^су  должна  быть  признана  вредной  для  об^Ьихъ  отраслей  хозяйства.  Съ  одной 
стороны,  л*съ  сильно  страдаеть  отъ  пасущагося  въ  немъ  скота,  съ  другой  же,  и 
скотъ  не  находить  на  л'Ёсномъ  выгон'Ё  надлежащаго  корма  ни  въ  количественномь, 
ни  въ  качественномь  отношенаяхъ.  Хозяевами  вполн'Ь  сознается  необходимость  стро- 
гаго  разграничен1я  земельныхъ  угод1й  въ  смысл*  пастбищъ  и  л-Ьса,  но  устройство 
спещальныхъ  выгоновь  возможно  только  на  счетъ  земельнаго  пространства,  считаю- 
щагося  нын*  л-Ьсомь,  и  потому  не  можетъ  быть  произведено  хозяиномъ  безь  пред- 
варительнаго  каждый  разь  на  то  испрошен1я  разр-Ьшенхя  губернскаго  л*соохрани- 
тельнаго  Комитета,  хотя  л-Ьсъ  этотъ  въ  сущности  представляетъ  изъ  себя  весьма 
неудовлетворительное  пастбище  и  въ  то  же  время  испорчень  для  правильной  экспло- 
атащи.  Кром*  того,  сокращеше  рубокь,  а^  следовательно,  и  вывозка  л^са  невыгод- 
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нымъ  образомъ  отразятся  на  благосостояти  крестьянскаго  населен1я,  им*ющаго  оть 
этого  заработка  весьма  существенное  подспо|)ье. 

Всё  вышеуказанныя  ограничешя  могли  бы  найти  себ'Ё  оправдаше,  если  бы 
С.-Петербургскую  губернхю  возможно  было  причислить  къ  губерн1ямъ,  страдающимъ 
недостаткомъ  л'Ьса,  на  самомъ  же  д*л*  этого  н*тъ  и  не  можетъ  ожиХаться  въ  бу- 
дущемъ.  такъ  какъ  благопр1Ятныя  условхя  почвы  и  обил1е  влаги  служагь  причи- 
нами скораго  обл*сен1я  вырубленныхъ  пространствъ  и  быстраго  роста  л*са. 

Сл*дуетъ  еще  заметить,  что  законъ  этотъ,  несмотря  на  самую  подробную  ре- 
гламентац1Ю,  не  достигаетъ  своей  ц*ли,  такъ  какъ  по  естественнымъ  услов1Ямъ  С.-Пе- 
тербургской губерн1и  ц^ли  л*соохранен1я  въ  полной  м^р*  могли  бы  бьггь  достигнуты 
выд']&лен1емъ  н1^которой  части  л^^совъ,  признаваемыхъ  запщтными^  ц1^и  же  приве- 
ден1я  земель  въ  культурный  видъ,  безусловно  необходимый  для  развитхя  хозяйствъ, 
д'Ьйстэующимъ  закономъ  прямо  затрудняются. 

Все  это  заставляетъ  Комитетъ  высказаться  за  изъяпе  С.-Петербургской  губер- 
Н1И  изъ  района  д'6йств1я  Положен1Я  о  сбережеюи  л*совъ  или  же  о  подробномъ  пе- 
ресмотр* его  применительно  къ  услов1ямъ  с*вернаго  лесного  хозяйства.  Во  всякомъ 
сл^'ча*  приведете  земель,  находящихся  подъ  л*сомъ,  въ  иной  видъ  угод1й  должно 
оставаться  свободнымъ,  такъ  какъ  затраты,  съ  которыми  сопряжены  подобные  пе- 
реходы, при  низкихъ  ц*нахъ  на  мелк1е  л-Ьсные  матерхалы  вполн*  гарантируютъ  отъ 
легкомысленнаго  отношен1я  къ  нимъ. 

Нельзя  не  указать  зат*мъ  на  законъ  продовольственный  (12  1юня  1900  г.), 
прим*нен1е  котораго  весьма  неблагопрхятно  отражается  на  благосостояти  крестьян- 
скаго хозяйства.  Практикою  были  выработаны  наибол-Ье  подходящ1е  къ  жкситлыъ 
услов1ямъ  типы  хл'Ьбозапасныхъ  магазиновъ.  Они  представляютъ  собою  обществен- 
ные, амбары  для  хранен1я  запаса  сЁмянъ  отъ  урожая  до  времени  пос^Ьва.  Засыпавъ 
въ  магазинъ  потребное  для  обсбмененш  своихъ  полей  количество  сбмянъ,  хозяинъ 
могъ  свободно  распоряжаться  всЬмъ  остальнымъ  урожаемъ. 

Дорожа  качествами  пос*внаго  матерхала,  исправные  крестьяне  не  допускали 
обезличиватя  своего  хл^ба,  а  держали  его  въ  отд'Ьльныхъ  куляхъ.  Такой  порядокъ 
вполн*  обезпечивалъ  своевременное  обсЬменете  вс*хъ  крестьянскихъ  земель  и  да- 
валъ  въ  будущемъ,  при  помощи  общественныхъ  или  земскихъ  сортировокъ,  возмож- 
ность значительно  улучшить  качество  употребляемыхъ  въ  посЬвъ  сЬмянъ. 

Временныя  правила  12  1юня  1900  года,  им'6ющ1Я  въ  виду  преимущественно 
местности,  поврежденный  полнымъ  неурожаемъ,  совершенно  изменили  установив- 
Ш1ЙСЯ  порядокъ. 

Зав'Ьдыван1е  вс*ми  М1рскими  магазинами  передано  Уездному  Съезду.  Выдача 
ссудъ  обстав.т1ена  весьма  сложными  формальностями  и,  по  точному  смыслу  ст.  61., 
никогда  не  можетъ  быть  произведена  въ  нашей  местности.  Наиболее  зажиточныя 
крестьянск1я  общества,  желая  остаться  хозяевами  хл'Ьбозапасныхъ  магазиновъ,  пред- 
ПОЧ.ЛИ  внести  въ  государственное  казначейство  всю  сумму  сл*дуемаго  съ  нихъ^хро- 
довольственнаго  капитала.  Но  такой  выходъ  крайне  несправедливъ,  такъ  какъ  для 
местностей,  не  могущихъ,  строго  говоря,  пользоваться  продовольственными  и  с^мян- 
ными  ссудами,  онъ  представляетъ  собою  весьма  крупный  налогь,  падаюпцй  исклю- 
чите.1ьно  на  б15дн*йшую  часть  населен1я. 

Кром*  того,  законъ  продовольственный,  какъ  и  только  что  разсмотр*нный  — 
.1*соохранительный,— страдаетъ  тФмъ  же  недостаткомъ:  составленный  на  всю  Росс1Ю 
безъ  принят1я  во  внимание  особенностей  каждой  данной  местности,  онъ  мало  по- 
движенъ  и  неудобоприм*нимъ.  Всл'6дств1е  этого  Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  выска- 
заться за  необходимость  пересмотра  продовольственнаго  закона  12  Хюня  1900  года 
применительно  къ  нуждамъ  и  особенностямъ  С.-Петербургской  губерн1и. 
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У]Сазавъ  на  основныя  причины,  препятству^иця  правильному  развит]ю  сель- 
скаго  хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности  въ  С.-Петербургской  губе1{- 
Н1И,  Комитетъ  долженъ  сделать  еще  одну  оговорку.  Многая  м*ропр1ят1я,  нам'Ьчен- 
ныя  программою,  должны,  казалось  бы,  удовлетворять  лишь  вполн^^  назр'Ёвшимъ  и 
м'к^тными  учреждешями  выясненнымъ  потребностямъ;  лишь  тогда  они  будутъ  при- 
м'Ьняться  сознательно  и  оказываться  въ  состояши  приносить  блапе'  плоды;  им^^я 
при  этомъ  въ  виду,  что  немало  предположешй,  указанныхъ  въ  упомянутой  про- 
гранм*6,  относятся  къ  предметамъ  в'Ьдомства  земскихъ  учрежден1й  и  всед'бло  зави- 
сятъ  отъ  разнообразныхъ  м*стныхъ  услов1й,  врядъ  ли  можно  ожидать,  чтобы  органъ, 
в^дающй  нужды  сельскохозяйственной  промышленности,  могъ  распространять  кругъ 
своей  д'бятельности  на  больш1й.  чЪмъ  у^Ьздъ,  районъ. 

Губернски  Комитетъ  полагаеть,  что  о  степени  приспособленности  тЬхъ  или 
иныхъ  м*ръ  къ  данному  уЬзду  и  о  своевременности  ихъ  осуществления  вполн*  ув*- 
ренно  высказаться  могуть  только  представители  интересовъ  сельскаго  хозяйства  дан- 
наго  уЬзда.  Исходя  изъ  сего,  Губернск1Й  Комитетъ  воздерживается  отъ  обсужденхя 
подробностей  и  въ  заключен1яхъ  своихъ  по  отд']&льнымъ  пунктамъ  полагаетъ  ц^^е- 
сообразнымъ  ограничиться  лишь  общими  положен1ями. 

Переходя  къ  разсмотр*тю  программы  по  пунктамъ,  Губернск1й  Комитетъ  на- 
ходитъ  что: 

А.  Рситространенге  сельскохозяйственнаю  тшнгя  и  ум1ьнгя  (учрежденге  инструк- 
торовь,  описанге  и  премирован%е  выдающг^хся  зсозяйствъ^  въ  особенности  поучшпельныхъ 
'и  полезныхь  для  хозяйства  креетьянекаго  и  проч,). 

Для  проведешя  въ  жизнь  сельскохозяйственнаго  знан1Я  и  ум'бнхя  наибол1^е 
желательными  и  достигаюпщми  своей  ц'Ьли  средствами  могутъ  быть:  1)  широкое  со 
стороны  Министерства  Землед'&пя  и  Государственныхъ  Имуществъ  сод*йств1е  насе- 
ленш  въ  Д1&Л1&  учреждешя  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  какъ  общихъ, 
такъ  и  спещальныхъ,  отв'Ьчаюпщхъ  мФстнымъ  условхямъ  и  требован1ямъ  (огородни- 
чества, плодоводства,  пчеловодства  и  др.).  Открыт1е  таковыхь,  какъ  общее  правило, 
желательно  при  услов1Яхъ,  доказывающихъ  существоваше  на  то  действительной 
потребности,  т.  е.  при  участ1и  въ  расходахъ  м*стныхъ  средствъ,  но  при  всемъ  томъ 
Комитетъ  полагаеть,  что  въ  случаяхъ  исключительныхъ  открытхе  таковыхь  самимъ 
Министерствомъ,  хотя  бы  и  безъ  участ1я  м-Ьстнаго  населен1я  въ  расходахъ  по  содер- 
жанш  ихъ,  не  должно  почитаться  яедопустимымъ;  2)  расширеше  при  Министерств* 
Землед*Л1я  института  инструкторовъ-спепдалистовъ  по  различнымъ  отраслямъ  сель- 
скаго хозяйства,  такъ  какъ  существующхй  штатъ  инструкторовъ  не  обезпечиваетъ 
требовашй  на  нихъ  населен1Я,  для  котораго  этотъ  видъ  поддержки  и  насажден1я 
улучшенныхъ  пр1емовъ  сельскохозяйственной  техники  представляется  весьма  прак- 
тичнымъ  и  могущимъ  сравнительно  скоро  отразиться  на  успешности  ведешя 
хозяйства. 

Высказываясь  по  вопросу,  затронутому  въ  сред*  Комитета,  о  сельскохозяй- 
ственномъ  значеши  школьныхъ  земельныхъ  участковъ,  Губернски  Комитетъ  готовъ 
вполн*  признать,  что  отводъ  подъ  огороды  и  сады  при  народныхъ  училищахъ 
небольпшхъ  участковъ  земли  въ  пользован1е  учителя  могъ  бы,  съ  одной  стороны, 
косвенно  повл1ять  на  расширен1е  среди  населен1я  знан1й  по  огородничеству  и  садо- 
водству, а,  съ  другой,  содействуя  улучшенш  матерхальнаго  положен1я  народныхъ 
учителей,  связать  ихъ  съ  землею  и  вм*ст*  съ  тЬмъ  увеличить  любовь  къ  м^сту 
своей  деятельности,  что  въ  свою  очередь  должно  бы  весьма  благопр1ятно  сказаться 
и  на  политической  устойчивости  этихъ,  близкихъ  къ  народу,  тружениковъ.  Поэтому, 
вполн*  признавая  желательность  отвода  подобныхъ  участковъ  при  школахъ  всюду, 
гд*  по  мЬстнымъ  услов1ЯМъ  с1е  окажется  возможнымъ,    Комитетъ  считаетъ,    на- 
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оборотъ,  неосуществикымъ  предположен1е  объ  организацш  при  народныхъ  учили- 
щахъ  какого-либо  серьезнаго  курса  сельскохозяйственныхъ  наукъ,  такъ  какъ  уело- 
В1Я  возраста  д^^тей^  а  также  и  вренена  года  идутъ  въ  разрЁзъ  съ  указанной 
задачей. 

По  отношен1ю  прочигь  вопросовъ,  вытекающихъ  изъ  заключешй  У'Ёздныхъ 
Комитетовъ  С.-Петербургской  губернхи  по  п.  А,  Губернсюй  Комитетъ  полагаетъ: 
1)  предлошен1е  о  введен1и  въ  духовныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ  каеедры  сельско- 
хозяйственныхъ наукъ^  признать  несущественнымъ;  2)  предложеше  объ  обучен1и 
воинскихъ  нижнихъ  чиновъ  сельскохозяйственнымъ  наукамъ  съ  ц'блью  распростра- 
нен1я  ими,  по  око&чан1и  службы  въ  войскахъ.  прюбр']&тенныхъ  знашй  среди  жЪствг,то 
населен1Я,  неосуществимымъ,  въ  виду  обремененности  воинскихъ  чиновъ  прямыми 
обязанностями  службы. 

Б.  Улучшете  и  развитге  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дгьла  и  ознакомленге  сель- 
скиосъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ, 

ГубернскШ  Комитетъ  полагаетъ,  что  при  современномъ  засто'1&  сельскаго  хозяй- 
ства, на  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д'&за  возлагать  особыя  надежды 
врядъ  ли  возможно.  Что  же  касается  отд'Ьльныхъ  по  этому  пункту  мн^^шй  У-Ьзд- 
ныхъ  Комитетовъ,  то  Губернсшй  Комитетъ  высказывается"  за  отклонен1е  предложен^, 
какъ  о  назначен1и  премШ  за  образцовое  веден1е  мелкихъ  хозяйствъ,  такъ  равно  и 
за  выд'6лен1е  изъ  над^^ьной  земли  участковъ  подъ  опытныя  поля. 

В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками^  болотами,  эпи- 
зоотгями^  вредителями  сельскохозяйственныхъ  кулшгурь  и  проч.). 

Осушка  болотъ,  занимающихъ  громадное  пространство  С.-Петербургской  губер- 
нш,  составляетъ  важную  м'бстную  задачу.  Весьма  полезная  въ  этомъ  направленш 
дЬятельность  такъ  называвшейся  северной  экспедипДи,  къ  со^ал'Ьнш,  прекратилась. 
Между  гЬмъ  настоятельнымъ  являлось  бы  осушенхе  болотъ  не  только  для  превра- 
щения ихъ  въ  годныя  для  культуры  земли,  но  и  въ  интересахъ  оздоровлен1я  края. 
Способы  осушешя  болотъ  вполн*  изучены.  Правительство  оказываетъ  серьезную 
поддержку  желающимъ  приступить  къ  подобнаго  рода  работамь,  но,  къ  сожал'Ён1ю, 
до  сихъ  поръ  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  осушенныя  пространства  при- 
ходится запускать  подъ  л^съ,  т.  е.  избирать  путь,  при  которомъ  не  только  капи- 
тальная затрата,  но  и  проценты  съ  нея  возвращаются  черезъ  очень  длинный  проме- 
жутокъ  времени.  Разсуждая  теоретически  и  основываясь  на  нЬкоторыхъ  единичныхъ 
прим*рахь,  нельзя  не  притти  къ  уб'Ьжден1ю,  что  осушенныя  болота  весьма  часто 
годны  для  бол*е  выгодной,  ч*мъ  обращен1е  подъ  л^съ,  эксплоатацхи,  но  что  для 
сего  не  хватаетъ  въ  большинстве  случаевъ  техническихъ  св^денШ,  опытовъ  и 
средствъ.  Производство  подобныхъ  опытовъ  отд-Ьльнымъ  хозяевамъ  не  подъ  силу  и 
слишкомъ  рискованно.  Поэтому  было  бы  крайне  желательно,  чтобы  Министерство 
Земледелхя  и  Государственныхъ  Имуществъ,  владея  обширными  заболоченными 
пространствами,  путемъ  широко  поставленныхъ  опытовъ  выработало  наибол*е 
ращональныя  системы  подьзован1я  осушенными  болотами  въ  зависимости  отъ  ихъ 
типовь.  Результаты  подобныхъ  опытовъ  должны  подлежать  возможно  широкой 
огласк*. 

Независимо  отъ  сего,  весьма  существенной  м-Ьрой,  способствующей  скор-Ьйшему 
осушен1ю  болотъ,  могло  бы  быть  понижен1е  процента  мелюративнаго  кредита,  испра- 
шиваемаго  частными  лицами  на  осушку  болотъ,  а  равно  и  отпускъ  на  этоть  пред- 
метъ  въ  распоряжен1е  земскихъ  учрежден1й  ссудъ. 

Переходя  къ  вопросу  объ  эпизоотхяхъ,  нельзя  не  указать  на  частое  появлете 
въ  некоторыхъ  уЬздахъ  С.-Петербургской  губерн1и  эпизоот1и  кровавой  мочи  —  этого 
бича  м^стнаго  скотоводства.  М^ры  борьбы  съ  нею  не  вполне  достигаютъ  своей  ц^ли. 


С,-Петербургск1й  Губерясюй  Комитетъ.  9 


такъ  какъ  самыя  причины  возаикноветя  этоё  бол^^зни  еще  не  достаточно  изучены. 
Командироваше  Правителыя'воиъ  на  1г6ста  постояннаго  возникновешя  эпизоотхи 
кровавой  мочи  спецгалистовъ  съ  ц'&лью  детадьнаго  изучешя  условШ  возникновен1я 
вышеназванной  бол^^дни  чрезвычайно  важно. 

Точно  также  сл^&дуетъ  указать  на  то^  что  вредящ1я  растительности  нас^^комыя 
и  паразиты,  въ  обил1И  встр1Ьчаюпцеся  въ  губернгяхъ  сЁвернаго  района,  по  настоящее 
время  недостаточно  изучены,  и  что  возможно  широко  и  всесторонне  поставленныя 
научный  изыскан1я  по  этому  предмету  являлись  бы  весьма  желательными  съ  тЬиъ, 
чтобы  результаты  получили  наибольшую  огласку  путемъ  распространешя  популяр- 
ныхъ  брошюръ. 

Что  же  касается  заключенШ  отдЬльяы^ъ  У'Ёздныхъ  Комитетовъ  по  нЁкоторымъ 
частностямъ,  входащимъ  въ  пред^^лы  п.  В,  какъ  напр.,  относительно  изъят1Я  изъ 
улотреблен1Я  водопойныхъ  колодъ  и  разр'Ёшенхя  истреблять  зайцевъ  во  всякое  время 
года,  то  эти  заключен1Я,  какъ  не  существенный,  Губернсюй  Комитетъ  полагаетъ  от- 
клонить; вопросъ  же  о  повышении  во8награжден1я  за  убитыхъ  сапныхъ  лошадей  и 
объ  отм'бнЁ  сбора  за  рогатый  скотъ — признать  обсужденхю  неподдежащимъ  всл'Ьд- 
ств1е  ожидаемаго  прим'Ёнен1я  закона  12  1юня  1902  г. 

Г.  Содгьйствге  мгьрамъ  къ  уменыиенгю  пожароеъ,  развитгю  производства  и  распро- 
страненгю  огнеупориыхъ  матергаловь. 

Вопросъ  о  м'Ёрахъ  къ  уменьшен1ю  въ  деревняхъ  пожаровъ  долженъ  быть  при- 
знанъ,  по  мн'бнш  Губернскаго  Комитета,  однимъ  изъ  важнЁйшихъ  въ  д']^л1^  поднятхя 
общаго  бдагосостоян1я  крестьянскаго  населен1Я.  Главною  причиною  вьп'оранхя  ц*- 
лыхъ  селъ  является,  очевидно,  скученность  строенШ,  легковоспламеняемость  мате- 
риала крышъ  (солома,  дерево),  заваливаше  разрывовъ  между  строен1ями  различньшъ 
хламомъ  и,  наконецъ,  отсутств1е  необходимаго  количества  огнегасительныхъ  средствъ 
и  водоемовъ.  И  вщЬсь  Комитетъ  встр'Ьчается  съ  неблагопр1ятными  посл'Ёдств1ями 
общ,иннаго  землепользованхя.  Понятная  и  разумная  въ  средн1е  в^ка  система  сплош- 
ныхъ  поселенШ  деревнями  въ  настоящее  время  утратила  всяк1й  практическхй  смыслъ. 
Въ  пожарномъ  отношенги  она  опасна,  такъ  какъ  при  пожар'Ь  деревни  превращаются 
въ  сплошной  костеръ;  въ  хозяйственномъ  же  она  невыгодна,  такъ  какъ  обработка  да- 
леко отъ  усадьбы  расположенныхъ  полей  увеличиваетъ  расходъ  по  производству  и 
влечетъ  за  собою  большую  потерю  времени.  Поэтому  Комитетъ  полагаетъ,  что  серьез- 
наго  уменьшен1я  пожарныхъ  б'6дств1й  въ  деревняхъ  возможно  ожидать  только  отъ 
добровольнаго  разселешя. 

Независимо  отъ  сего,  однако,  нельзя  не  указать  на  неудовлетворительность 
нын'6  д-Ьйствующаго  Строительнаго  Устава,  не  въ  достаточной  степени  принимаю- 
щаго  въ  соображенье,  при  опредЁленхи  обязательныхъ  разстоян1й  и  разрывовъ  между 
здашями,  матерхаловъ,  изъ  которыхъ  возводятся  постройки.  Между  т*мъ  установле- 
ше  меньшихъ  разрывовъ  для  построекъ  огнеупориыхъ  несомненно  послужило  бы  по- 
6ужден1емъ  для  крестьянъ  чаще  возводить  таковыя  и  изм'Ьнило  бы  весь  характеръ 
нашихъ  селенШ.  Въ  виду  высказаннаго  Комитетъ  считаетъ  неотложнымъ  пересмотръ 
НЫНЕ  дЬйствующаго  Строительнаго  Устава  согласно  вышеуказанныхъ  его  недостат- 
ковъ.  Принимая  же  во  вниманхе,  что  дороговизна  огнеупориыхъ  матер1аловъ  для 
крышъ  (железо,  черепица),  стоящая  отчасти  въ  зависимости  отъ  ввозныхъ  пошлинъ 
и  провозныхъ  тарифовъ,  является  серьезнымъ  препятств1емъ  къ  употребленш  ихъ 
для  крестьянскихъ  построекъ,  Губернсюй  Комитетъ  высказывается  за  понижение 
до  возможнаго  минимума  пошлинъ  и  провозныхъ  тарифовъ  на  всё  огнестойше  ма- 
териалы. 

Въ  отношен1и  частныхъ  вопросовъ.  вытекающихъ  изъ  заключен1й  У'Ьздныхъ 
Комитетовъ  по  п.  Г,  Губернск1й    Комитетъ    призналъ    чрезвычайно   желательнымъ 
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широкое  сод*йств1е  въ  денежной  помощи  для  образовашя  въ  деревняхъ  водоемокь; 
предложен1Я  же:  1)  объ  обязательной  посадк'6  въ  деревняхъ  деревьевъ;  2^  о  назна- 
чен1и  пожарныхъ  инструкторовъ  и  о  признанш  усадебныхъ  участковъ  нед1^лим1|Шн; 
3)  объ  учрежден1и  для  охраны  л'Ьсовъ  конныхъ  объ'Ьздчиковъ;  4)  о  назначеши  осо- 
быхъ  попечителей  надъ  возводимыми  постройками;  5)  о  распространеши  жел1^ныхъ 
крышъ  путемъ  субсидШ  и  прем1й  и  6)  объ  издан1и  сводки  вс*хъ  постановлешй 
земствъ  по  строительной  части — не  могъ  съ  своей  стороны  признать  супхественными. 

Д.  Охрана  земельныхъ  улучшешй  и  регулированге  водиаю  хозяйства  (роощрен%е 
крестьянскыхъ  обгцестеъ  и  частныхъ  владгьльцевь  къ  производсипву  земельныхъ  улучшенгй, 
лпсонасаоюдетю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабженгя). 

Кореннымъ  вопросомъ  для  С.-Петербургской  губерн1и  представляется:  небла- 
гопр1ятныя  посл'Ьдств1я  распространен1я  на  С.-Петербургскую  губершю  л*соохра- 
нительнаго  закона.  Но  мн'6н1е  свое  по  этому  вопросу  Губернск1й  Комитегь  уже  до- 
статочно подробно  высказалъ  въ  общихъ  положетяхъ. 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мщт  къ  устранент  земельныхъ 
захватовъ,  къ  сокращенгю  порубокь,  конокрадства^  воровства  вь  фруктовыхъ  садахъ  и 
продуктовъ  сь  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Предусмотренный  этимъ  пунктомъ  м-Ьропрхятхя  представляютъ  большое  значе- 
н1е  для  всего  населен1я^  какъ  крестьянскаго,  такъ  и  остального.  Нельзя  отрицать, 
что  конокрадство,  л*сныя  порубки,  земельные  захваты,  потравы,  кража  сноповъ  съ 
поля,  сносъ  чужой  травы,  похищен1е  плодовъ  и  ягодъ  изъ  садовъ  и  овощей  изъого- 
родовъ,  порча  и  ломка  древесныхъ  посадокъ  въ  садахъ  и  по  дорогамъ — все  это  те- 
перь совершается  почти  безнаказанно.  Школа  и  нравственное  воспитание  народа 
Д0.1ЖНЫ  значительно  з'меньшить  число  указанныхъ  проступковъ;  но,  кром'Ь  того,  м^^ 
рами  къ  сокращешю  этого  повсем-Ьстнаго  зла  Губернск1й  Комитетъ  нризнаетъ  во — 1) 
больпгую  строгость  въ  прим*нен1и  законовъ  и  во — 2)  разработку  вопроса  о  бод^№ 
серьезной  наказуемости  ряда  проступковъ,  нын*  либо  вовсе  не  наказуемыхъ,  либо 
пользующихся  чрезмерной  снисходительностью  закона.  Въ  борьб*  съ  воровствомъ. 
порокомъ,  къ  сожал*н1ю,  весьма  распространеннымъ,  сл^дуеть  обратить  главное  вни- 
ман1е  на  развит1е  въ  населен1И  уважен1Я  къ  чужой  собственности.  Временныя  пра- 
вила о  Волостномъ  Суд*.  устанавливающ1я  кару  за  сод*янныя  преступлешя  не  въ 
зависимости  отъ  степени  проявлен1я  злой  воли,  а  въ  зависимости  отъ  личности  по- 
терп^вшаго,  т^мъ  самымъ  низводятъ  въ  сознан1И  крестьянъ  значен1е  права  собствен- 
ности. Поэтому  Комитетъ  полагаетъ  необходимымъ  Временныя  Правила  о  Волост- 
номъ Суд*  согласовать  съ  Уставомъ  о  Наказ.,  налаг.  Мировыми  Судьями.  Такъ,  напр., 
понят1е  о  «самовольномъ  похищен1И  л15са»  желательно  заменить  бол*е  соотв-Ьтствую- 
щимъ  понят1емъ  кражи.  Точно  также  казалось  бы  справедливымъ  усилить  наказаше 
за  срыван1е  плодовъ  въ  огороженныхъ  м*стахъ,  за  самовольный  порубки,  за  порчу 
деревьевъ  и  за  друг1я  аналогичный  сему  правонарушешя  съ  приравнен1емъ  ихъ  къ 
кражамъ.  При  этомъ  кражи  съ  полей  должны  были  бы  почитаться  кражами  квали- 
фицированными. 

Кром*  того,  Комитетъ  полагаетъ,  что  для  большей  охраны  л*са  необходимо 
поднять  значен1е  л*сной  стражи,  какъ  внушешемъ  ея  чинамъ  сознан1я  отв-Ьтствен- 
ности,  такъ  и  радвит1емъ  въ  населен1и  больгааго  къ  нимъ  уважен1я.  Казалось  бы, 
что  с1е  можетъ  быть  просто  достигнуто  установлен1емъ  для  л*сниковъ  спещальной 
присяги. 

Зат'Ьмъ,  Комитетъ  остановился  и  на  стоящемъ  въ  гЬсной  связи  съ  охраной 
сельскохозяйственной  собственности  важнМшемъ  вопрос*  о  защит*  границъ  и  мевъ. 
Въ  обоюдныхъ  йнтересахъ  крестьянъ-общинниковъ  и  частныхъ  влад*льцевъ  необ- 
ходимо ускорить  размежеван1е  над*льныхъ  земель  отъ  частновлад*льческихъ.  Созна- 
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вал  всю  важность  и  сложнос1ъ  этой  задачи,  но  вы^стк  съ  тЬмъ  принимая  въ  сооб* 
раасете  несонн^^нную  связь  ея  съ  аграрной  политикой,  Комитетъ  полагалъ,  что  не- 
осторожное разр^Ьшен1е  ея  можетъ  повлечь  за  собою  серьезныя  зам^&шательства.  По- 
этому, не  располагая  достаточно  полными  по  сему  вопросу  данными,  Комитетъ  не- 
Р'бшился  входить  въ  подробное  ея  обсуждензе,  но  полагалъ  безусловно  необходимымъ 
высказать  глубокое  свое  уб'бждеше  въ  томъ,  что  отсутствхе  въ  нашемъ  граждан- 
скомъ  прав^Ь  требован1я  «добросов'Ьстности»  влад'Ёнхя  землею  на  основанш  давности, 
служить  одной  изъ  главн^Ьйшихъ  прцчинъ  безнаказанности  и  совершенно  ненормаль- 
ной распространенности  земельныхъ  захватовъ. 

Въ  виду  всего  вышеизложеннаго  Губернски  Комитетъ  высказывается  за  жела- 
тельность: 1)  возобновления  знаковъ  генеральнаго  межеван1я,  размежевашя  земель 
на  основан1и  актовъ,  плановъ  и  другихъ  документовъ,  а  при  отсутств1и  ихъ,  на 
основати  добросов'Ьстнаго  влад^^нгя;  2)  пересмотра  гражданскихъ  законовъ  о  дав- 
ностномъ  влад*н1и  въ  связи  съ  добросов*стнымъ  влад^нхемь;  3)  удлинен1я  суще- 
ствующаго  шестим^Ьсячнаго  срока  для  возстановлетя  нарушеннаго  влад1^Н1я  и  4)  пе- 
ресмотра межевыхъ  законовъ  и  разработки  упрощеннаго  порядка  для  судебно-меже- 
вого  разбирательства. 

Относительно  прочихъ  вопросовъ,  затронутыхъ  Уездными  Комитетами  по  п.  Е, 
ГубернскШ  Комитетъ  призналъ:  нежелательнымъ  поддерживать  ходатайства:  а)  о  нор- 
мировк']^  Земскими  Собран1ями  х^нъ  на  л1^сные  матер1алы  и  б)  о  выселенш  коно- 
крадовъ. 

Ж.  Облегченге  способа  обмпна  земельныхъ  участковъ  для  устраненгя  чрезполосности. 

Находя,  что  суп1;ествуюпцй  порядокъ  разбирательства  д'Ьлъ  о  разд-Ьлахъ  земель- 
ной собственности  по  медленности,  сложности  и  дороговизн*  затрудняетъ  возмож- 
ность устранять  чрезполосицу  посредствомъ  обмана,  Комитетъ  призналъ,  желатель- 
нымъ:  1)  чтобы  акты  на  обм'бны  были  освобождены  отъ  пошлинъ  и  2)  чтобы  для 
облегчен1я  обмана  земельныхъ  участковъ  порядокъ  его  производства,  заканчиваясь 
въ  одной  инстанщи,  былъ,  насколько  возможно,  упрощенъ. 

Что  же  касается  заключен1я  одного  изъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  относительно 
желательности  введен1я  при  обм*н*  земельныхъ  участковъ  третейскихъ  судовъ,  то 
ГубернскШ  Комитетъ  не  счелъ  подобное  предложен1е  ц'Ьлесообразнымъ. 

3.  Ус7пройство  и  содероюанге  лчьстиыосъ  дорогъ  обгцаю  пользовангя;  взаимный  отно^ 
гиешя  вг  Э7Помг  д7ьл1Ь  государства^  зема}ьва,  крестьянскихъ  обществь^  обществь  акиюнер- 
ныхь  и  частныхь  владуьльг^евъ. 

По  вопросу  объ  устройств*  и  содержан1и  м-Ьстныхъ  дорогъ  Губернсшй  Коми- 
тетъ не  могъ  не  обратить  вниматя  на  то,  что  хорошее  состоян1е  дорогъ  находится 
въ  прямой  зависимости  отъ  правильно  установленной  системы  дорожнаго  хозяйства 
и  расходуемыхъ  на  оное  денежныхъ.  и  натуральныхъ  повинностей;  по  отношенш  къ 
симъ  посл'Ьднимъ  необходимо  указать  на  то,  что  дМствующхя,  устар*лыя  и  совер- 
шенно къ  настоящимъ  требован1ямъ  дорожнаго  д*ла  не  приспособленныя  узаконен1я 
настоятельно  вызываютъ  пересмотръ  ихъ.  Действующи  Уставъ  Путей  Сообщешя, 
возлагая  выполнеше  натуральной  дорожной  повинности  только  на  сельскхя  обп^ества 
и  влад*льцевъ  ненаселенныхъ  им*н1й,  точнаго  распред*лешя  дорожной  повинности 
между  вс*мъ  населен1емъ  не  допускаетъ.  Не  говоря  уже  объ  анахронизм*  выраженья 
«населенныхъ  им*тй»,  со  времени  прекращешя  обязательныхъ  отношен1й  крестьянъ 
къ  пом*щикамъ,  по  разъяснен1ю  Сената,  уже  не  существующихъ, — спорное  понятге 
этого  выражен1я  вносить  большую  путаницу  въ  дорожное  д*ло.  Составленный  въ 
40-хъ  годахъ  Уставъ  Путей  Сообщешя,  въ  настоящее  время  совершенно  не  удо- 
вдетворяетъ  ц*ли:  номенклатура  дорогъ,  д*ден1е  ихъ  по  разрядамъ,  опред*леше  ши- 
рины, отнесен1е  къ  в*д*н1ю    различныхъ  учрежден1й   той  или  другой  категорш  до- 
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рогъ  и  т.  п., — настолько  устар'Ьли,  что  фактически  прикгЬнеше  Устава  совершенно 
невозможно.  Ин'Ья  же  въ  виду,  что  къ  числу  путей  сообщешя  сл*дуетъ  отнести  и 
[уЬки,  ит'Ьюиия  важное  значеше  не  только  для  судоходства,  но  и  для  сплава,  и  что 
та  же  устар'Ьлость  и  несовершенство  зам'бчаются  въ  законоположен1яхъ  о  водныхъ 
путягь,  ГубернскШ  Комитетъ  съ  положительностью  высказалъ  пожелан1е  о  неотлож- 
ной необходимости  пересмотра  Устава  Путей  Сообщен1Я  согласно  современнымъ  тре- 
бован1ямъ  какъ  по  отношен1ю  къ  сухопутнымъ,  такъ  и  воднымъ  путямъ  сообщешя. 
Кром*  того.  ГубернскШ  Комитетъ,  въ  ц*ляхъ  упорядочея1я  и  объединен1я  дорожнаго 
хозяйства  въ  одн]^хъ  рукахъ,  высказался  за  передачу  проселочныхъ  дорогъ  изъ  в^^ 
Д1&ШЯ  у]^дной  полиц1и  въ  зав^^дыванхе  земскихъ  учрежден1й. 

Необходимо  также  разработать  обш;Ш  вопросъ  о  прав'б  владЬльцевъ  закрывать 
тЬ  пролегаюш;1я  по  ихъ  влад'1^н1ямъ  дороги,  которыя  не  вошли  ни  въ  одну  изъ 
категорШ  дорогъ,  с']&ть  коихъ  разрабатывается  Земскими  Собран1ями,  при  чемъ  эти 
категорш  должны  бы  быть  дополнены  дорогами  проселочными.  Нельзя  не  указать 
затЁмъ  на  затруднительность  проведенгя  и  содержан1я  за  счетъ  однихъ  только  м'к^т- 
ныхъ  средствъ  подъ'Ьздныхъ  къ  жел^знодорожнымъ  станщямъ  путей.  Желательнымъ 
поэтому  является  обязательное  участ1е  учрежден1й,  в'6даюш;ихъ  постройкой  дороги, 
въ  затратахъ  земства  на  проведете  подъ'Ьздныхъ  путей  отъ  строящихся  жел-бзио- 
дорожныхъ  станщй  къ  существующимъ  уже  трактамъ. 

Независимо  отъ  сего,  въ  н-Ькоторыхъ  уЬздахъ  существуютъ  дороги,  вызываюпця 
отчасти  по  техническимъ  условхямъ,  отчасти  по  совершенно  исключительнымъ  об- 
стоятельствамъ  по  отношен1Ю  къ  предъявляемымъ  относительно  ихъ  содержан1я  тре- 
бован1ямъ  так1я  затраты,  которыя  непосильны  ни  м^^стнымъ  уЬзднымъ  см'Ьтамъ, 
ни  губернскому  дорожному  капиталу.  Въ  подобныхъ  случаяхъ  было  бы,  по  мн1&н1ю 
Губернскаго  Комитета,  актомъ  справедливости  оказан1е  м^стнымъ  земствамъ  безвоз- 
вратныхъ  субсидШ  отъ  Правительства. 

Не  подлежитъ,  конечно,  никакому  сомн^нио,  что  въ  дЬл'б  воспособлен1я  сель- 
скому хозяйству  и  сельскохозяйственной  промышленности  громадную  роль  играетъ 
проведен1е  жел*зныхъ  дорогъ.  На  эту  сторону  Правительство  обращало  и  обращаешь 
большое  вниман1е;  въ  настоящее  время  С.-Петербургская  губерн1я  прор-Ьзывается 
тремя  ЛИН1ЯМИ  вновь  строящихся  жел'Ьзныхъ  дорогъ:  С.-Петербургъ — Витебскъ,  С.-Пе- 
тербургъ — Вятка  и  С.-Петербургъ — Петрозаводскъ.  Такимъ  образомъ  столь  много 
л*тъ  ощущавшаяся  потребность  въ  скоромъ  и  удобномъ  сообщенхи  съ  центромъ  бу- 
детъ  для  южныхъ  *)  и  сбверо-восточныхъ  уЬздовъ  С.-Петербургской  губерти  осу- 
ществлена. Не  такъ  обстоитъ  д'Ьло  съ  сЬверо-западными  уЬздами — Ямбургскимъ  и 
Петергофскимъ.  Разсматривая  карту  этихъ  уЬздовъ,  легко  убедиться  въ  томъ,  что 
пролегающая  по  южной  и  юго-восточной  части  ихъ  БалтШская  жел.  дор.  оставляетъ 
вн*  своего  вл1ян1я  значительную  часть  сихъ  уЬздовъ.  Действительно,  по  отношешю 
къ  хозяйству,  какъ  къ  сельскому,  такъ  и  л'Ьсному,  при  настоящихъ  услов1яхъ  вл1я- 
ше  железной  дороги  можетъ  ощущаться  лишь  въ  пред'Ьлахъ  20—25  верстъ  въ  сто- 
рону, и  вся  обширна>1  загЬмъ  площадь  по  направлешю  къ  Финскому  заливу  нахо- 
дится въ  очень  неблагопр1ятныхъ  услов1яхъ  по  отношешю  къ  развитш  молочнаго 
хозяйства,  средняя  же  часть  ея,  одинаково  удаленная  отъ  моря,  не  можетъ  развить 
ни  молочнаго,  ни  лесного  хозяйства.  Въ  этомъ  отношенш  ГубернскШ  Комитетъ 
считаетъ  существеннымъ  высказаться  за  желательность  продолжен1я  Оранхенбаум- 
ской  в-Ьтви  Балт1Йской  железной  дороги,  что  послужило  бы  могучимъ  оруд1емъ  къ 
'П0ДНЯТ1Ю  м^стнаго  сельскаго  хозяйства  и  заработковъ  населен1я. 


*)  За  нсклгочен1емъ  Гдовскаго    у^зда,  чувствующаго    настоятельную   необходимость  въ   прове- 
деиш  жел^^ной  дороги. 
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Переходя  къ  нуждамъ  водныхъ  путей,  Комитетъ  долженъ  обратить  вниманхе 
Особаго  Сов*щан1я  на  обмеленхе  р-Ькъ — Наровы,  Луги  и  Россони  и  на  полную  воз- 
можность путемъ  сравнительно  незначительныхъ  затрать  достигнуть  частью  уда- 
лен1я  пороговъ,  частью  углублетя  названныхъ  р'Ькь.  Нельзя  также  не  высказать 
пояселашя  возможнаго  и  едва  ли  вызывающаго  особо  крупный  затраты  улучшешя 
естественныхъ  мелкихъ  портовъ,  находящихся  въ  Петергофскомъ  и  Ямбургскомъ 
уЬздахъ,  по  южному  берегу  Финскаго  залива.  Прибрежное  населен1е  обоихъ  уЬз- 
довъ,  сплошь  занимающееся  морскимъ  промысломъ,  в'ь  настоящее  время  не  можетъ 
улучшать  ни  типы  каботажныхъ  судовъ,  ни  вообще  промышленные  пр1емы  свои, 
такъ  какъ  устья  р*къ  и  р-Ьчекъ,  сами  по  себ*  благопргятно  расположенный  и  въ 
большинств*]^  случаевъ  не  замываемый,  по  мелковод1ю  и  каменистости  недоступны 
килевымъ  судамъ.  Изучен1е  этого  вопроса  компетентными  лицами,  съ  ц'блью  произ- 
водства Правительствомъ  небольшихъ  работъ  по  улучшен1Ю  упомянутыхъ  условй, 
чрезвычайно  полезно  и  важно  для  населешя  южной  части  Финскаго  залива. 

Приведен1емъ  въ  надлежащ1й  видъ  устья  р.  Луги-  Лужская  губа  можегь  слу- 
жить портомъ  —  уб'Ьжищемъ  безъ  всякихъ  дальн'Ьйшихъ  затратъ,  но  дал-Ье,  про- 
странство отъ  Лужской  губы  до  самаго  С.-Петербурга  никакихъ  м-Ьстныхъ  уб^жищъ 
не  им'Ьетъ.  Каперская  губа  въ  части,  находящейся  въ  пред*лахъ  Ямбургскаго  уЬзда, 
р'Ьчкою  (1/2  фута  глубины)  Пеп1я  соединяется  съ  Копанецкимъ  озеромъ,  образую- 
щимъ  водное  пространство  въ  800  десятинъ,  при  глубин*  отъ  12  до  20  саж.  По 
мн'Ьшю  Комитета,  необходимо  углублеше  р.  Пеп1и  на  протяжеше  1  версты  для  обра- 
зован1я  прекраснаго  порта — уб-Ьжища  для  морскихъ  и  каботажныхъ  судовъ.  М*Сто 
это  удобно  и  потому,  что  имеется  естественный  аванпортъ. 

Равнымъ  образомъ,  необходимо  возстановлен1е  указанной  во  всЁхъ  лощяхъ 
Сойкинской  башни  или  замены  ея  маякомъ,  а  также  нужна  постановка  створныхъ 
огней  въ  усть*  р.  Наровы. 

И.  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ.  въ  видахъ  создангя  нагслучшихъ 
условгй  для  развитгя  сельскаю  хозяйства  (сроки,  мелгорацщ  аренда  над^ьльной  земли  и 
игьдръ  ея  для  промыгиленныхъ  цгьлей  и  т.  п.). 

По  вопросу  объ  изм*нен1и  законодательства,  объ  арендахъ  Губернск1й  Коми- 
тетъ считаетъ  нужнымъ  указать,  что  установленные  закономъ  сроки  на  аренду  зе- 
мель ма1оратныхъ,  над'Ьльныхъ  и  частныхъ  по  своей  краткости  и  недостаточной 
определенности  не  могутъ  считаться  вполн*  отвечающими  потребностямъ  Лизни, 
почему  и  полагаетъ  необходимымъ  высказаться  за  пересмотръ  законоположешй  объ 
арендахъ. 

Что  касается  возоужденнаго  некоторыми  уездами  вопроса  объ  отмен*  ст.  222^ 
т.  УП  Уст.  Горн,  (по  прод.  1902  г.),  которая-ограничиваетъ  права  сельскихъ  обществъ 
распоряжаться  доходами  отъ  недръ  земель,  принадлежащихъ  имъ  и  состоящихъ  въ 
общемъ  Т1ользован1И,  то  ГуберяскШ  Комитегь,  съ  своей  стороны,  высказывается  за  со- 
хранен1е  этой  статьи  въ  полномъ  ея  объеме. 

I.  Органызацгя  народнаго  мелкаго  кредита. 

Губернск1й  Комитетъ,  съ  точки  зрЬшя  преимущественно  крестьянскаго  хозяй- 
ства, пришелъ  къ  выводу  о  неоспоримой  важности  широкой  организац1и  доступнаго 
крестьянскаго  мелкаго  кредита.  Къ  сожален1ю,  однако,  приходится  опять  констати- 
ровать, что  обп^инное  землепользованхе,  не  предоставляя  своимъ  участникамъ  лич- 
ныхъ  имущественныхъ  правъ,  затрудняетъ  имъ  возможность  кредитоваться,  такъ 
какъ  не  только  земля,  но  даже  и  инвентарь  ихъ  не  могутъ  служить  предметами 
обезпечен1я  кредита.  Последств1емъ  такого  положен1я  и  была  несостоятельность  почти 
всехъ  местныхъ  ссудо-сберегательных!,  товариществъ.  Такимъ  образомъ,  пока  не 
будетъ  создана   надлежащая  почва,   при  которой  явится  со  стороны  кредитора  дол- 
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ашая  отв'Ётственность,  правильная  организация  мелкаго  кредита  для  крестьянъ-общин- 
никовъ  неосуществима.  Но  имеется  еще  и  другой  контингентъ  населенья,  затруд- 
няющШся  въ  оборотныхъ  средствахъ  и  нуждающ1йся  поэтому  въ  кредит*:  это — кре- 
дитоспособные арендаторы,  поселенцы,  мелк1е  промышленники,  торговцы  и  пр.,  они 
въ  равной  степени  заинтересованы  въ  создати  мелкаго  и  приспособленнаго  къ  м1^ст- 
нымъ  услов1ямъ  кредита.  Въ  виду  сего  Губернск1й  Комитетъ,  высказываясь  за  же- 
лательность широкой  организащи  мелкаго  кредита  для  всего  вообще  сельскаго  на- 
селен1я,  признаетъ,  однако^  эту  организащю  для  крестьянъ  -  общиньшковь  возмож- 
ною только  по  изм'Ёнен1и  существующихъ  услов1й  крестьянской  общины. 

К.  Рсгсширенге  мелгораттнаго  кредита, 

Въ  связи  съ  общими  условиями,  влияющими  на  неудовлетворительное  сельско- 
хозяйственное положеше  С.-Петербургской  губерн1и,  Губернск1й  Комитетъ  не  иожетъ 
не  указать  на  недостатокъ  оборотныхъ  средствъ  у  живущаго  доходами  съ  сельскаго 
хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности  населен1я.  Полагая,  что  доход- 
ность хозяйства  зависитъ  отъ  общаго  стройнаго  развит1я  вс^Ьхъ  частей  его  вообще 
и  усовершенствован1Я  отд'Ьльныхъ  отраслей  въ  частности,  Комитетъ  долженъ  при- 
знать, что  въ  этомъ  направлети  остается  сделать  еще  очень  много.  Действительно, 
осушка  болотъ,  устройство  лесного  хозяйства,  учрежден1е  хуторовъ-полумызковъ, 
ирхобр^тенге  культурныхъ  пород  ь  скота,  расчистка  сЬнокосовъ,  устройство  выгоновъ 
и  т.  п.  находятся  въ  С.-Петербургской  губерн1и,  всл'6дств1е  недостатка  матерхаль- 
ныхъ  средствъ,  въ  зачаточномъ  состоян1и.  Толчекъ  къ  развит1ю  ихъ  могъ  бы  дать 
мел1оративный  кредитъ;  къ  сожал'Ёнш,  разм'Ьры  ассигнуемыхъ  на  мелюративныя 
затраты  бюджетныхъ  средствъ  Министерства  Землед'Ьл1я  настолько  скромны,  а  усло- 
вия разр1^шешя  и  обезпечен1я  кредитовъ  настолько  сложны  и  обременительны,  что 
сельск1е  хозяева  северной  полосы  этой  формой  кредита  совсЁмъ  не  пользуются. 
Принимая  это  во  вниман1е,  Губернск1й  Комитеть  призналъ  нужньшъ  высказаться 
за  желательность  увеличен1я  бюджетныхъ  статей  на  мелхоративный  кредитъ  и  за 
ц'^^лесообразность  пересмотра  правилъ  о  разр'Ьшенш  и  обезпечен1и  мелюратнвныхъ 
ссудъ. 

Л.  Установленге  осноеангй  учреждеигя  и  дгьятельности  хоэяйсшвенныхъ  союзовъ 
(кооперации). 

Высказываясь  по  вопросу  о  значен1и  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  (коопе- 
раций), ГубернскШ  Комитетъ,  не  отрицая  въ  принципе  пользы  таковыхъ,  долженъ. 
однако,  признать,  что  учрежденхе  ихъ  сл^Ьдуеть  всецело  предоставить  местной  ини- 
щатив*.  Что  же  касается  выраженнаго  однимъ  изъ  У'бздныхъ  Комитетовъ  пожела- 
Н1Я  объ  учреждети  во  всЬхъ  уЬздахъ,  какъ  общее  правило,  сельскохозяйственныхъ 
обществъ,  Губернск1й  Комитетъ,  вполн*  признавая  благотворное  значен1е  ихъ  въ 
д^л*  развитая  и  улучшен1я  сельскаго  хозяйства,  тЬмъ  не  мен^е  нашелъ,  что  сель- 
скохозяйственный общества,  возникая  и  развиваясь  вполн'Ё  самостоятельно,  всл1^- 
ств1е  запросовъ  м-Ьстной  сельскохозяйственной  жизни  и  существован1я  подходящихъ 
для  управлен1я  ими  элементовъ^^-всегда  приносятъ  больше  пользы,  ч-Ьмъ  созданныя 
обязательно. 

М.  Мгьры  къ  распространенгю  усовершенствовапиглосъ  ситпемь  и  пргемовъ  сельскаго 
хозяйства^  лутиихь  орудги,  машинъ  и  приборовъ,  удобршпельныхь  туковь^  улучгиеннаю 
посадочнаго  маупергала,  Содпйствге  къ  развитгю  производства  этихъ  преОметовъ  въ  Рос- 
сги.  Особый  мпры  въ  примгъненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Преобладающее  значен1е  для  достижешя  усовершенствованныхъ  прхемовъ  сель- 
скаго хозяйства  им-Ьеть,  какъ  уже  высказано  по  п.  А  программы,  учревдеше  низ- 
шихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  долженствующихъ  подготовить  такой  кадръ 
среднихъ   и  низшихъ  служащихъ  по  сельскому  хозяйству,  который  бы  могь  созна- 
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тедьно  относиться  къ  возложеннымъ  %1а  него  обязанностямъ;  до  создан1я  такого  эле- 
мента служащихъ  никакхе  улучшенные  пр1емы  и  усовершенствованныя  машины^ 
при  несомн-Ьниой  въ  нихъ  потребности,  не  получать  широкаго  распространен1Я. 

Всл-Ьдстихе  близости  къ  столиц*  крестьянское  и  частновладельческое  хозяйства 
С.-Петербургской  губернш  хронически  страдаютъ  отъ  недостатка  рабочихъ  рукъ, 
Ц'Ённость  коихъ  настолько  высока,  что,  помимо  совершенно  ненормальныхъ  расхо- 
довъ  по  производству,  хозяева  принуждены  отказываться  не  только  отъ  мелхоратнв- 
ныхъ,  но  даже  иногда  и  отъ  строго  по  хозяйству  необходимыхъ  работъ.  Недавно 
последовавшее  запрещен1е  въ  С.-Петербургскомъ  Военномъ  Окру^^Ь  отпускать  на 
осеншя  полевыя  работы  нижнихъ  чиновъ  еще  бол-Ье  обострило  это  положен1е.  а 
такъ  какъ  коротше  осенн1е  дни  заставляютъ  крестьянское  населеше  интенсивно 
заниматься  своими  собственными  сельскохозяйственными  работами,  то  въ  настоящее 
время  хозяева  не  находятъ  рабочихъ  даже  за  весьма  высокую  плату.  При  этихъ 
услов1яхъ  прюбретенге  улучшенныхъ  машинъ  и  орудШ,  сокращающихъ  количество 
потребныхъ  рабочихъ  рукъ,  делается  настоятельною  необходимостью.  Между  т*м  ь 
существуюпця  на  нихъ  пошлины  не  позволяютъ  хозяйствамъ  ими  обзаводиться, 
такъ  какъ  машины  и  оруд1Я  отечественнаго  производства  ни  теперь,  ни  въ  под- 
дающемся учету  будущемъ  не  удовлетворяютъ  по  качеству  и  цен*  своему  назна- 
ченш).  Позволительно  думать,  что  интересы  сельскаго  хозяйства  должны  быть  по- 
ставлены въ  этомь  вопросе  выше  частныхъ  и  притомъ  легко  вознаградимыхъ  вре- 
ненныхъ  потерь  тЬхъ  немногочисленныхъ  въ  Россш  заводовъ,  которые  самостоя- 
тельно  производятъ  сельскохозяйственный  оруд1я  и  машины.  Вследств1е  вышеизло- 
женнаго  Губернск1й  Комитетъ  высказывается  за  необходимость  понижен1я  пошлинъ 
на  всякаго  рода  сельскохозяйственный  оруд1я  и  машины,  а  та1(же  на  дренажныя 
трубы  и  проч1я  сельскохозяйственныя  принадлежности.  Одновременное  понижен1е 
провозныхъ  тарифовъ,  очевидно,  является  также  настоятельной  необходимостью. 

Пожелан1е  это  въ  равной  мере  относится  и  до  всехъ  видовъ  землеудобритель- 
ныхъ  туковъ,  употреблеше  коихъ  задерживается  высокою  стоимостью  ихъ,  зависящей 
въ  сильной  степени  отъ  пошлинъ  и  отъ  провозныхъ  платъ^  хотя  на  некоторые  роды 
туковъ  и  установлены  пониженные  тарифы,  но  они  преимущественно  касаются 
техъ,  которые  имеютъ  наименьшее  употреблен1е  и  значен1е  (сернокислый  кал1й, 
хлористый  кал1й).  Въ  виду  этого  Комитетъ  выскааывается  за  пониженхе  пошлинъ  и 
провозныхъ  тарифовъ  на  все  виды  землеудобрительныхъ  туковъ. 

Что  же  касается  складовъ  по  продаже  оруд1й,  туковъ  и  т.  п.,  являющихся 
въ  настоящее  время  предметомъ  особыхъ  заботь  Министерства  Земледел1я,  земства 
и  отдельныхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  то  Губернски  Комитетъ  не  можетъ 
не  указать  на  то,  что  деятельность  этихъ  учреждеюй  несколько  страдаетъ  разроз- 
ненностью действШ,  которая  могла  бы,  вероятно,  быть  устранима,  если  предположить 
постоянное  действ1е  уездныхъ  сельскохозяйственныхъ  комитетовъ  и  объединяющаго 
ихъ  такового  же  губернскаго. 

Н.  Подиятге  вь  количественномъ  и  качественномг  оупношенги  всгысъ  отраслей  леи- 
вотноводства.  Особыя  мгьры  въ  примгьненш  къ  креапьянскому  хозяйству. 

Признавая,  что  въ  качественномъ  отношенхи  лошади  и  скоть  С.-Петербургской 
губерти  оставляютъ  желать  весьма  многаго,  и  находя  вопроеъ  о  поднятш  животно- 
водства крайне  важнымъ  для  севернаго  района,  Комитетъ  находитъ,  что  только 
широкая  помош;ь  Правительства  земствамъ  и  сельскохозяйственнымъ  обществамъ 
въ  ихъ  начинан1яхъ  по  з'лучшен1ю  местнаго  скота  и  лошадей  учрежден1емъ  случ- 
ныхъ  пунктовъ  и  снабженхемъ  ихъ  производителями  могла  бы  поднять  эту  отрасль 
сельскаго  хозяйства  на  должную  высоту.  Относительно  же  заявленнаго  однимъ  изъ 
уездныхъ  Комитетовъ  пожелан1я  скорейшаго  введен1я  государственнаго  или  земскаго 
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страхован1я  скота  отъ  всЬхъ  бол-Ьзней  и  неЛастныхъ  случаевъ  ГубернскШ  Коми- 
тетъ, принимая  во  внимаше,  что  съ  1-го  1юля  можетъ  быть  введенъ  новый  ветери- 
нарный законъ,  и  что  въ  С.-Петербургскомъ  губернскомъ  земств*  разрабатывается 
проектъ  положен1я  о  страхованш  скота  въ  указанномъ  направленш,  призналъ  обсу- 
жден1е  затронутаго  вопроса  преждевременнымъ. 

О.  Улучшенгв  и  р(1звитге  молочнаго  хозяйства  и  содпметвге  сбыту  его  произведенш. 

Обсуждая  вопросъ  относительно  учрежден1я  артелей  для  сбыта  молочныхъ  про- 
дуктовъ,  Комитетъ  пришелъ  къ  заключенио,  что  въ  настоящее  время  потребности 
въ  таковыхъ  еще  не  усматривается,  такъ  какъ  избытокъ  молока  им^^тся  только  въ 
н^^которыхъ  частновладбльческихъ  хозяйствахъ;  крестьянское  же  населеше  въ  боль- 
шинстве случаевъ  терпитъ  недостатокъ  въ  немъ  даже  для  собственнаго  употреблешя. 
Зато  Комитетъ  не  можетъ  не  признать,  что  существующхя  услов1я  перевозки  молока 
и  его  продуктовъ  по  жел'бзнымъ  дорогамъ  являются  существеннымъ  препятств1емъ 
къ  правильной  постановк'Ь  молочнаго  хозяйства:  опаздыван1е  по^здовъ,  замерзание 
молока  въ  вагонахъ,  отсутствхе  въ  нихъ  льда  л']&томъ,  небрежное  обращен1е  съ  посу- 
дой, кражи  молока  во  время  его  перевозки, — вс*  эти  факты,  какъ  явлетя  постоян- 
ный, говорятъ  за  необходимость  бол^^е  строгаго  наблюден1я  со  стороны  жел^зно- 
дорожныхъ  управлен1й  за  перевозкою  молочныхъ  продуктовъ.  па  что  Комнтетъ  и 
считаетъ  своимъ  долгомъ  обратить  внимаше  Особаго  Сов^щатя. 

Къ  неблагопр1ятнымъ  условхямъ  для  ведешя  молочнаго  хозяйства  необходимо 
причислить  и  фальсификащю  молочныхъ  продуктовъ.  Губернсшй  Комитетъ  полагаетъ, 
что  больш1й  надзоръ  и  бол'Ье  строгая  отв'^^тственность  за  недоброкачественность  и 
фальсификащю  молочныхъ  скоповъ  повл1яли  бы  благотворно  на  твердую  постановку 
молочнаго  хозяйства. 

П.  Распрострапеше  и  улучшенге  спецгальныосъ  отраслей  сельскаю  хозяйства  (ого- 
родкичества,  садоводства^  пчеловодства  и  пр.)  и  воздплывангя  промытленныхъ  растенш. 
Особыя  мпры  въ  примпменш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Комитетъ  находить,  что  побочными  производствами  и  промыслами,  т^^сно  свя- 
занными съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  въ  С.-Петербургской  губернхи  являются  сл*- 
дующ1Я:  винокуреше,  рыболовство  и  конная  тяга  судовъ  и  гонокъ.  По  первому 
вопросу  Комитетъ  полагаетъ,  что  на  заметное  уменьшенхе  сельскохозяйственныхъ 
винокуренныхъ  заводовъ  и  сокращен1е  ихъ  производства  во  многом!»  повл1яла  казен- 
ная винная  монопол1я.  Между  т^^мъ  винокуренные  заводы  служатъ  большою  под- 
держкою сельскому  хозяйству  и  способствуютъ*  его  развитпо.  Прим*6ромъ  такого 
культурнаго  положен1я  хозяйствъ  являются  Прибалт1йск1Я  губерн1И,  им*ющ1я  въ  боль- 
шинстве хозяйствъ  или  винокуренные,  или  пивоваренные  заводы.  Побочный  продуктъ 
этихъ  заводовъ  —  барда  —  служитъ  отличнымъ  кормовымъ  средствомъ  для  скота  я 
лошадей,  что  даетъ  возможность  держать  ихъ  въ  достаточномъ  для  даннаго  нм^шя 
количеств*;  естественный  отъ  сего  последствхя-- -обил1е  удобрешя,  возможность  уве- 
личензя  культуры  картофеля,  отражающейся  самымъ  выгоднымъ  образомъ  на  качестве 
полевой  земли,  переработка  въ  самомъ  имен1и  производимыхъ  имъ  сельскохозяй- 
ственныхъ продуктовъ— все  это  сохраняетъ  ту  долю  выгоды,  которую  иначе  полу- 
чаеть  покупщикъ  продуктовъ  въ  сыромъ  вид*. 

ВсЬ  эти  данныя  позволяютъ  Губернскому  Комитету  высказать  пожелаше,  чтобы 
сельскимъ  хозяевамъ  были  предоставлены  б6льш1я  льготы  къ  открыт1Ю  сельскохо- 
зяйственныхъ винокуренныхъ  заводовъ.  Равнымъ  образомъ  чрезвычайно  важно  устра- 
нение ограничен1й  размера,  разр*шаемаго  къ  выкурк*  количества  спирта,  излише1гь 
коего,  сверхъ  предназначеннаго  для  фабрикащи  водки,  долженъ  итти  на  техничесия 
потребности. 

По  второму  вопросу — рыбному  промыслу — Губернск1й  Комитетъ  находитъ  крайне 
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жслательнымъ  п  своевременнымъ  постановку  на  очередь  пересмотра  узаконен1й^  ка- 
сающихся рыболовства.  Научныя  идсл'6довав1я  условШ  производства  рыболовства, 
въ  видахъ  устранен1я  хищническихъ,  влекущихъ  за  собою  истощенхе  рыбныхъ  за- 
пасовъ  пр1емовъ,  неотложно  необходимы. 

Касаясь  третьяго  изъ  упомянутыхъ  промысловъ  —конной  тяги  судовъ  и  гонокъ, 
то  для  правильной  постановки  этого  промысла  въ.  С.-Петербургской  губерши  весьма 
желательно  его  упорядочение.  При  этомъ  Комрггетъ  полагаетъ,  что  до  установлетя 
законодательнымъ  путемъ  новыхъ  правилъ  какъ  въ  отношев1и  воднаго  хозяйства^ 
такъ  и  промысла  тяги  судовъ  вопросъ  этотъ  следовало  бы  передать  на  предвари- 
тельное заключен1е  Земскихъ  Собрашй. 

С,  У  и  Ц.  Упорядоченге  внутренней  и  экагортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами.  Желгьзнодороонтые  'тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведе-^ 
тй.  Улучшенье  условгй  перевозки  произведенш  оельскаго  хозяйства  и  о/сивотноводства. 

Для  правнльнаго  и  усп'Ьшнаго  развит1я  внутренней  торговли  сельскохозяйствен- 
ными продуктами  желательно  упорядочен1е  передвижен1я  грузовъ  по  жел'бзнымъ  до* 
рогамъ  въ  сиысжЬ  установлен1я  бол1^в  ращональнаго  способа  хранен1Я  и  срочной, 
бол'Ье  быстрой  и  ответственной  со  стороны  жел*знодорожныхъ  управленхй  доставки 
ихъ.  Почти  излишне  останавливаться  на  неисчислимыхъ  потеряхъ  населен1я,  про- 
истекающяхъ  отъ  общепризнанныхъ  недостатковъ  нын*  существующихъ  въ  этомъ 
отношен1и  жел'Ьзнодорожныхъ  порядковъ.  Повидимому  въ  ведомств*  Путей  Сообще- 
н1я  разрабатываются  предположен1я,  относящщся  до  сего  вопроса;  поэтому  крайне 
желательно  ускорен1е  соотв'Ьтствующихъ  реформъ.  Комитетъ  не  можетъ  не  выска- 
зать также  своего  пожелашя,  чтобы  были  установлены  пониженные  тарифы  и  взв*]^ 
шены  соображен1я,  относяпцяся  до  установлен1я  вывозной  пошлины  на  пшеничныя 
отруби  и  жмыхи  (шмаки).  являюпцяся  однимъ  изъ  необходимыхъ  концентрирован- 
ныхъ  кормовъ  для  скота  С.-Петербургской  губерн1и. 

Кром*  того,  Комитетъ  полагаетъ,  что  на  торговлю  сельскохозяйственными  про- 
дуктами, кроме  тарифовъ.  установленныхъ  законодательнымъ  путемъ,  неблагопрхят- 
ное  вл1ян1е  имеютъ  частныя  раслоряженхя  дорогъ,  нередко  совершенно  парализую- 
Щ1Я  действ1я  удешевленныхъ  тарифовъ,  такъ,  напр.,  установленный  сравнительно 
невысок1й  тарифъ  на  перевозку  дровъ  управден1я  железныхъ  дорогъ  отягощаютъ 
накладными  расходами,  повышая  ихъ  непосредственно  всл^дъ  за  пойижешемъ  та- 
рифа путемъ  высокой  арендной  платы  за  складку  дровъ  близь  жел'Ьзнодорожныхъ 
станцШ.  Для  упорядочения  же  вывозной  торговли  хл-ббомъ,  для  борьбы  съ '  фальси- 
фикащей  его.  а,  следовательно,  и  для  повышен1я  ценности  его  на  заграничныхъ 
рынкахъ,  необходимо,  по  мнетю  Губернскаго  Комитета,  учрежденхе  за  вывозомъ 
хлеба  надзора  посредствомъ  особыхъ  для  сего  бракеровъ.  ^иримеромъ  необходимости 
подобной  организац1и  браковки  служатъ  весьма  прискорбный  последств1я  уничтоже- 
тя  существовавшей  и  приносившей  блестяп1;1е  результаты  офищальной  организа- 
Ц1И  браковпциковъ  льна  и  пеньки,  благодаря  которой  въ  свое  время  заграничные 
рынки  принимали  упомянзтый  русск1Й  товаръ  совершенно  вне  конкуренщи  и  безъ 
всякой  проверки. 

Т.   Ус7пройство  зернохранилищь, 

Комитетъ,  находя  вопросъ  относительно  зернохранилищъ  для  С.-Петербургской 
губерти  несуш;ественнымъ,  решилъ  въ  обсужденге  его  не  входить. 

X.  Организацгя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовь  для 
^ютребностей  казенныхг  вгьдомствъ. 

Для  осу1цествлен1я  организацхи  непосредственной  поставки  сельскохозяйствен- 
ныхъ продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  ведомствъ,  конечно,  желательно,  чтобы 
Интендантск1я  Управлешя  производили  торги  на  поставку  провханта  и  фуража  для 
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потребностей  войскъ  съ  раздроблен1емъ  на  возможно  меньш1я  парт1и.  Это  дало  бы 
зевIлевлад^Ьлъцамъ  возможность  непосредственно  принимать  на  себя  поставку  такихъ 
продуктовъ,  при  чемъ  необходимо,  однако,  уменьшить  разм^Ьръ  залога  по  обезпечешю 
поставки. 

Ч.  Поощренге  къ  добровольному разселенгюк/уестъянъ  въ  пред^ьлахь  ихъ  надп>ла  и  къ 
сокращенгю  чрезиюлоснаю  пользован1я. 

Комитетъ,  признавая  вопросъ  о  добровольномъ  разселен1и  крестьянъ  т^^сно  свя- 
заннымъ  съ  ран1^е  разсматриваемымъ  вопросомъ  относительно  общиннаго  землеполь- 
вованхя,  постановилъ  не  обсуждать  его. 

Что  же  касается  частныхъ,  затронутыгь  У'Ьздными  Комитетами,  вопросовъ  по 
поименованному  пункту,  относящихся  до  различныхъ  льготъ  крестьянамъ  разселяю- 
щимся,  то  Комитетъ  постановилъ:  оставить  и&ъ  открытыми  впредь  до  разр^шешя 
въ  принцип'Ё  вопроса  общиннаго  землепользован1я. 

Ш.  Привлеченге  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенгю  прироста  ихъ  на- 
селенгя  и  по  выдать  иеобходимыхь  воспособлетй  лигщмъ^  изъ  ниосъ  выселяющимся. 

Губернсшй  Комитетъ  призналъ  вышеозначенный  вопросъ  несущественнымъ  для 
С.-Петербургской  губерши. 

Щ.  Содп^йствге  кустарной  промыш-ленности  по  снабженгю  сырьемъ,  обезпечешю 
сбы9па  изд^ьлгй^  ознакомленгю  съ  наибол^ье  совершенными  пргемами  производства,  образ- 
цами и  т.  п. 

Комитетъ  призналъ  возбуждаемый  вопросъ  касающимся  земства.  Въ  отно- 
шеши  же  ходатайства  одного  изъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  о  необходимости  предоста- 
влен1я  земствамъ  права  сношен1Я  между  собою,  Губернск1й  Комитетъ  не  усматривалъ 
основашй  къ  его  обсуждешю. 

Ю.  Упорядоченге  сельскохозяйственныосъ  отхоэнтхъ  промысловъ  путемъ  посредниче- 
ства для  справокъ  о  спросгь  на  трудъ.^  цпнахъ  и  т.  п.,  облегченгя  отхода  на  сельско- 
хозяйственныя  работы^  организацги  перевозки  сельскохозяйопвенныосъ  ^шбочахъ  по  же- 
лпзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройс^пва  въ  мп>стахг  скопленья  этихъ  рабочихъ 
врачебно-продовольственной  помощи. 

Самою  серьезною  сторонок),  затронутою  этимъ  пунктомъ,  является  вопросъ  о 
найм*  рабочихъ  на  сельскохозяйственныя  работы.  По  отногаен1Ю  къ  частновлад*ль- 
ческимъ  хозяТ4ствамъ  это  несомн'Ьнно  больное  м'Ьсто.  Не  говоря  уже  о  необходи- 
мости урегулирован1я  отношен1й  между  нанимателями  и  рабочими  вообще,  прихо- 
дится отметить  въ  частности  необезпеченность  еельскаго  хозяина  отъ  произвольнаго 
ухода  рабочихъ,  весьма  неблагопрхятно  отражающагося  на  всемъ  стро*  хозяйства. 
Поэтому,  если  разрабатывающ1яся  по  этому  вопросу  предположен1Я  и  не  принесли 
положительныхъ  результатовъ,  но  тЬмъ  не  мен-Ье  дальнейшее  изучеше  ихъ  пред- 
ставлялось бы  весьма  желательнымъ. 

Въ  отношен1И  прочихъ  вопросовъ,  вытекающихъ  изъ  &аключен1й  У-Ьздныгь 
Комитетовъ  по  п.  Ю.,  Гу6ернек1й  Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  ярисоединитьсл  къ 
мн-Ьнш  Ямбургскаго  уЬзда  относительно  необходимости  упорядочешя  отхожихъ  про- 
мысловъ, им-Ьющихъ  для  С.-Петербургской  губерши  первостепенное  значете. 

Населен1е  губерн1и  не  можетъ  удовлетворяться  отхожими  промыслами  исклю- 
чительно сельскохозяйственнаго  характера.  Благодаря  близости  столицы,  большин- 
ство свободныхъ  рабочихъ  рукъ  ищетъ  заработковъ  въ  С.-ПетербургЬ,  стремясь  по- 
ст^'^пить  на  ту  или  иную  должность  домашней  прислуги.  Прибывающ1Я  съ  этою 
ц^^лью  изъ  деревни  лица  оказываются  совершенно  неподготовленными  и  прежде. 
ч*мъ  найти  подходящее  занят1е,  подвергаются  всЬмъ  опасностямъ  и*  искушен1ямъ 
городской  жизни,  мерою  къ  устранен1ю  сего  могли  бы  служить  школы  домоводства. 
Общественные   органы   несомненно   горячо    откликнулись  бы   на  такой  жизненный 
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запросъ,  но  полное  отсутств]е  нормадьнаго  устава^  опредЪпяющаго  объемъ  про*- 
граммы,  УСЛ0В1Й  открыт1я^  правъ  и  пр..  лишаетъ  ихъ  возможности  приступить  къ 
выполнетю  этой  задачи.  Въ  виду  этого  Губернски  Комитетъ  ходатайствуетъ  о  вы- 
работкб  нормальнаго  устава  для  школь  домоводства. 

Въ  частности  же,  обративъ  внимаще  на  самую  важную  отрасль  отложить  про- 
мысловъ  С.*Петербургской  губерти — извоэъ  и  находя  положен}е  извозчиковъ  въ 
С-Петербургб  крайне  ненормальнымъ,  Комитетъ  находить  нужнымь  обратить  вни- 
ман1е  Сов'Ьщатя  на  крайнюю  необходимость  законодательнымь  путеиъ  урегулиро* 
вать  отношешя  между  извозопромышленниками  и  ихъ  рабочими,  а  равнымъ  обра- 
вомъ  уся'ановить  болЪе  точныя  правила  степени  отв']^тственности  извозчивовъ  за  на- 
рушешя  требоватй  полищи. 

Что  же  касается  до  пожелатя  Шлиссельбургскаго  Комитета,  чтобы  въ  м'Ьстахъ 
скоплен1я  рабочихъ  были  учреждены  врачебные  пункты,  то  Губернск)й  Комитетъ 
лризналь  вопрось  этоть  входящимь  вь  кругъ  в'^&домства  земства. 

Обсуждая  дал'бе  закдюченгя  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  стояиця  вкЬ  программы, 
Губернсшй  Комитетъ  вполн'Ь  присоединился  къ  мн'ёнтю  Ямбургскаго  и  другихъ 
У'бздныхъ  Комитетовъ  о  необходимости  расширен1я  с&ти  почтовыхъ  и  телеграф- 
ныхъ  конторъ  и  телефоновъ.  Едва  ли  сл^Ьдуетъ  распросфраня9%ев  о  т1&хъ  гронад- 
ныхъ  неудобствахъ  и  уш;ерб1&,  которые  терпитъ  наша  деревня,  благодаря  труд- 
ностямъ,  съ  какими  сопряжены  для  нея  получев1е  и  отправка  всякаго  рода  корреспон- 
денцш.  Расширен1е  сЬти  почтовыхъ  конторъ  сравнительно  съ  потребностью  насе- 
лен1я  идетъ  елишкомь  медленно  и  при  нынЬ  существующихъ  правилахь  невозможно 
безъ  обременительныхъ  расходовь  м^тнаго  населен1я.  Сельскохозяйственная  жизнь 
губерти  настолько  развилась,  что  уже  не  удовлетворяется  почтово-телеграфнымъ 
сообщенхемъ  и  требуеть  бол*е  простого  и  удобнаго  телефоннаго  сообщешя.  На  осно- 
ван1и  сего  Губернсшй  Комитетъ  постановиль:  I)  признать  необходимымь,  чтобы 
почтовый  и  телеграфныя  конторы  не  устраивались  исключительно  съ  доходной 
ц-блью,  но  учреждались  бы  везд:|,  гд'Ь  въ  нихъ  ощущается  настоятельная  потреб- 
ность населешя,  хотя  бы  съ  приплатою  отъ  Правительства;  2)  чтобы  была  пони- 
жена плата  за  устройство  телефоновъ,  и  3)  чтобы  магистрали  телефонной  сбти  про- 
водились Правительствомь. 

Заканчивая  настоящее  свое  заключете  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, С.-Петербургск1й  Губернсшй  Комитетъ  считаеть  нравственною  своею 
обязанностью  сд'Ёлать  одну  еще  оговорку,  которой  нельзя  не  придать  существеннаго 
значетя. 

Обращаясь  къ  содЬйствш  м*стныхъ  Комитетовъ.  Высочайше  учрежденное 
Особое  Сов'Ьщанхе,  конечно,  въ  прав'6  было  ожидать  подробнаго  и  вполн^^  опред^Ь- 
леннаго  отв^Ьта  на  поставленные  Комитетамь  вопросные  пункты,  касаюш;1еся  разно- 
родныхъ  сторонъ  сельскохозяйственной  промышленности,  глубокое  знан1е  нуждъ 
которой  вь  связи  съ  указашемъ  разумныхъ  м^Ьръ  къ  ихъ  удовлетворетю  есте- 
ственно предположить  у  представителей  м'^ёстнаго  населешя. 

Относясь,  съ  своей  стороны,  съ  полною  готовностью  и  исключительнымъ  вни- 
ман1емъ  къ  обращенному  къ  нимъ  призыву,  Комитеты  С.-Петербургской  губерн1и 
приступили  съ  особою  тщательностью  къ  разработк'Ь  доступныхъ  имъ  матер1ала  и 
данныхъ.  Нельзя,  однако,  не  признать,  что  при  обширности  возложенной  на  нихъ 
задачи,  чрезвычайномъ  разнообраз1и  вопросовъ  и  сложности  многихъ  изъ  нихъ — 
отв^Ё^ты,  вполн*]^  исчерпываюпце  предметъ  и  не  ограничиваюпцеся  одними  лишь  ука- 
зав1ями  на  принцишальную  важность  принят1я  гЁхъ  или  другихъ  жЪръ,  могли  бы 
быть  даны  Губернскимъ  и  У'Ьздными  Комитетами  только  при  услов1и  бол'Ье  продол- 
жительнаго    времени    ихъ    занят1й.  При  поставленномь  же,   хотя  и  несколько    про- 
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дденномъ  противъ  первоначальнаго,  срокЁ  Комитеты  не  им'Ёли  возможности,  вакъ  то 
представлялось  желательнымъ^  достаточно  всесторонне  закончить  возложенное  на 
нихъ  изсл-Ьдованхе  м-Ьстныхъ  сельскохозяйственныхъ  нуждъ  С.-Петербургской  гу- 
бернш.  Поэтому  Губернски  Комитетъ  считаешь  долгомъ  еще  разъ  высказать,  что 
изложенныя  выше  заключенхя  представляють  собою  лишь  рядъ  общихъ  положен1й 
и  зам1^чан1й,  нуждающихся  въ  дополнительной  разработк^^.  Вж^тк  съ  д*6мъ  работы 
Комитета  несомн'Ьнно  приводятъ  къ  выводу  въ  целесообразности  установден1я  по- 
стояннаго  единен1я  центральныхъ  в'ёдомствъ,  пекущихся  о  развитии  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  съ  м-Ьстными  въ  этой  области  органами;  такими  мут- 
ными органами  могли  бы  быть,  по  мн^нио  Губернскаго  Комитета,  постоянно  дЬй- 
ствуюшде  губернск1е  и  у*здные  комитеты,  учрежденные  но  плану,  созданному  для 
разсмотр*н1я  программы  занят1й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщан1я  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности^ 


Журналъ  зас'6дан1я  5  1юля  1902  г. 

Зас*даше  было  открыто  Г.  Предс4дателемъ,  С.-Петербургскимъ  Губернаторомъ. 
графомъ  С.  А.  Толемъ  въ  1  чась  дня,  въ  ирисутств1и  23  членовъ:  А.  А.  Авчинни- 
кова,  К.  Н.  Василенко,  Н.  Н.  Водова,  К.  К.  Веймарна,  М.  Ы.  Виницкаго,  0.  А.  Гвоз- 
дева, графа  В.  В.  Гудовича,  К.  Н.  Демора,  П.  П.  Зальцера,  С.  В.  Климова,  А.  А. 
Ильина,  А.  Д.  Кашкарова,  Е.  Г.  Левдикова,  А.  П.  Лид1енфельда,  В.  П.  Маркова, 
барона  В.  В.  Меллеръ-Закомельскаго.  Н.  А.  Меншуткина^  П.  Г.  Навалихина.  князя 
В.  В.  Оболенскаго*  Свиты  Его  Величества  генералъ-ма1ора  Сперанскаго,  А.  А.  Ти- 
рана, Н.  А.  Тирана  и  Е.  И.  Яковлева. 


Г.  Начальникъ  губерн1и,  открывъ  зас']^даше  и  указавъ  на  обязанности,  возло- 
женный на  Губернсше  и  У']^здные  Комитеты,  по  сообщеннымъ  на  ихъ  заключен1е 
пунктамъ  программы  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщан1я  о  нуждах'ь 
сельскохозяйственной  промышленности,  между  прочимъ,  высказалъ,  что  Губернскому 
Комитету,  до  получения  отзывовъ  У*здныхъ  Комитетовъ,  едва  ли  сл-Ёдуотъ  входить 
въ  подробное  разсмотр'Ён1е  отд'Ьльныхъ  пунктовъ  сказанной  программы,  а  надле^ 
жало  бы  остановиться  лишь  на  тЬхъ  изъ  нихъ,  которые,  по  мн*н1ю  членовъ  Губерн- 
скаго Комитета,  представляются  им-Ьющими  особое  значенхе  для  всей  губерн1и 
вообще.  Къ  числу  такихъ  пунктовъ,  по  мн']Ьн1ю  г.  Начальника  губернш,  главнымъ^ 
образомъ,  относятся  сл*дующ1е:  1)  объ  охран*  сельскохозяйственной  собственности. 
2)  о  земельныхъ  захватахъ  въ  связи  съ  д'Ьйствуюш.ими  законами  о  возстановлензи 
нарушеннаго  влад^^нгя  и  правъ  давности  и  3)  объ  упорядочен1и  найма  сельскихъ. 
рабочихъ  въ  видахъ  огражден1я  землевлад'Ьльцевъ  отъ  самовольныхъ  уходовъ  рабо- 
чихъ.  По  обсужден1и  высказанныхъ  по  настоящему  предмету  мн*Н1й,  Губернск1й 
Комитетъ,  не  касаясь  предоставленнаго  У4зднымъ  Комитетамъ  права  возбуждать 
въ  связи  съ  исключительными  особенностями  каждаго  уЬзда  и  иные  вопросы  м-Ьст- 
наго  характера,  и  съ  своей  стороны  призналъ  необходимымь  обратить  особое  вни- 
ман1е  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  на  вышеуказанные  три  пункта.  Вм'ЬсгЬ  съ  т^^ъ 
н'бкоторыми  членами  Комитета  было  высказано  пожвлан1е,  чтобы  самовольный 
порубки,  потравы,  конокрадства,  воровства  изъ  фруктовыхъ  садовъ  и  проч1я  пре- 
ступлен1я  противъ  сельскохозяйственной  собственности  были  караемы  законовгь 
бол-Ье  строго,  разбирались  бы  упрощеннымъ  судопроизводствомъ,  и  чтобы  самовольный 
порубки  въ  отношенш  наказуемости  были  пр1урочены  къ  кражамъ. 

Возбужденный  попутно  вопросъ  объ  образован1и  при  Губернскомъ  Комитет* 
субкомисс1й    для    предварительнаго    обсуждения   н'Ькоторыхъ  вопросовъ   быль  откдо- 
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ненъ  въ  виду  того,  что  заняия  Губернскаго  Комитета  призвавы  находящимися  въ 
неразрывной  свяаи  съ  занят1ЯМй  У'Ьздныкъ  Коиитетовъ,  поступлен1я  заключений 
коихъ  и  сл1Ёдуетъ  выждать.  Равнммъ  образомъ  призвано  нежелателЕьнымъ,  чтобы 
Губернсюй  Коиитетъ^  помимо  У1юдныхъ,  вxоди^а^ь  въ  разсмотр'Ёше  такихъ  волро- 
совъ^  которые  хотя  и  относятся  къ  нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  но  не  включены 
въ  программу  Особаго  Соь*щан1я.  Допуская  даже,  что  вс*  восемь  У*здныхъ  Коми- 
тетовъ  губерн1И  пропустятъ  въ  своихъ  заключен1яхъ  тотъ  или  иной  вопросъ,  свя- 
занный съ  обсуждаемымъ  предметомъ,  Губервск1й  Комитетъ  находилъ,  что  обстоя- 
тельство это  можетъ  быть  истолковано  лишь  въ  смысл1^  непризнатя  за  этими 
вопросами  существеннаго  значешя. 

Съ  ц*лью  ускорен1я  заяят1й  Губернскаго  Комите*га  было  постановлено  съ 
1^оглас1я  г.г.  У'Ьздныхъ  Предводителей  Дворянства  и  Председателей  У'Ьздныхъ  Зем- 
скихъ  Управъ  сделать  распоряжен1е  о  заготовк*  и  пересылк*  коп1Й  журналовъ 
У'Ьздныхъ  Комитетовъ  непосредственно  всЬмъ  членамъ  Губернскаго  Комитета. 

Зас'6дан1е  было  закрыто  въ  2*/а  часа  дня. 


Журналъ  зас^Ьдан1Я  4  Декабря  1902  г. 

Зас*дан1е  открыто  въ  1  часъ  дня  Г.  С.-Петербургскимь  Губернаторомъ  графомъ 
С.  А.  Толемъ  въ  присутств1и  членовъ:  барона  Н.  А.  Врангеля,  Н.  Н.  Водова, 
М.  Н.  Виницкаго^  К.  Н.  Василенко,  К.  Ы.  Демора,  А.  Д.  Кашкарова^  князя 
Л.  А.  Барклай-де-Толли  Веймарнъ,  К.  К.  Веймарнъ,  С.  А.  Гвоздева,  А.  Г.  Лаурель, 
Свиты  Его  Величества  генералъ  -  маюра  Сперанскаго,  А.  Д.  Зиновьева,  графа 
Н.  Е.  Сиверса,  барона  В.  В.  Мелдеръ-Закомельскаго,  Е.  Г.  Шварца.  П.  Г.  Навали- 
хина^  П.  Ф.  Красовскаго,  графа  В.  В.  Гудовича,  А.  А.  Ильина,  И.  С.  Ал  адова, 
П.  П.  Зальцера,  Н.  А.  Меншуткина,  А.  А.  Авчинникова,  Н.  Г.  Дружинина, 
Е.  И.  Яковлева  и  Н.  А.  Тирана. 

Прочитанъ  и  одобренъ  журналъ  перваго  зас'Ёдан1Я. 

Г.  Председатель,  указавъ  на  воспосл'Ёдовавшее  по  Высочайшему  повел'Ёнио, 
продден1е  срока  занят1й  Комитета  до  1  Февраля  1903  года,  предложилъ  г.г.  членамъ 
Комитета  нын'Ё  же  приступить  къ  разсмотр'1№1Ю  полученныхъ  въ  настоящее  время 
заключений  восьми  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  при  чемъ  пояснилъ,  что  по  вс1^мъ 
пунктамъ  программы  Особаго  Сов*щашя  составленъ  о6щ1й  сводъ  заключен1й  У'Ьзд- 
ныхъ Комитетовъ;  что  же  касается  вопросовъ,  возбужденныхъ  Уездными  Комите- 
тами сверхъ  упомянуты хъ  въ  программ-Ь,  то  таковые  отм-Ьчены  отдельно.  Обращаясь 
затЬмъ  къ  оц-Ёнк*  заключен1й  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  г.  Председатель  обратилъ 
вниманхе  Комитета  на  полное  единодуш1е  ихъ  по  тремъ  вопросамъ:  о  нежелатель- 
ности дальн*йшаго  сохранен1я  общиннаго  землепользования,  о  необходимости  воз- 
можно широкаго  распространешя  сельскохозяйственныхъ  поанашй  и,  наконецъ,  о 
безотлагательной  нужд'Ь  въ  принят1и  соотв*тствуюшихъ  м'Ьръ  къ  улучшению  сель- 
скаго хозяйства  вообще.  Вопросы  эти,  какъ  им'Ьющ1е  существенное  значение  для 
сельскохозяйственной  промышленности,  надлежало  бы,  по  мн'Ьн1ю  г.  ПредсЬдателя, 
выдЬлить  въ  заключен1и  Губернскаго  Комитета  особо,  не  вдаваясь  однако  же  въ 
язлишн1я  подробности,  а  указавъ  лишь  принщш1альное  значен1е  ихъ  въ  ц'Ьляхъ 
110ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности.  Въ  заключеше  г.  ПредсЬдатель 
предложилъ  Комитету  до  разсмотр'Ьн1я  отд'Ьльныхъ  пунктовъ  программы  Особаго 
Оов'Ьщатя  высказаться  по  вопросу  объ  общинномъ  землепользоваши. 

Гра(|)ъ  Н.  Е.  Сиверсъ  находилъ,  что  при   зам'Ьн'Ь  общиннаго   землепользован1я 
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лодворво-нас;гЦственнынъ  болФе,  ч^Ьнъ  существеннымъ  является  выд:Ь1еше  от;1^ь- 
ныхъ  участковъ  къ  одному  и^сту  съ  ц'кп>ю  уничтожешя  чрезиолосицЫ)  а  посему 
полагалъ  бы  въ  этоиъ  смысл1^  внести  поправку  въ  ваключеше  Губернс]всаго  Комитета. 

С.  А.  Гвоздекь  обратилъ  внимание  на  разницу,  существующую  между  двумя 
П0НЯТ1ЯМИ:  о  землепользован1и  и  землевлад'бнш. 

А.  Д.  Зиновьевъ  указалъ  на  8начен1е  неотчуждаемости  надЬльной  земли.  Надъ 
вопросомъ  объ  учрежденш  у  насъ  по  образцу  С'Ьверо-Америкаискпхъ  Штатовъ  осо^ 
быхъ  «Ьоте81еа€1»  работала  не  одна  правительственная  комисс1я.  Если  однако  пойти 
далгЬе  разрбшетя  только  принцишальнаго  вопроса  объ  общннномъ  землепользова^ 
н1и,  то  возникнетъ  ц'Ёлый  рядъ  новыхъ  вопросовъ,  быть  можетъ,  преждевремеН'^ 
ныхъ  въ  настоящую  минуту.  Посему  полагалъ  бы  коснуться  деталей  только  въ 
мотивйхъ. 

К  К.  Веймарнъ  предложилъ  редакщю^  по  которой  Губернски  Комитетъ^  вподнЬ 
присоединяясь  къ  мн'Ьнхямъ  У'бздныхъ  Комитетовъ  о  необходимости  постепеннаго 
уничтожетя  общиннаго  землепользован1я  съ  непрем'Ьннымъ  выд'блешемъ  подвор- 
ныхъ  участковъ  по  возможности  къ  одному  жЬагу^  не  считаетъ  возможнымъ  входить 
въ  подробное  разсмотр']^н1е  вытекающихъ  изъ  сего  многочисленныхъ  вопросовъ:  о 
правахъ  крестьянъ  на  землю,  о  неотчуждаемости  оной,  о  порядк'Ь  выд^Ьла  отдккь- 
ныхъ  домохозяевъ  по  единичному  желашю  или  не  иначе^  какъ  съ  соглас1я  сель- 
скаго  схода,  выраженнаго  въ  приговоре,  составленномъ  хотя  бы  простымъ  больший- 
ствомъ  голосовъ,  о  на8начен1и  максимальнаго  и  минимальнаго  размера  для  подвор- 
ныхъ  участковъ  и  пр. 

Затбмъ  Губернск1й  Комитетъ  перешел  ь  къ  разсмотр^Ьшю  заключенШ  У'Ьздныхъ 
Комитетовъ  по  пункту  А:  €Распроетраненге  сельскохозяйственнаю  знан%л  и  улоьнгя 
(учрежденге  инетруктсровъ,  описате  и  премировать  выдающихся  ховяйствъ^  въ  особен^ 
части  поучительныхь  и  полеаныхь  для  хозяйства  крестъянскагоъ). 

Прочитана  сводка  по  п.  А  и  П. 

Предс^Ьдатель  находить  желательнымъ  возможное  распространен1е  сельскохозяй- 
ственныхъ  познашй  въ  подростающемъ  покол^Ьши.  Въ  этомъ  отношен1И  нельзя  не 
остановиться  на  мн^^н1и  одного  изъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  о  необходимости  введешя 
въ  курсъ  народныхъ  училищъ  преподавашя  первоначальныхъ  сельскохозяйственныхъ 
познан1й. 

СперанскШ  указываетъ  на  школу  садоводства  къ  Царской  Славянк^ё.  Когда 
были  допущены  въ  эту  школу  мальчики  въ  бол'Ье  зрЬломъ  возрасгЁ  (16  — 17  л1№ь) 
и  былъ  взятъ  садовникъ-практикъ,  то  д^^ло  обучен1я  пошло  весьма  хорошо.  Коман- 
дироваше  же  однихъ  теоретиковъ  приносить  сравнительно  мало  пользы.  Необходимы 
объяснен1я^  практика  и  показательное  д']&ло^  безъ  которыхъ  ученики  пр1обр1^таи)тъ 
много  знатй,  но  не  ум^^ютъ  ихъ  прим'бнить. 

А.  Д.  Зиновьевъ  находитъ^  что  предложенное  однимъ  изъ  У'Ёздныхъ  Комнте* 
товъ  введен1е  въ  курсъ  народныхъ  школъ  преподаватя  элементарныхъ  сельскохо- 
зяйственныхъ познашй  вызоветъ  неудобство,  всл*дств1е  возраста  учениковъ  и  отсут- 
ств1я  л*тнихъ  занят1й  въ  народныхъ  школахъ. 

Графъ  Н.  Е.  Сиверсъ  находить,  что  бол*е  существенными  являлись  бы  распро- 
странен1е  грамотности  и  устройство  чтен1й  и  лекщй  по  сельскому  хозяйству. 

А.  Д.  Зиновьевъ.  Коренными  вопросами  являются:  во-первыхъ,  чтобы  Министер* 
ство  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  поставило  возможно  широко  вопросъ 
объ  открыт1и  сельскохозяйственныхъ  школъ.  и  во-вторыхъ,  чтобы  былъ  учрещденъ 
институтъ  инструкторовъ.  Во  глав*  инструкторовъ  долженъ  былъ  бы  стоять  губерн- 
СК1Й  агрономъ,  назначаемый  Министерствомъ  Землед1Ьл1я.  Обязанность  прочихъ  инструк- 
торовъ, зав'бдывающихъ  различными  отраслями,  главн1^йп1е  должна  была  бы  состоять 
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въ  раэъ'^адахъ.  Вводить  же  въ  народныхъ  школахъ  обучеше  сельскохозяйственнымъ 
наукамъ  едва  ли  желательно. 

Председатель  укааалъ  на  желательность   устройства  при  народныхъ  школахъ 
опытныхъ  участковъ  и  расширеше  уже  существующихъ.  Равнынъ  образомъ  возможно 
было  бы  ввести  въ  народныхъ  школахъ  4гл^&тн1й  курсъ  'съ  ц^Ьлью  прохождешя  курса* 
элементарныхъ  познашй  по  сельскому  хозяйству.    « 

Н.  А.  Меншуткинъ  указалъ  на  помощц  которую  уже  теперь  оказываетъ  Ми- 
нистерство Землед'6л1я.  Земство  слишкомъ  б^^дно.  Сл'Ьдовало  бы  просить  Правитель- 
ство учреждать  и  открывать  школы  и  безъ  матер1альнаго  содЬйствхя  земскихъ 
учрежден1й. 

Инструкторская  часть,  хотя  и  существуетъ,  но  должна  быть  поставлена  гораздо 
шире  въ  Министерств'6  Земледблхя.  Въ  иастояш;ее  время  Министерство  ЗемледЁлхя 
постоянно  отказываетъ  въ  ходатайствахъ  о  высылк'Ё  инструкторовъ  за  неим1^н1емъ 
таковыхъ. 

Трудно  предполагать,  чтобы  учителя  народныхъ  школъ  могли  бы  усп'Ьшно  пре- 
подавать сельскохозяйственныя  науки. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельск1й  высказывается  противъ  преподавашя  сель- 
скохозяйственныхъ  познашй  въ  народныхъ  школахъ;  подобное  соединбН1е  вызвало  бы 
многочисденныя  неудобства;  къ  тому  же  количество  существз^щихъ  народныхъ 
школъ  не  позволяетъ  перейти  въ  настояш;ее  время  къ  4-л^Ьтнему  курсу  обучен1я; 
наконецъ,  пришлось  бы  увеличить  штатъ  преподавателей. 

Нын'6  существуюпце  при  школахъ  огороды— не  бол^е,  какъ  доходный  статьи  для 
учителей. 

Е.  И.  Яковлевъ  придаетъ  большое  значеше  существоватю  огородовъ  или 
опытныхъ  участковъ  при  школахъ.  Большое  значен1е  им*!Ьетъ  также  разведенхе  пче- 
ловодства при  школахъ. 

А.  Д.  Зиновьевъ  высказывается  за  желательность  отвода  земельныхъ  участковъ 
при  народныхъ  школахъ  въ  пользоваше  учителю,  хотя  бы  только  съ  ц^^ью  связать 
его  съ  землею:  съ  увеличен1емъ  интереса  учителя  къ  этому  участку  (огороду)  онъ 
сд'Ьлается  бол^Ье  консервативнымъ,  а  косвенно  повл1яетъ  на  расширеше  знан1й  по 
огородничеству  среди  населен1я. 

Баронъ  И.  А.  Врангель  разъясняетъ,  какимъ  образомъ  инструкторское  дЬло 
поставлено  въ  ПрибалтШскомъ  кра'Ь.  Тамъ  инструкторы  состоятъ  при  частныхъ  сель* 
скохозяйственныхъ  обществахъ,  а  содержатся  за  счетъ  суммъ  дворянства. 

А.  Д.  Башкаровъ  высказываетъ  опасеше,  что  въ  сельскохозяйственныхъ  шко- 
лахъ будетъ  недостатокъ  въ  ученикахъ;  какъ  на  прим*ръ,  можно  указать  на  суще- 
ствующую въ  Ямбургскомъ  уЬздЬ  Бес*дскую  сельскохозяйственную  школу. 

П.  П.  Зальцеръ  разъясняетъ.  что  въ  Бее]Ьдской  школ'6  въ  настоящее  время 
19  учениковъ.  Предполагается  устроить  интернатъ  на  60  челов*къ. 

Поступлешя  въ  школу  задерживаются  чрезм1Ьрными  требован1ями  на  пр1емныхъ 
экзаменахъ. 

С.  А.  Гвоздевъ  указываетъ  на  то,  что  Министерство  Землед*л1я  до  открьгг1я 
сельскохозяйственной  школы^  безъ  сомн'ЁН1я,  предварительно  снесется  съ  земствомъ. 

А.  Е.  Зиновьевъ  находить  нежелательнымъ^  чтобы  в&к  сельскозяйственныя 
школы  содержались  исключительно  на  счетъ  Правительства. 

Графъ  Н.  Е.  Сиверсъ  высказываетъ  пожелан1е  о  распространенш  грамотности 
среди  населен1Я. 

Председатель  полагаетъ,  что  въ  виду  очевидной  для  всЬхъ  пользы  грамотности 
н*тъ  надобности  распространяться  объ  этомъ  предмет*. 

Зат^^мъ  Губернсюй  Комитетъ  по  пункту  А  высказывается  за:  а)  возможно  ши- 
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рокое  сод'Ьйств1е  земскимъ  учрежден1ямъ  со  стороны  Министерства  Земле^Ьл11Я  и 
Государственныхъ  Имуществъ  въ  д'кл'Ь  учреждешя  низшихъ  сельскохозяйственныгь 
школъ  и  открыт1я  таковыхъ  самимъ  Министерствомъ,  хотя  бы  и  безъ  участ1Я  зем- 
ства въ  расходахъ  по  содержан1ю  этихъ  школъ,  и  6)  усиленхе  института  инструЕТоровъ. 
*  Вопросъ  же  о  введен1И  въ  народныхъ  школахъ  курса  элементарныхъ  познатй 
по  сельскохозяйственнымъ  наукацъ  отклоненъ. 

Въ  отношен1и  прочихъ  вопросовъ,  вытекающихъ  изъ  заключенШ  У-Ьздныхъ 
Комитетовь  по  п.  А,  Губернсшй  Комитетъ  р'Ьшилъ: 

1)  Преддожен1е  С.-Петербургскаго  У'Ьзднаго  Комитета  объ  устройств*  чтен1й — 
признать  несущественнымъ,  такъ  какъ  эти  чтешя  уже  производятся  по  иниц1ативгЬ 
земства  и  Попечительства  о  народной  трезвости. 

2)  Предложен1е  Царскосельскаго  У*зднаго  Комитета  о  введен1и  въ  духовныхъ 
учебныхъ  заведен1яхъ  кафедры  сельскохозяйственныхъ  наукъ — признать  трудно  осу- 
ществимым7>. 

3)  Предложен1е  Царскосельскаго  У*зднаго  Комитета  объ  обученш  солдагь  сель- 
скохозяйственнымъ наукамъ — отклонить. 

4)  Предложен1е  Царскосельскаго  Комитета  о  назначенш  почетныхъ  и  денежныхъ 
наградъ  за  особое  сод15Йств1е  распространен1ю  сельскохозяйственныхъ  наукъ — при- 
знать неважнымъ.  такъ  какъ  подобныя  награды  уже  существуютъ. 

.  Въ  связи  съ  пунктомъ  А  было  разсмотр'Ьно  предложеше  Ямбургскаго  У'Ьзднаго 
Комитета  о  нераспространени!  Временныхь  Правилъ  о  пред^^льномъ  земскомъ  обло- 
жен1и  (Законъ  12  1юня  1900  года)  на  статьи  земскихъ  см1&тЪ)  касающихся  народнаго 
образовашя  и  м'Ьропр1ят1й  по  улучшенш)  сельскаго  хозяйства. 

А.  Д.  Зиновьевъ  полагалъ  бы  возможнымъ  обратить  внимание  Правительства 
на  пользу  для  сельскаго  хозяйства,  которую  могло  бы  оказать  ограничеше  закона  о 
предфльномъ  обложенш  на  сельскохозяйственныя  надобности. 

А.  Д.  Кашкаровь  находить,  что  нынешнее  обложеше  сельскихъ  хозяевъ  зем- 
скими сборами  уже  весьма  высоко;  нельзя  не  указать  на  различ1е  интересовъ  зем- 
скаго  деятеля  и  земскаго  плательщика. 

Председатель  обратилъ  вниман1е  Комитета  на  недавнее  введение  закона  о  нре- 
д'кЕьномъ  обложен1и,  на  предусмотр^Ьнную  закономъ  возможность,  съ  разр'Ьшен1я 
Министерства  Внутреннихъ  Д'Ьлъ,  превысить  норму  обложен1я,  а  посему  считаетъ 
неудобнымъ  дал'Ье  распространяться  объ  этомъ  закон-Ь  и  проситъ  перейти  къ  разсмо- 
тр11Н1ю  сл'Ьдующаго  пункта  программы  Особаго  Сов'Ьщан1Я. 

Прочитана  сводка  по  п.  Б:  « Обь  улучшенш  и  развишш  (тытнаго  дгьла  и  ознаком- 
лент  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ», 

ГубернскШ  Комитетъ  высказался  въ  томъ  смысл*,  что  при  современномъ  застое 
сельскаго  хозяйства  на  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  Д'бла  нельзя  воз- 
лагать особыхъ  надеждъ.  Опытному  д*лу  должно  предшествовать  подняие  уровня 
сельскохозяйственнаго  развит1я  народа. 

Признать  желательнымъ  оказан1е  сод*йств1я  частяымъ  сельскохозяйственнымъ 
обществамъ  въ  д-Ьл'Ь  производства  опытовъ. 

Въ  отношен1и  отд'Ьльныхъ  мн'Ьнгй  У-Ьздныхъ  Комитетовъ  по  пункту  Б  Губерн- 
скгй Комитетъ  Р'Ьшилъ: 

1)  Назначен1е  премШ  за  образцовое  веденхе  мелкихъ  хозяйствъ — отклонить 

2)  Предложен1е  Новоладожскаго  Комитета  о  выд'Ёлен1и  изъ  над^^ьной  земли 
участниковъ  подъ  ояытныя  поля — отклонить. 

3)  Вопросъ,  возбужденный  ГдовскимъКомитетомъ,  о  расширешивинокуренныхъ 
заводовъ— разсмотр'Ьнхемъ  отложить. 

Прочитана  сводка  по  п.  В:  «Борьба    съ    врагами  сельсхаю    хозяйства    {оврагами^ 
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песками^  -болотами,  эпизоотьями^  вредителями  сельскохозяйетвенныхъ  кулыуьурь 
и  пр.)». 

А.  Д.  Зиновьевъ  указалъ  на  яользу  северной  экспедид1и  по  осушк*  болотъ,  о 
расширен1и*  д'Ьятельности  коей  необходимо  просить. 

Графъ  Н.  Е.  Сиверсъ  обратилъ  внимаше  на  то,  что  отъ  осушки  болотъ  сокра- 
щаются заморозки  и  достигается  уиеньшенхе  въ  забол1Ьван1И  скота  сибирской  язвой. 

К.  П.  Деморъ  находить  крайне  желательнымъ.  чтобы  Министерство  Землед1^1я 
шло  бол^&е  широко  на  встр^Ьчу  земскимъ  начинан1ямъ  по  осушк^Ь  бологь. 

ЗатЬмъ  Губернск1й  Комитетъ  рЬшаетъ  ио  пункту  В  присоединиться  къ  заклю- 
чен1ю  Ямбургскаго  Комитета:  4 Выло  бы  крайне  полезно,  если  бы  Министерство  Зем- 
лед'ЁЛ1я  и  Государственныхъ  Имуществъ,  влад'Ёя  обширными  заболоченными  простран- 
ствами, путемъ  широко  поставленныхъ  опытовъ  выработало  наибол^Ье  радхональныя 
системы  подьзован1я  осушенными  болотами  въ  зависимости  отъ  ихъ  качествъ.  Резуль- 
таты подобныхъ  опытовъ  должны  подлежать  возможно  широкой  огласк'6.  Вм'6ст1>  съ 
тЬиъ  Губернск1й  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ  указать  на  существенное  значе- 
Н1е  осушки  болотъ. 

Въ  отношенш  прочихъ  вопросовъ,  вытекающихъ  изъ  заключен1й  У^^дныхъ 
Комитетовъ  по  пункту  В,  Губернсшй  Комитетъ  р*шилъ: 

1)  Вопросы  объ  уменьшенш  <>/о  мелюративныхъ  кредитовъ,  испрашиваемыхъ  на 
осушку  болотъ,  и  о  телефонахъ — разсмотр'Ёнхемъ  отложить. 

2)  Вопросъ  объ  отпуск*  ссудъ  в^ь  распоряжен1е  земскихъ  учрежден1й  на  осу- 
шительныя  работы — принять  и  признать  весьма  существенвымъ. 

3)  Проч1я  заключен1Я  УЪвддыхъ  Комитетовъ  объ  уничтожен1И  водопойныхъ  ко- 
лодъ,  о  распшрен1и  права  охотиться  на  зайцевъ — отклонить,  а  вопросы  о  повышен1и 
вознагражден  1я  за  павшихъ  сапныхъ  лошадей  и  объ  отм-Ьн*  сбора  за  рогатый  скотъ  *) — 
признать  отпадающими. 

Прочитана  сводка  по  п.  Г:  ^Содгьйсшвге  мпрамъ  къ  уменьшенгю  поэюаровъ^  развы- 
шгю  производства  и  распространеит  огпеупорныхъ  матергаловъ». 

Председатель  находитъ,  что  существенньгаи  являются  два  предложен1я:  о  пере- 
смотр* Строительнаго  Устава  и  объ  уменьшенш  ввозныхъ  пошлинъ  на  огнеупорные 
матер1алы. 

С.  А.  Гвоздевъ  находитъ,  что  равнымъ  образомъ  является  желательнымъ  умень- 
шить тарифы  на  перевозку  огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

А.  А.  Авчинниковъ  полагалъ  бы  указать  также  на  необходимость  понижен1я 
пошлинъ  на  жел*зо. 

Баронъ  Н.  А.  Врангель  указалъ  на  пользу  черепичныхъ  крышъ. 

А.  Д.  Кашкаровъ  обращаетъ  внимаше  на  неправильный  мотивъ,  приведенный 
въ  заключен1и  Ямбурскаго  Комитета. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельск1Й  отстаиваетъ  правильность  мотивировки 
Ямбургскаго  Комитета. 

Зат*мъ  Губернски  Комитетъ  пришелъ  къ  заключен1ю^  что  нын*  д*йствуюицй 
Строительный  Устакь  при  опред-бленхи  обязательныхъ  разстояшй  и  разрывовъ  между 
здатями  въ  селен1яхъ  не  принимаетъ  въ  достаточной  м*р*  въ  соображен1е  матергалы 
возводимыхъ  построекъ.  Въ  виду  этого  Комитетъ  ]]ризнаетъ  необходвмымъ  ходатай- 
ствовать о  пересмотр*  Строительнаго  Устава  въ  указанномъ  смысл*. 

Въ  отношенш  частныхъ  вопросовъ,  вытекающихъ  изъ  заключен1я  У*здныхъ 
Комитетовъ  по  пункту  Г,  Губернсшй  Комитеть  р*шилъ: 

Признать  несущественными  и  отклонить  предложешя:  С.-Петербургскаго  У*8Д- 


*)  Законъ  12  1юня  1902  г.  (Собр.  У  закон.  1902  г.  28  Хюня,  №  61). 
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наго  Комитета— объ  обязательной  посадк'Ё  деревъ  въ  деревняхъ;  Шлиссельбургскаго 
Комитета — о  назначешн  пожарныхъ  инструкторовъ  и  о  признанш  усадебныхъ  участ- 
ковъ  нед&[имыми;  Царскосельскаго  Комитета — обе»  учреясденхи  конныхъ  объ'Ьздчиковъ 
для  охраны  л^^овъ,  о  назначен1и  особы  хъ  попечителей  надъ  возводимыми  постройками. 
о  распространенш  жел'Ьзныхъ  крышъ  путемъ  субсид1й  и  прем1й  и  объ  издаши  сводки 
п&кть  постановлен1й  земствъ  по  строительной  части. 

ЗатЬмъ  Г.  Председатель  закрылъ  зас'6дан1е  въ  3^2  часа  пополудни. 


Журналъ  8ае')Ьдан1я  1в  Декабря  1902  г. 

Зас&данхе  открыто  въ  1  часъ  дня  Г.  С.-Петербургскимъ  Губернаторомъ  графомъ 
Толемъ  въ  присутствии  членовъ:  А.  А.  Авчинникова,  барона  Я.  А.  Брангеля,  М.  Н. 
Виницкаго.  А.  Д.  Кашкарова,  К.  К.  Веймарнъ,  С.  А.  Гвоздева,  А.  Г.  Лауреля,  Свиты 
Его  Величества  генвралъ-ма1ора  С.  И.  Сперанскаго,  А.  Д.  Зиновьева,  графа  Н.  Е. 
Сиверса,  барона  В.  В.  Меллеръ-Закомельскаго^  П.  Г.  Навалихина,  П.  Ф.  Красовскаго, 
графа  В.  В.  Гудовича.  А.  А.  Ильингц  К.  П.  Василенко^  Н.  А.  Тирана,  И.  А.  Аладова, 
П.  П.  Лилгенфельда  и  Е.  И.  Яковлева. 

Прочитанъ  и  одобренъ  журналъ  второго  засбдашя.  избрана  редакщонная  ко- 
МИСС1Я  при  участш  А.  Д.  Зиновьева,  барона  В.  В.  Меллеръ-Закомельскаго  и  секретарей: 
К.  К.  Веймарна,  А.  А.  Авчинникова,  С.  А.  Гвоздева  и  избраннаго  вм^то  выбыв- 
шаго  секретаря  А.  П.  Лил1енфельда  А.  Г.  Лаурела.  Представлено  письменно  нало- 
женное личное  мн^Ьн^е  барона  Н.  А.  Врангеля  и  постановлено  разсмотр^Ьть  его  въ 
конц'Ё  засЁданхй. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Д:  ^Охрана  земельныхь  улг^чыленш  и  регулиравехше 
воднаго  хозяйства  (поащренге  крестьянскихъ  общеепгвъ  и  частныхъ  владгьльцевъ  къ 
проглзводсгпву  земельныхь  улучшенШ^^  лшюнассююденгю^  устройству  водохранилшцъ  н 
водоснабженгя):»^  и  Комитетъ^  находя  пунктъ  Д  т1Ьсно  связаннымъ  съ  уже  разре- 
шенными пунктами,  остановился  на  высказанныхъ  ишЬпхяхъ  Гдовскаго,  Ямбургскаго 
и  Петергофскаго  У']Ьздныхъ  Комитетовъ  о  трудности  распространешя  л']^соохранитель- 
наго  закона  для  С.-Петербургской  губерн1и. 

А.  Д.  Зиновьевъ  предлагаетъ  въ  виду  обширности  и  серьезности  вопроса  лгЁсо- 
охраяительнаго  закона,  не  входя  въ  детальное  разсмотр^н1е.  признать  его  затруд- 
няющимъ  веденхе  сельскаго  хозяйства  въ  Петербургской  губерши  и  считаетъ  жела- 
тельнымъ  не  отм^^ну,  а  лересмотръ  вышеозначеннаго  закона. 

Председатель  присоединяется  къ  мнен1ю  А.  Д.  Зиновьева  относительно  пере- 
смотра закона. 

Графъ  Н.  Е.  Сиверсъ  находить  затруднительнымъ  предъявлеше  плановъ  при 
устройств*  л'Ьсныхъ  угодай. 

П.  Ф.  Красовск1й  обращаетъ  вниман1е  на  существоваше  особенностей  въ  ха- 
рактер* л*совъ  С.-Петербургской  губерн1и  и  весьма  значительной  плош;ади  ихь  сравни- 
тельно съ  другими  угодьями,  что  представляетъ  возможность  н*которыхъ  облегченгй 
въ  прим*нен1и  въ  губерн1и  л*соохранительнаго  закона. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельск1й  считаетъ  необходимымъ  заметить,  что 
сплошная  рубка  въ  Ямбургскомъ  уЬяд*  немыслима,  такъ  какъ  ценность  югЬкггъ 
лишь  деревья  отъ  З^/г  вер.;  что  же  касается  до  мелкихъ  порубокъ,  то  он*  не  только 
не  представляютъ  собой  вреда,  но  и  желательны  въ  виду  культурныхъ  ц*лей. 
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А.  Д.  Кашкаровъ  указываегь  на  просьбу  Гдовскаго  у^зда  объ  И8ъят1и,  а  не 
пересиотр^Ь  закона. 

А.  Д.  Зиновьевъ  утверщдаетъ  существенность  ходатайства  о  пересмотр^^^  а  не 
иэъят1Я  закона. 

А.  Д.  Кашкаровъ  поддерживаетъ  предложеше  Гдовскаго  уЬзда  съ  поправкою 
Ямбургскаго  уЁзда  и  полагаетъ  ходатайствовать  о  нераспространенхи  вообще  л^^со- 
охранительнаго  закона  съ  тЬнъ^  чтобы  въ  случа'Ё  невозможности  сего  законъ  былъ 
бы  подвергнуть  пересмотру. 

Председатель  обращаетъ  вниман1е  на  то,  что  только  одинъ  ГдовскШ  уЬздъ  вы- 
сказался за  полную  отм'Ьну  дМствхя  л'бсоохранительнаго  закона  на  Петербургскую 
губернпо,  изъ  чего  можно  заключить,  что  друпе  у^Ьзды  не  придаютъ  столь  важнаго 
значения  этому  обсогоятельству. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельсгай  зам^Ьчаетъ,  что  фактически  всё  уЬзды  въ 
Земскихъ  и  Дворянскихъ  Собран1яхъ  высказались  за  изъятхе  этого  закона  и  посему 
при  запросе  безъ  сомн'Ьн1я  подтвердясь  этотъ  взглядъ,  и,  кром^Ь  того,  сплошная  рубка 
на  земляхъ,  купленныхъ  крестьянами,  по  закону  разр'Ьшается. 

П.  Ф.  БрасовскЛ  разъясняетъ,  что  вышеозначенное  правило  есть  практика 
Л'бсоохранительнаго  Комитета,  а  не  закона. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельск1й  предполагаетъ  существован1е  циркуляра 
по  этому  вопросу  и  основывается  на  прим']^рахъ. 

Комитетъ  постановляетъ  р']^шить  вопросъ  согласно  мкЬвио  Ямбургскаго  уЁзда, 
т.  е.  поднять  вопросъ  объ  И8ъят1и  Петербургской  губерши  изъ  района  дМствхя  По^ 
ложешя  о  сбережеши  л^овъ  или  же  о  подробяомъ  пересмотр'^  его  прим'Ьнительно 
къ  услов1ямъ  сЬвернаго  л'Ёсного  хозяйства.  Во  всякомъ  случа'6  приведете  земель, 
находящихся  подъ  л'Ьсомъ,  въ  иной  видъ  угод1й  должно  оставаться  свободн1амъ,  такъ 
какъ  затраты,  съ  которыми  сопряжены  1Юдобные  переходы,  при  низкихъ  ц^нахъ 
на  мелк1е  л^Ьсные  материалы  вполн'ё  гарантируютъ  отъ  легкомысленнаго  отношен1Я 
къ  нимъ. 

Въ  отношен1и  частныхъ  вопросовъ,  вытекающихъ  изъ  заключенШ  У'Ьздныхъ 
Комитетовъ  по  пункту  Д,  Губернск1й  Комитетъ  р'бшилъ: 

Ходатайства  Новоладожскаго  уЬзда  относительно: 

1)  Вопроса  о  выдач1^  премШ  за  лучш1я  хозяйства — оставить  безъ  посл'&дств1й, 
такъ  какъ  вышеозначенный  вопросъ  былъ  уже  отклоненъ. 

2)  Вопроса  о  денежной  помощи  для  осушки  бологь — не  разсматривать  на  томъ 
основан1и,  что  этотъ  вопросъ  уже  былъ  обсуждаемъ. 

3)  Вопроса  о  командироваши  спещалистовъ  для  устройства  водоемовъ  —  при- 
знать несущественнымъ. 

Ходатайство  Шлиссельбургскаго  уЬзда  о  безплатномъ  отпуск*  саженцевъ  для 
л'Ёсонасаждешя — принять  и,  указавъ  на  существованье  уже  этого  закона,  высказать 
пожелаше  о  бол'Ёе  широкой  раздач'Ё  саженцевъ. 

Ходатайство  Ямбургскаго  уЁзда  объ  издан1и  закона  о  водныхъ  путяхъ  и  вод- 
номъ  хозяйств'^  оставить  безъ  посл'Ёдств1й,  такъ  какъ  вышеозначенный  законъ  уже 
изданъ  въ  Тюн'б  1902  года. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Е:  €  Охрана  сельскохозяйспгвенной  собственности 
(мгьры  кг  устранетю  земельныхъ  захеатовъ,  къ  сокращенгю  порубокъ^  копокрадс^угва^ 
воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовг  съ  полей  и  оюродовь.  порчи  деревьевъ 
и  т.  п,)^^. 

А.  Д.  Зиновьевъ  присоединяется  почти  ко  всЁмъ  зам'1&чан1ямъ  У-^^дныхъ  Коми- 
тетовъ по  пункту  Е  и  одновременно  указываетъ  на  необходимость  подняпя  пре- 
стижа среди  л*сниковъ  требован1емъ  отъ  нихъ  особой  присяги. 
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А.  Д.  Кашкаровъ  ^тверждаетъ  существоваше  такой  присяги  и  указываетъ  на 
оря]г6чан1е  къ  ст.  80  о  крестьинскихъ  учрежден1яхъ. 

К.  К.  Веймарнъ  заявляетъ,  что  законъ  не  требуетъ  отъ  ;гЬсниковъ  особой  при- 
сяги, а  ограничивается  лишь  общей  присягой  при  утверждении  ихъ  на  должность. 
Читаеть  приложен1е  къ  ст.  31  о  крестьянскихъ  учрежденьяхъ. 

А.  Д.  Кашкаровъ  утверждаегь,  что  правило  относительно  присяги  л*1№Никовъ 
при  опред1&лея]и  ихъ  на  должность  указано  въ  Л'бснонъ  Устав1Ь. 

Комитетъ  постановляетъ  выяснить  этотъ  вопросъ  въ  сл1Ьдующе]гь  заеЬданш. 
ЗагЬмъ  Комитетъ  переходит'ь  къ  вопросу  о  размежеваши  крестьянскихъ  земель. 

А.  Д.  Зиновьевъ  указываетъ  на  значен1е  межевыхъ  законовъ,  ероковъ  давности 
и  говорить,  что  вышеозначенные  вопросы  были  уже  возбуждены  въ  докладахъ  ОовгЬ- 
щан1я  объ  окончательномъ  отмежеваши  крестьянскихъ  земель  при  Министр1&  СипягшгЬ. 
Если  въ  настоящее  время  работы  по  окончательному  размежеван1Ю  крестьянскихъ 
земель  не  выполнены,  то  только  потому,  что  фактически  н1№ь  необходимыхъ  для 
сего  межевыхъ  силъ. 

Графъ  Н.  Е.  Оиверсъ  высказывается  о  трудности  возстановлешя  межевыхъ  зна- 
ковъ  и  говорить  о  необходимости  пересмотра  законовъ  межевашя  и  отвода  над'кювъ. 

А.  Д.  Кашкаровъ  }тверждаетъ,  что  если  принимать  во  вниман1е  д'Ьйствительное 
влад'Ьнхе  крестьянъ^  то  можетъ  произойти  аграрное  движен1е. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-ЗакомельскШ  заявляеть  о  существован1и  добровольныхъ 
обм1^новъ  земельныхъ  над']&ловъ,  которые,  конечно,  производятся  не  на  основатн 
документовъ,  и  указываетъ,  что  можетъ  возникнуть  аграрное  движен1е,  если  будутъ 
придерживаться  плановъ  и  документовъ;  посему  признаетъ  желательнымъ  скорШшее 
отмежевание  крестьянскихъ  земель,  который  находятся  въ  добросов'Ьстномъ  ихъ  вла- 
д'бнш,  и  признать  эти  межи  генеральными. 

А.  Д.  Кашкаровъ  указываетъ,  что  хотя  и  были  обм^^ны  безъ  оформлен1я  ихъ, 
однако  только  какъ  исключен1я. 

А.  Д.  Зиновьевъ  высказывается  о  желательности  улучшешя  судебно-межевого 
разбирательства. 

Граф^ь  Н.  Е.  Сиверсъ  признаетъ  весьма  желательнымъ  возобновлеше  призва- 
ковъ  генеральнаго  межеван1я. 

Комитетъ  постановляетъ  высказаться  за  необходимость  возобновлешя  призна- 
ковъ  генеральнаго  межевашя  на  основанш  актовъ^  плановъ  и  другихъ  документовъ, 
а  также  на  добросов-Ёстномъ  влад*н1и  тамъ,  гд*  н*тъ  документовъ. 

Зе^тЬъ^ъ  Губервск1й  Комитетъ  высказался  за  необходимость  ходатайствовать: 

1)  о  пересмотр'Ё  межевыхъ  законовъ  и  ускоренш  размежевашя  земель; 

2)  о  пересмотр*  гражданскихъ  законовъ  о  давностномъ  влад1Ьши  въ  связи  съ 
добросов'1^стнымь  влад'1^Н1емъ; 

3)  объ  УДЛИН0Н1И  существующаго  6-м*сячнаго  срока  для  возстановлен1я  нару- 
шеннаго  влад'Ён1я; 

4)  объ  учрежденш  упрощеннаго  судопроизводства  для  межевыхъ  дЪлъ; 

5)  о  приравнен1и  самовольныхъ  порубокъ^  срыван1я  плодовъ,  порчи  деровъ  и 
другихъ  аналогичныхъ  фактовь  къ  кражамъ  (^ъ  изъятхемъ  изъ  в'ёД'1^н1я  волостныхъ 
судовъ. 

Ходатайства  уЬздовъ: 

а)  Петербургскаго  о  введен1и  въ  институтъ  л15СНИковъ  особой  присяги — принять. 

6)  Новоладожскаго  о  введен!»  ипотечной  системы— признать  преждевременнымъ 
и  гЬсно  связаннымъ.  съ  общимъ  размежевашемъ. 

в)  Шлиссельбургскаго  о  нормировк*  въ  Земокихъ  Собран1Яхъ  ц'бнъ  на  л1^ные 
матер1алы — отловить. 
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г)  Царскосельскаго  о  выселен1и  коцокрадовъ— отклонить. 

д)  Ямбургскаго  о  признанш  кражи  съ  полей  кражей  квалицифирозанной  — 
принять. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Ж:  <сОбле%ченге  способа  обмгьнсь  земельныхъ  участ- 
ковь  для  устраненгя  черезполосносшиу>.  и  Комитетъ  р'Ёшилъ: 
Ходатайства  уЬздовъ: 

а)  Шлиссельбургскаго  объ  освобожден1и  актовъ  объ  обм'бн^Ё  земель  отъ  по- 
шлинъ — принять. 

б)  Лужскаго  о  введеши  третейскихъ  судовъ —признать  несущественнымъ. 

в)  Царскосельскаго  объ  упрощенномъ  судопроизводстве — принять. 
Прочитана   сводка  по    пункту    3:    €  Устройство  и  содержанье  мгьстныхь  дорогъ 

общаго  пользованья;  взаимныя  отношенгя  въ  этомъ  дтьлть  государства^  земства^  крееть- 
янскихь  общестеъ^  обществъ  акцгонеркыхь  и  частныхъ  владгьльцевьъ.  и  постановлено 
ходатайствовать  о  пересмотр*  Устава  Путей  Сообщения  въ  виду  его  устарЬдости 
согласно  современньшъ  требован1ямъ  какъ  относительно  сухопутныхъ,  такъ  и  вод- 
ныхъ  путей  сообш;ен1я. 

Въ  отношен1и  же  частныхъ  волросовъ,  вытекающихъ  изъ  заключенШ  УЫддыхъ 
Комитетовъ,  было  постановлено: 

Ходатайства  убздовъ: 

а)  С.-Петербургскаго  по  вопросу  относительно  точнаго  распред'Ьлен1я  натуральной 
повинности  между  всбми  влад'бльцами  и  установлен1я  строгой  ответственности  за  не- 
соблюден1е  правилъ  о  содержан1И  и  ремонт*  дорогъ — принять  и  вм^ст*  съ  т^мъ  при- 
знать желательнымъ  объ  изъят1и  изъ  в'ЬжЬяхя  поллцш  проселочныхъ  дорогъ  и  о  пе- 
редач* таковыхъ  въ  зав*дываше  земскихъ  учреждешй  для  объединены  у*зднаго  до- 
рожнаго  хозяйства. 

б)  Петергофскаго  по  вопросамъ: 

1)  о  прав*  закрывать  частныя  дороги, 

2)  о  продлен1и  Ораниенбаумской  в*тви  и 

3)  объ  устройств*  по  южному  берегу  Финскаго  залива  портовъ — принять. 

в)  Лужскаго  по  вопросамъ: 

1)  о  необходимости  субсидаи  отъ  Правительства  и 

2)  о  привлечеши  жел*дныхъ  дорогъ  къ  содержанию  подъ*здныхъ  путей,  потреб- 
ныхъ  для  жел*зной  дороги — принять,  признавъ  желательнымъ,  чтобы  подъ*здные 
пути  отъ  вновь  учреждаемыхъ  жел*знодорожныхъ  станщй  къ  существующимъ 
трактам'ь  строились  бы  на  совм*стныя  средства  земства  и  учрежденхя,  вФдующаго 
постройкою  данной  жел*зной  дороги; 

3)  о  привлечен1и  промышленныхъ  заведен1й  къ  отбыван1ю  добавочной  дорож- 
ной повинности  по  проселочнымъ  дорогамъ — отклонить 

г)  Ямбургскаго:  объ  очистк*  р*къ:  Наровы,  Луги  и  Россони — принять. 
Зас*даше  Губернскаго  Комитета  было  закрыто  г.  Предс*дателемъ  въ  З^/г  часа 

пополудни. 


Журналъ  аас*дан1я  14  Января  1903  г. 

Зас*даше  открыто  въ  1  часъ  дня  Г.  С.-Петербургскимъ  Губернаторомъ  графомъ 
С.  А.  Толемъ  въ  присутств1и  20  членовъ:  А.  А.  Авчинникова,  И.  А.  Аладова,  князя 
Л.  А.  Барклай-де-Толли  Веймарнъ,  И.  П.  Водова,  К.  К.  Веймарнъ,  М.  И.  Виницкаго, 
барона    Н.   А.  Врангеля.   С.  А.  Гвоздева,   графа  В.  В.  Гудовича,   А.  Д.  Зиновьева, 
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А.  А.  Ильина,  А.  Д.  Кашкарова,  А.  Г.  Лауреля.  барона  В.  В.  Меллеръ^Закомель- 
скаго,  Н.  А.  Меншуткина,  П.  Г.  Навалихина,  П.  Ф.  Красовскаго,  графа  Н.  Б.  Си- 
верса,  Н.  А.  Тирана  и  Б.  И.  Яковлева. 


Прочитанъ  и  утвержденъ  журналъ  третьяго  зас'Ьдан1я. 

Г.  Председатель  довелъ  до  св-ЬдЬнхя  Комитета  просьбу  г.  Царскосельскаго 
У^зднаго  Предводителя  Дворянства  ознакомиться  съ  статьею:  сН^что  о  колоня- 
защи  войскъ»  изъ  журнала:  «В'бстникъ  Общества  ревнителей  военныхъ  знатй>  за 
1902  годъ  Ко  60. 

Ознакомившись  съ  содержан1евгь  статьи  и  выслушавъ  ин^&ше  Н.  А.  Меншут- 
кина.  находпвшаго,  что  эта  статья — спещально-военная  и  при  томъ  полемическая, 
ГубернскШ  Комитетъ  присоединился  къ  предложен1ю  г.  Предс^^дателя  признать 
затронутые  въ  этой  стать'Ё  вопросы  несущественными  для  занятШ  Комитета.  тЬиъ 
бол*е,  что  Губернсшй  Комитетъ  еще  въ  засЬдати  отъ  4  Декабря  1902  года  выска- 
зался отрицательно  по  поводу  непосредственнаго  распространен1я  сельскохозяйствен- 
ныхъ  познанШ  среди  солдатъ. 

Прочитана  сводка  по  пункту  И:  иПересмотръ  законодательства  обь  арендахь  еь 
видахъ  созданья  наалучшихъ  условгй  для  рсшвшпгя  сельекаю  хозяйства  (сроки,  мелгорацш, 
аренда  надгьльной  земли  и  нгьдрь  ея  для  промыгиленныхъ  Ц9ьлей  и  т.  п.)»^ 

По  выслушанш  мн'Ьшй  н^Ькоторыхъ  членовъ,  Комитетъ  постановилъ:  вопросъ 
объ  изм1&ней1и  срока  аренды  отложить  до  сл']&дующаго  зас1Ьдан1я. 

Въ  отношен1и  же  частнаго  вопроса,  вытекающаго  изъ  высказаннаго  въ  связи 
съ  пунктомъ  И  Новоладожскимъ,  Шлиссельбургскимъ  и  Царскосельскнмъ  У'&здными 
Комитетами  за  и  противъ  сохранешя  ст.  222^  Уст.  Горн,  (предусматривающей 
распред'Ёлете  и  управлен1е  деньгами,  получаемыми  крестьянами  за  отдачу  въ  аренду 
н']&дръ  над1^льныхъ  земель). 

П.  Ф.  Красовск1й  высказался  за  сохранеше  этой  статьи. 

А.  Д.  Зиновьевъ  указалъ  на  неосторожность  возбужден1Я  ходатайства  объ 
отм*н*  ст.  222*  въ  виду  могущихъ  оказаться  серьезныхъ  посл*дств1й. 

Загбмъ  Губернсюй  Комитетъ  постановилъ:  высказаться  протавъ  ходатайства 
Шлиссельбургскаго  У'Ьзднаго  1Сомитета  объ  отм*н*  ст.  222*  Уст.  Горн. 

Прочитана  сводка  по  пунктамъ  I  и  К:  ч.0ргапизацгя  народнаго  мелкаго  креди^па* 
и  гРасширенге  мелгорапшвнаго  кредита'^, 

Графъ  Н.  Б.  Оиверсъ  указываетъ  на  вл1ян1с  общиннаго  землепользовашя  на 
кредитоспособность  крсстьянскаго  населенгя;  общинное  землепользован1е,  не  предо- 
ставляя своимъ  участникамъ  личныхъ  имущественныхъ  правъ,  лишаетъ  ихъ  воз- 
можности кредитоваться,  такъ  какъ  не  только  земля,  но  даже  и  инвентарь  не  могуть 
служить  предметами  обезпечен1я  кредита. 

Практика  вполн'Ё  доказала  немыслимость  правильно  организованнаго  кредита 
среди  населен1я  съ  общиннымъ  землепользовашемъ:  устраивавш1яся  многочислен- 
ныл  ссудо-сберегательныя  товарищества  всЬ  оказались  несостоятельными. 

Председатель  присоединяется  къ  мн^нхго  графа  Сиверса  и  указываетъ  на  то, 
что  въ  основан1и  всякаго  кредита  лежитъ  возможность  ответственности  со  стороны 
кредитующагося;  нашъ  же  крестьянинъ  при  общинномъ  землепользован1и  нич*мъ 
не  отв*чаетъ,  а  потому  до  создан1я  надлежащей  почвы  правильная  организашя 
мелкаго  кредита  не  осуществима. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-ЗакомельскЙ  обращаетъ  вниман1е  на  то,  что  помимо 
крестьянъ-общинниковъ,  некредитоспособныхъ  въ  С.-Петербургской  губернш,  имеется 
значительное  число  мелкихъ  арендаторовъ-поселенцевъ,  весьма  нуждающихся  въ 
кредите  и  не  лишенныхъ  возможности  обезпечить  его  своимъ  инвентаремъ. 
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А.  Д.  Зиновьевъ  находить^  что  къ  числу  кредитоспособныхъ  лицъ,  крон^Ь  арен- 
даторовъ^поселенцевъ^  сл1^дуетъ  причислить  мелкихъ  пронышленниковъ,  торговцевъ 
и  проч.  вс*хъ  щ'ждающихся  въ  оборотныхъ  средствахъ;  сл'Ьдусгь  также  обратить 
внимаше  на  недостаточную  приспособленность  къ  згбстнымъ  услов1ямъ  закономъ 
установленныхъ  кредитныхъ  товариществъ 

Возможно  предполагать^  что  они  развиваются  такъ  туго,  всл^&дств1е  ограничен- 
ности ссудъ,  выдаваемыхъ  товариществамъ  Государственньшъ  Банкомъ. 

ГубернскШ  Комитетов  постановилъ:  высказаться  за  необходимость  широкой 
органи8ац1и  мелкаго  кредита  для  всЬхъ  вообще^  но  признать  эту  организацио  для 
крестьянъ-общинниковъ  возможною  только  по  создан1и  такихъ  условШ^  при  кото* 
рыхъ  явится  надлежащая  отв']&тственность. 

Вш'Ъст^  съ  тЬмъ  Комитетъ  р*шилъ  указать  на  неудовлетворительность  дМству- 
ющаго  положен1я  о  кредитныхъ  товариществахъ. 

Зат^мъ  Комитетъ  перешелъ  къ  вопросу  о  мелюративномъ  кредите. 

А.  Д.  Зиновьевъ  находить,  что  преду смотр'Ьнныя  закономъ  категорхи  для 
получен1Я  кредита — недостаточны. 

Председатель  высказывается  за  желательность  расширешя  правилъ  о  мел1ора- 
тивномъ  кредите  прим'бнитель&о  къ  требован1ямъ  С.-Петербургской  губерн1и. 

А.  А.  Ильинъ  указываетъ  на  то,  что  по  дМствующимъ  правиламъ  мелхора- 
тивные  кредиты  для  с']Ьверныхъ  хозяйствъ  возможно  получить  только  для  осуши- 
тельныхъ  работъ. 

П.  Ф.  Красовск1й  поясняетъ^  что  существуютъ  также  кредиты  для  закупки 
скота,  но  не  иначе,  какъ  при  услов1и  залога. 

Баронъ  Н.  А.  Врангель  читаетъ  письменное  мн*Н1е: 

сКъ  сожал'6н1ю^  существу ЮЩ1Я  положения  о  мел1оративномъ  кредите  дЬлаютъ 
пользоваше  имъ  для  хозяйства  средней  руки  совершенно  невозможнымъ.  Исполнен1е 
множества  кропотливыхъ  работъ  исчисленШ,  в'Ьдомостей,  плановъ  и  т.  п.  по  требуемымъ 
теперь  образцамъ — по  плечу  лишь  ученымъ  агроноиамъ,  а  не  хозяевамъ*практикамъ, 
ваваленнымъ  текущей  работой  по  хозяйству.  Желательно  производство  этой  подго- 
вительной  работы  для  испрашиван1Я  мелхоративныхъ  кредитовъ  особо  командируе- 
мыми для  того  чинами  в'бдомства  демлед'6л1я  съ  отнесешемъ  расходовъ  по  сему  на 
испрашиваемую  ссуду  и  съ  тЬиъ,  чтобы  командируемые  чины  не  им'бли  только  ъъ 
виду  интересы  учрежден1я,  выдающаго  ссуду,  а  въ  своей  работ*  руководились  дей- 
ствительными потребностями  даннаго  хозяйства. 

Въ  частности,  необходимо  расширен1е  предметовъ,  на  которые  долженъ  быть 
распространенъ  мел1оративный  кредигь,  совершенно  не  достигающтй  въ  н^^которыхъ 
случаях  ь  своей  цЪли.  Такъ,  наприм*ръ,  при  устройств*  хуторскихъ  хозяйствъ  не 
разр*шенъ  кредитъ  на  живой  и  мертвый  инвентарь,  на  семена  и  на  искусственныя 
удобрешя.  Не  разр'Ьшенъ  кредитъ  на  устройство  правильнаго  л*сного  хозяйства,  на 
устройство  молочнаго  хозяйства  и  покупку  молочнаго  скота.  Въ  сущности,  на  всемъ 
с*вер*  мел1оративный  кредитъ  осуществимъ  только  для  осушки  болотъ  и  исклю- 
чаетъ  почти  вс*  отрасли  хозяйства,  могущ1я  дать  непосредственный  доходъ  вла- 
дЪльцамъ». 

А.  Д.  Зиновьевъ  указываетъ  на  то,  что  не  вс*  правила,  только  что  перечи- 
сленныя,  подходятъ  подъ  понятхе  о  мел1оративномъ  кредит*;  такъ,  кредитъ,  откры- 
ваемый для  пр1обр'Ьтен1я  скота,  является  кредитомъ  оборотнымъ,  а  не  мел1оратив- 
нымъ.  Желательно,  чтобы  Министерство  Землед*л1я  пересмотрело  бы  законъ  о 
мел1оративномь  кредит*  съ  привлечешемъ  къ  своимъ  занят1ямъ  представителей 
нашихъ  с*верныхъ  хозяйствъ. 

Губернск1Й  Комитетъ  постановилъ:    высказаться  за  необходимость  расширен1я 
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мел1оративнаго  кредита  на  бол'Ье  соотв'Ьтствующ1я  услов1ямъ  сбвернаго  хозяйства 
категорш  и  указать  на  желательность,  чтобы  выясненхе  этихъ  категорий  яроизводи- 
лось  при  участ1И  м*стныхъ  представителей. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Л:  ^  Установленге  основангй  учреждетн  и  дгья- 
тельносши  хозяйственныхъ  союзовъ  (кооперацгй)ъ , 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельсшй  указываешь  на  необходимость  разд^Ьлить 
понят1е  о  кооперац1Яхъ  и  а  сельскохозяйственныхъ  обществахъ.  Первыя  у  насъ  еще 
совсбмъ  не  привились — они  не  въ  нашемъ  дух*;  посл'1^дн1я  же  уже  существ>тотъ 
только  тамъ,  гд*  для  существованоя  ихъ  есть  лодходящге  элементы.  Завися  въ 
своемъ  развит1И  преимущественно  отъ  иниц1ативы  отдбльныхъ  личностей,  обязатель- 
ный сельскохозяйственный  уЬздныя  и  губернсюя  общества  будутъ  мертвый  учре- 
жден1я.  Поэтому  кЬть  надобности  изменять  существующ1Й  порядокъ  для  образо- 
ван]я  сельскохозяйственныхъ  обществъ. 

Губернск1й  Комитетъ  присоединяется  къ  этому  мн6н1ю. 

Прочитана  сводка  по  пункту  М:  «Жмры  къ  распроетранетю  усовергиенствоеан^ 
ныхъ  сисшемъ  и  пргемовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихь  орудгй,  машинь  и  прийоровъ^ 
удобрительныхъ  шуковъ^  улучгиеннаго  посадочнаго  ма^пергала.  Содпйспте  кь  произ^ 
водству  этихъ  предметовъ  въ  Россги.  Особыя  мгьры  въ  примтьнеиги  кь  крестьянскому 
хозяйству». 

Председатель  находитъ,  что  первое  условхе  для  достижен1Я  указанной  въ 
цункгЁ  М  м-Ёры — развит1е  сельскохозяйственныхъ  школъ;  безъ  надлежащихъ  знанШ 
крсстьянинъ  не  въ  состоянии  обращаться  съ  усовершенствованными  орудхями.  Вм*стЬ 
съ  тЬмъ  весьма  существенно  сокращен1е  пошлинъ  на  оруд1я,  машины  и  удобри- 
тельные туки. 

Графъ  Н.  Е.  Сиверсъ  обращаетъ  вниман1е  на  то,  что  существующая  пошлины 
ложатся  тяжелымъ  налогомъ  на  сельскихъ  хозяевъ. 

А.  Д.  Зиновьевъ  полагаетъ  въ  отв'Ёт1Ь  на  разсматриваемый  пунктъ  еще  разъ 
указать  на  значен1е  сельскохозяйственныхъ  шкодъ. 

Что  же  касается  складовъ  по  продаж*  орудхй,  туковъ  и  т.  п.,  являюп^ихся 
въ  настоящее  время  предметомъ  особой  заботы  Министерства  Землел:Ёл1я,  земства 
п  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  то  необходимо  указать,  что  деятельность  этихъ 
учрежден1й  страдаетъ  отъ  отсутствия  надлежащаго  в8аимод'Ьйств1я.  ЗагЁмъ,  понятно,» 
сл^дуетъ  также  указать  на  необходимость  понижен1я  пошлинъ  и  тарифовъ. 

Графъ  В.  В.  Гудовичъ  полагалъ  бы  также  необходимымъ  освободить  отъ  по- 
шлины дренажныя  трубы  и  землекопы. 

Губернсшй  Комитетъ  постановилъ  высказаться  за  необходимость  понижения 
пошлинъ  на  всякаго  рода  сельскохозяйственный  оруд1я  и  машины,  а  также  на  дре- 
нажныя трубы  и  проч1я  сельскохозяйственныя  принадлежности,  а  равно  и  на  всгк 
удобрительные  туки  съ  одновременнымъ  понижен1емъ  провозныхъ  тарифовъ. 

Въ  заключеше  баронъ  Н.  А.  Врангель^  ссылаясь  на  мотивы^  приведенные  въ 
заключен1и  Петергофскаго  У*зднаго  Комитета,  указалъ  на  желательность  отм'Ьны 
распоряжен1я  о  недопущен1и  солдатъ  наниматься  осенью  на  сельскхя  работы  въ  Пе- 
тербургской губерши. 

Губернск1Й  Комитетъ  постановилъ:  указать  на  большое  затруднен1е  для  сель- 
скаго хозяйства,  вызванное  запрещен1емъ  вольныхъ  работъ  въ  С.-Петербургекомъ 
военномъ  округ*. 

Зас*дан1е  закрыто  въ  3  часа  дня. 


г 
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Журналъ  8ае'Ьдан1я  20  Января  1903  года. 

Зас'Ьдан1е  открыто  въ  I  часъ  дня  Г.  С.-Петербургскимъ  Губернаторомъ  графомъ 
С.  А.  Тодемъ  въ  присутствш  22  членовъ:  А.  А.  Авчинникова,  И.  А.  Аладова,  князя 
Л.  А.  Барклай-де-Толли  Веймарнъ,  Н.  Н.  Василенко,  М.  Н.  Вияицкаго,  К.  К.  Вей- 
марнъ,  графа  В.  В.  Гудовича.  С.  А.  Гвоздева,  А.  Д.  Зиновьева,  П.  П.  Зальцера, 
А.  Г.  Лауреля,  А.  Д.  Кашкарова,  Малышева,  барона  В.  В.  Меллеръ-Закомельскаго, 
П,  Г.  Навалихина,  графа  Н.  Е,  Сиверса,  Свиты  Его  Величества  генералъ-ма1ора 
Сперанскаго,  А.  А.  Тирана,  Е.  Г.  ^  Шварца  и  Е.  И.  Яковлева. 

Прочитанъ  и  одобренъ  журналъ  четвертаго  заебдашя. 

А.  Д.  Зиновьевъ  проси лъ  не  принимать  во  вниман1е  его  мн'Ён1е,  высказанное 
въ  предыдущемъ  зас^^данхи  по  вопхюсу  о  мел1оративномъ  кредит^  такъ  какъ  изъ 
ив1ш1я  Государственнаго  Совета  отъ  20  Мая  1900  года  видно,  что  для  сЬвера^  пред- 
усмотрены спец1альныя  категор1и  мел1оращи  по  сельскому  хозяйству,  на  который 
распространяется  мел1оративный  кредитъ. 

Председатель  заявляетъ,  что  имъ  лично  получены  отъ  Вердиревскаго  дв^  бро- 
шюры, изъ  которыхъ  «Златоземъ»  не  касается  вопросовъ,  разсматриваемыхъ  Коми- 
тетомъ.  Кром]^  того  имъ  получены  еще  дв'Ь  брошюры  на  н1Ьмецкомъ  язык'б  по  вопро- 
самъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Комитетъ  постановляетъ:  прхобпщть  брошюры  къ  д&зу. 

Прочитана  сводка  по  п.  Н.  ^^Поднятге  въ  количественномъ  и  качестеенномъ 
отнашенш  ваьосъ  отраслей  онплеотноводс^пва,  Особыя  мгьры  въ  примгьненги  къ  крестьян- 
скому хозяйству». 

А.  Д.  Зиновьевъ  полагаетъ,  что  содМствхе  Министерства  по  вопросу  относи- 
тельно улучшен1я  породъ  скота  ослаб'Ьло. 

С  А.  Гвоздевъ  заявляетъ,  чта  сельскимъ  хозяевамъ  выдаются  пособзя  на  по- 
купку племенныхъ  быковъ,  и  укааываетъ  на  случай  назначешя  субсидШ  Министер- 
ствомъ  Землед']Ьлзя  на  пр1обр'1^тен1е  породистыхъ  быковъ  съ  ц'блью  предоставлбН1я 
ихъ  крестьянамъ. 

Князь  Л.  А.  Барклай-де-Толли  Веймарнъ  докладываетъ,  какъ  постановлено  дЬло 
по  разсматриваемому  вопросу  въ  Швещи,  и  предлаг^етъ  прим']&цить  эти  правила  въ 
нашемъ  хозяйств*]^.  По  его  мн6н1ю,  также  и  у  насъ  следовало  бы  брать  плату  за 
случку  коровъ. 

Предс']&датель  полагаетъ  опаснымъ  пускать  быковъ  для  случки  въ  стадо,  такъ 
какъ  были  бы  частный  искал*Ёчен1я. 

Комитетъ  высказывается  за  желательность  учрежден1я  случныхъ  пунктовъ. 

С.  А.  Гвоздевъ  докладываетъ  постановлен1е  С.-Петербургскаго  Губернскаго 
Земскаго  Собран1я  по  вопросу  страхован1я  лошадей. 

А.  Д.  Зиновьевъ  полагаетъ,  что  вопросъ  страхован1я  лошадей  новый. 

Комитетъ  постановляетъ:  не  затрагивать  даннаго  вопроса,  какъ  недостаточно 
еще  разработаннаго. 

Прочитана  сводка  по  п.  О  с  Улучшенге  и  развитге  молочнаю  хозяйс^угва  и  сод^ьй- 
ствге  сбыту  его  прошв€денгйу>. 

А.  Д.  Зиновьевъ  полагаетъ,  что  искусственное  насажден1е  артели  врядъ  ли 
повлечетъ  за  собою  желаемый  результатъ,  такъ  какъ  артельное  молочное  хозяйство 
есть  вопросъ  частной  инищативы. 

С.  А.  Гвоздевъ  находитъ  нежелательнымъ  учрежденхе  артелей  при  молочномъ 
хозяйств*]^  до  получен1я  избытка  молока. 

О.-ПЕТЕРВ.  ~  3 
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А.  Д.  Кашкаровъ  и  Н.  А.  Тирань  отстаиваютъ  мн'1^Н1я  Царскосельскаго  у1^а 
относительно  учреаден1я  артелей  при  молочнонъ  хозяйств^^  такъ  какъ  въ  Царско- 
сельскомъ  уЬзжЬ  много  скота. 

А.  Д.  Зиновьевъ  полагаеть,  что  если  явится  потребность  въ  таковыгь  артедягь, 
то,  очевидно,  будетъ  и  сод'Ьйств1е  со  стороны  учревденШ. 

А.  Д.  Кашкаровъ  говорить^  что  учрежденхе  артелей  есть  дЬло  у1^дныхъ  зенствъ. 

Графъ  Н.  Е.  Сиверсъ  считаетъ  однимъ  изъ  главныхъ  препятств1й  правильной 
постановки  молочнаго  хозяйства  недостаточное  наблюдете  жел'Ёзнодорошнаго  упра- 
влешя  за  правильностью  перевозки  молочныхъ  продуктовъ. 

Комитетъ  постановляетъ  ходатайство  объ  учреждеши  артелей  отклонить  и  хода- 
тайство Петергофскаго  ^^Ьзда  о  бол'Ье  строгомъ  наблюденш  за  перевозкою  молочныхъ 
продуктовъ.  а  также  за  установлеше  бол'Ье  строгой  отв'Ьтственности  за  фальсифика- 
щю  оныхъ  —  принять. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Р  аСодтьйствге  развитт  производствъ,  гмьсно  сея-- 
занныхь  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  повыиитпцихъ  ею  доходность.  Особый  мпры  еъ 
примгьненги  кь  крестьянскому  хозяйству  ъ. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельскхй  полагаеть,  что  законъ  настолько  устаргЬгь, 
что  является  непонятнымъ  и  поэтому  сл'Ьдовало  бы  ходатайствовать  о  пересмо1р1& 
законовъ  о  водномъ  хозяйств'6. 

А.  Д.  Зиновьевъ  присоединяется  къ  мн-Ьнхю  барона  В.  В.  Меллеръ-Закомель- 
скаго  и  признаетъ  весьма  желательнымъ,  чтобы  была  дана  возможность  высказы- 
ваться по  даннымъ  вопросамъ  въ  Земскихъ  Собранхяхъ. 

Комитетъ  постановляетъ:  ходатайства  по  вопросу  о  пересмотре  закона  о  рыбной 
ловл* — принять  и  по  вопросу  о  конной  тягЬ  и  сплав'Ь-  возбудить  при  условш  пере- 
смотра закона  по  обоимъ  вопросамъ  при  участ1и  Земскихъ  Собран1й. 

Прочитана  сводка  по  пункту  С  <(  Упорядоченге  внутренней  и  экспортной  торговли 
сельскохозяйатенными  продуктами». 

Председатель  заявляетъ^  что  Росс1я  производить  больше  миллгарда  пудовь  ржи 
въ  годъ  при  тарифе  43  коп«  За  гранищ'  вывозить  сравнительно  немного.  Бели  бы 
внутренн1е  тарифы  были  бы  мен^^е  высоки,  то  было  бы  бол'Ье  равном^^рное  распре- 
делен1е  ржи  въ  Росс1и.  ЗатЁмь,  весьма  ц1^есообра8нымъ  было  бы  понижеше  тари- 
фовь  на  жмыхи  и  отруби.  Регламснтащя  вопроса  относительно  ускорен1я  и  срочно- 
сти доставки  хл'Ёба. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельск1й  говорить,  что  за  границей  везде  суще- 
ствуеть  срочность  доставки. 

Комитетъ  присоединяется  кь  мн^^н^ю  господина  Председателя  по  вопросу-  поаи- 
.  жен1я  тарифа  для  внутренняго  рынка  на  xл^&бъ,  а  также  по  вопросу  относительно 
урегулирован1я  срочности  доставки  его. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Т  <и  Устройство  зернохрапилищъу^.  и  Комитетъ. 
находя  вопросъ  относительно  устройства  зернохранилищъ  для  С.-Петербургской  гу- 
берн1и  неосуществимымь,  постановилъ  отклонить  вышеозначенный  вопросъ. 

Прочитана  сводка  по  пунктамь  У.  С  и  Ц,  какъ  'И&сно  связанныхъ  между  собою: 
^Желгьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  прошведенШ,  Упорядоче- 
нге внутренней  и  экспортной  торювли  сельскохозяйственными  продуктами  и  улучте- 
иге  условгй  перевозки  произведенгй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства^. 

С.  А.  Гвоздевъ  полагаеть  крайне  важнымь  учрежден1е  надзора  надь  вывозкою 
хя1§ба  за  границу  въ  ц'бляхъ  увеличен1я  стоимости  нашего  хл'бба  за  границей. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-ЗакомельскШ  полагаеть,  что  на  торговлю  сельскохоаяй- 
ственными  продуктами,  кром*  тарифовь,  установленныхъ  законодательнымь  путемъ, 
громадное  вл1яте  им*ютъ  частныя  распоряжен1я  жел*зныхь  дорогь,  часто  паралш- 
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зуюпця  дМств1я  удешевленныхъ  тарифовъ.  ЗагЁмъ  нвбдагопр1ятно  отзывается  на 
торговл'Ь  л'Ёсомъ  значительное  повышен1е  платы  для  складовъ  дровъ  съ  10  коп.  за 
кв.  саж.  до  60  коп. 

А.  Д.  Зиновьевъ  указываетъ  на  необходимость  ускорев1я  доставки  грузовъ. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельск1й  говорить,  что  за  границею  везд'6  суще- 
ствуетъ  срочность  доставки. 

Прочитана  сводка  по  пункту  X  ^Организацгя  непосредственной  поставки  сель- 
скохозяйапвенныхъ  продуктовг  для  па^пребностей  казенныхь  вгьдомствьу^^  и  Комитетъ 
постановилъ:  ходатайство  Царскоседьскаго  у^цв.  по  вопросу  относительно  доставки 
землевлад'Ёльцами  сельскохозяйственныгь  продуктовъ  для  потребностнй  казенныхъ 
в'Ьдомствъ— принять. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Ч  <^Поошренг€  кг  добровольному  разселенгю 
крестьяиъ  въ  предгьлахь  ихъ  надуьла  и  кь  сокрагценгю  чрезполоснаго  пользованья^^,  и 
Комитетъ,  признавая  вышеизложенный  вопросъ  гЁсно  связаннымъ  съ  ран'Ёе  разсма- 
триваемымъ  вопросомъ  относительно  общиннаго  землепользованхя,  постановилъ:  не 
обсуждать  его.  Что  же  Касается  частныхъ  вопросовъ  въ  поименованномъ  пункт^&  о 
выдач^^  пособШ  переселяющимся  на  перенесеше  имущества  и  хозяйства  на  новое 
М1&СТ0.  о  пониженш  разм'Ьра  страховой  прем1И  и  уведичен1я  страховой  юц'^^нки  иму- 
щества переселяющихся,  то  Комитетъ  постановилъ:  признать  эти  вопросы  несуще- 
ственными впредь  до  разр']&шен1Я  въ  принцип'^  вопроса  общиннаго  землепользованхя. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Ш  ^Привлечете  сельскихъ  обгцестеь  кь  расходамъ 
по  выселенгю  прироста  ихъ  населенгя  и  по  выдать  необходимыхъ  воспоеобленгй  лицажь, 
изъ  нихъ  выселяющимся^^  и  Комитетъ  призналъ  вышеозначенный  вопросъ  несуществен- 
нымъ  для  Петербургской  губерн1и. 

Почитана  сводка  по  пункту  Щ  <иСодпйств%е  кустарной  промышленности  по 
снабаюенгю  сщ>ьемъ.  обезпеченгю  сбь^па  издгьлщ  ознакомленгю  съ  наиболгье  совершен^ 
ными  пргемами  производства,  образцами  и  т.  п.».  Комитетъ  призналъ  возбузвдае- 
иый  вопросъ  касающимся  земства.  Въ  отношеши  ходатайства  Ямбургскаго  У&днаг^о 
Комитета  о  необходимости  предоставлешя  земству  права  сношен1я  между  собою  Гу- 
борнскШ  Комитетъ  постановилъ:  признать  этотъ  вопросъ  несущественнымъ. 

Прочитана  сводка  по  пункту  Ю  ^  Упорядоченге  сельскохозяйственныхъ  отхо- 
оиплхъ  промысловъ  путемг  посредничества  для  справокь  о  спросп>  на  трудъ,  шънаось 
и  т.  п.,  облегченгя  отхода  на  сельскохозяйственныя  работы^  организацги  п^евозки 
сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  по  желп»знымг  дорогамг  и  воднымъ  путямг,  устрой- 
ства въ  мгьстахь  скопленгя  этихъ  рабочихъ  врачебно  -  продовольтпвенной  помощи»  у  и 
Комитетъ  р'Ёшилъ,  что  на  частновдад'бльческихъ  хозяйствахъ  чрезвычайно  неблаго- 
пр1ятно  отзывается  необезпеченность  сельскаго  хозяина  отъ  произвольнаго  ухода 
рабочихъ.  Бели  разрабатывавшаяся  по  этому  вопросу  предположешя  и  не  принесли 
положительныхъ  результатовъ,  то  тЁмъ  не  мен^^е  лальвШтее  изучен1е  ихъ  предста- 
влялось бы  весьма  важнымъ.  Въ  отношеши  прочихъ  вопросовъ,  вытекающихъ  изъ 
заключетй  У'бздныхъ  Комитетовъ  по  пункту  Ю,  Губернсшй  Комитетъ  постановилъ: 
ходатайство  Шлиссельбургскаго  уЬзда  по  вопросу  объ  устройств*  врачебныхъ  пунк- 
товъ  въ  м'Ёстахъ  скоплен1я  рабочихъ — признать  дбломъ  земства;  ходатайство  Ямбург- 
скаго уЁзда  относительно  вопросовъ:  1)  о  выработк'Ё  нормальнаго  устава  для  школь 
домоводства  и  2)  объ  урегулированш  законодательнымъ  путемъ  отношентя  между 
извозопромышленниками  и  ихъ  рабочими,  а  равнымъ  образомъ  о  бол'Ёе  точныхъ  пра- 
вилахъ  о  степени  отв'бтственности  извозчиковъ  за  нарушен1я  требованШ  полищи — 
принять. 

Зат^мъ  Губернск1й  Комитетъ  перешелъ  къ  разсмотр'Ьн1ю  отложенныхъ  въ  пре- 
дыдущихъ  зас']^дан1яхъ  вопросовъ  и  р'Ьшилъ: 
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Въ  отношети  вопроса  объ  изьгЁнеши  арендныхъ  сроковъ — признать  необходи- 
нымъ  пересмотръ  относящихся  къ  нему  законоположенШ. 

Въ  отношен1и  вопроса  о  теяефонахъ  Губернсшй  Комитетъ  поставовиды  выска- 
заться за:  а)  пониженхе  платы  за  право  устро&ства  телефоновъ  и  б)  за  проведете 
правительственныхъ  магистралей. 

Въ  отношеши  вопроса  о  почтовыхъ  и  телеграфныхъ  конторахъ  Губернсгай  Ко- 
митетъ призналъ  необходимымъ,  чтобы  почтовыя  конторы  не  устраивались  исклю- 
чительно съ  доходною  1^ью  п  учреждались  бы  везд*^  гд1^  въ  нихъ  ощущается  на- 
стоятельная потребность  населен1я.   хотя  бы  съ  приплатою  отъ  Правительства. 

Зас^^даше  закрыто  въ  3^2  часа  пополудни. 


Журналъ  зас'Ьдан1я  22  Января  1008  г. 

Зас*дан1е  открыто  въ  1  часъ  дня  г.  Начальникомъ  С.-Петербургской  губернш 
графомъ  С.  А.  Толемъ  въ  присутств1и  20  членовъ:  А.  А.  Авчинникова^  князя  Л. 
А.  Барклай-де-Толли  Веймарнъ^  К.  К.  Веймарнъ,  М.  Н.  Виницкаго,  барона  Н.  А. 
Врангеля,  С.  А.  Гвоздева,  графа  В.  В.  Гудовича,  А.  Д.  Зиновьева,  А.  А.  Ильина, 
А.  Г.  Лауреля,  Н.  И,  Малышегва,  Н.  А.  Меншуткйна,  барона  В.  В.  Меллеръ-Зако- 
мельскаго,  П.  Г.  Навалихина,  графа  Н.  Е.  Сиверса,  Свиты  Его  Величества  гене- 
ралъ-ма1ора  Сперанскаго,  А.  А.  Тирана,  Н.  А.  Тирана,  Е.  Г.  Шварца  и  Е.  И. 
Яковлева. 

■ 

Приступлено  къ  разсмотр-Ьнхю  вопросовъ,  возбужденныхъ  У'Ьздными  Комите- 
тами помимо  программы  Особаго  Сов-Ьщатя. 

1)  Читается  мн*Н1е  Ямбургскаго  У-бзднаго  Комитета  о  закон*  12  1юня 
1902  года  Вр.  Прав,  по  обезпеченхю  продовольственныхъ  потребностей. 

Председатель  полагаетъ,  что  Губернскому  Комитету  сл*дуетъ  высказаться  въ 
общихъ  чертахъ  за  желательность  пересмотра  этого  закона  применительно  къ  усло- 
в1ямъ  С.-Петербургской  губерн1и,  какъ  нехл*бопроизводительной  и  обладающей 
достаточными  средствами  сообщен1я. 

А.  Д.  Зиновьевъ  находитъ,  что  продовольственный  законъ  не  мошетъ  быть 
одинаковъ  для  вс*хъ  местностей;  желательно,  чтобы  продовольственный  уетавъ 
былъ  бы  настолько  широкъ,  чтобы  прим*нен1е  его  въ  различныгь  местностяхъ  не 
представляло  бы  затрудненШ. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельск1й  указываетъ  на  то,  что  ЯмбургскШ  Коми- 
тетъ въ  своемъ  заключен1и  выставилъ  только  общ1е  принципы,  долженствуюпйе  лечь 
въ  основан1е  новаго  устава.  Необходимо  помнить,  что  существуюпця  услов1Я  выдачи 
ссудъ  таковы,  что  если  руководствоваться  точнымъ  смысюмъ  закона,  ни  одинъ 
крестьянинъ  ссуды  не  можетъ  получить. 

Губернск1й  Комитетъ  постановилъ  высказаться  въ  общихъ  чертахъ  за  необхо- 
димость пересмотра  закона  12  Хюня  1900  года  и  привести  въ  своемъ  заключенш 
подробную  мотивировку. 

2)  Читается  мн'Ьн1е  Ямбургскаго  У*зднаго  Комитета  (стр.  1  и  2)  о  томъ,  чтобы 
вс'Ь  м*ропр1ят1я  по  улучшенш)  сельскаго  хозяйства  исходили  отъ  у*зда  и  имъ  же 
приводились  въ  исподнен1е. 

А.  Д.  Зиновьевъ,  указывая  на  постоянство  сельскохозяйственныхъ  нущхь, 
полагалъ  бы  целесообразнымъ,  чтобы  въ  губерн1и   было    создано   такое    постоянное 
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учреждеше,  которое  являлось  свяэывающимъ  звеномъ  между  сельскинъ  хозябгствомъ 
и  уЬздомъ,  съ  одной  стороны,  и  центральными  учреждетями—съ  другой  стороны. 

Губврнск1й  Комнтетъ  постановилъ:  признать  весьма  желательнымъ.  чтобы  суще- 
ствуюице  временные  комитеты  были  преобразованы  въ  постоянные  комитеты. 

3)  Читается  мн'6н1е  Петергофскаго  Комитета  (стр.  58)  о  тяжести  содержан1Я  волост- 
ного управлетя  для  крестьянскаго  населешя. 

А.  Д.  Зиновьевъ  поясняетъ  мн'Ьше  Петергофскаго  Комитета,  указавъ  на  со- 
ставъ  и  на  положен1е  волостныхъ  писарей,  на  многочисленность  и  разнородаость 
функщй  Волостныхъ  Правлешй  и  на  значен1е  обложешя  спещально  для  хфестьянъ, 
которые  слишкомъ  часто  живутъ  на  счетъ  своего  капитала.  Посему  является  крайне 
желательнымъ,  чтобы  Волостнымъ  Правлешямъ  была  возм'бщена  часть  расходовъ  за 
счетъ  государственнаго  казначейства.  Обсуждаемый  вопросъ,  по  его  мн-Ьнш,  тЬсно 
связанъ  съ  необсуждавшимся  еще  вопросомъ  о  мелкой  земской  единиц!;. 

Графъ  Н.  Е.  Сиверсъ  зам'Ьчаетъ.  что  волостные  старшины  постоянно  жалуются 
на  обремененность  работою  и  на  расходьт,  вызываемые  разными  служебными  д'Ёлами 
для  лицъ,  не  входящихъ  въ  составъ  сельскихъ  обществъ  волости  и  не  платящихъ 
М1рскихъ  сборовъ  (переселенцы,  торговцы,  работники  проч.). 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-ЗакомельскШ  въ  вид'6  прим']&ра  указываетъ  на  крайне 
обременительный  обязанности  Волостныхъ  Правлен1й  по  мобилизацхи  войскъ.  Что  же 
касается  мн'Ьн1я  А.  Д.  Зиновьева  о  связи  обсуждаемаго  вопроса  съ  вопросомъ  о 
мелкой  земской  единиц* — ^то  вполнЬ  присоединяется  къ  оному. 

4)  Читается  заключеше  Ямбургскаго  Комитета  о  мелкой  земской  единицЬ 
(стр.  92). 

А.  Д.  Зиновьевъ  полагаетъ,  что  введен1е  мелкой  земской  единицы  усилить 
тяжесть  обложен1я.  Она  явится  новою  земскою  инстанц1ею,  и  организащя  м'Ьстныхъ 
учрежден1й  при  мелкой  земской  единиц*  потребуетъ  большихъ  расходовъ  и,  кром* 
того,  при  ней  будутъ  предъявлены  значительно  больш1я  требован1я  къ  м-Ьстнымъ 
личнымъ  силамъ,  въ  которыхъ  уже  теперь  оказывается  недостатокъ. 

Баронъ  В.  В.  Меллеръ-Закомельск1Й  не  соглашается  съ  этими  взглядами.  Мелкая 
земская  единица,  по  его  мн*Н1Ю,  облегчитъ  тяжесть  обложен1я,  такъ  какъ  ляжетъ 
равномерно  на  вс*  виды  имущества,  а  недостатка  въ  подходящихъ  личностяхъ  для 
исполнен1я  функщй  мелкой  земской  единицы  не  предвидитъ. 

Председатель  находить,  что  при  учреждении  мелкой  земской  единицы  окажется 
недостатокъ  въ  подходящихъ  силахъ.  На  недостатокъ  въ  этихъ  силахъ  неоднократно 
указывалъ  опытъ. 

А.  Д.  Зиновьевъ  находитъ,  что  вопросъ  о  мелкой  земской  единиц*  долженъ  за- 
раждаться  на  м*ст*,  а  не  въ  правительственныхъ  сферахъ.  Сл*дуетъ  посему  вы- 
ждать возбужден1я  этого  вопроса  земскими  учрежден1ями. 

Губернск1й  Комитетъ  постановилъ: 

1)  высказаться  за  желательность  сокращен1я  М1рскихъ  волостныхъ  сборовъ; 

2)  указать  въ  своемъ  заключенш  на  важность  и  сложность  вопроса  о  мелкой 
земской  единиц*,  но  признать  его  недостаточно  разработаннымъ,  чтобы  возможно 
было  въ  настоящее  время  положительно  высказаться  за  своевременность  введен1я 
мелкой  земской  единицы  въ  Петербургской  губернш. 

5)  Читается  заключенте  Гдовскаго  У*зднаго  Комитета  о  желательности  увели- 
чен1я  числа  винокуренныхъ  заводовъ. 

А.  Д.  Зиновьевъ  находитъ,  что  введенхе  казенной  продажи  питей  весьма  р*зко 
отразилось  на  сельскохозяйственной  промышленности  въ  виду  сокращенхя  числа 
винокуренныхъ  заводовъ. 

Графъ  Н.  Е.  Сиверсъ  зам*чаетъ,  что  въ  наше  время  мелюе  винокуренные  за- 
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воды  едва  ли  могутъ  усп'^^шно  развиваться^  такъ  какъ  для  производства  вина  тре- 
буются слишкоиь  доропя  техничеошя  усовершенствовашя. 

ГенераДъ-^наюръ  Сперанск1й  указываетъ  на  эначенхе  барды  для  сельскаго  хозяйства 
и  на  желательность,  чтобы  перепроизводство  спирта  шло  на  техничесгая  надобности. 

А.  Д.  Зиновьевъ  полагалъ  бы  ц'блесообразнынъ  упомянуть  въ  аахслючеши  Гу- 
бернскаго  Комитета^  что  всяк1я  льготы ,  къ  открыт1ю  и  расширенш  винокуренныхъ 
заводовъ  могли  бы  принести  пользу  сельскому  хозяйству. 

Губернск1й  Комитетъ  постановилъ:  указать  на  желательность  предоставлен1я 
больпгахъ  льготъ  при  открыли  сельскохозяйственныхъ  винокуренныхъ  заводовъ. 

6)  Читаются  мн*н1я  Ямбургскаго  (стр.  94)  и  Петергофскаго  (стр.  57)  Комитетовъ 
о  казенной  продаж^^  нитей. 

А.  Д.  Зиновьевъ  находитъ^  что  казенная  продажа  питей  вызвала  чрезм'^^рнмй 
уплывъ  денегь.  При  прежнемъ  порядк'Ь — кабаковъ — деньги,  по  крайней  м'бр'к  оста- 
вались на  м1^сг6.  Въ  заключенш  Губернскаго  Комитета  сл'Ёдовало  также  указать  на 
необходимость  изм'Ёнен1я  существующаго  порядка  для  открыт1я  пивныхъ  лавокъ  съ 
ц'&огью  облегчен1я  открьтя  ихъ. 

Графъ  Н.  Б.  Сиверсъ  полагалъ  бы  необходимымъ  придерживаться  опредЬген- 
ныхъ  правилъ  въ  отношен1и  разстоятй  между  винными  лавками. 

Председатель  указываетъ  на  необходимость  закрытЁя  казенныхъ  лавокъ  на  все 
время  призыва  новобранцевъ,  а  не  только  на  время  засЬданШ  Воинскихъ  ПрисутствШ. 
Что  же  касается  вопроса  о  бол'Ёе  правильномъ  территор1альномъ  распредЁленш  ка- 
зенныхъ винныхъ  лавокъ,  то  объ  этомъ  им^^ется  проектъ^  составленный  въ  Мини- 
стерств* Финансовъ. 

Баронъ  Н.  А.  Врангель  полагалъ  бы  необходимымъ  не  открывать  казенныхъ 
лавокъ  въ  гЁхъ  селен1яхъ,  въ  которыхъ  сельск1я  общества  приговорами  высказа- 
лись за  нежелательность  продажи  вина. 

Губернск1й  Комитетъ  постановилъ  признать  необходимымъ:  1)  чтобы  казенныя 
винныя  лавки  открывались  не  иначе,  какъ  съ  соглас1я  сельскихъ  обществъ,  2)  чтобы 
казенныя  винныя  лавки,  находящ1яся  въ  район']^  4  верстъ  оть  пом*6щен1й  Волостныхъ 
Правлен1й.  были  бы  закрыты  во  время  засбданхй  волостныхъ  сходовъ  и  волостного 
суда,  3)  чтобы  казенныя  винныя  лавки  закрывались  на  все  время  призыва  ново- 
бранцевъ  и  4)  чтобы  въ  виду  преимуш;ествъ  пивныхъ  лавокъ  надъ  винными  были 
оказаны  облегчения  для  открыт1я  первыхъ. 

7)  ЗагЬмъ  Губернсшй  Комитетъ  переходить  къ  обсуаден1Ю  отложеннаго  въ  за- 
сбданхи  отъ  4  Декабря  вопроса  объ  уменьшен1и  ^/о  кредитовъ,  выдаваемыхъ  на 
осушку  бол  отъ. 

А.  Д.  Зиновьевъ  считаетъ  трудно  осуществимымъ  назначен1е  ^/о  по  кредитамъ 
на  осушку  болотъ  ниже  ^/о  государственной  ренты. 

П.  Г.  Навалихинъ  указываетъ  на  существоваше  2^1о  кредита  по  ссудамъ,  вы- 
даваемымъ  на  работы  по  укр'Ёплешю  песковъ  и  береговъ. 

Губернск1й  Комитетъ  постановилъ  высказаться  за  нежелательность  уменьшешя 
процентовъ  по  кредитамъ.  выдаваемымъ  на  осушку  болотъ. 

8)  Заслушано  ходатайство  Новоладожскаго  У'Ёзднаго  Комитета  объ  округленш 
границъ  Новоладожскаго  уЬзда. 

ГубернскШ  Комитетъ  постановилъ  признать  этотъ  вопросъ   несущественнымъ. 

9)  Заслушано  письменное  мн*н1е  барона  Н.  А.  Врангеля,  по  которому  было 
постановлено: 

а)  по  вопросу  о  запрещенхи  вывоза  жмыховъ  и  отрубей  за  границу  —  выска- 
заться за  необходимость  огражден1я  сельскохозяйственныхъ  интересовъ  путемъ  вы- 
работки достаточно  выеокихъ  вывозныхъ  тарифовъ  н  пошлинъ; 


С.-Петбрбургск1Й  Губернсшй  Комитетъ.  39 


б)  по  вопросу  о  пьянств*— упомянуть  о  его  пагубномъ  вл1ян1и  въ  своемъ  за- 
ключен1и  (въ  мотивахъ  къ  общииъ  вопросамъ); 

в)  по  вопросу  о  правительственномъ  страхован1И  отъ  огня  —  признать  таковое 
нежелательнмнъ; 

г)  по  вопросу  о  деревенскихъ  праздникахъ — признать  сокращеше  этихъ  праздни- 
ковъ  крайне  существеннымъ,  о  чемъ  и  упомянуть  въ  заключенш,  въ  мотивахъ  къ 
общимъ  вопросамъ. 

Попутно  Губернск1й  Комитетъ  по  предложен1ю  г.  Председателя  единогласно  по- 
становилъ  высказаться  за  необходимость  полной  отм'^^ны  страховыхъ  пошлинъ. 

ЗатЁмъ  Губернсшй  Еомитетъ,  соглашаясь  съ  мн^нхемъ  А.  Д.  Зиновьева,  при- 
зналъ  ц^Ьлесообразнымъ  указать  въ  своемъ  заключеши  на  коротк1й  срокъ  занят1й 
Комитетовъ,  всл*дств1е  чего  н*которые  вопросы  могли  оказаться  недостаточно  обра- 
ботанными. 

Закрывая  засЬданхе,  г.  Председатель  графъ  С.  А.  Толь  выразилъ  вс*мъ  чле- 
намъ  Комитета  благодарность  за  участ)е  въ  разсмотр^нш  и  разработке  вопросовъ, 
касающихся  нуждъ  нашей  сельскохозяйственной  промышленности,  а  г.  С.-Петербург- 
сшй  Губернсшй  Предводитель  Дворянства  А.  Д.  Зиновьевъ  просилъ  графа  Толя  при- 
нять благодарность  отъ  имени  его  и  вс^хъ  0рисутствуюш;ихъ  за  труды  по  председа-* 
тельствованио  заседан1ями  Комитета. 

Заседаше  закрыто  въ  З^з  часа  дня. 


Гдовбк1й  У'Ьздный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

промышленноет 


Составъ  Гдовскаго  У'Ьзднаго  Комитета. 

ПредсЬдатель  Комитета  У*здный  Предводитель  Дворянства  Николай  Григорье- 
вичъ  Дружининъ;  Графъ  Александръ  Ивановичъ  Коновницинъ;  Николай  Николае- 
вичъ  фонъ-Энденъ;  ЕвгенШ  Александровичъ  Бикнеръ;  Николай  Львовичъ  Данило- 
вичъ;  Игнат1й  Альфонсовичъ  Шимко-Гржибовск1й-Дмишевичъ;  Левъ  Александровичъ 
Обольяниновъ;  Николай  Григорьевичъ  Дружининъ. 


Занлючен1е  Гдовскаго  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. 

Приступивъ  къ  исполнен1Ю  возложенной  на  него  задачи,  Гдовскхй  Комитетъ 
выслушалъ  «пункты  программы  занят1й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщан1я 
о  щ'ждахъ  сельскохозяйственной  промышленности».  Поел*  довольно  продолжитель- 
наго  и  оживленнаго  обм'Ёна  мн']^н1й  члены  Комитета  пришли  къ  сл^дующимъ  заклю- 

■ 

чешямъ. 

1)  Сельское  населенхе  Гдовскаго  уЬзда  бол-Ье  всего  страдаетъ  отъ  общиннаго 
землепользован1я,  при  которомъ  почти  нбтъ  никакой  возможности  вводить  серьез- 
ныя  улучшения  въ  хозяйств*  крестьянъ  какъ  потому,  что  для  этого  требуется  со- 
глас1е  всЬхъ  членовъ  селен1я,  такъ  и  въ  силу  того  обстоятельства,  что  при  владЬнш 
общиною  нЬтъ  ни  у  кого  изъ  членовъ  ея  отд*льныхъ  правъ  собственности  на  землю 
и,  значитъ,  н'Ьтъ  главнаго  двигателя,  личнаго  интереса,  для  подъема  ея  культуры. 
Въ  такомъ  же  положен1и  очутилась  бы  и  земельная  собственность  всЬхъ  осталь- 
ныхъ  С0СЛ0В1Й,  если  бы  она  была  въ  общинномъ,  а  не  личномъ  пользованш.  Этотъ 
же  порядокъ  влад'Ьн1я  землею  вынуждаетъ  крестьянъ  скучиваться  на  своихъ  усадеб- 
ныхъ  осЬдлостяхъ,  такъ  какъ  только  на  эту  землю  они  им-Ьють  право  собственности 
и  потому  могутъ,  не  боясь  потерять  затраченный  на  возведен1е  построекъ  средства, 
устраиваться  на  нихъ.  Это  обстоятельство  д4лаетъ  борьбу  съ  пожарами  въ  сель- 
скомъ  населенхи  очень  затруднительною  и  почти  приводить  къ  нулю  всЬ  противо- 
пожарныя  м*ры  Правительства  и  земства  въ  нашихъ  деревняхъ. 

Въ  нравственномъ  отношенхи  община  также  им*етъ  очень  дурное  вл1ян1е, 
выражающееся  въ  порабощен1и  и  обезличиванш  членовъ  ея.  А  потому  следовало 
бы  всЬми  мЬрами  поощрять  крестьянъ  къ  переходу  отъ  общиннаго  къ  подворно1гу 
влад'Ёшю  и  содействовать  ихъ  разселетю;  им*я  же  въ  виду  бедность  крестьянъ  въ 
Гдовскомъ  у^зд*,  было  бы  полезно  выдавать  на  выселенхе  ихъ  йзъ  деревень  ссуды 


т. 
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(т.  е.  на  переносъ  построекъ  и  другхе  расходы,  сопряженные  съ  переходомъ  на  новое 
м'Ёсто)^  съ  каковою  ц'Ьлью  нужно  образовать  особый  фондъ, 

2)  Для  сельскаго  населенхя  Гдовскаго  у*8да  можетъ  служить  очень  важнымъ 
подспорьемъ  кустарный  промыселъ,  сод*йств1е  которому  могло  бы  оказать  Министер- 
ство Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ,  разр'Ьшивъ  поштучную  продажу 
деревъ  изъ  казенныхъ  л'к^ныхъ  дачъ. 

3)  Комитеть  находить,  что  сельское  населенге  Гдовскаго  ^'^зда  не  страдаетъ 
отъ  малоземелья,  а  неудовлетворительное  положеше  хозяйства  его  главнымъ  обра- 
зомъ  зависитъ  отъ  причинъ,  изложенныхъ  въ  первомъ  пункт*  настоящаго  заклю- 
чен1я,  и  отъ  сильнаго  ра8вит1я  отхожаго  промысла,  благодаря  близости  г.  Петер- 
бурга, въ  которомъ  населен1е  пр1учается  къ  бол-Ье  легкому  труду  и  льготной  жизни, 
что  нер'Ьдко  ведетъ  его  къ  полному  пренебрежен1ю  сельскимъ  хозяйствомъ.  Кром* 
того,  на  упадокъ  крестьянскаго  хозяйства  немало  вл1Я€тъ  и  отсртствге  промышлен- 
ныхъ  заводовъ  въ  у^^зд*. 

4)  Существованье  сословнаго  суда  Комитетт.  признаетъ  очень  вреднымъ  для 
нравственнаго  и  экономическаго  преуснЬяшя  населен1я  у*ада,  а  потому  полагаетъ, 
что  сл-Ьдуетъ  уничтожить  волостные  суды,  подчинивъ  лицъ  вс*хъ  сослов1й  одному- 
без^ословному  суду  и  поставивъ  всЬхъ  подъ  его  защиту. 

б)  Въ  виду  того,  что  населете  уЬзда  много  терпитъ  отъ  частыхъ  м'Ьстныхъ 
праздниковъ,  особенно  въ  летнюю  рабочую  пору,  следовало  бы  принять  м-бры  къ 
упорядочеюю  этого  вопроса. 

6)  Комитетъ  находить,  что  существующхе  въ  Росс1и  законы  не  ограждаютъ 
земельную  собственность  отъ  захватовъ,  а  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  даже  поощряютъ 
къ  таковымъ  лицъ,  падкихъ  до  чужого  имущества,  и  потому,  по  мн'6н1ю  Комитета, 
необходимъ  пересмотръ  этихъ  законовъ.  Также  Комитетъ  не  можетъ  признать, 
чтобы  напш  законы  ограждали  населенхе  отъ  воровства  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ,  л'Ьсныхъ  порубокъ  и  порчи  деревъ,  почещ^  находитъ,  что  и  эти  законы  не- 
обходимо пересмотреть,  при  чемъ,  по  мн-йшю  Комитета,  следовало  бы  за  похищеше 
л-Ьса  назначить  такую  же  кару,  какъ  за  обыкновенную  краж)'. 

7)  Въ  видахъ  уничтожен1я  чрезполосности  сл^Ьдуотъ  издать  законы,  облегчающ1е 
обм^^нъ  земельныхъ  участковъ  какъ  частными  лицами  между  собою,  такъ  и  съ  каз- 
ною, уделами,  церковными,  монастырскими  и  крестьянскими  землями. 

8)  Комитетъ  полагаетъ,  что  пересмотръ  нашего  законодательства  объ  арендахъ 
не  вызывается  никакой  необходимостью,  такъ  какъ  оне  нич'Ьмъ  не  стЬсняетъ  сво- 
бодную волю  договаривающихся  сторонъ.  Излишняя  же  регламентащя  ведетъ  только 
къ  недоразум*н1ямъ  и  сутяжничеству. 

9)  Расширен1е  мел1оративнаго  кредита,  распространен1е  его  на  вс*  отрасли 
сельскаго  хозяйства  въ  Гдовскомъ  уЬзд*  и  облегченге  пользован1Я  имъ  крайне 
необходимо. 

10)  Прим*нен1е  лЬсоохранительнаго  закона  въ  Гдовскомъ  у^бзд*  очень  вредно 
повл1яетъ  на  благосостоян1е  уЬзда,  сельское  населете  котораго  не  им'Ьетъ  никакого 
зимняго,  кром*  л*сного  промысла,  заработка  и  потому  будетъ  вынуждено  еще  въ 
большемъ  числ*  уходить  на  дальн1е  промыслы,  оставлять  домашн1е  очаги  и  подвер- 
гать 8апуст*шю  в*ками  насиженныя  гнезда,  также  крайне  стФсинтъ  расширенхе 
культурныхъ  угод1й,  уничтожитъ  лядинное  (переложное)  хозяйство,  которымъ  живетъ 
довольно  значительная  часть  Гдовскаго  населен1я,  окончательно  разоритъ  очень 
многихъ  частныхъ  влад*льцевь,  въ  особенности  въ  тЬхъ  м-Ьстахъ  у*зда,  гд*  дровя- 
ной л*съ  не  им'Ьетъ  решительно  никакой  ц^ны,  а  строевой  очень  мало  ценится; 
ни  частные  владельцы,  ни  крестьяне  не  будутъ  въ  состоян1И  платить  текущ1е  про- 
центы въ  земельные  банки,  въ  томъ  числ*  и  въ  Крестьянск1й.   И  все  это  положи- 
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тельно  безъ  всякой  пользы  въ  настоящемъ  и  въ  будущемъ,  ибо  у  насъ  достаточно 
такихъ  земель^  которыя  всегда  или  во  всякоиъ  случа'Ь  очень  мнопе  годы  будутъ 
подъ  л']Ьсомъ  безъ  всякаго  особасо  охранен1я  закона^  такъ  какъ  ни  въ  какой  иной 
культу1г6  непригодны.  А  потому^  во  изб'ккан1е  полнаго  разорешя  населетя  убзда^ 
необходимо  не  распространять  дЁйств1я  л1^оохранительнаго  закона  на  ГдовскШ  тЬздъ. 

11)  Сельское  хозяйство  въ  у*зд*  врядъ  ли  ножетъ  быть  ведено  безубыточно 
при  отсутств1и  промышленныхъ  заводовъ,  которые  должны  служить  ему  необходимою 
поддержкою.  Самымъ  полезнымъ  видомъ  этой  промышленности  въ  у^^д'б  служать 
винокуренные  заводы,  благодаря  получен1ю  отъ  нихъ  барды  для  скота,  и  даюпде 
возможность  распространять  культуру  картофеля;  почему  сл*дуетъ  возбудить  хода- 
тайство о  томъ^  чтобы  необходимое  для  губерн1и  количество  соирта  пр1обр^Ьтадось 
казною  исключительно  изъ  сельскохозяйственныхъ  винокуренныхъ  заводовъ  губе1>- 
нш,  а  не  изъ  другихъ  м'бстъ  импер1и,  что  дало  бы  возможность  существующимъ  за- 
водамъ  увеличить  свое  производство  и  многимъ  землевлад']&льцамъ  выстроить  новые 
заводы. 

12)  Устройства  особыхъ  зернохранилищъ  въ  Гдовскомъ  у*з;с6  не  требуется, 
ибо  въ  случа'6  неурожаевъ  населеше  его,  благодаря  географическому  положенио  уЬзда, 
всегда  можетъ  получить  хл'Ьбъ  изъ  другихъ  м-Ьсть  Импер1и. 


/ 


Лужек1В  У'1^здны1  Комитетъ  о  нуждахъ  еедьекохозяйетвенной 

промышленности. 


Журналъ  засЬданШ  2  и  12  1юля  1902  г. 

В'ь  засЁданхи  Комитета  присутствовали:  У'бздный  Предводитель  Дворянства 
А.  А.  Тиранъ,  ПредсЬдатель  У-бздной  Земской  Управы  К.  Н.  Василенко,  Членъ 
У'Ёздной  Земской  Управы  С.  А.  Свородумовъ^  Земск1е  Начальники:  В.  А.  Паткуль, 
В.  А.  Гордановъ,  Л.  П.  фонъ-Глазенапъ,  Податной  Инспекторъ  М.  И.  Тржишевсшй, 
Зав^дующхй  Запольскою  метеорологическою  ставшею  Ю.  Ю.  СохоцкШ  и  Волостные 
Старшины  волостей:  Луговской— Федоръ  Спиридоновъ,  Югостицкой — Иванъ  Васильевъ, 
Поддубской — ^Иванъ  СергЬевъ  и  Передольской— Андрей  Григорьевъ. 


Предс']&датель,  ознакомивъ  собранхе  съ  задачами  настоящаго  сов^&щан1я,  предло- 
жилъ  обсудить  пункты  программы  занят1й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ё- 
щан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  при  чемъ  Комитетъ,  раз- 
смотр']&въ  программу,  постановилъ  по  пункту: 

А)  Для  распространен1я  седьскохозяйственныхъ  знанШ  и  ум'бнья,  въ  виду  той 
пользы,  которую  инструкторы  оказываютъ  сельскому  хозяйству  въ  другихъ  обла- 
стяхъ  Россш,  является  желательнымъ  для  Лушскаго  у*зда  учрежденхе  должностей 
инструкторовъ  по  сельскому  хозяйству,  молочному  д*лу,  льноводству,  плодоводству 
и  пчеловодству  съ  тЁмъ,  чтобы  они  состояли  въ  В']&д1:н1и  уполномоченнаго  Мини- 
стерства Землед*л1я  и  Государственныхъ  Имупцествъ,  должность  котораго  безусловно 
необходима  для  С.-Петербургской  губерн1И. 

Б)  Желательно  увеличеше  средствъ  на  научные  и  преимущественно  показа- 
тельные опыты  на  им^&юш;ейся  въ  укв^Ь  опытной  сельскохозяйственной  станцш, 
приносящей  населенш  очевидную  пользу,  а  также  широкое  распространен1е  среди 
м1&стнаго  населен1я  результатовъ  опытовъ,  им'Ёющихъ  значен1е  для  м^^стнаго  хозяй- 
ства. Равнымъ  образомъ  признано  необходимымъ  учрежден1е  показательныхъ  опы- 
товъ въ  частныхъ  и  крестьянскихъ  им'6н1яхъ. 

В)  Громадная  площадь,  занимаемая  въ  уЬг^  болотами,  вызываетъ  необходи- 
дшгость  ихъ  осушен1я,  но  такъ  какъ  результатами  осушен1я  можно  пользоваться 
нескоро,  а  потому  крайне  необходимо  понижен1е  ^/о^/о  мел1оративнаго  кредита. 

При  учрежден1и  должностей  инструкторовъ  борьба  съ  вредителями  сельско- 
ховяйственныхъ  культуръ  будетъ  облегчена. 

Г)  Въ  виду  того,  что  начало  пожаровъ  и  дальн'бйшее  распространен1е  тако- 
выхъ  происходитъ  главнымъ  образомъ  отъ  тЬхъ  матер1аловъ^  изъ  которыхъ  возво- 
длтся  теперь  постройки  (дерево  и  солома),  а  потому  желательно  устройство  заводовъ 
огнеупорныхъ  матерхаловъ  съ  выдачею  отъ  Правительства  пособ1я  земству  для  рас- 
пространешя    этихъ   матерхаловъ    среди    м'Ьстнаго    населен1я    по    заготовительнымъ 
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ц-Ьнанъ,  а  также  упорядочен1е  ложарныхъ  дружинъ  учрежден1емъ  должностей  инструк- 
торовъ  по  пожарному  Д'Ьлу,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  сельск1я  друживы  со- 
всЁмъ  или  мало  знакомы  со  своими  обязанностями. 

Е)  Уничтожеше  срока  давности  для  частновлад'Ьлъческихъ  земель,  такъ  какъ 
существоваше  давности  порождаетъ  умышленный  завлад'Ьшя,  узаконяемыя  впосл^^д- 
СТВ1И  юридическими  актами,  и  въ  виду  того,  что  на  земли  многихъ  категорШ  озна- 
ченный законъ  не  распространяется. 

Увеличен1е  наказашя  за  проступки,  указанные  въ  этомъ  пункте,  въ  связи  съ 
улучшешемъ  постановки  воспитан1я  среди  крестьянскаго  населен1я. 

Ж)  Такъ  какъ  нынешняя  подсудность  о  раздЬлахъ  земельной  собственности 
по  своей  медленности  и  дороговизн*  очень  часто  всл-Ьдствхе  малоц^&нности  иму- 
ществъ,  незнакомства  съ  существующими  формальностями  и  т.  п.  лишаегь  возмож- 
ности устранять  черезполосность,  а  потому  необходимо  передать  подобнаго  рода  д^Ьла 
въ  в'Ьд^ше  особыхъ  третейскихъ  судовъ  подъ  предсЬдательствомъ  м*стныхъ  зем- 
скихъ  начальниковъ  съ  тЬмъ,  что  если  стороны  сами  не  выберугь  себ*  третейскихъ 
судей  въ  назначенный  земскимъ  начальникомъ  срокъ^  то  таковые  назначаются  са- 
мимъ  земскимъ  начальникомъ. 

3)  Въ  виду  недостаточности  м*стныхъ  средствъ  желательна  субсид1я  отъ  Пра- 
вительства земствамъ  т*хъ  у*здовъ,  гд*  грунтъ  и  протяжеше  дорогъ  заставляетъ 
тратить  больш1Я  суммы  на  содержан1е  ихъ  въ  удобопро'Ьздномъ  состоянш,  а  также 
необходимо  привлечь  правлен1я  жел*зныхъ  дорогъ  къ  устройству  и  содержашю  на 
ихъ  счетъ  подъ-Ьздныхъ  путей  огь  ближайшаго  пункта  существующей  дороги  до 
станпди,  а  относительно  проселочныхъ  дорогъ—привлечь  промышленный  заведешя 
къ  отбыван1ю  дорожной  повинности  денежнымъ  или  натуральнымъ  способомъ. 

И)  Въ  виду  того,  что  ответь  на  этотъ  пунктъ  требуетъ  пересмотра  многихъ 
существующихъ  спец1альныхъ  законодательствъ,  Комитетъ  не  можегь  высказаться 
за  краткостью  времени,  даннаго  для  разсмотр'Ьн1я  программы. 

I)  Всл'Ьдетв1е  ограничительнаго  закона  объ  имущественной  ответственности 
крестьянъ  представляется  крайне  затруднительнымъ  правильная  организац1я  мел- 
каго  кредита. 

К)  Расширен1е  мел1оративнаго  кредита  можетъ  принести  пользу  при  условш 
понижен1я  °/оО/о  ставки  ниже  3^2®/о,  принятаго  для  закладныхъ  листовъ  Государ- 
ственнаго  Дворянскаго  Земельнаго  Банка,  при  чемъ  наибольшаго  понижешя  ставки 
достойны  осушенте  болотъ  и  л^со-и  древонасаждеше,  такъ  какъ  получен1е  вообще  и 
увеличен1е  дохода  по  этимъ  статьямъ  требуютъ  значительнаго  времени  и  крупных^ 
затратъ. 

М)  Учрежден1е  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  и  показательныхъ  полей. 
увеличен1е  средствъ  земства  для  расширен1Я  дЬятельности  складовъ  сельскохозяй- 
ственныхъ 0РУД1Й  при  Земской  Управ*.  Учрежденхе  казенныхъ  заводовъ  машинъ  и 
орудой  и  туковъ  и  предоставлен1е  покровительственныхъ  льготъ  къ  устройству  тако* 
выхъ  частными  предпринимателями. 

Н)  Возможно  широкое  распространен1е  случныхъ  пунктовъ  и  раздача  племен- 
ныхъ*  производителей  въ  пользоваше  м*стнаго  населенья  на  возможно  льготныхъ 
началахъ. 

О  и  П)  Учреждеше  должностей  инструкторовъ.  открыт1е  спец1альныхъ  пгкодъ. 
организащя  сбыта  при  помощи  кооперащй,  понижеше  тарифовъ  и  улучшете  спосо- 
бовъ  и  правилъ  перевозки  по  жел*знымъ  дорогамъ. 

Ц)  Для  улучшешя  услов1й  перевозки  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  и  кивот- 
новодства  въ  уЬзд*  необходимо  улучшен1е  дорогъ  и  подъ'Ьздныхъ  путей,  какъ 
зано  въ  пункт*  3. 


^% 
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Ч)  Выдача  ссудъ  на  льготныхъ  основашяхъ  для  образованхя  подворныхъ  хо- 
зяйствъ  съ  предоставлен1енъ,  кровгЁ  того,  временныхъ  податныхъ  льготъ. 

Ш)  Въ  Лужскомъ  уЬзд*  практикуется  сугЬдующее:  если  ли1^э  желаетъ  пересе- 
литься на  купленную  землю,  то  съ  соглас1я  общества  передаетъ  своё  над']^ъ  въ 
общество,  а  оно  уплачиваетъ  переселяющемуся  деньги  или  разр'Ьшаетъ  передать 
земельный  участокъ  кому-либо  ивъ  домохозяевъ  по  добровольному  соглашешю  за 
особую  плату. 

Щ)  Устройство  губернскихъ  торговыхъ  складовъ  и  музея  образцовъ  при  У-Ьзд- 
ной  Земской  Управ*]^. 

Ю)  Развит1е  отхожаго  промысла  въ  данномъ  уЬзжЬ  является  нежелательнымъ 
въ  интересахъ  упорядочешя  землед'ЁЛ1Я  среди  населешя. 

Кром*  разсмотр*нныхъ  пунктовъ,  ЛужскШ  У*здный  Комитетъ  считаегь  нуж- 
нымъ  обратить  вниманхе  на  необходимость  устройства  въ  уйзд*  с*ти  почтовыхъ, 
телеграфныхъ  и  телефонныхъ  станпдй  при  каждомъ  Волостномъ  Правленш  съ  еже- 
дневнымъ  обм'Ёномъ  корреспонденщи  съ  ближайшей  почтово-телеграфной  конторой. 


I 

1 


Г 

I 
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НоволадожекИ  У^&здный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекоюзяйетвенно! 

проиышленноети. 


Протоколъ  зас'Ьдан1я  13  1юля  1902  года. 

Присутствовали:  и.  д.  Предводителя  Дворянства  С.  В.  Илимовъ,  Председатель 
У'Ьздной  Земской  Управы  К.  П.  Деморъ,  Члены  Земской  Управы  А.  В.  Карауловъ, 
П.  Г.  Устиновъ,  въ  качеств*  св'Ьдущихъ  лицъ:  У-бздный  Исправникъ  Д.  И.  Моракн. 
Земск1е  Начальники  П.  В.  Карауловъ,  К.  М.  Осташевъ,  Новоладожсшй  Городской 
Голова  М.  А.  Стариковъ.  земсшй  врачъ  А.  С.  Петровск1й,  волостной  старшина  И.  Я. 
Теренинъ  и  секретарь  Земской  Управы  М.  Л.  Сукневъ. 

Г-нъ  Предс^^датель  объявилъ  засбданхе  открытымъ  въ  часъ  дня  и  доложилъ: 
а)  предложензе  г.  Министра  Финансовъ  отъ  28  Мая  за  1М$  271;  б)  приложенный  къ 
нему  циркуляръ  за  Ха  270  и  в)  письмо  г-на  Начальника  губерши  отъ  10  1юня 
1902  года  за  №  3257,  въ  коихъ  Уездному  Предводителю  предложено  созвать  Коми- 
тетъ для  выяснен1я  общаго  вопроса  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти въ  у'Ёзд'6  и  для  обсужден1я  тЬхъ  жЬ^ъ.  как1я  могли  бы  быть  приняты  на  пользу 
этой  промышленности.  ЗатЬмъ,  прочитано  сообщен1е  Земскаго  Начальника  1  уч. 
А.  Н.  Исполатова  по  в']Ькоторымъ  вопросамъ  программы  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  Сов-Ьщашя,  каковое  решено  им'Ьть  въ  виду  при  дальн*йшемъ  обсуждеши 
указанной  программы. 

Дал%е,  г.  Председатель  предложилъ  Комитету  установить  порядокъ  исполнен1я 
возложенной  на  Комитетъ  задачи,  и  поел*  обмана  мн-Ьихй  опредЬлено:  прочесть  сна- 
чала всю  программу  занят1Й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов*щан1я,  затЁмъ 
разсмотр*ть  особо  каждый  пунктъ,  им'Ьюп11й  существенное  местное  значен1е,  и  резуль- 
таты обсужден1я  изложить  въ  посл-Ьдовательномъ  порядк*. 

По  выслушан1и  программы  и  подробнаго  обм*на  мн*н1й  по  каждому  отдельному 
пункту  ея,  Комитетъ  пришедъ  къ  следующимъ  заключешямъ: 

По  пункту  А.  Комитетъ  призналъ,  что  крестьянство  у*зда  не  им*етъ  никакихъ 
самыхъ  элементарныхъ  научно-хозяйственныхъ  познашй.  Вековые  способы  полевод- 
ства остаются  неизм'Ьнными.  Только  въ  самое  последнее  время  начинаетъ  пробу- 
ждаться слабое  стремлен1е  къ  зам*н*  оруд1Й  обработки  лучшими,  появляются  зачатки 
травосЬянхя,  покупки  и  обм*на  с*мянъ  и  др.  явленхя.  Поэтому  распространен! е  зна- 
н1й  составляетъ  несомненную  нужду.  Хотя  въ  настоящее  время  крестьянство  живеть 
далеко  не  сельскимъ  хозяйствомъ.  а  промыслами^  но  запашекъ  не  сокращаетъ  н  въ 
недалекомъ  будущемъ,  съ  уменьшен1емъ  другихъ  заработковъ,  вынуждено  будетъ  къ 
большему  развит1ю  землед*л1я.  Относительно  же  т*хъ  средствъ,  какими  возможно 
было  бы  по  м*стнымъ  услов1ямъ  распространен1е  знанШ, — следуетъ  отметить,  что 
местное  земство:  а)  признавало    необходимымъ  учрежденхе   низшей  земледельческой 
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шкоды;  вопросъ  объ  этомъ  возбужденъ  еще  въ  Собраши  1882  года;  б)  уч[режден1е 
должности  у^Ьзднаго  агронома  какъ  для  изучен1я  на  первыхъ  порахъ  положешя  хо- 
зяйства, такъ  и  въ  качеств*  инструктора-руководителя  въ  выработк*  м'Ьръ  и  въ 
осуществлен1И  изсъ;  в)  земство  признало  полезнымъ  им^ть  передвижную  сельскохо- 
зяйственную библютечку. 

а)  Такъ  какъ  учреждеше  школы  въ  у*зд*^  даже  съ  помопцю  ПравительстЬа. 
оказалось  непосильнымъ,  то  было  бы  весьма  желательно  въ  самомъ  близкомъ  буду- 
щемъ  устройство  хотя  одной  низшей  сельскохозяйственной  школы  въ  С.-Петербург- 
ской губерн1и  съ  достаточно  обширною  опытною  фермою;  въ  такой  школ*  каждый 
у*здъ  могъ  бы  помещать  своихъ  стипенд1атовъ  за  невысокую  плату,  наприм*ръ  не 
выше  100  — 150  руб.  за  обучете  и  содержание;  нашлись  бы,  можетъ  быть,  и  свое- 
коштные ученики;  для  каждаго  у*зда  желательно  отъ  10  до  15  ваканс1й. 

б)  Не  мен*е  необходимую  потребность  единственно  для  распространен1я  знан1й 
на  первыхъ  порахъ  составляетъ  учрежден1е  должности  у*зднаго  агронома. 

в)  Въ  высшей  степени  полезно  было  бы  состав леше  и  издан1е  Министерствомъ 
Землед*л1Я:  а)  каталоговъ  книгъ  и  брошюръ  по  сельскому  хозяйству  —  обширнаго  и 
ограниченнаго— съподборомъкнигь  и  брошюръ  съ  элементарными  св*д*н1ями,  а  также 
издаше  вспомогательныхъ  таблицъ  всякаго  рода  и  пр.,  б)  каталога  орудай  съ  крат- 
кимъ  описан1емъ.  с*мянъ,  съ  рекомендащей  т*хъ  складовъ,  гд*  можно  ихъ  пр1обр*- 
тать.  Издан1е  такихъ  каталоговъ  и  массовое  распространете  ихъ  могло  бы  облегчить 
какъ  выполнеше  м*ръ  къ  распространешю  8нан1й,  как1Я  принимаются,  наприм*ръ, 
земствами.^  а  кром*  того,  пробудить  вниман1е  и  интересъ  въ  широкихъ  слояхъ  насе- 
лешя  къ  спещально-землед*льческимъ  знан1ямъ.  На  св*дующаго  человека,  въ  лиц* 
у*зднаго  агронома,  могли  бы  быть  возложены  ташя  задачи,  какъ  описаше  существую- 
щихъ  выдающихся  хозяйствъ  и  сов*ты  жителямъ,  гд*  и  что  можно  позаимствовать 
полезное. 

По  пункту  Б.  Съ  учрежденхемъ  школы  въ  губерцш  существующая  при  ней 
ферма  могла  бы  способствовать  ознакомленш  хозяевъ  на  опыт*  съ  правильнымъ 
ведешемъ  полеводства  и  др.  отраслей  хозяйства. 

Новоладожское  земство  еще  въ  1884  году  проектировало  сл*дующую  м*ру: 
«За  отсутств1емъ  средствъ  открыть  агрономическую  школу  и  при  ней  образцовую 
ферму  можно  привить  и  распространить  въ  народ*  лучшую  культуру  полей,  выд*ляя 
изгь  общественныхъ  земель  хотя  небольш1е  участки  и  подвергая  ихъ  соединенными 
силами  членовъ  общины  наилучшей  обработк*  съ  т*мъ,  чтобы  участки  эти  получили 
назначете  «опытныхъ  прим*рныхъ  полей»  и  могли  служить  образцами.  Конечно, 
подобное  поле  по  характеру  своему  должно  быть  полемъ  общественнымъ,  принадле- 
жапщмъ  не  одному  лицу,  а  всему  населенш».  Эта  мысль  нашла  сочувств1е  въ  н*- 
которыхъ  земствахъ.  Но  крестьянство  можетъ  склониться  къ  выполненш  такого 
проекта  или  изъ  прямой,  очевидной  для  него  выгоды,  или  же  при  изв*стной  высот* 
радвит1я.  Впрочемъ,  одинъ  из'ь  членовъ  Комитета  высказался  за  обязательное  вве- 
деше  опытныхъ  полей,  хотя  бы  въ  будущемъ  и  не  во  вс*хъ  обществахъ,  а  наибол*е 
кноголюдныхъ  и  располагаюпщхъ  свободною  полевою  землею.  Землевлад*льцы  же, 
по  мн*шю  Комитета,  должны  им*ть  поощрете  къ  производству  всякаго  рода  опы- 
гговъ,  напр.,  съ  удобрительными  туками,  новыми  оруд1ями,  культурой  злаковъ  и  пр. 
въ  вид*,  напр.,  наградъ,  субсидШ,  ибо  всяк]й  прежде  всего  заботится  о  личномъ 
бдагосостояши,  и  лишь  по  исключению  частныя  лица  посвящаютъ  свои  силы  и  труды 
къ  достижен1Ю  общеполезныхъ  цЁлей. 

По  пункту  В.  Главный  м*стный  врагъ  землед*л1я — эпизоот1и,  вырывающхя 
ежегодно  изъ  хозяйствъ  значительное  число  жертвъ.  Таковы — сибирская  язва,  осла- 
блявшая впрочемъ  въ  посл*дн1е  годы,   зат*мъ — кровавая  моча,  ящуръ.  М*ры  борьбы 
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съ  этими  б-Ёдствтями  хотя  и  организованы,  но  достаточными  ихъ  признать  нельзя. 
Такъ,  напр.,  опыты  предохранительныхъ  прививокъ  вакцины  сибирской  язвы  про- 
изводились, но  разрозненные  и  въ  малыхъ  разм^^рахъ,  въ  у1^д'6  требовалось  бы 
спещальное  изсл'Ьдованге  причинъ  кровавой  мочи,  ежегодно  л']^томъ  распространяю- 
щейся въ  одной  (Шахновской)  волости  и  возникающей  очевидно  изъ  специфическихъ 
УСЛ0В1Й  этой  м^^тности.  Попытки  изсл11Дован1я  д1^лались  м'Ьстными  ветеринарами, 
но  слабыя.  Притомъ  же  командируемая  на  л']&то  молодежь  не  можетъ  считаться  до- 
статочно компетентной  для  изсл*Ьдован1я. 

Осушка  болотъ,  занимающихъ  почти  ^/т  площадь  у']^да,  составляетъ  важную 
местную  задачу.  Деятельность  северной  экспедицхи  по  осушк*  болотъ, — очевидно, 
всл'6дств1е  малочисленности  состава,  проявлялась  въ  убзд'Ь  весьма  слабо.  Между 
т*мъ,  настоятельно  бы  необходимо  не  только  для  превращен1я  болотъ  въ  годный 
для  культуры  земли,  для  обл'Ьсен1я  ихъ,  но  и  въ  интересахъ  оздоровлешя  края, 
подробное  описан1е  болотъ,  выработка  общаго  плана  осушительныхъ  работъ  и  опуб- 
ликоваше  этого  плана  съ  чертежами  и  пр.  Тогда  облегчились  бы  и  объединились 
осушительный  работы,  предпринимаемый  н'Ькоторыми  владельцами  врозь,  единично, 
въ  интересахъ  только  своихъ  им*Н1й  и,  быть  можетъ,  въ  ущербъ  сос*днимъ. 

Песковъ,  овраговъ  въ  уЬзд*  н-бть;  вредныя  насЬкомыя  появляются  р']&дко.  Ко- 
митетъ счелъ  долгомъ  отиЬтвтъ,  что  издаваемый  Министерствомъ  Землед^Шя  бро- 
шюрки о  вредныхъ  насЁкомыхъ  весьма  полезны  и,  желательно  дальнейшее  развит1е 
деятельности  въ  этомъ  направлен1и. 

По  пункту  Г.  Главнейш1Я  местныя  причины  опустошительности  сельскихъ  по- 
жаровъ:  а)  скученность  строен1й;  б)  соломенный  крыши;  в)  заваливаше  разрывовъ 
между  усадьбами  и  гнездами  ихъ  древеснымъ  хламомъ;  г)  наконецъ,  отсутствхе  доста- 
точныхъ  огнегасительныхъ  средствъ  въ  большей  части  поселешй.  Возникновеше  же 
пожаровъ  въ  большинстве  происходитъ  отъ  неосторожнаго  обращенхя  съ  огнемъ,  отъ 
неустройства  дымовыгь  трубъ,  по  осенямъ  отъ  топки  бань  для  сушки  льна  и  ови- 

новъ. 

А)  Обычай  строиться  кучно  объясняется  главнымъ  образомъ  маломерноспю 
усадебныхъ  участковъ;  обычай  этотъ  такъ  укоренился,  что  при  распланированш 
строешй  после  пожаровъ  крестьяне  редко  склоняются  къ  расширен1ю  усадебной 
земли  на  счетъ  полевой.  Обязательная  посадка  деревьевъ  въ  разрывахъ  к  передь 
домами,  при  существующ1й  ширине  сельскихъ  улицъ  (б — 6  саженъ),  мало  предохра- 
няетъ  отъ  распространен1я  огня,  да  и  не  везде  это  требованхе  соблюдается;  крестьяне 
относятся  къ  нему  формально;  посадки  гибнуть,  но  не  возобновляются;  принявш1яся 
деревья  не  оберегаются,  портятся,  благодаря  тесноте.  Помимо  того,  едва  ли  гипе- 
ничны  деревья  передъ  домами,  преграждающ1е  доступъ  света  въ  малопоместительныя 
крестьянск1я  избы.  Но  сравнительной  безопасности  одного  порядка  можно  достигнуть 
введен1емъ  строительнаго  правила,  по  которому  жилые  дома  помещались  бы  за  ого- 
родами и  такимъ  образомъ  два  порядка  улицъ  разделялись  бы  не  только  проеззвею 
дорогою,  но  и  огородами  съ  садиками.  Такое  распланироваше  было  бы  целесообразно 
и  для  ухода  и  наблюден1я  за  огородами,  которые  ныне  на  задворкахъ  менее  доступны 
надзору  хозяевъ  и  легче  подвергаются  хищничеству. 

Б)  Замена  соломенныхъ  крышъ  более  безопасными  давно  поставлена  на  очеред 
и  вызывала  многоразличный  попытки  въ  разныхъ  местахъ  (крыши  глиносоломенвыя, 
дранковыя,  черепичный  и  т.  д.).  Производилось  много  опытовъ,  подъ  Москвою  вы- 
строенъ  целый  поселокъ  г.  Пороховщиковымъ;  у  насъ  также  производились  опыты, 
изготовлены  были  станки  для  тканья  щитовъ,  предназначенныхъ  для  пропятывашя 
глиною  и  крытья,  устраивались  крыши.  Но  примененге  безопасныхъ  матер1аловъ  въ  I 
деревняхъ  идетъ  крайне  туго.  Это  можно  объяснить   част1ю  разрозненностио  меръ,   | 
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малораспространенностгю  св']Ьд']&шй  объ  опытахъ.  Поэтому  крайне  желательно  издате 
Министерствомъ  Землед'&ихя  или  Министерствомъ  Внутреннихъ  Д'ёлъ  особаго  сбор- 
ника, въ  которомъ  бы  сосредо^'очены  были  св'ЬжЬвгя.  о  вс^^хъ  опытахъ  огнеупорныхъ 
построекъ  и  о  безопасныхъ  кровельныхъ  иатерхалахъ,  не  особенно  дорогихъ  по  срав- 
нешю  съ  солоиою.  Такой  сборникъ  ногъ  бы  оказать  ц^^нную  услугу  земствамъ  и 
помочь  ихъ  м'Ёрамъ  въ  этомъ  направлети. 

в)  Помимо  &6дств1й  отъ  опустошительныхъ  пожаровъ  въ  селешяхъ,  Комитетъ 
обратилъ  также. особое  внимаше  на  л1^ные  пожары,  истребляющхе  иногда  въ  уЬзжЬ 
большш  площади,  Въ  устранете  этихъ  пожаровъ  признано  весьма  желательнъгаъ 
учредить  конныхъ  объ'Ьздчиковъ  на  л1^тн1е  м^^сяцы,  не  менбе  какъ  по  одному  на 
каждую  волость;  объ'бздчики  обязаны  им^^ть  наблюдете  за  безопасностш  л'&совъ  отъ 
пожаровъ;  на  содержан1е  ихъ  желательно  им'1§ть  пособ1е  отъ  Правительства  (Л'Ьсо- 
охранительиаго  Комитета),  и  можетъ  быть  установленъ  небольшой  специальный  сборъ 
съ  влад'к1ьцевъ  л'бсовъ. 

По  пункту  Д.  М'Ёрами  къ  развитш)  и  охран'6  земельныхъ  улучшешй  прим'Ёни- 
тельно  къ  хозяйствамъ  и  экономическимъ  услов1ямъ  Новоладожскаго  у^^да  могли  бы 
служите»:  а)  выдача  отъ  Правительства  или  земства  хозяйственныхъ  орудШ,  или 
сЁмянъ  въ  вид'6  лрем1И  гбмъ  обществамъ,  или  влад^^льцамъ  ивгЬшй,  или.  наконецъ, 
отд']§льнымъ  землепашцамъ,  которые  по  собственному  почину,  или  сл'^^дуя  сов'Ётамъ 
инструктора,  ввели  и  общеполезное  значительное  улучшен1е  въ  хозяйств^Ь  или  какой- 
либо  вспомогательной  отрасли  его  (выше  п.  3-й  въ  конц'Ё);  б)  денежная  помощь  къ  осушк'Ё 
заболотившихся  луговъ,  а  также  болотистыхъ  пространствъ.  гд*]^  существуютъ  мелк1я 
нерастущ1Я  поросли  сосняка  и  березы;  в)  пособ1е  земству  хотя  бы  временнымъ  коман- 
дирован1емъ  спещалистовъ  какъ  для  изсл1^дован1Я  м1№тностей,  гд1&  есть  нужда  въ 
устройствгб  водоснабжен1я,  такъ  и  для  указан1я  на  жкстЬ  способовъ  устройства.  Какъ 
этотъ  частный  вопросъ,  такъ  и  мног1е  друпе  установляютъ  необходимость  въ  содер- 
жанш  Министерствомъ  Землед'Ёл1я  возможно  значительнаго  контингента  ученыхъ  по 
различнымъ  спецхальностямъ  для  командировокъ,  ибо  м']^стные  органы,  на  которыхъ 
возложено  ближайшее  попечеше  о  пользахъ  и  нуждахъ,  далеко  не  располагаютъ  ни 
научными  силами,  ни  средствами  на  содержате  ихъ  или  даже  временное  лригла- 
шете. 

По  пункту  Е.  Что  касается  земельныхъ  захватовъ  и  недоразум1Ьн1й  по  земле- 
влад'Ьшю  между  землевлад1&льцами  и  крестьянствомъ.  между  отд'Ёльными  селен1ями 
и  домохозяевами  одного  селен1я,  возникающими  сплошь  и  рядомъ,  то  при  обсужден1и 
м'бръ  къ  устраненио  ихъ  невольно  выдвигается  на  очередь  необходимость  общаго 
межеванхя.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  дачи  генеральнаго  межеван1я  въ  большинств'Ё 
раздробились.  тъцЬииля  границы,  им'Ёли  массу  переходовъ^ — самые  планы  этого  ме- 
жеван1Я  далеко  не  всегда  в']&рны.  Межеван1е  спещальное,  производившееся  или  въ 
отдфльныхъ  случаяхъ,  или  массовымъ  порядкомъ  «ъ  30-хъ  годахъ  прошлаго  стол'Ьт1я, 
не  везд*  поправило  положенхе  д^ла.  Отводъ  над'Ьловъ  крестьянамъ,  —  далеко  не 
везд^^  и  не  всегда  въ  натур*, — еще  бол'Ье  спуталъ  земельныя  отношен1я — частнаго  и 
крестьянскаго  землевлад'бшя,  такъ  какъ  въ  первыя  два  десятид']&т1я  пом1^щики,  осо- 
бенно крупные,  не  особенно  бдительно  охраняли  занад'1^льныя  земли  отъ  захватовъ 
крестьянъ.  Посл'Ьдующ1Я  массовый,  нсГ  частичныя  отд1^ьными  пустошами  продажи 
земель  дворянами  разночинцамъ  повлекли  большую  сбивчивость  въ  границахъ,  отъ 
времени  все  бол^е  изглаживающихся.  Наконецъ,  отводъ  казенныхъ  л^сныхъ  уча- 
стковъ  государственнымъ  крестьянамъ  сообща  н*сколькимъ  селен1ямъ  безъ  разгра- 
ничен1н  ихъ  также  внесъ  немало  путаницы  въ  пользован1и  этими  участками  и 
разлада  между  совладЬльцами-селешями.  Между  гЬмъ,  чины  межевого  корпуса  мало- 
численны, и  почти  невозможно  добиться  командировки  ихъ  для  возстановлен1Я  межъ 
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и  11ров'16рки  плановъ  въ  отд'бльныхъ  случаяхъ  крайней  нужды;  притомъ  же,  это 
сопряжено  не  только  съ  продолжительнынъ  выжидашенъ  очереди,  но  и  съ  расходаии. 
не  всегда  посильными  для  влад^Ьльца  или  селешя;  *наконецъ,  для  возстановлешл 
нежи  требуется  планъ,  а  во  многихъ  случаяхъ  они  утрачены^  и  достать  кошю  сопря- 
жено съ  большиии  издержками,  хождешемъ  и  проволочками;  да  и  при  наличности 
плана,  въ  случа*  неотыскан1я  ямы  въ  точк*  перес'Ьчен1я  лиши,  землем*ры  отка- 
зываются отъ  возстановлен1я  межи.  При  такомъ  положен1и  судебная  защита  земле- 
влад']Ьн1я  не  всегда  возможна,  и  необходимость  въ  общемъ  межеванш  для  урегули- 
рован1я  землевлад']Ьн1я^  выясненхя  и  устранвН1я  земельныхъ  захватовъ,  по  крайней 
м*р4,  въ  Новоладожскомъ  уЁзд*,  бьетъ  въ  глаза  на  каждомъ  шагу.  Конечно,  такая 
важная  и  дорогая  м'&ра  можетъ  быть  выполнена  только  Правительствомъ,  и,  каза- 
лось бы,  она  находится  въ  ближайшей  и  т^^сной  связи  съ  оц1Ьнкою  имуществъ,  да 
и  самая  оц:Ёнка  съ  таксац1ей  л'к^овъ  правильно  и  обстоятельно  могла  бы  быть 
произведена  при  попутномъ  или  совм1Ьстномъ  межеванхи  и  составлеши  новыхъ  пла- 
новъ отд-Ьльныхъ  дачъ  и  пустошей  въ  зам^нъ  недостаточно  в-Ьрныхъ,  а  въ  экспли- 
капДяхъ  совершенно  несогласныхъ  съ  натурою  плановъ  спещальнаго  и  генерадьнаго 
межеван1я,  а  также  въ  устраненхе  неопред*леннаго  термина  въ  крбпостныхъ  актахъ 
или  «сколько  въ  натур']^  окажется)». 

Вм']^стЁ  съ  т']Ьмъ  Комитетъ  нашелъ  вполн^^  своевременнымъ  и  ц&кесообразнымъ 
установлеше  ипотекъ,  каковыя  также  требують  не  только  подробнаго  описан1я  част- 
наго  землевлад6н1я,  но  и  составлен1я  правильныхъ  плановъ  им^^шй. 

Одною  изъ  гарант1й  неприкосновенности  частной  собственности  и  средствомъ 
къ  устранетю  захватовъ  недвижимости,  по  мн^^шю  Комитета^  было  бы  установлен1е 
бол'бе  продолжительнаго,  ч'Ёмъ  10  л^^тъ,  срока  давности  владбшя  недвижимостш  для 
прюбр^^тетя  правъ  на  нее. 

ЗагЬмъ,  относительно  огражден1я  л*совъ  отъ  порубокъ,  весьма  распространен- 
ныхъ  и  постепенно  усиливаюпцихся  въ  Новоладожскомъ  уйзд-Ь,  сл*дуетъ  прежде 
всего  заметить,  что  судебное  преследование  порубщиковъ  зачастую  стЬсняется  и 
затрудняется  неясност1ю  границъ;  порубщики  отговариваются,  что  рубили  свой  л1^съ, 
и  бываютъ  случаи.,  что  судъ  оправдываетъ  ихъ,  предоставляя  владельцу  домогаться 
возстановлешя  межи,  или  признаетъ  порубку  неумышленной,  дающую  права  на 
гражданское  взыскаше.  Следовательно,  и  устраненхе  л*соистреблен1я  требуетъ  новаго 
межеватя,  какъ  одной  изъ  коренныхъ  и  общихъ  м^ръ  къ  огражденио  собственностн. 
Зат^мъ,  казалась  бы  необходимымъ  и  правильнымъ  подвергать  порубщиковъ  без- 
условно тюремному  заключенно.  Въ  самомъ  дЪле,  похищете  изъ  л^са  срубленнаго 
дерева  или  собраннаго  влад^льцемь  и  сложеннаго  въ  костры  бурелома  есть  кража 
и  наказуется  тюрьмою;  тайное  похищеше  растущаго  дерева,  даже  изъ  саду,  требующее 
большей  энерпи  и,  такъ  сказать,  большаго  напряжен1я  злой  воли  похитителя,  нака- 
зывается арестомъ.  Поэтому  жел  Аельно  установлеше  наказан1я  за  порубки,  какъ  за 
кражу,  о  чемъ  Новоладожское  земство  возбудили  уже  ходатайство,  какъ  о  вгЬстной 
потребности.  Соотв1т;твенно  должна  бы  быть  усилена  ответственность  за  порчу 
доревьевъ,  хищничество  изъ  садовъ,  огородовъ  и  полей,  т.  е.  похитители  хозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ  и  наносите  ли  поврежден!  й  имъ,  напр.,  порчу  деревьямъ  въ  садагь, 
должны  подвергаться  также  тюремному  заключенш. 

Надо  надеяться,  что  угроза  наказан1емъ  окажетъ  сдерживающее  вл1яше  на 
хищничество  въ  хозяйствахъ,  несмотря  на  отрицан1е  такого  значенхя  наказатй  кь 
теор1и. 

По  пункту  Ж.  Обменъ  земельными  участками  не  составляетъ  выдающейся 
местной  потребности. 

По  пункту  3.  Пути  сообщен1я  для  сельскаго  хозяйства  и  оборотовъ  его  имеють 
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прибдизЕтельно  такое  же  значен1еу  какъ  кровеносные  сосуды — артерхи  и  вены — ^для 
организма.  Обширность  разстояшй,  отдаленность  поселен1й  отъ  центровъ  администра- 
тивныхъ  и  торгово-промышленныхъ,  отъ  жед'Ьзнодорожныхъ,  водныхъ  путей  и  грун- 
товыхъ  транзитныхъ  составляютъ  огромную  пом'Ьху  не  тольдо  всякаго  рода  сноше- 
тямъ,  передвижен1ямъ,  но  и  препятствуютъ  правильному  выполнен1ю  всякихъ  м']^ро- 
пр1ЯТ1б,  напр.,  распространешю  знан1&  книжныхъ.  щюбрЪтеъш  опытныхъ  св']&д'6н1й 
и  ум4н1Я.  Въ  особенности  это  можно  отнести  къ  Новоладожскому  уЬзду,  огромная 
площадь  котораго,  свыше  7^2  тысячъ  кв.  верстъ,  им*етъ  весьма  неправильную  форму 
административный  центръ  котораго  находится  на  краю.  Поэтому,  при  обсужден1И 
положенья  м1^стныхъ  путей  и  средствъ  сношешй  и  т^Ьхъ  м^^ръ,  как1я  необходимы  для 
улучшешя  ихъ, — невольно  возбуждается  вопросъ  о  необходимости  исправлен1я  и  воз^ 
можнаго  округлен1я  границъ.  Некоторый  отдаленный  окраины,  напр.,  восточная  часть 
Суббочинской  волости,  составляющая  группу  селенхй  Коковскаго  общества,  южйая 
часть — въ  форм*  клина, — вся  площадь  Тигодской  волости  и  по  географическому 
положенш  своему  и  во  всЬхъ  возможныхъ  отношен1яхъ  тянуть:  первая— къ  Тихвин- 
скому у*зду^  вторая  — къ  Новгородскому  и  проходящей  въ  б  верстахъ  отъ  границы 
уЬзда  Николаевской  железной  дороги.  Относительно  причисления  указанной  части 
Суббочинской  волости  къ  Тихвинскому  уЬзду  ходатайство  уже  возбуждено,  а  отгра- 
ничеше  Тигодской  волости,  удаленной  отъ  города  на  90 — 125  верстъ,  составляетъ 
несомненную  местную  нужду,  удовлетвореше  которой  въ  значительной  мФр*  сокра- 
тить заботы  о  благосостояши  м-бстныхъ  путей  сообщешй.  ЗатЬмъ,  что  касается  про- 
легающихъ  въ  ^^зд*  грунтовыхъ  дорогь  внутренняго  значетя  и  общаго,  то  сь  по- 
стройкою въ  ближайшемъ  времени  черезь  уЁздь  въ  направленш  отъ  запада  къ  юго- 
востоку  Северной  С.-Петербургско-Вологодско-Вятской  железной  дороги  и  съ  посл*- 
дующимь  проведешемъ  въ  Заволховской  части  железной  дороги  на  Петрозаводскь, — 
чего  можно  ожидать  и  сл*дуетъ  домогаться, — въ  направлен1И  сЬверо-восточномъ, — 
посл^дуетъ  коренное  изм*нен1е  къ  лучшему  средствъ  сношен1й  на  всей  площади 
уЬзда,  а  до  постройки  этихъ  лин1й  р'Ьшительныя  предположешя  о  подробностяхъ 
могущихъ  возникнуть  нуждь  въ  улучшен1и,  устройств*  и  содержан1и  м'Ьстныхь  до- 
рогь были  бы,  пожалуй^  преждевременны,  какъ  бол^&е  или  менЬе  гадательный.  Нельзя 
умолчать,  что  съ  принят1емъ  содержан1Я  м*стныхъ  судебно-административныхъ  орга- 
новъ  сполна  на  счеть  казны  и  съ  назначен1емъ  субсидш  земствъ  на  ихъ  содержанхе 
на  улучшен1е  дорогъ  для  земскихъ  учрежден1Й  открылась  возможность  начатая  ка- 
питальнаго  устройства  дорогъ,  и  Новоладожское  земство  шосоируетъ  на  средства  до- 
рожнаго  фонда  одну  изъ  главныхъ  м*стныхъ  дорогъ.  При  всемъ  томъ,  дороги  во- 
обще неудовлетворительны;  сЬть  земскихъ  протяжетемъ  свыше  500  верстъ  только 
едва  поддерживается  на  ассигнуемый  9— 10  тысячъ;  проселочный  же — не  про*здимы; 
капитальное  улучшеше  и  переустройство  тбхъ  и  другихъ  положительно  непосильно 
для  земства  и  населен1Я.  Помопц»  земству  справедливо  было  бы  испросить  отъ  Глав- 
наго  Управлен1я  Неокладныхъ  Сборовь,  зав']&дующаго  казенною  продажею  вина  и 
особенно  нуждающагося  въ  лучшихъ  удобныхъ  путяхъ  для  развозки  вина  въ  запе- 
чатанной стеклянной  посудЁ  изъ  склада  въ  город']^  въ  отдаленный  винныя  лавки. 

По  пункту  И.  Аренда  хозяйственныхъ  земель  въ  Новоладожскомъ  уЬздб  не 
особенно  значительна.  Наблюдаются  случаи  недоразум']&н1й  между  арендаторами  и 
влад:Ьльцами,  отражающихся  неблагопр1ятно  на  хозяйствахъ  и  тормозящихъ  пра- 
вильное использован1е  угод1й,  но  въ  большинств'б  стороны  могли  бы  находить  до- 
статочное огражден1е  въ  существующемь  законодательств*,  если  бы  въ  должномъ 
порядк']^  заключали  договоры  и  съ  предусмотрительностпо  выбирали  съёмщиковъ 
имФихй  подь  полевое  хозяйство,  а  также  установляли  бол'Ье  удобные  способы  плате- 
;жей,  напр.,  натурою,  какъ  некоторыми  владельцами  усп-Ьшно  практикуется.    Уста- 
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новленный  максимальный  12-л1^шй  срокъ  для  аренды  по  м'Ьстнымъ  условхямъ  не- 
достаточенъ,  и  желательно,  чтобы  въ  новомъ  гражданскомъ  уложеши  срокъ  земель- 
ныхъ  арендъ  быль  значительно  увеличенъ. 

Въ  Новоладожскомъ  у^^дб  существуетъ  аренда  нбдръ  над1Ьльной  крестьянской 
земли  подъ  выломку  Путиловской  плиты,  выжигъ  извести,  выемку  кварцеваго  песку, 
формовочной  глины  и,  наконепъ,  подъ  кирпичные  заводы.  Разработка  Путиловской 
плиты  производилась  пока  по  берегамъ  р'бкъ  Волхова  и  Сяси,  гдЬ  проходить  кряжъ 
известняка,  но  съ  проведетемъ  ОЬверной  жел1^ной  дороги  въ  западной  части  уЬзда 
по  возвышенности  съ  пластомъ  известняка  толщиною  отъ  одной  до  2^^  саж.  можно 
ожидать,  что  коменоломни  появятся  вдоль  этой  линш.  Въ  виду  сего  и  съ  точки 
зр^^шя  интересовъ  Новоладожскаго  убзда,  располагающаго  минеральными  богатствами 
преимущественно  на  над'Ьльныхъ  крестьянскихъ  земляхъ,  представляется  весьма  же- 
лательнымъ,  чтобы  при  составленш  новаго  гражданскаго  уложешя  въ  отд:&г1^  о 
найм1Ь  имуществъ  были  установлены  новыя  правила,  нормирующ1я  аренду  н'Ьдръ 
крестьянскихъ  земель,  при  чемъ  особенно  желательно,  чтобы  значительная  часть 
арендной  платы, — вообще  весьма  высокой^ — зачислялась  въ  неприкосновенный  капи- 
тадъ  сельскаго  общества — влад^^льца  земли  для  обезпечетя  его  въ  будущемъ,  такъ 
какъ  земли,  гд1&  производится  разработка  плиты,  превращаются  въ  бездоходные  пу- 
стыри на  долгое  время. 

По  пункту  I.  МелкШ  кредить,  вн'Ь  всякаго  сомн1^н1я,  составляеть  насущную 
м1^ную  потребность.  Вс^^мъ  изв^^тны,  наор.,  факты  ссудъ  крестьянамъ  на  ве- 
сеннШ  поебвъ  съ  обязательствомъ  возврата  осенью  полуторы  хъ  м'1^ръ  за  одну  за- 
нятую. Оборотный  капиталъ  въ  массовыхъ  случаяхъ  необходимъ  крестьянамъ  Ново- 
ладожскаго уЬзда:  а)  на  покупку  тяговыхъ  лошадей  весною;  б)  на  покупку  лошадей 
для  зимнихъ  л1Ьсныхъ  работъ;  в)  на  производство  этихъ  работъ,  такъ  какъ  услов1я 
забора  впередъ  у  промышленниковъ  обременительны  и  сокращаютъ  заработную  плату^ 
вызываютъ  массу  недоразум1^Н1Й,  вредныхъ  для  о&бихъ  сторонъ  и  вообще  для  про- 
мысла: г)  на  прюбр'Ьтете  оруд1й  обработки,  въ  случа'Ь  пробудится  серьезное  стрем- 
лен1е  къ  прим'Ьнешю  ихъ.  Многочисленны  и  единичные  случаи  нуавды  на  возобно- 
влен1е,  напр.,  акивого  инвентаря  всл1^дств1е  падежа  и  др.  Землед1&льцы  также  им'Ьютъ 
нужду  въ  оборотномъ  капитал'Ь  хотя  бы,  напр.,  на  осв'Ьжен1е  всякаго  рода  хозяй- 
ственнаго  инвентаря.  Въ  организацш  кредита,  казалось  бы.  нельзя  встр^^тить  препят- 
етв1й;  матер1алъ  опыта  обиленъ;  типы  кредитныхъ  учреждетй  на  практйк1Ь  суще- 
ствовали разнообразные:  ссудо-сберегательные^  кредитный  товарищества,  волостные 
и  сельсюе  банки,  кустарные  банки  и  др.  бол'бе  крупные.  Но  всё  эти  формы  кре- 
дитныхъ учреждетй  не  оказались  живучими. 

Зав^&дывавш^е  до  посл'бдняго  времени  продовольственными  средствами  земства 
также  охотно  шли  на  помощь  въ  нуждк  и  ссуды  изъ  продовольственныхъ  запасовъ— 
денежныхъ  и  натуральныхъ — были  доступны,  выдавались  вообще  безпрепятственно, 
такъ  что  средства,  наконецъ^  изсякли,  ибо  вся  наличность  перешла  въ  счетъ  долговъ. 
Учрежденный  въ  у*зд*  еще  въ  шестидееятыхъ  годахъ  прогалаго  стол*т1я  ссудо-сбе- 
регательный товарищества  вс1^  давно  прекратили  свое  существовате  и  притош» 
вскор*  по  возникновен1и,  такъ  что  въ  настоящее  время,  кром'Ь  городскаго  обще- 
ственнаго  банка,  н*тъ  р'бшительно  ни  одного  кредитнаго  учреждешя  въ  у*зд*,  и 
землевладельцы  и  крестьяне  не  могуть  нигд*,  кром-Ь  частныхъ  лиц:ь,  сделать  по- 
заимствован1е,  хотя  бы  самое  мелкое,  въ  случа*  крайней  нужды.  Ек^тественно,  что 
займы  д'Ьлаются  на  самыхъ  тягостныхъ  услов1яхъ. 

Переходя  къ  вопросу  о  способахъ  устройства  мелкаго  и — что  особенно  важно— 
общедоступнаго  кредита,  сл*дуетъ  прежде  всего  иметь  въ  виду  печальное  явлеше,  обна- 
руженное до  сихъ  поръ  населешемъ,  а  именно,  полное  неум^&н^е  пользоваться  льготный 
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ссудами.  Въ  сам'омъ  д^л*,  въ  уЬзд*  ежегодно  весною  повторяется  нужда  въ  посЬв- 
дыгь  сЁменахъ,  который  и  покупаются  въ  кредитъ  съ  уплатою  осенью  ^ть  ли  не 
въ  полтора  раза.  Надо  зам']Ьтить^  что  такая  тяжелая  расплата  съ  частными  лицами 
нроизводится  почти  исправно.  На  ряду  съ  этимъ  безпроцентныя  ссуды  изъ  продо- 
вольственныхъ  вапиталовъ,  выданный  на  тотъ  же  предметъ,  почти  не  возвращались^ 
а  между  тЬмъ  при  исправной  уплат^Ь  заемщики  им1Ьли  бы  въ  этомъ  источник'^  по- 
стоянныя  даровыя  оборотный  средства  на  каждый  сЬвооборотъ.  Местный  ссудо-сбе- 
регательныя  товарищества  прикончили  свое  кратковременное  существованае  всл^&д- 
ств1е  того,  чт'о  складочный  средства  были  розданы  въ  ссуды  большею  частш  вклад- 
чикамъ,  и  на  томъ  операщи  остановились.  Такимъ  образомъ,  наблюдаются  дв'Ь  не- 
сообразности: аккуратное  возвращен1е  частному  лицу  тяжелой  ссуды  и  крайняя  не- 
брежность въ  исполнен1и  срочныхъ  обязательствъ  по  ссудамъ  льготнымъ^  если  онЬ 
получены  отъ  учрежденхя.  Напр.,  городской  банкъ  также  оперируетъ  больше  съ  пе- 
репискою векселей,  да  и  ^/о^/о  вносятся  съ  оттяжками. 

Посему  въ  д!Ь]гЬ  организащи  и  привитхл  на  м^^стахъ  мелкаго  кредита  главная 
задача  должна  заключаться  въ  установлеши  и  строгомъ  и  неуклонномъ  соблюден1и 
такого  порядка,  чтобы  ссуды  безусловно  возвращались  въ  сроки,  при  какой  бы  то 
ни  было  форм-Ё  кредитнаго  учрежден1я,  изъ  какого  бы  источника,  напр.,  хотя  бы  изъ 
продовольствеонаго  капитала,  ссуда  ни  получена.  Неуклонность  возвращенхя  ссудъ 
въ  срокъ,  даже  съ  прянуждешемъ  и  съ  помощ1ю  самыхъ  крупныхъ  м'Ьръ,  должна 
прежде  всего  практически  внушить  ыз^ссЬ  населешя,  что  ссуда  ^сть  временное  обо- 
ротное средство  и  никакъ  не  должна  признаваться  пособхемъ  чуть  ли  небезвозрат- 
нымъ.  Только  при  соблюдении  этого  непрем*ннаго  условия  ссуда  постепенно  полу- 
читъ  действительное  значен1е,  ц:Ьнность  и  надлежащее  использован1е,  какъ  временное 
оборотное  средство,  которымъ  надо  дорожить,  учреждвн1Я  же  для  мелкаго  кредита, 
какого  бы  типа  они  ни  были,  будугь  правильно  оперировать  и  пр1обр^^тутъ  живучесть. 
Не  столько  общественное  и  чиновничье  безучастхе,  неумелость,  недостаточный  кон- 
троль и  руководство,  наконецъ,  злоупотреблен1я  повлекли  мертворожденность  многихъ 
мелвихъ  учрежден1й,  напр.,  кредитныхъ  и  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ,  сколько 
именно  неувгЬнье  пользоваться  кредитомъ  въ  нихъ,  сколько  отсутств1е  сознан1я  и 
уб^ждетя,  что  помощь  будетъ  неизсякаема,  доступна  и  возможна  для  всЬхъ,  если 
получивш1е  ее  на  время  будугь  обязательно  возвращать  ссуду  и  притомъ  аккуратно, 
что  кредитное  учреждение  для  мелкихъ  ссудъ  въ  состоян1и  только  тогда  приносить 
действительную  пользу,  когда  средства  его  постоянно  будутъ  циркулировать,  а  не 
задерживаться  надолго  въ  однЁхъ  рукахъ. 

Что  касается  учрежден1я  для  мелкаго  кредита,  то  наиболее  доступнымъ  былъ  бы 
волостной  банкъ  съ  небольшимъ  на  первое  время  оборотнымъ  капиталомъ — ^не  свыше 
одного  рубля  на  наличнаго  жителя.  Ссуды  должны  выдаваться  на  сроки  не  свыше 
года— соответственно  хозяйственному  обороту,  съ  осени  до  осени,  или  кратковре- 
1*енныя — съ  ранней  весны  до  поздней  осени,  напр.,  съ  1  Апреля  до  1-го  Октября. 
Выдача  ссуды  должна  производиться  не  иначе,  какъ  съ  цоручительствомъ,  подъ 
заемный  обязательства,  но  безъ  оплаты  ихъ  гербовымъ  сборомъ,  обязательно  за  ^/о^/о 
отъ  5  до  6  годовыхъ  и  съ  пенею  за  просрочку  въ  размере  Р/о.  Максимумъ  ссуды 
крестьянину  не  долженъ  быть  великъ;  желательно,  чтобы  на  каждые  25  руб.  былъ 
поручитель;  напр.,  ссуда  въ  50  руб.  выдавалась  бы  не  иначе,  какъ  за  поручитель- 
ствомъ  2-хъ  лицъ.  Землевладельцы  могли  бы  получать  ссуды  въ  большемъ  размере, 
но  подъ  обезпечен1е  ихъ  инвентаремъ  имен1й.  Въ  оборотный  средства  для  волостныхъ 
Оанковъ  или  др.  учрежденШ  мелкаго  кредита  могли  бы  быть  предназначены  на  первое 
время  безъ  риска  часть  пррдовольственныхъ  капиталовъ,  хранящихся  въ  4<)/о  бума- 
гахъ,  часть  вкладовъ  сберегательныхъ  кассъ. — Затемъ  могли  бы  появиться  вклады 
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1ГЁстныхъ  жителей.  Руководство  и  контроль  могли  бы  быть  возложены  на  земскихъ 
начальниковъ,  податныгь  инспекторовъ  или  на  земство,  которому  могло  бы  быть 
поручено  общее  зав^^ыван1е  у1^дными  кредитными  учреждешями.  а  въ  Земсвигъ 
Управахъ  или  въ  У'Ьздныхъ  Съ*здахъ  сосредоточена  отчетность  по  операц1ямъ  всгбхъ 
у^^дныхъ  учрежденШ  для  мелкаго  кредита.  Наконецъ,  могли  бы  быть  учреждены 
особый  должностныя  лица  по  кредитной  части,  хотя  по  одному  для  каждаго  у^^да. 

По  пункту  К.  Доступность  мел1оративныхъ  ссудъ  собственно  для  влад&1ьче- 
скихъ  ижЬвШ  весьма  желательна,  но  улучпгенгя,  на  как1я  испрашиваются  ссуды, 
должны  пров'Ёряться  какъ  въ  интересахъ  самихъ  заемщиковъ,  такъ  и  въ  интере- 
сахъ  дЬла. 

По  пункту  Л.  Въ  виду  слабаго  развит1я  въ  уЁзд'Ь  владбльческаго  хозяйства 
объ  учрежденш  хозяйственныхъ  кооперацШ  н'ётъ  основан1й  высказываться. 

По  пункту  М.  Въ  отв*тахъ  первомъ  и  второмъ  есть  указашя  на  т*  средства^ 
при  помощи  коихъ  возможно  приступить  къ  постепенному  переходу  отъ  устар*лыхъ 
обычныхъ  пргемовъ  хозяйства  къ  бол^Ье  интенсивнымъ  и  производительнымъ. 
Зд'Ёсь  &е  ум^^стно  остановиться  главнымъ  образомъ  на  способахъ  къ  введетю  луч- 
шихъ  оруд1й,  къ  распространен1ю  сЁмянъ,  посадочнаго  матер1ала,  удобрительныхъ 
туковъ.  Многими  земствами,  въ  томъ  числ^^  и  Новоладожскимъ,  учреждены  склады 
землед^^льческихъ  орудШ  и  сЬмянъ,  при  чемъ  Управы  исполняютъ  комисс1онерск1я 
поручен1я,  пользуясь  уступкою,  выго;^ной  для  покупателей.  Въ  н-Ькоторыхъ  м-бстЕхъ 
таше  склады  благодаря  спросу  прочно  организовались  и  им-Ьютъ  }'же  большхе  обо- 
роты. У  насъ  пока  д-Ьло  находится  въ  зачаточномъ  положенш,  хотя  спросъ  на  ору- 
д1я,  машины  и  на  сбмена  начинаетъ  возникать.  Но  нельзя  не  признаться,  что 
прочная  постановка  складовъ  требуетъ  весьма  многаго,  непосильнаго  одному  земству. 
Напр.^  самая  организащя.  подборъ  соотв^^тственныхъ  мк^тнымъ  услов1ямъ  всякаго 
рода  оруд1Й,  сЬмянъ  требуютъ  спец1альныхъ  познанШ,  опытнаго  знакомства  съ  ними, 
наконецъ,  св*д*н1й  о  м-Ьстахъ  пр1обр'6тен1я  ихъ  изъ  первыхъ  рукъ  и  много  другого. 
Развит1е  деятельности  складовъ,  д1&лающихъ  первые  шаги  къ  распространенио  оруд1й 
и  с*мянъ,  безусловно  желательно.  Министерство  Землед-Ьлхя  могло  бы  оказать  гро- 
мадную помощь  м-Ьстнымъ  учрежден1ямъ  въ  этомъ  отношении  устройствомъ  подвиж- 
ной выставки, — одной  или  н'Ьсколькихъ,— съ  достаточно  полною  коллекщею  хозяй- 
ственнаго  мертваго  инвентаря,  доступнаго  для  мелкихъ  хозяйствъ,  съ  таблицами,  въ 
которыхъ  помещались  бы  описанхе  ихъ,  употреблен1е,  ц*на,  м*ста  изготовлешя; 
бол-Ье  сложный  оруд1я  должны  быть  въ  ц^ломъ  и  разобранном'ь  вид*  съ  означе- 
н1емъ  матерхала,  изъ  котораго  ед'Ьланы  части,  и  ц*ны  отд*льныхъ  частей,  требую- 
пщхъ  бол^е  частой  замены  и  др.  Такхе  подвижные  музеи  орудШ  и  с*мянъ,  подобно 
недавней  передвижной  пожарной  выставке,  привлекли  бы  вниман1е  массы  сельскаго 
населе^хя,  наглядно  ознакомили  бы  съ  тЬми  усовершенствованными  оруд1Ями,  о  ко- 
торыхъ сельчанамъ  приходилось  читать  въ  книжкахъ  или  слышать,  и  дали  бы  не- 
сомненно громадный  толчекъ  переходу  отъ  сохи  къ  плугу  и  т.  д.  Съ  другой  сто- 
роны, эти  передвижные  музеи  могли  бы  дать  руководящхя  ц*нныя  указанхя  местнымъ 
учрежден1ямъ,  предпринявшимъ  уже  заботы  о  распространен1и  улучшенныхъ  оруд1й. 

По  пункту  Н.  Количество  лошадей  и  рогатаго  скота  въ  ^^^зд*  весьма  недо- 
статочно,— въ  среднемъ  мен*е  одной  головы  на  крестьянина;  въ  немногихъ  пом*- 
пщчьихъ  именхяхъ  животноводство  также  не  ве.1ико.  Со  стороны  качественной 
местныя  лошади  и  рогатый  скотъ  безусловно  неудовлетворительны:  лошади  мелки» 
слабосильны;  коровы  маломолочны  и  также  весьма  мелки.  Поэтому  въ  последнге 
три  года  вопросъ  о  поднят1и  въ  качественномъ  отношен1и  мФстнаго  животноводства 
составлялъ,  такъ  сказать,  з.1обу  дня,  и  подробный  свед'Ьн1Я  объ  этовгь  напечатаны 
въ  докладахъ  Земскаго  Собран1Я  1900  и  1901  годовъ. 
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По  пункту  о.  о  Н'Ьстноиъ  нолочномъ  хозяйств'б,  при  крайнеиъ  недостатк'6 
скотгц  конечно,  нельзя  и  говорить;  довольно  сказать,  что  вообще  иолоее  у  крестьянъ 
надо  л  для  собственнаго  продовояьств1я,  не  только  для  приготовлешя  молочныхъ 
продуктовъ.  Но  есть  1г6стности  въ  пр]Ёволховскихъ  волостяхъ  у1ззд^а^^  гд'6  крестьяне 
сравнительно  держать  больше  скота  и  занимаются  выпойкою  телять,  для  продажи 
ихъ  въ  Петербурге.  Промыселъ  этотъ,  составляюпцб  выгодное  подспорье  для 
крестьянъ,  къ  созкал^нш,  весьма  мало  обсл^Ьдованъ. 

По  пункту  П.  Поощрете  къ  распространетю  и  подъему  побочныхъ  отраслей 
хозяйства,  каковы  въ  особенности— чяюродничество,  садоводство  и  др.,  необходимо  и 
желательно.  Въ  этомъ  отношен1И  собственно  въ  видахъ  воспособлен1Я  крестьянамъ 
устроены  и  содержатся  огородъ,  садъ  и  питомникъ  при  одномъ  изъ  начальныхъ 
училищъ,  и  выдается  небольшое  пособхе  на  устройство  сада  при  другомъ  училип^ 
Первое  изъ  этихъ  учрежденШ  пока  не  вполн^Ь  устроено  и  не  въ  достаточной  и:ЬрЪ 
можетъ  выполнить  одну  изъ  главныхъ  задачъ— снабжеше  Семенами  и  посадочнымъ 
матерхаломъ  какъ  крестьянъ  безплатно  и  за  умеренную  плату,  такъ  и  друпе 
школьные  сады  и  огороды.  Въ  частныхъ  им^ЬнГяхъ  существуютъ  небольш1е  фрукто- 
вые и  ягодные  сады,  пчельники;  встр'Ьчаются  они  и  у  отд'Ьльныхъ  крестьянъ. 
Воспособлете  дальн^^йшему  развит1ю  спещальныхъ  отраслей  со  стороны  Прави- 
тельства могло  бы  быть  оказано:  а)  издан1емъ  руководствъ,  популярно  изложенныхъ 
и  прим^Ьнительно  къ  сельской  жизни;  б)  устройствомъ  обширныхъ  питомниковъ  для 
безплатнаго,  по  рекомендацш  м^тныхъ  учрежденШ,  или  за  умеренную  плату  по- 
садочнаго  матерхала.  Конечно,  было  бы  вполн)^  полезно,  чтобы  на  подвижной  вы- 
ставк^^ — упомянутой  выше,  если  бы  таковую  решено  было  устроить, — находились 
ульи,  модели  парниковъ,  ручныхъ  маслобойныхъ  станковъ  и  др. 

По  пункту  Р.  Комитетъ  находить,  что  въ  Новоладожскомъ  убад*  существуювъ 
два  выдающихся  промысла,  гбсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  а  именно: 
а)  конная  тяга  судовъ  и  гонокъ  по  водньшъ  путямъ  и  б)  рыболовство. 

Первый  изъ  этихъ  промысловъ  даетъ  населен1ю  до  миллхона  валового  зара- 
ботка. Но  для  правильнаго  и  производительнаго  использован1я  значительной  вы- 
ручки отъ  этого  промысла  необходимо  упорядочен1е  хозяйственной  его  стороны. 
Для  этого  представляется  необходимымъ  установленхе  правительственною  властью, 
чтобы  м^^стные  земск1е  начальники  им'Ёли  ближайшее  наблюден1е  за  производ- 
ствомъ  промысла,  право  участ1я  совместно  съ  чинами  Путей  Сообщешя  въ  упра- 
влен1и  хозяйственною  стороною  дЬла,  и  чтобы,  загЬмъ,  эгЬстному  земству  вв-Ьрены 
были  выработка  общихъ  основан1й  производства  тяги  и  руководство  хотя  бы  одною 
хозяйственною  стороною  этого  промысла. 

Относительно  рыболовства  Комитетъ  подтверждаетъ  признанную  земствомъ  не- 
обходимость научнаго  изсл'Ьдован1я  условий  производства  его  въ  видахъ  устранен1я 
хищничества,  влекущаго  истощен1е  рыбныхъ  запасовъ,  для  чего  необходимы  законо- 
дательныя  правила  о  запретныхъ  срокахъ  и  пр.,  о  чемъ  уже  возбуждено  земствомъ 
ходатайство  въ  1900  году. 

По  пункту  Ч.  Комитетъ  призналъ  вредъ  отъ  частныхъ  перед-блонъ  и  через- 
полоснаго  влад'6н1Я,  такъ  какъ  при  такомъ  способ'6  пользованхя,  кром1^  значитель- 
ной потери  втуне  пахотной  земли,  немыслимы  и  хорошая  обработка  ея,  и  возвышен1е 
производительности:  н*тъ  расчета  прилагать  усиленный  трудъ  къ  полос*  и  удо- 
брять ее,  когда  черезъ  сЬвооборотъ  она  должна  перейти  во  влад'Ьюе  другого.  Поэтому 
признано  желательнымъ  установлен1е  правила,  по  которому  установлены  были  бы, 
по  крайней  жЬрЬ,  продолжительные  промежутки  между  перед^^лами  полей.  Ради- 
ка^1Ьною  м*рою  былъ  бы  переходъ  отъ  общиннаго  пользован1я  къ  подворному,  но 
крестьяне  пока  кр-Ьпко  держатся  перваго  изъ  нихъ. 
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По  пункту  Щ.  Хотя  въ  уЪзл^Ъ  мало  развита  кустарная  промышленность,  но 
все-таки  существуетъ  проивводство  въ  довольно  значительныхъ  разм*рахъ  дере- 
вянной посуды:  кадокъ,  ведеръ,  корытъ,  чашекъ,  рыболовныхъ  снастей,  судовыхъ 
принадлежностей — леекъ,  веселъ,  лодокъ  рыбацкихъ.  Въ  Н'Ькоторыхъ  м*стностяхъ, 
съ  сокращешемъ  работъ  на  л'к^ныхъ  промыслахъ,  мужское  населеше  располагаетъ 
досугомъ  зимою  и  могло  бы  посвятить  его  кустарной  промышленности.  Воспособлете 
въ  этомъ  отношен1и  могло  бы  быть  оказано  кредитомъ  на  покупку  матер1аловъ, 
высылкою  образдовъ,  руководствъ  къ  производству,  пособ1емъ  отъ  Правительства  на 
учреждеше  пер1одическихъ  ремесленныхъ  курсовъ  или  постоянныхъ  ремесленныхъ 
отд^^ен^й  при  начальныхъ  школахъ. 

Наконедъ,  по  пункту  Ю.  Комитетъ  призналъ  безусловно  желательнымъ  для 
пользы  м^^стнаго  хозяйства  упорядочен1е  отношен1й  между  нанимателями  и  рабо- 
чими, при  чемъ  крайне  необходимъ  такой  порядокъ,  при  которомъ  д'Ёлался  бы  не- 
возможнымъ  перезывъ  рабочихъ  изъ  одного  хозяйства  въ  другое,  и  до  возможной 
степени  устранился  бы  самовольный  уходъ  рабочихъ.  Въ  этихъ  видахъ  состав ляетъ 
настоятельную  потребность  скорейшее  издан1е  новыхъ  правилъ  о  найм*  на  сельск1я 
работы,  въ  которыхъ  бы  установлена  была  бол*е  строгая  ответственность  какъ  за 
перезывъ  рабочихъ,  такъ  и  за  самовольные  ихъ  уходы. 

Остальные  зат^Ьмъ  пункты  программы  Комитетъ  нашелъ  не  им'Ёюпщми  въ  на- 
стоящее время  м']^стнаго  значешя. 

Доложена  записка  землевлад'Ёльца  и  гласнаго  Д.  П.  Ильина,  но  возбужденные 
въ  ней   два  вопроса  о  передач^^  программы  Особаго  Сов^^щан1я  на  обсу'ждеше  Зем- 
скаго   Собран1я  и  объ  учреждеши  мелкой  земской  единицы  и  всесословной    волости 
Комитетъ  призналъ  выходящими  изъ  пред^^овъ  его  компетенц1и. 
«     Зас^даше  объявлено  закрытымъ  въ  4  часа  дня. 


^ 


ПетергофекШ  НшьЛ  Еомитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяВетвенной 

промышленноетй. 


Составъ  Петергофскаго  У-кзднаго  Комитета. 

Въ  8анят1яхъ  Петергофскаго  Комитета  принимали  участие: .  Петергофсюй  Уезд- 
ный Предводитель  Дворянства  князь  Л.  А.  Баркдай-де-Толли  Веймарнъ,  Председа- 
тель Петергофской  Уездной  Земской  Управы  П-  П.  Лил1енфельдъ-Тоаль.  члены 
Управы:  колл.  асе.  М.  М.  Кир'Ёевъ  и  крестьянинъ  И.  А.  Тойка,  землевлад'киьцы  Пе- 
тергофскаго у*яда:  въ  должности  Шталмейстера  Двора  Его  Величества  С.-Петер- 
бургсшй  Губернсшй  Предводитель  Дворянства  А.  Д.  Зиновьевъ.,  ст.  сов.  баронъ 
Л.  О.  Раушъ-фонъ-Траубенбергъ,  колл.  сов.  С.  С.  Вяткинъ,  гвард1и  штабсъ-ротм.  бар. 
Н.  Н.  Велю,  колл.  сов.  А.  М.  ХарламовЪ)  колл.  сов.  К.  К.  фонъ-Веймарнъ.  кап. 
I  ранга  въ  отставк*  В.  В.  Кодокольцевъ  и  губ.  секр.  О,  А.  Янсонъ. 


Заключеже  Петергофскаго*  У 'кзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности и  м'Ьрахъ  къ  устранен1ю  этихъ  нуждъ. 

(Состав,  въ  зас*дан1яхъ  29  1юня,   11  1юля,  14  и  29  Октября  1902  года). 

Приступая  къ  исполнешю  возложенной  на  него  задачи  и  соображаясь  съ  ц'кзью 
обращен]я  Особаго  Сов*щан1я.къ  опросу  мЬстныхъ  св^дущихъ  лицъ,  Петергофски 
У'Ьздный  Комитетъ  долженъ  отдать  себ*  отчетъ  въ  томъ,  что  преусп'Ьянге  сельскаго 
хозяйства,  нын^^  подорванное,  зависитъ  прежде  всего  отъ  общихъ  условШ  экономиче- 
ской жизни^  и  что  упадокъ  благосостояшя  какъ  землед'Ёльческаго  сперва,  такъ  и 
остального  дат]^мъ  населения  р'Ёзко  выражается  въ  Петергофскомъ  у^^Д']&,  несмотря 
на  сравнительно  выгодный  услов1я  по  близости  къ  столиц:]^  и  къ  морю.  Хозяйствен- 
ное благосостоян1е  всЬхъ  частей  уЬзда  въ  посл*дн1я  десятил'Ьт1я  заметно  пошатну- 
лось; безошибочными  признаками  сего  служатъ  полное  отсутств1е  на  м^стахъ  де- 
негъ,  съ  особенной  силой  сказывающееся  посл'Ё  введен1я  винной  монопол1и,  истош;е- 
ше  у  крестьянъ  хозяйственныхъ  сбережен1й,  а  у  частновладЁльцевъ  оборотныхъ 
средствъ,  уменьшен1е  скота  и  лошадей  у  крестьянъ,  чрезвычайно  мало  зам'^^тное 
улучшен1е  построекъ  и,  наоборотъ,  заброшенность  значительнаго  количества  кресть- 
янскихъ  усадебъ;  это — услов1я,  при  которыхъ  настоящее  прямое  и  косвенное  обло- 
жеше  сельскаго  и  мелкаго  лромышленнаго  населен1я  является  тяжелымъ  бременемъ. 
Исключен1е  изъ  этого  положен1Я  представляютъ  только  непосредственно  придегаю- 
Ш1Я  къ  городамъ  и  лин1явгь  жел-Ьзныхъ  дорогъ  местности  у*зда.  Эти  обстоятельства 
ставятъ  Комитету  въ  долгъ,  отв'бчая  на  пункты  программы  Высочайше  учрежден- 
наго  Особаго  Сов'Ьщатя,  сообщенные  на  заключен1е  У'Ьзднаго  Комитета,  оговорить, 
что  даже  самое  полное  и  благопр1ятное  радр'Ёшен1е  нам^^ченныхъ  въ  програюг]^  м1Ьро- 
пр1ЯТ1й  само  по  себ*  не  устранить  еще  вышеупомянутаго  б*дственнаго  положен1я. 
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Крозгб  того,  Комитетъ  не  можегь  не  остановиться  на  вопрос^Ь  общаго  свойства^ 
тЬсяая  связь  коего  съ  благосостоянхемъ  крестьянскаго  населен1я  очевидна;  это — об- 
щинное крестьянское  пользовате  землею.  Постоянный  наблюдетя  на^  крестьян- 
скою жизнью  привели  членовъ  У'бзднаго  Комитета  къ  глубокому  убЪкденио,  что 
общинное  землепользовате  весьма  пагубно  отражается  какъ  на  культурно-нравствен- 
номъ  развит1и  крестьянъ  Петергофскаго  убзда,  такъ  и  на  экономическомъ  ихъ  поло- 
жен1и.  Во  вл1ян1и  своемъ  на  духовно-нравственное  развитхе  народа  общинное  вла- 
д]Ьн1е  не  оправдало  возложенныгь  на  него  надеждъ.  Вм^^сто  того,  чтобы  развить  въ 
народ*  П0НЯТ1Я  объ  оздоровляющемъ  значен1И  труда,  о  личной  отв*тственности,  о 
любви  къ  землед6л1ю,  о  законности  и  прав1Ь— оно,  наоборотъ,  повл1яло  на  развитге 
л'Ьни,  безпечности,  праздности,  неуважешя  къ  закону  и  къ  правамъ  согражданъ. 

За  30  л'бтъ  существован1я  самостоятельнаго  общиннаго  землепользован1я  У-бзд- 
ный  Комитетъ  затрудняется  указать  случаи,  чтобы  община — эта  большая  семья,  дол- 
женствующая развить  въ  каждомъ  своемъ  член'Ь  стремлеше  къ  братской  любви  и 
къ  общей  рабогЬ — мало-мальски  удовлетворительно  устроила  бытъ  своихъ  членовъ  и 
создала  услов1Я,  при  коихъ  участники  общиннаго  землепользован1Я  могли  жить  спо- 
койно и  въ  нравственномъ,  и  матер1альномъ  отношешяхъ. 

Всей  тяжестью  своей  ложащаяся  на  крестьянское  населеше  стоимость  волост- 
ного управлен1я,  съ  каждьгмъ  годомъ  бол^^  и  бол'Ье  эксплоатируемаго  для  нуяргь 
общегосударственныхъ,  вызываетъ  либо  высоше  М1рсше  сборы,  либо  влечегь  за  со- 
бой во  изб^&жан1в  ихъ  неудовлетворительный  подборъ  старпганъ  и  писарей  и  въ 
томъ  и  другомъ  случа*  служитъ  причиною  глухого  недовольства. 

Законъ  борьбы  за  существован1е  при  шаткости  и  неопределенности  обпщннаго 
землепользован1я  не  могъ  не  проявить  себя  и^  обезпечивая  лишь  право  на  равенство 
въ  бедности,  создалъ  услов1я,  способствующ1я  проявлен1Ю  произвола  и  приводяпця 
къ  нравственной  и  экономической  неустойчивости,  такъ  какъ  экономическое  подчн- 
нен1е  слабаго  сильному  гЬмъ  легче,  ч'Ьмъ  мен^е  слабый  ограждаемъ  положитель- 
ными законами. 

Неопределенность  же  и  шаткость  крестьянскаго  законодательства  и  неприспо- 
собленность общиннаго  влад'Ьн1я  къ  современнымъ  потребностямъ  народа  превратили 
общину  въ  поприще  челов'Ьческихъ  страстей:  зависти,  м1ро*дства  и  ростовщичества. 

Всякая,  хотя  редкая  попытка  поднять  свое  хозяйство,  рац1онально  обрабаты- 
вать свою  землю  на  пользу  свою  и  своей  семьи,  въ  т*сномъ  смысл*  слова,  а  не 
чуждой,  враждебной  ему  искусственной  семьи — общины,  разрушается  тяжелою  зави- 
симостью въ  земельномъ  отношен1И  отъ  своевольной  общины.  Посл'Ьдств1емъ  сего 
явились  граничащая  иногда  съ  индеферентизмомъ  непривязанность  къ  своему  за- 
нята и  къ  землед'6л1ю  и  отсутств1е  стремлен1я  ращонально  и  интенсивно  обрабаты- 
вать свою  землю  и  т^мъ  улучшить  свое  матер1альное  положен1е. 

Указанное  въ  достаточной  м^р*  подтверждается  отношен1емъ  нашихъ  крестьянъ 
ко  всякому,  постигающему  ихъ  б'6дств1ю:  пожару,  неурожаю  и  т.  д.  Вместо  того, 
чтобы  удвоить  энерг1ю,  убедить  себя  въ  необходимости  самопомощи,  крестьянннъ 
ждетъ  помощи  извн-Ь,  забываетъ  лежащую  на  немъ  ответственность  кормильца  семьи 
и  предается  либо  отчаянш  и  пьянству,  либо  озлобленш.  Наконецъ,  им*я  вовмож- 
ность  при  всякомъ  передал*  потерять  свою  землю,  интересъ  временнаго  владельца, 
естественно  направленъ  исключительно  къ  извлечен1Ю  наибольшаго  дохода,  безотно- 
сительно, къ  наносимому  земл*  ущербу.  Вполн*  логично,  что  при  таквхъ  услов1я1Ъ 
крестьянннъ  считаетъ  для  себя  бол^е  выгоднымъ  вести  хищническое  хозяйство.  Въ 
вид*  примера  можно  указать  на  тЬ  громадный  количества  с*на  и  соломы,  которыя 
ежегодно  вывозятся  крестьянами  Петергофскаго  уЬзда  на  рынокъ,  и  взам*нъ  коихъ 
земл*,  давшей  с*но  и  солому,  ничего  не  возвращается.  Многочисленные  друтхе  при- 
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]г1Ьры  ногугь  быть  приведены  въ  доказательство  явно  хищническаго  способа  веде- 
шя  хозяйства  у  нашихъ  крестьянъ;  вм^^сгё  съ  тЪиъ  эти  приы'Ьры  приводятъ  1съ  пе- 
чальному заключен1Ю,  что  рацюнальное  веден1е  хозяйства  и  общинное  землепользо- 
ван1е  въ  Петергофско1гь  у*Ьз;^— понят1я,  взаимно  исключающ1яся. 

По  отношешю  къ  Петергофскому  уЬзду  сл*дуетъ  отм-Ьтить  еще  другое,  кос- 
венное, но  весьма  в'Ьское  доказательство  несоотв1Ьтств1я  общиннаго  землепользован1я 
и  правильнаго  хозяйства.  Крестьяне,  несмотря  на  значительное  у  большинства  изъ 
нихъ  количество  свободныхъ  земель,  отказываются  отъ  тяжелой  работы  увеличешя 
полевой  площади  и  улучшен1я  угодай,  хотя  бы  въ  соотвг6тств1е  съ  приростомъ  насе- 
летя,  а  предпочитаютъ  непом^Ьрно  дробить  наличную  удобную  землю  и  ограничи- 
ваться (необременительною) .  поверхностною  обработкою  оной.  Чрезвм'Ёрное  дробленхе 
земли  усиливается  и  частыми  семейными  разд'Ёлами,  которые  въ  свою  очередь 
весьма  вредно  дМствуютъ  на  хозяйство,  несоразм'Ьрно  увеличивая  расходы  по  произ- 
водству. Бели  за  посл^Ьднее  время  число  семейныхъ  раздЁлов'ь  съ  в'Ьжоиа,  или  безъ 
в'бдома  общества  значительно  увеличилось,  то  это  обстоятельство  указываетъ  на 
развиваюпцйся  до  крайности  эгоизмъ  съ  паден1емъ  солидарности  и  на  постоянный 
упадокъ  хозяйства. 

Ненормальное  положен1е  крестьянскаго  землевлад'бшя,  по  мн1;н1ю  Комитета, 
явлбВ1е  не  только  экономически  печальное,  но  и  политически  опасное;  матер1альная 
и  нравственная  устойчивости  гЁсно  связаны  меар^у  собою  и  одинаково  важны  для 
спокойнаго  радвит1я  народа. 

Въ  какомъ  же  направлен1и  вл1яетъ  на  крестьянское  населен1е  община?  Въ  ней 
привыкли  вид*ть  оплотъ  консервативнаго  чутья.  Насколько  это  справедливо?  Дей- 
ствительно, лучшимъ  консервативнымъ  элементомъ  является  кр*пко  засЬвшее  на 
земл^Ь  и  зажиточное  сельское  населен1е,  дорожащее  своей  индивидуальной  свободой 
и  своимъ  положен1емъ,  сознающее  свои  права,  а  потому  признающее  и  чуж1я  права. 
Наше  общинное  устройство,  наоборотъ,  подчиняя  вс*  мельчайш1я  д'Ьйств1я  и  распо- 
ряжеюя  крестьянина  вол*  нев-Ьжественной  массы,  убивая  въ  немъ  всякую  энерпю  и 
наталкивая  его  на  почву  недовольства,  заглушаетъ  тЬ  действительно  присупця  рус- 
скому крестьянину  консервативныя  начала,  поддержка  коихъ  такъ  важна  для  Пра- 
вительства и  для  блага  страны.  Подпадая  вл1янш)  стаднаго  чувства,  разумный  и 
осторожный  самъ  по  себ*  крестьянинъ  заодно  съ  другими  участвуетъ  въ  безо- 
бразя ыхъ  проявлен1яхъ  произвола  и  беззакон1я. 

Указанное  положен1е  вещей  настолько  серьезно  и  затрагиваетъ,  помимо  несо- 
мненной его  связи  съ  интересами  сельскаго  хозяйства,  столь  разностороняхя  стороны 
государственной  жизни,  что  Петергофсшй  Комитетъ  не  беретъ  на  себя  смелой  по- 
пытки указывать  путь  къ  устранен1ю  зла,  но  полагаетъ  при  всемъ  томъ  долгомъ 
высказать,  что  во  всякомъ  случа*  представлялось  бы  необходимымъ  поставить  на 
очередь  вопросъ  о  пересмотр*  крестьянскаго  положен1я  въ  видахъ  предоставлензя 
сельскимъ  обществамъ  правъ  р*шать  вопросъ  о  переход*  къ  подворно-участковому 
влад*нш)  простымъ  большинствомъ  голосовъ,  а  отд*льнымъ  крестьянамъ  предоста- 
вить право  выд*ла  независимо  отъ  воли  общества;  опред*лен1Я  для  каждой  отд*ль- 
ной  м*стности  разм*ра  максимальной  и  минимальной  величины  подворнаго  участка, 
образованнаго  изъ  над*льной  земли;  распространен1я  на  крестьянское  сословге  д*й- 
СТВ1Я  обпщхъ  гражданскихъ  законовъ  въ  семейно-правовомъ  отношен1и. 

Обращаясь  къ  причинамъ  упадка  и  къ  нуждамъ  частновлад*льческихъ  хо- 
зяйствъ  и  мелкой  м*стной  промышленности,  сл*дуегь  указать  на  т*сную  связь  ихъ 
съ  положен1емъ  и  развит1емъ  окружающихъ  ихъ  крестьянскихъ  хозяйствъ,  такъ 
какъ  въ  такой  области,  какъ  сельское  хозяйство,  р*зк1е  контрасты  мен*е  всего 
способны  ужиться:  едва  ли  мыслимо  рядомъ  съ  хищническимъ  и  безпечнымъ  хозяй- 
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ствомъ  крестьянина  процв'Ьтан1е  правильно  поставленнаго  и  интенсивнаго  хоаайства 
но]гЬщика.  Наоборотъ  позволительно  предположить,  что  застой  и  безжизненность 
большинства  влад^^льческихъ  хозяйствъ  въ  значительной  степени  обусловливается 
окружающей  ихъ  средою  и  современными  услов1ями  хозяйства  крестьянскаго.  Въ 
частности  нельзя  не  остановиться  на  томъ,  что  въ  Петергофскомъ  ^^^д1&  чрезвы- 
чайно неблагопр1ятно  отзывается  на  частновладЬльческомъ  хозяйствгЬ  необезпечен- 
ность  сельскаго  хозяина  отъ  произвольнаго  ухода  рабочихъ.  Если  разрабатывавшаяся 
по  этому  вопросу  предположен1я  и  не  принесли  положительныхъ  результатовъ,  то 
тЁмъ  не  мекЪе  дальнейшее  изучен1е  ихъ  представлялось  бы  весьма  важнымъ. 

Уяснивъ  себ^^  основныя  причины.  првпятствующ1я  правильному  развитш)  сель- 
скаго хозяйства  въ  Петергофскомъ  у]^зд6,  Комитетъ  ран'Ье,  ч^^мъ  перейти  къ  раз- 
сысутрквио  программы  по  пунктамъ,  долженъ  сд1^ать  посл1Ьднюю  оговорку.  Оь  одной 
стороны,  многимъ  м^&ропр^ят^ямъ,  нам1;ченнымъ  программою,  должно,  казалось  бы. 
предшествовать  создан1е  такихъ  услов1й,  при  коихъ  они  вытекали  бы  изъ  >'же 
вполн'б  назр1^вшихъ  потребностей;  лишь  тогда  они  будутъ  применяться  сознательно 
и  оказываться  въ  состояти  приносить  благ1е  плоды.  Съ  другой  же  стороны,  нельзя 
не  заметить,  что  большинство  предположешй,  указанныхъ  въ  упомянутой  про- 
грамм^Ь,  относятся  къ  предметамъ  в'Ёдомства  земскихъ  ^*чрежден1й  и  настолько  зави- 
сятъ  отъ  разнообразныхъ  м^^тныхъ  условШ,  что  детальная  разработка  ихъ  должна 
быть  производима  только  въ  каждомъ  отдЬльномъ  случа*.  Вотъ  почему'  Комитетъ 
въ  заключешяхъ  своихъ  по  отд'Ьльнымъ  пунктамъ  полагаетъ  ц'блесообразнымъ 
ограничиться  лишь  общими  положешями. 

По  пункту  А.  Учреждеше  мелкихъ  агрономическихъ  училищъ  съ  небольшимъ, 
но  отвгечаюпщмъ  м*Ёстнымъ  услов1ямъ  сельскаго  хозяйства  курсомъ  весьма  жела- 
тельно. Помимо  личной  иниц1ативы  Правительства  въ  этой  области,  желательны 
широкое  спосп'Ьшествоваше  деятельности  земскихъ  учрежден1й  въ  этомъ  направле- 
нш  и  поощреше  сельскохозяйственныхъ  обществъ  въ  хЪл:Ь  продажи  хорошихъ 
сЬмянъ,  учрежден1Я  посредничествъ  для  закупки  скота,  машинъ,  оруд1й  и  проч. 
Сл1^дуетъ  высказать  при  этомъ  пожелан1е,  чтобы  Министерство  Земледед]я,  им^^в- 
шее  уже  при  учрежден1и  агрономической  организащи  въ  губерн1яхъ  въ  виду,  помимо 
должностей  губернскихъ  уполномоченныхъ  Министерства,  привлечете  особыхъ 
инструкторовъ-спещалистовъ — осуществило  это  предположеше.  Позволительно  ду- 
мать, что  подобные  инструкторы  по  отд1^ьнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства  при- 
несутъ  повсюду-  бол*е  осязательную  пользу,  ч-Ьмъ  даже  губернсше  агрономы.  Ко- 
нечно, для  создашя  достаточнаго  штата  подобныхъ  спец1алистовъ-практиковъ  тре- 
буются время  и  деньги,  но  если  потребность  въ  нихъ  не  подлежитъ  сомн^Ёнш,  то 
слЁдуеть  над'бяться,  что  просв'Ёщенными  заботами  Министерства  ЗемледЬл1я  цЬаь 
можеть  и  должна  быть  достигнута. 

По  пункту  В.  При  современномъ  засто'Ь  сельскаго  хозяйства  на  развит1е  сель- 
скохозяйственнаго  опытнаго  дбла,  казалось  бы,  нельзя  возлагать  особыхъ  надеждъ. 

По  пункту  Г.  Все  меры  по  усилен1ю  пожарныхъ  дружинъ  и  обозовъ.  а  равно 
по  распространешю  разныхъ  спец1альныхъ  огнеупорныхъ  матергаловъ  сопряжены 
съ  большими  расходами.  Желательно  пересмотр-бть  Строительный  Уставъ  съ  1^1ью 
предоставлен1я  широкихъ  льготъ  при  возведенги  каменныхъ  построекъ  и  веЬми 
м'ерами  поощрять  разселеше  крестьянъ.  Достаточно  обоснованная  въ  средше  в^Уи^ 
система  сплошныхъ  поселешй  деревнями  въ  настоящее  время  утратила  веяшй 
смыслъ.  Въ  пожарномъ  отношен1и  она  опасна,  такъ  какъ  при  пожар^^  деревни  пре- 
вращаются въ  сплошной  костеръ;  въ  хозяйственномъ  же  она  невыгодна,  такъ  какъ 
обработка  далеко  отъ  усадьбы  расположенныхъ  полей  увеличиваетъ  расходы  по  про- 
изводству и  влечетъ  за  собою  большую  потерю  времени.  По  мн'ен1ю  Комитета,  д*й- 
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ствительныхъ  результатовъ  возможно  ожидать  только  отъ  разселенхя  и  отъ  содМ- 
СТВ1Я  къ  образован1Ю  въ  селешягь  водоемовъ. 

По  пункту  Д.  Комитетъ  не  можетъ  не  указать  на  тяжелое  положен1е,  въ  кото- 
рое ]Тетергофск1й  уЬздъ  поставленъ  по  введенти  въ  С.-Петербургской  губерн1И  л-Ьсо- 
охранительнаго  закона,  но  за  обширностью  и  серьезностью  этого  вопроса  ограничи- 
вается лишь  указан1емъ  на  то,  что  Петергофскимъ  земствомъ  сессш  1902  года 
вносится  черезъ  губернское  земство  по  сему  вопросу  особое  мотивированное  хода- 
тайство. 

По  пункту  Е.  Означенный  пункт^ь  представляетъ  большое  значен1е  для  всего 
населен1я  какъ  крестьянскаго,  такъ  и  остального.  Нельзя  отрицать,  что  конокрад- 
ство, л'^^сныя  порубки,  земельные  захваты,  потравы,  кража  сноповъ  въ  пол']^,  скосъ 
чужой  травы,  похищен1е  плодовь  и  ягодъ  изъ  садовъ  и  овощей  изъ  огородовъ,  порча . 
и  ломка  древесныхъ  посадокъ  въ  садахъ  и  по  дорогамъ, — все  это  теперь  совершается 
почти  безнаказанно.  Школа  и  нравственное  воспитан1е  народа  должны  постепенно 
искоренить  привычки  къ  указаннымъ  поступкамъ,  но  едва  ли  возможно  безучастно 
выжидать  сего  и  сл'Ёдовало  бы  изыскать  м^^ры  къ  ограниченио  этого  повсем'Ьстна10 
зла;  м*ры  эти,  по  мн*н1Ю  У'Ьзднаго  Комитета,  должны  состоять  въ  большей  стро- 
гости въ  прим^^неши  законовъ  и  въ  разработк'6  вопроса  о  бол^^е  серьезной  наказуе- 
мости ряда  проступковъ,  ньш'6  либо  вовсе  не  наказуемыхъ,  либо  пользующихся 
чрезм^Ьрной  снисходительностью  закона.  Такъ,  наприм'бръ,  понят1е  «о  самовольномъ 
похйП1;еши  л*са»  желательно  зам*нить  бол*е  соотв*тствуюш;имъ  понятхямъ  кражи. 
Точно  также  казалось  бы  справедливымъ  усилить  наказание  за  срыван1е  плодовъ  въ 
огороженныхъ  м*стахъ  и  аналогичные  сему  проступки.  Наконецъ,  наказания,  нала- 
гаемыя  по  временнымъ  правиламъ  о  волостномъ  суд'Ь  и  Уставомъ  о  наказан1яхъ  за 
одно  и  то  же  преступлен1е.  должны  были  бы  быть  одинаковы. 

Въ  связи  съ  охраной  сельскохозяйственной  собственности  стоитъ  ввщв^йтхй 
вопросъ  о  защигЁ  границъ  и  межъ.  Въ  обоюдныхъ  интересахъ  крестьянъ-общинни- 
ковъ  и  частныхъ  влад']^ы1евъ  необходимо  ускорить  прочное  размежеванхе  надЁль- 
ныхъ  земель  отъ  частновлад'Ьльческихъ.  Въ  виду  сложности  этой  задачи  и  полити- 
ческаго  ея  значен1Я  Комитетъ  не  решается  входить  въ  ея  обсуждешя,  но  считаегь 
безусловно  необходимымъ  высказать  глубокое  свое  уб*ждете  въ  томъ,  что  отсутств1е 
въ  нашемъ  гражданскомъ  прав'Ь  требованхя  «добросов']&стнаго)»  влад'6н1я  при  прим'Ё- 
неши  къ  земл*  института  давности  служитъ  одной  изъ  главнМшихъ  причинъ  без-* 
наказанности  и  совершенно  ненормальной  распространенности  земельныхъ  захватовъ. 
Прочность  права  собственности  составляетъ  краеугольный  камень  всякаго  благо- 
устройства, а  потому  для  создан1я  почвы,  на  которой  могло  бы  произойти  правиль- 
ное экономическое  развитхе  народа,  необходимо^  чтобы  каждый  сельскШ  житель,  и 
пом^Ьп1;икъ  и  крестьянинъ,  понималъ  и  ц'Ьнилъ  значеше  личныхъ  правъ  и  собствен- 
ности, необходимость  точно  опред*леннаго  закономъ  порядка,  подчинялся  бы  одина- 
ковымъ  гражданскимъ  земельнымъ  законамъ  и  былъ  бы  связанъ  общими  интересами. 
По  пункту  3.  По  вопросу  объ  устройств*  и  содержанхи  м*стныхъ  дорогь 
общаго  пользован1я  Комитетъ  не  видитъ  необходимости  изм'Ьнен1й  въ  существую- 
шемъ  въ  уЁзд*  порядк*;  желательно  однако  разработать  общ1й  вопросъ  о  прав* 
влад*льцевъ  земли  закрывать  т*  пролегаюпця  по  ихъ  влад*н1ю  дороги,  которыя  не 
вошли  ни  въ  одну  изъ  категор1й  дорогъ,  с*ть  коихъ  разрабатывается  земскими 
собрашями,  при  чемъ  эти  категор1и  должны  были  бы  быть  дополнены  дорогами  про- 
селочными. По  этому  пункту  Петергофск1й  Комитетъ  им*етъ  однако  добавить  два  сообра- 
жешя.  Разсматривая  карту  уЬзда,  легко  убедиться  въ  томъ,  что  пролегаюш,ая  по 
юго-восточной  части  его  Балтхйская  жел.  дор.  оставляетъ  вн*  вл1яшя  своего  значи- 
тельную часть  уЬзда.   Действительно,  по  отношен1ю  къ  хозяйству  какъ  сельскому, 
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такъ  и  л'Ьсному,  при  настоящихъ  услов]яхъ,  вл1ян1е  жед.  дор.  мошеть  оп^ушаться 
;п1111Ь  въ  пред^^ахъ  20  —25  верстъ  въ  сторону,  и  вся  обширная  затбмъ  плопщдь  по 
направлетю  къ  Финскому  заливу  находится  въ  очень  неблагопр1ятныхъ  усдов1яхъ 
по  отношетю  къ  развитш  молочнаго  хозяйства,  средняя  же  часть  ея,  одиноко 
удаленная  отъ  моря,  не  можетъ  развить  ни  молочнаго,  ни  л1^ного  хозяйствъ.  Въ  этомъ 
отношенш  Комитетъ  считаетъ  существеннымъ  указать  на  изв^^тныя  Министерству 
Финансовъ  ходатайства  Петергофскаго  и  Ямбургскаго  уЬздныхъ  земствъ,  поддер- 
жанный и  Губернскимъ  Собран1емъ,  по  вопросу  о  продолжети  БалтШской  жел.  дор. 
Орашенбаумской  ея  В'Ьтви.  Не  высказываясь  подробно  по  отношению  къ  желатель- 
ному направление^  Комитетъ  полагаетъ  необходимымъ  высказать,  что  подобная 
вспомогательная  жел'Ьзная  дорога,  хотя  бы  и  упрощеннаго  типа,  послужила  бы  могу- 
чимъ  оруд1емъ  къ  поднятие  мк^тнаго  сельскаго  хозяйства  и  заработковъ  населешя. 

Второе  соображен1е  касается  вполн']^  возможнаго  и  едва  ли  вызывающаго  особо 
крупный  затраты  улучшешя  естественныхъ  портовъ,  находящихся  въ  Летергофскоиъ 
и  Ямбургскомъ  у1^дахъ,  по  южному  берегу  Финскаго  залива.  Прибрежное  населен1е. 
сплошь  занимающееся  морскимъ  промысломъ,  въ  настоящее  время  не  можетъ  улуч- 
пшть  ни  типы  каботажныхъ  судовъ,  ни  вообще  промышленные  пр1емы  свои,  такъ 
какъ  устья  р^^къ  и  р^^чекъ,  сами  по  се&к  благопр1ятно  расположенный  и  въ  боль- 
шинств^Ь  случаевъ  не  замываемый,  по  мелководно  и  каменистости  не  доступны 
килевымъ  судамъ.  Изучен1е  этого  вопроса  компетентными  учреждешями  съ  ц1Ьлью 
производства  Правительствомъ  небольшихъ  работъ  по  улучшенио  упомянутыгь 
условШ  чрезвычайно  желательно  и  важно  для  населешя  Петергофскаго  у*6зда. 

По  пунктанъ  I  и  К.  Въ  организащи  личнаго,  мелкаго,  дешеваго  кредита  для 
сельскаго  хозяйства  такъ  же,  какъ  и  кредита  подь  залогъ  движимости  сельскохозяй- 
ственныхъ  продуктовъ,  не  подверженныхъ  порч1^  въ  Петергофскомъ  у1ЬздЬ  чув- 
ствуется настоятельная  потребность.  При  этомъ  зав1&дыван1е  мелкимъ  кредитомъ 
обязательно  должно  быть  сосредоточено  въ  м^Ьстныxъ  у1Ьздныхъ  учревден1яхъ. 
Для  первоначальнаго  же  основан1я  подобныхъ  учреяд^енШ  необходима  поддержка  изъ 
суммъ  государственнаго  казначейства. 

Въ  связи  съ  вопросомъ  о  кредите  У^^дный  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ 
остановиться  на  н1^которыхъ  особенностяхъ  устава  Крестьянскаго  Государственнаго 
Поземельнаго  Банка.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  выдача  крестьянамъ  на  пр1обр1Ь- 
теше  новыхъ  земель  ссудъ  въ  размЬрЬ  до  90^,о  стоимости  не  соотв*тствуетъ  пра- 
вильнымъ  понят1ямъ  о  земельномъ  кредит^^  мЬра  эта  искусственно  побуждаетъ 
крестьянское  нас^елете  увлекаться  экстенсивнымъ  способомъ  ведешя  хозяйства,  част- 
ныхъ  же  владЬльцевъ  и  притомъ  преим^^цественно  среднихъ — самыхъ  желательныхъ 
для  государства — заманиваетъ  на  выгодный  въ  данный  только  моментъ  продажи. 
Покупная  способность  крестьянскаго  сослов1я  количественно,  безъ  сомн1&н1я,  всегда 
была  п  будетъ  сильн1^  покупной  способности  прочихъ  сослов1й,  а  но  сему  и  вопросъ 
этотъ  пр1обр^^таетъ  большое  государственное  значенхе.  Съ  другой  стороны.,  возложевае 
на  Крестьянск1й  Поземельный  Банкъ  обязанности  принимать  въ  залогь  подворные 
участки  было  бы  весьма  желательно. 

Расширен1е  мел1оративнаго  кредита  на  6о1гЪе  соотв^^тствуюпця  услов1Ямъ  сЬ- 
вернаго  хозяйства  категор1и,  ч1&мъ  указывается  въ  закон^Ь,  крайне  желательно  и 
важно  для  Петергофскаго  г]^да;  для  крестьянина-хозяина  въ  нашемъ  з^^дЬ  онъ 
на  первыхъ  порахъ  долженъ  бы  былъ  послужить  преимущественно  для  увеличешя 
и  улучшетя  рогатаго  скота. 

По  пункту  И.  Этоть  пунктъ  имЬеть  большое  значеше  для  Петергофскаго  у1^а. 
Всл^Ьдств^е  близости  къ  столиц:^  крестьянское  и  частновладельческое  хозяйства 
хронически  страдаютъ  отъ  недостатка  рабочихъ   рукъ,   1^нность  коихъ   настолько 
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высока,  что,  помзямо  совершенно  ненормальныхъ  расходовъ  по  производству;  хозяева 
принуждены  отказываться  не  только  отъ  ыел1оративныхъ,  но  даже  иногда  и  отъ 
строго  необгодимыхъ  работь.  Недавно  посл'Ёдовавшее  воспрещенге  нанимать  осенью 
на  полевыя  и  иныя  работы  солдатъ  еще  бол'Ье  обострило  это  положенхе  и  въ  на- 
стоящее время  хозяева  не  находятъ  рабочихъ  даже  за  непом'Ёрную  плату  до  70  коп. 
за  коротк1Й  октябрьскШ  рабочхй  день.  При  этихъ  услов1яхъ  для  Петергофскаго 
уЬзда  прхобр'Ьтенхе  улучшенныхъ  машинъ  и  орудой,  сокращающихъ  количество  по- 
требныхъ  рабочихъ  рукъ,  делается  настоятельной  необходимостью.  Между  гЬмъ  су- 
ществующ1Я  на  нихъ  пошлины  не  позволяютъ  хозяйствамъ  средняго  достатка  ими 
обзаводиться,  такъ  какъ  машины  и  орудхя  отечественнаго  производства  ни  теперь, 
ни  въ  поддающемся  учету  будущемъ  не  удовлетворяютъ  по  качеству  и  ц-Ьн*  своему 
назначешю.  Позволительно  думать,  что  интересы  сельскаго  хозяйства  должны  бы 
быть  поставлены  въ  этомъ  вопрос']^  выше  частныхъ  и  притомъ  легко  вознагради- 
мыхъ  временныхъ  потерь  гЁхъ  немногочисленныхъ  заводовъ,  которые  самостоятельно 
производятъ  сельскохозяйственный  машины  и  оруд1я. 

Существенное  значен1е  загЬмъ  для  Петергофскаго  уЬзда  им-Ьеть  удешевлен1е 
удобрительныхъ  веществъ,  по  отношен1ю  къ  которымъ  полное  сложеше  пошлинъ 
является  чрезвычайно  желательнымъ. 

По  пункту  О.  Комитетъ  полагаетъ,  что  большШ  надзоръ  и  бол']^е  строгая  отв^^т- 
ственность  за  недоброкачественность  и  фальсификацпо  молочныхъ  скоповъ  по- 
вшяли  бы  благоприятно  на  твердую  постановку  молочнаго  хозяйства  въ  у^^зд^^. 

По  пункту  У.  Комитетъ  считаетъ  существеннымъ  бол*е  детальную  разработку 
жел1Ьзнодорожнаго  тарифа  по  пролегающимъ  по  у*Ьзду  литямъ  Балт1Йской  жел^^зной 
дороги  въ  смысл'Ё  понижешя  всЬхъ  ставокъ  на  сельскохозяйственные  продукты 
(въ  томъ  числ'Ё  и  на  л'Ёсные  матерхалы),  вывозимые  изъ  у^Ьзда  и  привозимые  въ 
у*здъ. 

Заканчивая  свое  заключен1е,  ПетергофскШ  У'бздный  Комитетъ  еще  разъ  счи- 
таетъ необходимымъ  подчеркнуть,  что  для  упрочешя  и  дальн'Ьйшаго  преусп'Ьянхя 
сельскаго  хозяйства  ран'Ёе  и  бол1^е  всего  необходима  благопр1ятная  для  интересовъ 
землед'Ёльческой  Росс1и  экономическая  политика,  а  загЁмъ  устранен1е  всЁхъ  хозяй* 
ственныхъ  и  политическихъ  невыгодъ,  вытекающихъ  изъ  общиннаго  крестьянскаго 
8еклепользован1я,  на  который  указано  выше.  Лишь  тогда  можно  ожидать  прочныхъ, 
благихъ  результатовъ  отъ   осуществлен1я  нам1Ьченныхъ    въ   отд1&льныхъ    пунктахъ 

программы   М'ЁрОПр1ЯТ1Й. 


СгПетербургек)й  У1^8дны11  Еомитетъ  о  нуждахъ  еельекоюзяйетвен- 

ной  промышжноети. 


Журналъ  засбданШ  26  1юня  и  3  Хюля  1002  г. 

Согласно  Высочайше  утвержденному  22-го  Марта  сего  1902  года  Положенш 
Особаго  Сов^щан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  образованъ  быль 
въ  С.-Петербургскомъ  у-бзд*  Комитетъ  подъ  предсЬдательствомъ  и.  д.  У-Ьзднаго 
Предводителя  Дворянства  Н.  Д.  Шубина-Позд'Ьева,  въ  составъ  котораго  были  при- 
глашены: Председатель  У-Ьадной  Управы  Е.  И.  Яковлев ъ,  члены  оной:  В.  Н.  Мамон- 
товъ^  А.  Н.  Оппенгеймъ  и  С.  С.  Богомоловъ  и  м'1Ьстные  землевлад&а»цы:  графъ 
В.  В.  Гудовичъ,  графъ  П.  П.  Шуваловъ,  И.  С.  Иващенко,  Н.  А.  Вельяминовъ, 
В.  И.  Колобневъ.  С.  С.  Ольхинъ  и  А.  М.  ПодлуцкШ  и  м^^тные  д'^^ятели:  земсюе 
начальники:  С.  А.  Смирновъ  и  М.  М.  Имшенецк1й  и  Помощникъ  Податного  Инспек- 
тора М.  И.  Степановъ. 

Къ  засЬданш  26-го  1юня  прибыли: 

Графъ  В.  В.  ГуДовичъ,  В.  Н.  Мамонтовъ,  К  И.  Яковлевъ,  Н.  А.  Вельями- 
новъ,  М.  М.  Имшенецк1й,  С.  А.  Смирновъ,  С.  С.  Ольхинъ^  Н.  А.  Подлуцкй  и 
М.  И.  Степановъ. 

Открывъ  засЬдаше  Комитета,  Председатель  Н.  Д.  Шубинъ-Позд*евъ,  указавъ 
на  сущность  предстоящихъ  Комитету  занятой,  объяснилъ,  что  согласно  разъяснешю 
Особаго  Сов'6щан1я  Комитетъ  можетъ,  съ  одной  стороны,  по  своему  усмотренхю 
остановиться  или  на  всЪхъ  включенныхъ  въ  программу  занят1й  Особаго  Сов'Ьщашя 
пунктахъ,  или  на  гЬхъ  изъ  нихъ,  которые  признаны  будутъ  для  уЬзда  наиболее 
существенными,  съ  другой  стороны,  можетъ  затронуть  и  такой  вопросъ,  который  въ 
программе  отсутствуетъ,  но  отъ  разрешен1я  котораго,  по  мнен1ю  Комитета,  можно 
ближе  всего  ожидать  поднятхя  сельскохозяйственной  промышленности  въ  уЬзде. 

Затемъ  Председатель  предложилъ  прежде  всего  заняться  выяснешемъ  общаго 
вопроса  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  районе  Петербургскаго 
уезда  и  о  мерахъ,  который  могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  промышленности 
и  связанныхъ  съ  ней  отраслей  народнаго  труда. 

Комитетъ  призналъ,  что  въ  сельскохозяйственномъ  отношен1И  уез;^  можетъ 
быть  подразделенъ  на  две  части:  одну — северную,  имеющую  характеръ  земледельчески- 
зерновой,  съ  молочнымъ  хозяйствомъ,  а  другую  часть — подгороднаго  характера, 
главнымъ  образомъ  съ  мелкими  промыслами,  связанными  съ  близостью  къ  столице. 

Затемъ  Комитетъ  обратился  къ  разсмотренш  программы  занятШ,  установленной 
Особымъ  Совещан1емъ.  По  поводу  1-го  пункта  программы  Председатель  Уездной 
Земской  Управы  Е.  И.  Яковлевъ  указалъ  на  то,  что  Уездная  Управа,  идя  навстргЬчу 
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нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  проектируетъ  учреясден1е  должности  агронома  въ 
у1^Д'6,  и  вопросъ  этотъ  предположено  внес^'и  на  разснотр']Ьн1е  ближайшаго  очередного 
У'бзднаго  Земскаго  Собрания.  Комитетъ,  признавая  несонн'бнную  и  весьма  значитель- 
ную пользу  существован1я  въ  уЬзд*  агронома-инструктора,  остановился  на  вопрос* 
о  томъ,  какимъ  образомъ  могла  бы  всего  усп'бшн'Ье  проявляться  его  деятельность. 
Было  высказано  мн'бнге  о  желательности  устройства  прежде  всего  подъ  наблюден1емъ 
агронома-инструктора  школы  огородничества  и  садоводства  въ  связи  съ  образцового 
фермою,  которая  могла  бы  служить  для  сельскихъ  хозяевъ  и  въ  особенности  для 
крестьянъ  нагляднымъ  прим^^ромъ  желательныхъ  улучшенШ  сельскаго  хозяйства  въ 
у^^д*.  Вм^&ст6  съ  т^мъ  было,  однако,  указано,  что  так1я  образцовыя  фермы  съ 
спещальными  школами,  требующ1я  значительныхъ  затратъ,  могутъ  быть  устроены 
въ  весьма  ограниченномъ  числ^&  и  фактически  им'Ьютъ  значеше  и  оказываютъ 
вл1ян1е  только  на  самое  близкое  къ  такимъ  фермамъ  населен1е,  а  потому  Комитетъ 
пришелъ  къ  несомн1^нному  заключенш,  что  центръ  тяжести  ^^[^ятельности  инструк- 
тора долженъ  выразиться  въ  постоянныхъ  разъ1зздахъ  по  у^^зду,  во  время  которыхъ, 
онъ  по  возможности  знакомилъ  бы  местное  населен1е  съ  нов'бйшими  улучшеньями 
въ  сельскомъ  хозяйств'6,  съ  усовершенствованными  оруд1ЯМИ,  съ  лучшими  способами 
удобрен]я  и  т.  п.  (п.  М.  программы)  и  главнымъ ,  образомъ  съ  разными  жЬстъшп 
УСЛ0В1ЯМИ.  ВЛ1ЯЮЩИМИ  на  усп'Ёшное  веден1е  сельскаго  хозяйства.  Земск1я  школы 
служили  бы  въ  уЬзжЬ  центромъ,  гд'6  инструкторы  своими  сообщешями  проводили  бы 
въ  народъ  сельскохозяйственныя  познашя.  Какъ  содЬйствхе  къ  такому  ознакомлена 
могли  бы  быть  устроены  въ  уЬзд*  небольш1я  опытный  хозяйства,  который  бы  учре- 
ждались или  у  м'бстныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  или  на  участкахъ,  отведенныхъ  крестьян- 
скимъ  обществомъ.  Для  распространен1я  на  практик'Ь  такого  рода  опытныхъ  хозяйствъ, 
необходимо,  по  мн*н1ю  Комитета,  ассигновате  денежныгь  суммъ  для  выдачи  прем1й 
лучпгамъ  хозяевамъ,  каковыя  отнюдь  не  должны  быть  выдаваемы  крупнымъ  земле- 
влад']^ьцамъ,  а  главнымъ  образомъ  крестьянамъ  и  тЪиъ  мелкимъ  хозяевамъ,  для 
которыхъ  получен1е  такого  рода  прем1й  им*втъ  существенное  значенхе. 

Для  Петербургскаго  уЬзда  первостепенную  важность  представляетъ  травосЬяше, 
съ  одной  стороны,  какъ  предметъ  сбыта,  съ  другой  стороны,  какъ  средство  для  веде- 
ния молочнаго  хозяйства.  Для  осуществлешя  усп-Ьшнаго  развит1я  травосбянхя  въ 
уЬзд*  представляется  крайно  важнымъ  вопросъ  осушенхя  болотъ  (п.  С.  программы). 

Руководство  работами  по  осушенш  болотъ  могло  бы  быть  также  возложено  на 
агронома-инструктора;  усп-Ьшное  же  проведен1е  въ  жизнь  указанныхъ  имъ  м*ръ, 
конечно,  возможно  только  при  содМствхи  мел1оративнаго  кредита. 

Переходя  загЬмъ  къ  весьма  важному  въ  крестьянской  жизни  вопросу  о  м']Ьрахъ 
къ  уменьшешю  пожаровъ  (п.  Г.  программы),  Комитегь  находилъ,  что  и  въ  этомъ 
случа*  воскресный  чтен1Я  въ  школ*  подъ  наблюденхемъ  инструктора  могли  бы 
оказать  значительную  услугу,  знакомя  населенье  съ  м*рами  борьбы  съ  огнемъ  и 
наиболее  применимыми  на  практик*  огнеупорными  матер1алами.  Впрочемъ,  что 
касается  этихъ  посл*днихъ,  то  особенно  существеннаго  значетя  они  для  Петербургскаго 
уЬзда  не  им-Ьють,  такъ  какъ  соломенныхъ  крышъ  въ  уЬзд*  больше  почти  уже  не 
существуетъ,  а  что  касается  черепичныхъ  крышъ,  то  он*  тяжелы  и  крайне  дороги. 
Весьма  важный  недостатокъ  въ  пожарномъ  отношенш  представляетъ,  по  мн-Ьнш) 
Комитета,  самое  распланированье  крестьянскихъ  жилищъ,  и  въ  этомъ  отношенш 
нельзя  не  обратить  вниманье  на  бол^е  благопрьятное  положенье  финскихъ  деревень 
сравнительно  съ  деревнями  съ  русскимъ  населеньемъ.  Тогда  какъ  въ  первыхъ  каж- 
дое жилье  расположено  въ  значительномъ  разстояньи  другъ  отъ  друга,  въ  посл*д- 
вихъ  избы  расположены  въ  одинъ  рядъ  съ  весьма  малыми  между  собою  промежутками. 
Такъ  какъ,  главнымъ  образомъ,  приходится  считаться  именно  съ  этимъ  посл*днимъ 
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типонъ  деревень,  представляющимъ  обильную  пищу  для  пожаровъ,  то  Комитетъ 
считаегь  нужнымъ  указать  на  одну  вебьма  важную  жЪру,  рекомендованную  еще 
въ  недавнее  время  Л'к^оохранительнымъ  Комитетомъ,  а  именно  на  посадку  листвен- 
ныхъ  деревьевъ  въ  промежуткахъ  между  жильями.  М'^^ра  эта,  по  единогласному 
мн1№]Ю  членовъ  Комитета,  настолько  ц'Ьлесообразна  вгь  смысл^^  прегражден1я  по- 
жара, что  недостаточно  распространять  ее  лишь  въ  вид^Ь  сов^Ьта:  необходимо  обязать 
крестьянъ  обсаживать  свои  избы  деревьями.  Помимо  того  необходимо  строгое  уста- 
новлен1е  м'Ёры  разстоян1я,  долженствующаго  быть  между  строен1ямв. 

По  вопросу  объ  охран'Ё  сельскохозяйственной  собственности  и  ближайшимъ 
образомъ  о  м^Браxъ  къ  сокращена  порубокъ  и  порчи  деревьевъ  (п.  Б.  программы) 
Комитетъ,  основываясь  на  указан1яхъ,  что  сельская  полицхя  въ  лтп^Ъ  сотскаго  и 
десятскаго,  не  желая  показывать  противъ  своихъ  же  односельчанъ,  зачастую  откл1н 
няется  отъ  засвид'Ётельствован1я  факта  порубки,  призналъ  весьма  желательнымъ 
возвышеше  авторитета  л1^никовъ  въ  смыслЬ  обязательности  принессн1я  ими  особой, 
присяги,  при  вступлен1и  на  должность,  но  самою  важною  и  действительною,  по  мнЬшю 
Комитета,  м'брою  является  усиленхе  кары  съ  отнесешемъ  л]^ныхъ  порубокъ  къ  про- 
ступкамъ,  караемьтмъ  по  ст.  154  Устава  о  наказатяхъ,  налагаемыхъ  Мировыми 
Судьями;  т.  е.  къ  разряду  преступлен1й  характера  общаго,  пресл'Ёдоваше  коихъ  не 
могло  бы  прекращаться  за  примиренхемъ  сторонъ.  Кром^Ь  того,  профессоръ  Вельями- 
новь  полагалъ  распространить  по  аналог1и  законъ  объ  охран1Ь  охоты  на  охрану 
л'Ьсовъ  и  садовъ. 

По  вопросу  объ  устройств*  и  содержанхи  м'Ьстныхъ  дорогъ  Комитегь  не  могъ 
не  обратить  вниман1я  на  исключительное  положеше  этого  дЬла  въ  Финляндаи  и 
Остзейскихъ  губернхяхъ  и  пришелъ  къ  заключен1ю,  что  хорошое  состоите  дорогъ 
находится  тамъ  въ  тЬсной  зависимости  отъ  точнаго  распред'Ьлен1я  натуральной  до- 
рожной повинности  между  вс*ми  жителями  даннаго  района  и  строгихъ  взыскашй  за 
неисправное  содержанхе  каждаго  участка,  ремонтъ  котораго  на  него  возложенъ.  При- 
мЬняясь  къ  сему,  Комитетъ  находить,  что  и  въ  другихъ  м*стахъ  следовало  бы  ввести 
по  возможности  равновг]&рное  распред'Ьленхе  между  местными  землевлад&гьцами  и 
крестьянами  обязанностей  по  содержанию  дорогъ  съ.  точнымъ  указашемъ  участка, 
который  каждымъ  долженъ  ремонтироваться,  установивъ  особое  основате  пропор- 
шональнаго  дележа.  Въ  связи  съ  этимъ  необходимо  долженъ  быть  разработанъ  и 
законъ  объ  ответственности  за  несоблюден1е  правилъ  о  содержан1и  и  ремонт*  до- 
рогъ. Такимъ  же  образомъ  необходимо  выработать  и  правила  о  зимнихъ  дорогахъ, 
который  им-Ьють  особое  значенхе  для  Петербургскаго  у*зда,  цаселеше  котораго  на- 
ходится въ  постоянномъ  сношенш  со  столицею. 

По  поводу  организащи  мелкаго  кредита,  некоторыми  членами  указано  было, 
что  въ  у*зд*  существуютъ  ссудо-сберегательныя  товарищества,  но  что  деятельность 
таковыхъ,  къ  сожал*н1ю,  не  принесла  ожидаемыхъ  результатовъ.  Въ  настоящее  вршш 
предположено  въ  у*зд*  открыт1е  кредитныхъ  товариществъ.  Желательно  во  всякомь 
случае,  чтобы  такого  рода  товарищества  выдавали  кредигь  съ  определеннымъ  каждый 
разъ  назначен1емъ  подобно  тому,  какъ  это  требуется  пря  пользованш  мелшратив- 
нымъ  кредитомъ. 

По  поводу  этого  последняго  Комитетъ  нашелъ,  что  упрощен1е  многихъ  фор- 
мальностей, связанныхъ  въ  настоящее  время  съ  его  получен1емъ,  безусловно  даеть 
возможность  землевладельцамъ  более  широко  пользоваться  имъ  въ  будущемъ. 

Останавливаясь  наконецъ  на  вопросе  о  добровольномъ  разселеши  крестьянъ 
въ  пределахъ  ихъ  надела  и  сокращенш  чрезполоснаго  пользован1я,  Комитегь,  при- 
знавая безспорный  вредъ,  происходящ1й  отъ  чрезполоснаго  владен1я,  и  желательность 
,постепеннаго  перехода  къ  усадебнымъ  участкамъ,  пришелъ  къ  заключ^нш,  что  такое 
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весьма  сложное  разселен1е  крестьянъ  возможно  лишь  въ  томъ  случа'Ё,  если  т'Ьмъ 
изъ  членовъ  крестьянскаго  общества,  которые  выразятъ  желан1е  произвести  обм'Ьнъ 
земли  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над1^а,  будете  выдаваться  для  этой  ц'Ъли  н'Ёкоторая  денежная 
помощь.  Не  вдаваясь  пока  въ  подробности  организации  этой  помощи,  Бомитетъ  на- 
ходитъ  нужнымъ  указать,  что  въ  Петербургскомъ  уЬздЬ  имеется,  по  его  мн*нш),  и 
готовый  источникъ,  изъ  котораго  можно  было  бы  извлекать  эту  денежную  помощь, 
а  именно  проценты  съ  лродовольственнаго  капитала. 

Одобривъ  настояхщй  журналъ  въ  зас*данш  3-го  Ьоля,  У-Ьздный  Комитетъ   по- 
становилъ  означенныя  свои  предположешя  сообщить  Губернскому  Комитету. 
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промышленности. 


Списонъ  лицъ,  принимавшихъ  участ1е  въ  трудахъ  Царскоседьснаго  УЬзднаго  Комитета. 

1)  Тирань  Нвгколай  Александровичъ,  Царскосельск1й  У*здный  Предводитель 
Дворянства.  2)  Б'Ьляевъ  Афанаай  Ивановичъ,  Протохерей,  Благочинный  1-го  округа. 
3)  Буйловъ  Михаилъ  Васильевичъ,  крестьянинъ,  влад-Ьлецъ  мельницы.  4)  Вышин- 
скШ  Григорхй  Фавстовичъ,  титулярный  сов-Ьтникъ.  б)  Верландеръ  Александръ 
Петровичъ,  потомств.  почетн.  гражданинъ,  землевлад'Ьлецъ.  6)  Виницк1й  Михаилъ 
Николаевичъ,  ПредсЬдатель  У*здной  Земской  Управы.  7)  В'Ьтвенищай  Валер1анъ 
Андреевичъ,  отст.  шт.-капитанъ,  Земсюй  Начальникъ  3-го  участка.  8)  Вульфхусъ 
Александръ  Александровичъ,  управляющ1й    1-мъ    Царскосел.  уд'Ьльнымъ   ивгЬтенъ. 

9)  Горбуновъ    Петръ    Михайловичъ,     инженеръ-технологъ,     владблецъ     фабрики. 

10)  Георг1евск1й    Николай    Алекс']&евичъ.    Овященникъ   Царскославянской     церкви. 

11)  ГеорпевскШ  Павелъ  Ивановичъ,  действительный  статсюй  сов-Ьтникъ,  профес- 
соръ.  12)  Городецюй  Иванъ  Людвиговичъ,  Л'Ьснич1Й  Царскосельскаго  Лесничества. 
13)  Гольстъ  Александръ  Адамовичъ,  смотритель  Императорской  Царскосельской 
фермы.  14)  Демьяновичъ  Викторъ  Николаевичъ,  генералъ-ма1оръ,  землевлад^лецъ. 
15)  Дрейманъ  Мартынъ  Мартыновичъ,  почетный  гражданинъ,  управляюпцй  Старо- 
сиверскимъ  им'6н1емъ.  16)  Ефремовъ  Антонъ  Харитоновичъ,  коллежскхй  ассесоръ, 
управляющ1й  имешемъ  «Велягорка».  17)  Бвдокимовъ  Александръ  Никифоровичъ, 
статскШ  сов^тникъ,  городской  судья  Царскаго  Села.  18)  Клейберъ  Генрихъ  Карло- 
вичъ,  надворный  сов-Ьтникъ,  умерь.  19)  Куррика  Оскаръ  Адавювичъ,  крестьянинъ 
землевлад'Ьлецъ.  20)  Кизерицк1Й  Артем1й  Артемьевичъ,  статск1й  советникъ,  земле- 
владелецъ.  21)  Карцовъ  Геннад1Й  Геннадхевичъ,  Надзиратель  5-го  Округа  С.-Петер- 
бургскаго  Акцизнаго  Управлешя.  22)  Кравчинсшй  Дмитрий  Михайловичъ,  статей* 
Советникъ,  Леснич!*  Лисинскаго  Лесничества.  23)  Клушинъ  Александръ  Афанасьев 
вичъ.  ветеринарный  врачъ.  24)  Козминъ  Владим1ръ  Георпевичъ,  коллежски  секре- 
тарь, землевладелецъ.  25)  Карповь  Григорхй  Абрамовичъ.  Земсюй  санитарный  врачъ. 
26)  Козминъ  КлавдШ  Георпевичъ.  коллежск1й  ассесоръ.  27)  Лингардтъ  Карлъ  Ива- 
новичъ,  купецъ,  влад^ледъ  фабрики.  28)  Лименфельдтъ-Тоаль  Карлъ  Павловичъ^ 
Земск1й  Начальникъ  4  участка.  29)  Мамантовъ  Николай  Николаевичъ.  уездный 
Податной  Инспекторъ.  30)  Мазуровъ  Романъ  АлексЬевичъ,  от.  капитанъ  1-го  ранга, 
Земск1й  Начальникъ  2  участка.  31)  Мальта  Андрей  Ивановичъ,  заведующ1й  Царс&о- 
славянскою  школою  садоводства  и  огородничества.  32)  Мулло  Иванъ  Матвеевичъ^ 
крестьянинъ.  МозинскШ  волостной  старшина.  33)  Мальгинъ  Федоръ  Семеновичъ^  : 
Тосненсшй  волостной  старшина.  34)  Никкаревъ  МатвМ  Яковлевичъ.  крестьянинъ^ 
ПокровскШ  волостной  старшина.  35)  Остановъ  Иванъ  Адамовичъ,  крестьянинъ,  земле- 
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владйаецъ.  36)  Осмининъ  Николай  Васильевичъ,  ЦарскосельскШ  купеЕсь.  37)  Плато- 
новъ  Павелъ  Александровичъ.  от.  генералъ-махоръ^  Членъ  Земской  Улравы.  38)  Фонъ- 
Плато  Евген1й  Генриховичъ,  ротмистръ,  помощи,  начальника  ясандармск.  управлен1Я. 
39)  Прокофьевъ  Степанъ  Прокофьевичъ,  крестьянинъ,  Рождественски  волостной 
старшина.  40)  Рокконенъ  Отто  Андреевичъ,  Пасторъ  Царскославянск.  Еванг.-Люте- 
ранскаго  прихода.  41)  Риттеръ  Михаилъ  Михайловичъ^  поселянинъ,  собственникъ. 
42)  РЬпниковъ  Александръ  Егоровичъ,  купецъ,  земдевлад'Ьлецъ.  43)  Риттингъ  Иванъ 
Ефимовичъ.  потомственный  почетный  гражданинъ.  44)  Сметанниковъ  АлексМ  Ива- 
новичъ,  у^Ьздный  исправникъ.  45)  Соколовъ  Константинъ  АлексЬевичъ,  помощникъ 
у^^днаго  исправника.  46)  Семеновъ  Яковъ  Ивановичъ,  учитель  Красносельскаго 
училища.  47)  Селедкинъ  Игнат1й  Федоровичъ,  крестьянинъ,  влад'Ьлецъ  садоваго 
заведетя  въ  Царской  Славянк'Ь.  48)  Семеновъ  Иванъ  Андреевичь.,  купецъ,  земле- 
влад-Ьлецъ.  49)  Толь,  баронъ  ГеоргШ  Юльевичъ,  Членъ  З'^^здной  Земской  Управы. 
50)  Урбановичъ  Павелъ  Ивановичъ,  врачъ,  землевлад*лецъ.  51)  Фрейндлихъ  Виль- 
гельмъ  Карловичъ,  надворный  сов*тникъ,  почетн.  мировой  судья  Царскосельскаго 
у*зда.  52)  Фроловъ  Басили  Николаевидъ,  Царскосельск1й  купецъ.  53)  Хирвоненъ 
Оома  Адамовичъ,  учитель  2-го  Дудергофскаго  училища.  54)  Чудиновъ  Федоръ  Федо. 
ровичъ,  статсюй  сов'Ьтникъ,  Инспекторъ  народныхъ  училищъ. 

Заключен1е  Царскосельскаго  У-Ьзднаго  Комитета  по  вопросамъ  о  иЪрахъ,  ноторыя  могутъ 
быть  приняты  на  пользу  еельекохозяйетвеиной  промышленности  и  связанныхъ  съ  ней  отраслей 
народнаго  труда  (составленное  на  основанж  журналовъ  зас%Аан1й  Комитета  3,  10  и  191юля, 

23  Сентября  и  28  Октября  1902  г.). 

Царскосельсюй  У'Ьздный  Комитетъ,  обсуждая  общ1й  вопросъ  о  нуждахъ  сель- 
скохозяйственной промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда, 
пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  главнымъ  тормозомъ  къ  правильному  развитхю  сельско- 
хозяйственной промышленности  является  низк1й  уровень  народнаго  образован1я  во- 
обще, полное  отсутств1е  у  крестьянъ  теоретическихъ  и  практическихъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  знан1Й,  обусловливающихъ  продуктивность  труда  на  поприш$  сельскохо- 
зяйственной деятельности,  а  также  существующая  въ  Царскосельскомъ  у*зд'6  форма 
общиннаго  землепользован1я  у  крестьянъ,  связанная  съ  неизб'Ьжною  черезполосностью, 
лер1одическими  перед'Ьлами  полей  и  нер'Ёдко  такимъ  дроблен1емъ  над^^льныхъ  земель, 
при  которыхъ  веден1е  сколько-нибудь  правильнаго  и  доходнаго  хозяйства  является 
совершенно  невозможнымъ.  Поэтому  Комитетъ  считаетъ  своимъ  долгомъ  высказаться 
за  желательность,  во  1-хъ,  скор^Ьйшаго  введен1Я  общедоступнаго  народнаго  образованхя 
въ  у^^д1^  съ  расширен1емъ  программы  общеобразовательнаго  курса  въ  народныхъ 
училищахъ  и  прим^Ьнен1емъ  преподаван1я  въ  этихъ  училищахъ  хотя  бы  элемевтар- 
ныхъ  теоретическихъ  и  практическихъ  сельскохозяйственныхъ  св'бдбшй  въ  зависи- 
мости отъ  м*стныхъ  условШ  и  потребностей,  и  во  2-хъ,  облегчешя  существуюшихъ 
нын']^  условШ  для  перехода  крестьянъ  отъ  общиннаго  къ  подворному  влад'6н1ю  зем- 
лею, предоставлетемъ  сельскимъ  сходамъ  права  свободнаго  р^^шенш  означеннаго 
вопроса  простымъ  большинствомъ  голосовъ  съ  непрем']§ннымъ  лишь  услов1емъ  за- 
крытой баллотировки  онаго  шарами. 

Перейдя  засимъ  къ  разсмотр'Ьн1ю  частныхъ  вопросовъ  по  пунктамъ  программы 
занятШ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов^щатя  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  сообщеннымъ  на  обсуждеше  м-Ьстныхъ  Комитетовъ,  Царско- 
сельскШ У'^^дный  Комитетъ  пришелъ  къ  заключенш  о  желательности  осуществлен1я 
сл1Ьдующихъ  м1^ропр1ят1й  въ  ц'бляхъ  развит]я  М'Ёстной  промышленности: 

Пунктъ  А.  Распространеше  сельскохозяйственныхъ  знан1й  и  }тм*н1я  среди  сель- 
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скаго  населен1Я  путемъ  учрежден1я  спецхальныхъ  школъ  и  устройства  каждогодно  въ 
каникулярное  время  курсовъ  для  учителей  сельскигь  училищъ^  на  которыхъ  препо- 
давались бы  теоретически  и  практически  сельскохоз41йственныя  св'Ьдбтя  съ  обраще- 
шемъ  особеннаго  вниман1я  на  нужды  сельскаго  хозяйства  той  именно  м'кггности.  въ 
которой  слушатели  обучаютъ  крестьянскихъ  д-Ьтей  при  этомъ,  им*я  въ  виду,  что  кром* 
сельскихъ  учителей,  ближе  всего  къ  нуждамъ  деревни  стоять  священнослужители, 
которые  въ  большинстве  случаевъ  и  сами  ведутъ  сельское  хозяйство,  Комитетъ 
полагалъ  бы. весьма  полезнымъ  и  въ  духовныхъ  учебныхъ  заведешяхъ  ввести  ка- 
федру сельскохозяйственныхъ  наукъ  съ  обязательными  практическими  занят1ями. 
Кром*  того,  введен1е  обязательнаго  обучен1Я  нижнихъ  чияовъ  въ  войскахъ  н'Ькото- 
рымъ  доходнымъ  отраслямъ  сельскохозяйственной  промышленности  принесло  бы  суще- 
ственную пользу,  такъ  какъ  возвращаюпцеся  по  окончан1и  службы  въ  деревню 
крестьяне  могли  бы  съ  выгодою  применять  полученный  ими  научный  и  практиче- 
СК1Я  знатя  въ  своемъ  собственномъ  хозяйств*,  служа  прим'Ьромъ  остальнымъ  одно- 
сельчанамъ,  что  въ  свою  очередь  могло  бы  воспрепятствовать  отливу  молодыхъ  силъ 
изъ  деревни  въ  погон*  за  пр1искан1емъ  въ  городахъ  бол*е  легкихъ  заработковъ. 

При  этомъ  Комитетъ  высказался  также  за  желательность  установлетя  почет- 
ныхъ  и  денежныхъ  наградъ  отъ  Правительсттва^  для  поощре^хя  лицъ,  отличающихся 
на  поприщ*  сельскохозяйственной  деятельности. 

Пунктъ  Б.  Въ  ц*ляхъ  развит!я  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла  Комитетъ 
призналъ  желательнымъ,  чтобы  при  вс*хъ  Правительственныхъ  школахъ  велось  пра- 
вильное сельское  хозяйство  применительно  къ  местнымъ  услов1ямъ  и  нуждамъ 
крестьянскаго  населенхя,  при  чемъ  въ  частности  для  Царскосельскаго  уЬзда  необхо- 
димо обратить  особое  вниман1е  на  садоводство  и  огородничество,  который  являются 
главнейшею  отраслью  сельскаго  хозяйства  въ  большинстве  местностей  уезда;  до 
осуществлен1Я  же  вышеизложеннаго  пожелашя  необходимо  возможно  скорее  учредить 
должность  уезднаго  агронома  съ  высшимъ  сельскохозяйственнымъ  образованхемъ. 

Пунктъ  В.  Такъ  какъ  главнымъ  врагомъ  сельскаго  хозяйства  въ  Царскосель- 
скомъ  уезде  являются  болота,  ограничиваюпця  районы  сельскохозяйственной  деятель- 
ности населешя  и  способствуюпця  распространешю  разныхъ  болезней  местнаго  скота, 
то  представляется  весьма  важнымъ  произвести  скорейшую  осушку  существующихъ 
въ  уезде  болотъ  какъ  въ  целяхъ  оздоровлетя  местности,  такъ  и  увеличетя  куль- 
турной площади,  для  достижешя  чего  необходимо  пособхе  со  стороны  Правительства 
и  облегчен1е  услов1й  пользовашя  мел1оративнымъ  кредитомъ. 

Для  борьбы  съ  прочими  вредителями  культуръ  необходимо:' 

1)  разрешить  истреблен1е  зайцевъ  во  всякое  время  года,  такъ  какъ  они  приносягь 
весьма  большой  вредъ  не  только  садовымъ  и  огороднымъ  насажден1ямъ,  но  и  леснымъ; 

2)  ознакомить  населете  посредствомъ  опытныхъ  энтомологовъ  и  популярныхъ 
брошюръ  со  способами  борьбы  противъ  вредныхъ  для  культуръ  животныхъ  и  нас*- 
комыхъ,  какъ  напримеръ,  полевой  мыши,  крота,  садоваго  пилильпщка,  короеда  и  т.  п., 
а  также  противъ  болезней  и  паразитовъ  культурныхъ  растен1й,  при  чемъ  необходи- 
мый меры  борьбы  сделать  обязательными  для  населен1Я. 

Кроме  того,  желательно; 

1)  вывести  совершенно  изъ  употреблен1я  водопойиыя  колоды  для  лошадей,  ко- 
торый представляютъ  огромную  опасность  для  распространен1я  заразы  сапомъ,  и  сде- 
лать обязательнымъ  для  извозопромышленниковъ,  по  примеру  западно-европейскихъ 
государствъ,  снабжать  каждую  лошадь  ведромъ,  которое  съ  большимъ  удобствомъ 
применяется  для  дачи  корма  и  воды; 

2)  повысить  размеръ  оплаты  убиваемыхъ  сапныхъ  лошадей,  такъ  какъ  суще- 
ствующая ныне  оценка  такихъ  лошадей  до  30  руб.  весьма   низка  и  служить  пово- 
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донъ  къ  тому,  что  влад^^льцы  сапныхъ  лошадей  во  многихъ  случаяхъ  находятъ  бол^&е 
выгоднымъ  скрывать  больныхъ.,  ч1^иъ  и  содМствують  распространена  заразы; 

3)  совершенно  отн^Ьнить  взимаемый  нын'Ь  обязательный  20  коп.  сборъ  на  стра> 
ховаи1е  рогатаго  скота  отъ  чумы,  такъ  какъ  эпидемий  означенной  бол'Ьзни  давно  уже 
не  наблюдается,  и  ввести  общее  обязательное  для  вс^Ьхъ  страхованхе  крупныхъ  сель- 
скохозяйственныхъ  животныхъ  отъ  всякихъ  забол1^ван1Й  и  несчастныхъ  случаевъ, 
влекущнхъ  за  собою  смерть. 

Пунктъ  Г.  1)  Для  уменьшен1я  пожаровъ  является  необходимымъ  устранить  ску- 
ченность крестьянскихъ  построекъ,  какъ  жилыхъ,  такъ  и  нежилыхъ,  для  чего  жела- 
тельно, чтобы  Правительство  пересмотрело  сельсшй  строительный  уставъ,  нын*  уста- 
рЁвшШ. 

2)  Желательно  объединить  веб  существующ1я  обязательный  земск1я  постано- 
влешя  по  строительной  части  въ  общ1й  сводъ  для  выработки  м1ктныхъ  постановлешй. 

3)  Желательно  учредить  должности  особыхъ  участковыхъ  попечителей,  которые 
утверждались  бы  губернскою  властью,  для  наблюден1Я  за  выполнешемъ  на  М'Ьстахъ 
обязательныхъ  постановленШ  земства  и  Устава  строительнаго  съ  предоставлен1емъ 
помянутымъ  попечителямъ  права  возбуждать  въ  подлежащихъ  судахъ  дкка  о  нару- 
шешяхъ  строительныхъ  правилъ,  по  ихъ  непосредственному  усмотр'Ьн1ю. 

4)  Желательно  принят1е  м'бръ  къ  распространен1Ю  жел^зныхъ  крышъ  для  сель- 
скихъ  построекъ,  а  именно:  назначеше  изв'Ёстныхъ  субсид1й  или  прем1й  за  жел^зныя 
покрыт1я,  уменьшен1е  ^/о  премш  по  земскому  страховашю  за  строен1я,  крытыя  огне- 
упорными матер1алами,  удешевлете  тарифа  на  провозъ  жел'бза  по  жел'Ь^нымъ  доро- 
гамъ  для  земскихъ  учрежден1й  и  предоставлеше  земскимъ  учрежден1ямъ  права  упла- 
чивать правительственнымъ  жел'бзнымъ  дорогамъ  тарифную  плату  за  провозъ  же- 
л1^а  по  усЬр^  его  продажи. 

Пунктъ  Д.  Комитетъ  высказался,  что  до  т*хъ  поръ,  пока  будетъ  существовать 
общинное  землепользован1е  съ  его  чрезполосностью,  пока  крестьянство  не  перей- 
детъ  къ  подворному  началу  съ  непрем-Ьннымъ  устранешемъ  всякихъ  перед*ловъ  на- 
дфльныхъ  земель,  никак1я  улучшен1я  въ  крестьянскомъ  сельскомъ  хозяйств*  не- 
возможны, а  следовательно  и  вопросъ  объ  охран*  этихъ  улучшен1й  яв.1яется  прежде- 
временнымъ. 

Пунктъ  Е.  Для  устранен1я  земельныхъ  захватовъ  желательно:  1)  чтобы  Пра- 
вительствомъ  была  произведена  пов*рка  межевыхъ  границъ  крестьянскихъ  над^лонъ, 
и  утверждены  планы  на  крестьянскхя  надельныя  земли  съ  признанхемъ  границъ 
ихъ  межами  генеральными  и  2)  необходимо  удлинить  срокъ  прйзнан1я  земской  дав- 
ности влад*шя  въ  случаяхъ  земельныхъ  захватовъ  и  споровъ  до  30  Л'Ьтъ  вм-Ьсто 
существующаго  нын*  10  л'Ьтняго  срока. 

Для  сокращен1я  порубокъ  и  воровства  въ  садахъ  и  огородахъ  необходимо  отнести 
так1е  простужки,  какъ  срыванхе  плодовъ  въ  садахъ,  огородахъ,  усадьбахъ,  продуктовъ 
съ  полей,  порчи  и  самовольной  порубки  деревьевъ  къ  числу  гЬхъ,  кои  караются  за 
простую  кражу,  при  чемъ  д-Ьла  эти  изъять  изь  в'Ьд'Ьнхя  волостныхъ  судовъ;  а  для 
пресЬченхя  конокрадства,  которое,  какъ  известно,  райономъ  своихъ  дЬйств1й  охваты- 
ваетъ  почти  всю  Россш  и  наносить  огромный  экономически  вредъ  обывателямъ, 
д'Ёйствуя  растл'Ёвающимъ  образомъ  на  населенхе.  Комитетъ  полагаетъ  насущно  не- 
обходимымъ  установлеше  строжайшаго  наказан1я  за  конокрадство  съ  прим*нен1емъ 
1г]&ры  обязательнаго  выселен1я  конокрада  изъ  м'бста  его  жительства. 

Пунктъ  Ж.  Для  облегчен1я  способовъ  обмана  земельныхъ  участковъ  въ  ц*ляхъ 
устранешя  чрезполосности  необходимо  упростить  насколько  возможно  формальность 
такого  обм'Ьна  земель,  освободить  обменные  акты  отъ  кр*постныхъ  пошлинъ  и  окон- 
чан1е  такихъ  д-Ьлъ  разрешать  въ  1  инстанщяхъ  судебныхъ  учрежденШ. 
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Пунктъ  3.  И1г6я  въ  виду,  что  устройство  и  содержаше  м*стныхъ  дорогъ  общаго 
пользован1я  съ  усилешемъ  земскихъ  средствъ  на  дорожную  часть  ввъ  губернскаго 
дорошнаго  капитала  идетъ  довольно  усп1;шно,  и  у^^здные  пути  приводятся  постепенно 
въ  надлежащее  устройство,  Комитетъ  ограничивается  указафенъ  лишь  на  необходи- 
мость пересмотреть  Уставъ  путей  сообщен1я,  нын*  устарЬвшШ  (по  отделу  о  сухо- 
путныхъ  сообщен1яхъ),  и  обратить  вниман1е  на  установлен1е  правилъ  о  содержанш 
проселочныхъ  дорогъ,  а  также  относительно  содержан1я  путей  всЬхъ  категорШ  (ка- 
зенныхъ^  земскихъ  и  общественныхъ)  въ  зимнее  время  въ  томъ  смысл1Б,  чтобы  до- 
роги эти  им']^ли  обязательно  два  волока  и  постоянно  расчищались  отъ  сн^Ьшныхъ 
заносоэъ. 

При  этомъ  Комитетъ,  разсмотр'Ьвъ  докладъ  пастора  Рокконена  о  порядк*  со- 
держан1я  проселочныхъ  дорогъ  въ  Финляндш,  нашелъ  предлагаемый  м1Бры  къ  Цар- 
скосельскому уЪгжу  малоприм1^нимыми,  т']^мъ  не  мен'Ёе  считаетъ  нужнымъ  довести  о 
Ш1хъ  до  св^д^вхи  Губернскаго  Комитета,  приложивъ  этотъ  докладъ  въ  подлинник*. 

Пунктъ  И.  По  вопросу  о  пересмотр'Ь  законодательства  объ  арендахъ  жела- 
тельно: 

1)  удлинен1е  срока  на  аренду  крестьянскихъ  над'бльныхъ  земель,  отдаваемыхъ 
частнымъ  лицамъ  подъ  постройки,  до  24  л-Ьтъ  вместо  установленнаго  нын1Ь  12  л*т- 
няго  срока  и 

2)  оставлен1е  въ  сил*  статей  Горнаго  Устава  по  продолжен1ю  1895  года,  уста- 
навливающихъ  правила  экспл^атащи  и^щ^ъ  земли  для  промышленныхъ  ц'к1ей. 

Пунктъ  I.  Им'Ёя  въ  виду  неоспоримую  важность  правильно  организованнаго 
народнаго  мелкаго  кредита  для  сельскаго  хозяйства,  Комитетъ  призналъ  желатель- 
нымъ  принять  век  м']^ры  къ  самому  широкому  распространешю  въ  сельскомъ  быту 
кредитныхъ  товариществъ,  форма  которыхъ  должна  быть  самая  разнообразная  въ  за- 
висимости отъ  м*стныхъ  УСЛ0В1Й  и  потребностей  населенхя;  необходимо  лишь  учре- 
жден1я  эти  поставить  ближе  къ  участникамъ  ихъ  т.  е.  по  возможности  ограничить 
районъ  деятельности  этихъ  товариществъ  хотя  бы  пределами  сельскаго  общества, 
чтобы  участники, ,  стоя  близко  другъ  къ  другу,  знали  взаимно  ихъ  кредитоспособность, 
оборотный  же  средства  товарищества  образовывать  по  возможности,  хотя  отчасти,  пу- 
темъ  пожертвован1й  или  ссудъ  на  льготныхъ  основан1яхъ,  на  товирищескихъ  нача- 
дахъ,  не  прибегая  къ  частному  кредиту. 

Въ  ц'Ёляхъ  укр'Ёплешя  и  распространешя  такихъ  учрежден1й  необходимо  воз- 
будить ходатайство  предъ  Правительствомъ:  1)  о  пониженш  о/о  роста  по  ссудамъ  и 
займамъ,  получаемымъ  учрежден1ями  мелкаго  народнаго  кредита  изъ  Государствен- 
наш  Банка,  до  З^/о  и  2)  объ  изм'Ьненхи  нормальнаго  устава  ссудо-сберегательныхъ  и 
кредитныхъ  товариществъ  въ  томъ  смысл*,  чтобы  ссуды  въ  виду  особыхъ  по- 
требностей кредитующихся  (сельскихъ  обывателей)  выдавались  на  сроки  не  мен*е 
одного  года.  • 

Пунктъ  К.  Расгаирен1е  м^лхоративнаго  кредита,  при  условш  общедоступности 
пользован1Я  имъ  за  умеренный  ^/о  роста,  несомненно  им*етъ  весьма  важное  зна- 
чен1е,  какъ  м^ра  содействующая  улучшен1ю  сельскаго  хозяйства.  Земледел1е  вообще 
нуждается  въ  доступномь  кредите  на  земельный  улучшенхя,  и  въ  этомъ  отношенш 
мел1оративный  кредитъ  имеетъ  особенное  значен1е  при  общинномъ  чрезполосномъ 
землевладен1и,  где  никакая  другая  форма  кредита  не  можетъ  иметь  места. 

Для  достижен1я  практическихъ  результатовъ  въ  деле  земельныхъ  улучшетй, 
съ  помощью  мел1оративнаго  кредита  необходимо: 

1)  чтобы  установленный  закономъ  1896  года  двадцатилетни  срокъ  для  пога- 
гаен1Я  мелхоративныхъ  ссудъ  былъ  удлиненъ  до  41  года,  какъ  это  существуетъ  въ 
западно-европейскихъ  государствахъ,  съ  расчетомъ  ежегоднаго  погашешя  1^1о  ссуды; 
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2)  чтобы  ссуды  выдавались  не  бооНбе  какъ  за  три  съ  половиною  ^/о  роста; 

3)  чтобы  органы,  Еоторые  будуть  распоряжаться  мел1оратнвньшъ  кредитомъ,  были 
поставлены  возможно  ближе  къ  кредитующимся  и  могли  бы  ^е  только  {контролиро- 
вать, но  и  опред^Ьлять  самыя  нужды  въ  такихъ  кредитахъ  и  наблюдать  за  правр]ль- 
нымъ  прим']&нен1емъ  выданныхъ  ссудъ.  Поэтому  было  бы  желательно,  чтобы  озна- 
ченными органами  явились  м'Ьстныя  земства,  какъ  близко  стоящ1я  къ  нуждамъ  на- 
роднаго  хозяйства; 

4)  въ  виду  необходимости  им']&ть  крайнюю  осторожность  и  осмотрительность  при 
назначен1и  мел1оративныхъ  ссудъ  представляется  весьма  желатедьнымъ  учреждеше 
при  у^Ьздныхъ  земствахъ  должностей  агрономовъ  или  сельскохозяйственныхъ  инструк- 
торовъ,  которые  могли  бы  на  м4стахъ  определять  потребности  въ  такихъ  ссудахъ 
и  руководить  при^^нешемъ  ихъ  на  практике; 

5)  необходимыя  для  операц1й  по  мелхоративному  кредиту  средства  по  примеру 
другихъ  европейскихъ  государствъ  должны  быть  изысканы  Правительствомъ; 

6)  при  иазначеши  ссудъ  сельскимъ  обществамъ,  при  наличности  общиннаго 
землевлад*н1я,  необходимо  предоставить  м1ру  определять  способы  погашен1я  ссудъ  и 
распределенхе  срочныхъ  платежей  между  общинниками. 

Пунктъ  Л.  Для  установлен1я  кооперативной  хозяйственной  деятельности  весьма 
желательно  учрежден1е  сельскохозяйственныхъ  обществъ  во  вс^хъ  у^здахъ  и  органи- 
защя  изъ  нихъ  губернскаго  союза,  при  чемъ  необходимы  субсид1и  на  учрежден1е  та- 
ковыхъ  союзовъ  отъ  Правительства  и  разрешен1е  выдачи  ссудъ  сельскохозяйственнымъ 
обществамъ  для  составленхя  оборотныхъ  средствъ  за  пониженный  <^/о  роста. 

Пунктъ  М.  Въ  целяхъ  распространешя  системъ  и  прхемовъ  сельскаго  хозяйства, 
лучшихъ  0РУД1Й,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго  поса- 
дочнаго  матер1ала,  а  также  содейств1я  къ  развит1ю  производства  этихъ  предметовъ 
въ  Росс1И  желательно:  широкое  развит1е  деятельности  земскихъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ складовъ  и  комисс1онерствъ  для  продажи  населен1ю  названныхъ  предметовъ 
на  льготныхъ  услов1яхъ,  а  также  учрежден1е  должностей  уездныхъ  агрономовъ  или 
инструкторовъ  по  сельскохозяйственной  части.  Кроме  сего,  принимая  во  вниман1е, 
что  хозяйство  въ  северномъ  районе  вообще  терпитъ  сильную  нужду  отъ  недостатка 
хорошаго  и  дешеваго  удобрешя,  а  крестьянское  въ  частности  еще  и  отъ  малоземелья, 
Комитетъ  призналъ  необходимымъ  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  о  снят1и 
пошдинъ  съ  привозимыхъ  искусственныхъ  удобрешй,  каковыми  являются  томасовъ 
шлакъ  и  суперфосфаты,  а  также  съ  серы  и  серной  кислоты,  какъ  необходимыхъ 
матер1аловъ  для  выработки  означенныхъ  туковъ,  что,  быть  можетъ,  дастъ  возмож- 
ность въ  будущемъ  производить  таковые  туки  и  въ  Россш;  что  же  касается  кресть- 
янскаго  малоземелья,  то  было  бы  желательно,  чтобы  земельные  банки  оказывали  ши- 
рокую помощь  крестьянамъ  въ  пр1обретенш  земель,  и  чтобы  купленными  землями 
крестьяне  владели  на  праве  не  общиной,  а  подворной  собственности. 

Пунктъ  И.  Для  П0ДНЯТ1Я  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношен1яхъ 
отраслей  животноводства  желательно: 

1)  учрежден1е  въ  уезде  или  губерн1и  особаго  депо  съ  лучшими  производителями 
разныхъ  породъ  рогатаго  скота  и  лошадей  и  устройство  въ  разныхъ  местностяхъ 
уезда  случныхъ  пунктовъ,  соображаясь  съ  местными  услов1ями,  при  чемъ  пункты 
эти  должны  быть  вполне  доступными  для  крестьянскихъ  коровъ  и  кобылъ,  предна- 
значенныхъ  на  племя; 

2)  возможно  скорейшее  введете  государственнаго  или  земскаго  страховатя 
рогатаго  скота  и  лошадей,  при  чемъ  страховаше  это  должно  производиться  за  воз- 
можно меньшую  страховую  премхю  и  непременно  отъ  всякого  рода  смертности,  не 
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исключая  и  такихъ  случайностеЁ.^  какъ  вв/Ьдвше   скота,  хищными   зв^^рями,   удара 
мола1и^  пожара  и  проч.; 

3)  установлен1е  постояннаго  льготнаго  тарифа  на  перевозку  кормовыхъ  проду- 
ктовъ,  какъ-то:  овса,  ячменя,  отрубей,  муки,  жмыховъ  и  проч.,  пр1обр']Ьтаемыхъ  сель- 
скими обществами  или  отд1Ьльными  землевлад'кзьцами  для  сельскохозяйственныхъ 
п:Ьлей; 

4)  поощрен1е  крестьянъ  къ  разведен1Ю  лучгаихъ  породъ  скота,  а  также  къ  тра- 
вос'1^нш)  и  распашке  подъ  посЬвы  зерновыхъ  кормовъ  Комитетъ  ставить  въ  зави- 
симость ртъ  условий  крестьянскаго  землепользован1я,  при  чемъ  выражаетъ  уверен- 
ность, что  только  при  услов1и  подворнаго  пользован1я  землею  возможна  и  лучшая 
обработка  земли  подъ  эти  пос*вы,  и  улучшенхе  крестьянскаго  животноводства. 

Пунктъ  О.  Для  улучшен1я  и  развит1я  молочнаго  хозяйства  и,  со^йств1Я  сбыту 
его  произведешй  желательно: 

1)  чтобы  на  вс*хъ  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  были  устроены  въ  достаточномъ  коли- 
честв* особые  вагоны  «фригориферы»,  и  чтобы  со  стороны  УправленШ  желгЬзныхъ 
дорогъ  было  оказываемо  бол^^е  заботливое  отношение  къ  сохранной  перевозк'Ё  молока 
и  молочныхъ  продуктовъ; 

3)  необходимо  учрежден1е  въ  н-Ькоторыхъ  пунктахъ  уЬзда  артельныхъ  молоч- 
ныхъ для  скупки  молока  отъ  м'Ёстнаго  населен1я,  не  им']&ющаго  возможности  непо- 
средственнаго  сбыта  молочныхъ  продуктовъ  изъ  за  неудобствъ  сообщешя  съ  центрами 
или  по  другимъ  причинамъ. 

Пунктъ  П.  Распространеше  и  улучшен1е  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хо- 
зяйства, какъ  огородничество,  садоводство,  пчеловодство  и  проч.,  по  мнЬнхю  Комитета, 
могло  бы  им^ть  надлежащи  усп*хъ  при  услов1яхъ: 

1)  учрежден1я  м^стныхъ  практическихъ  курсовъ  для  учителей  народныхъ  учи- 
лищъ. 

2)  Обязательнаго  над'к1ен1я  всЬхъ  сельскпхъ  школъ  земельными  участками 
для  устройства  образцовыхъ  школьныхъ  садовъ  и  огородовъ. 

3)  Введен1я  въ  курсъ  народныхъ  училищь  преподаванхя  элементарныхъ  теоре- 
тическихъ  и  практическихъ  св*д*н1й  по  садоводству,  огородничеству  и  пчеловодству. 

При  этомъ  Комйтетомъ  выражено  пожеланге,  чтобы  Министерство  Землед*л1я 
и  Государственныхъ  Имуществъ  со  своей  стороны  ассигновало  средства  на  увелл- 
чен1е  содерпсатя  гЬмъ  учителямъ  народныхъ  школъ,  которые,  получивъ  основатель- 
ную подготовку  по  отраслямъ  сельскохозяйственныхъ  знашй,  будутъ  заниматься 
преподаван1емъ  такихъ  знан1Й  въ  училищахъ  теоретически  и  практически,  съ  ц^лхю 
впосл'Ьдствхи  ввести  обязательное  обучен1е  сельскохозяйственяымъ  знанхямъ  во 
всЬхъ  народныхъ  учи.1ищахъ. 

Пунктъ  С.  Для  правильнаго  и  усп1;ц1наго  развитхя  внутренней  торговли  сель- 
скохозяйственными продуктами  желательно  упорядочете  передвижен1я  грузовъ  по 
жел'Ьзнымъ  дорогамъ  въ  смысл*  срочной  доставки  грузовъ  и  обязательности  опо- 
в'Ьщен1я  получателей  грузовъ  о  прибыт1и  таковыхъ  на  станщю  назначен1я  за  счетъ 
адресатовъ,  а  также  неуклоннаго  выполнен1я  управлешями  жел'Ьзныхъ  дорогъ  тре- 
требованШ  грузоотправителей  о  перевозке  сЬна  на  платформахъ  съ  брезентами,  а 
не  въ  вагонахъ,  вм'Ьщающихъ  лишь  половинное  количество  этого  груза,  что  крайне 
удорожаетъ  тарифную  стоимость  перевозки. 

Пунктъ  X.  Для  осуществлешя  организащи  непосредственной  поставки  сельско- 
хозяйственныхъ продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в*домствъ  желательно, 
чтобы  интендантск1я  управлен1я  производи.ти  торги  на  поставку  провханта  и  фуража 
для  потребностей  войскъ  съ  раздробден1емъ  на  возможно  меньшая  партш  для  пре- 
доставлен1я  землевлад'Ьльцамъ   возможности  непосредственно  принимать  на   себя  по- 
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ставку  такигь  продуктовъ,   при  чемъ  необходимо  также  уменьшить  разм'бръ  залога 
по  обезпечен1Ю  поставки. 

Пунктъ  Ч.  Поощрешемъ  къ  добровольному  разселенио  крестьянъ  въ  предЬиахъ 
ихъ  над^^а  и  Къ  сокращен1ю  чрезполоснаго  пользован1я,  по  мн1Ьн1Ю  Комитета,  могли 
бы  служить: 

1)  выдача  пособхй  переселяющимся  на  первяесен1е  имущества  и  хозяйства  на 
новое  м*сто; 

2)  над^кхеше  выселяющихся  на  новыхъ  м'Ёстахъ  участками  земли  въ  одномъ 
куск*  и  съ  увеличен1емъ  над*ла,  если  земля  тамъ  окажется  худшаго  качества,  не- 
жели та,  которою  они  пользуются; 

3)  понижен1е  разм'Ьра  страховой  прем1и  и  увеличенге  страховой  оц^^нки  иму- 
щества переселившихся  въ  виду  уменьшешя  опасности  въ  пожарномъ  отношен1И 
при  однодворномъ  разселен1и. 

Пунктъ  Ш.  Расходы  по  выселетю  прироста  населен1я  и  выдач!;  воспособлен^й 
выселяющимся  должны  быть  обязательными  для  сельскихъ  обществъ,  для  чего  не- 
обходимо составить  особые  общественные  капиталы,  которые  могли  бы  служить  какъ 
для  выдачи  воспособленхй,  такъ  и  для  пр10бр*тен1Я  земельныхъ  участковъ  для  высе- 
ляющихся въ  случа*  недостаточности  общественныхъ  над'Ьльныхъ  земель. 

Пунктъ  Щ.  Для  содШслъхя  кустарной  промышленности  по  снабжен1ю  сырьемъ, 
обезпечен]ю  сбыта  изд^Ьл1Й.  ознакомлен1ю  съ  наибол'Ье  совершенными  пргемами  про- 
изводства, образцами  и  т.  п.  желательно  учреждеше  правительственныхъ  складовъ 
(хотя  бы  въ  губернски хъ  городахъ)  для  постоянной  выставки  и  продажи  м'Ьстныхъ 
кустарныхъ  ИЗД&11Й  безъ  посредства  комисс1онеровъ,  или  частныхъ  предпринимателей. 

Записка  объ  общинноиъ  влаАЪн1И  землей  *). 

Общинное  влад*н1е  землею  можетъ  существовать  и  процветать  только  при  усло- 
В1и,  когда  во  глав*  управлен1я  будетъ  стоять  независимый  распорядитель  съ  пол- 
нымъ  дов*р1емъ  совлад*льцевъ,  но  разъ  дов^рхе  это  поколеблено,  дал1;е  итги-  д^ло 
не  можетъ — общинное  влад^нхе  распадается  въ  силу  добровольнаго  или  принудитель- 
наго  раздЬла.  Обращаясь  къ  услов1ямъ,  въ  которыхъ  находятся  крестьяне  одинъ  къ 
другому  въ  своемъ  родномъ  сел*,  при  общинномъ  влад*н1и  землею,  трудно  найти 
частицу  дов^рхи,  которая  соединяла  бы  ихъ  между  собою,  я  скажу  даже  напротивъ — 
полное  взаимное  недов^рхе  царитъ  между  ними,  и  если  они  соединены,  то  соедине- 
н1е  это  искусственное — въ  силу  необходимости  и  невозможности  перейти  отъ  общин- 
наго  порядка  къ  подворному. 

Очевидно,  что  общинное  начало  въ  сельскомъ  обществ*  есть  прискорбная  дей- 
ствительность; крестьяне,  сознавая  это,  давно  бы  перешли  къ  подворному  началу, 
но,  убежденные  въ  невозможности  осуществить   это,  не  возбуждаютъ  этого  вопроса. 

Сравнивая  существующ1й  порядокъ  вещей  при  общинномъ  влад*н1и  землею, 
съ  гЬмъ,  который  воспрянулъ  бы  немедленно  при  подворномъ  влад*ши,  приходишь 
къ  уб*жден1ю,  что  последнее  было  бы  благодеян1емъ  для  крестьянъ  въ  нравствен- 
номъ  и  матер1ально&гь  отношен1И;  при  существующемъ  порядке  никакое  улучшен1е 
не  можетъ  проникнуть  въ  хозяйство  крестьянина — всякое  нововведен1е,  могущее  под- 
нять хозяйство,  не  привьется  въ  сельскомъ  обществе — все  будетъ  разбиваться  отъ 
разноглас1Я  на  м1рскомъ  сходе  при  взаимномъ  недовер1и  крестьянъ  и  отсутствш  ре- 
шающаго  голоса — главы  м1рскаго  общества;  при  подворномъ  же  начале  каждый 
хозяинъ  на  мгрскомъ  сходе   будетъ    говорить   объ  общихъ  нуждахъ  самостоятельно 


/ 


*)  Составитель  записки  въ  подлннник'Ь  не  указанъ. 
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какъ  полный  ^лад'блецъ  своей  земли, — что  же  касается  отд1&льныгь  своихъ  выгодъ, 
какъ  то — введен1я  з'  себя  разумнаго  севооборота,  травос*ятя  и  проч.,  онъ  не  будетъ 
спрашиваться  у  м1ра,  а  заведетъ  все  это  самъ  по  себ'Ё,  какъ  свободный  владЬлецъ 
своей  земли:  трудолюбивые  и  передовые  люди  пойдутъ  быстро  впередъ,  а  глядя  на 
нихъ,  пойд^тръ  и  отсталые. 

Много  непригляднаго  и  безнравственнаго  сгладится  при  этомъ — изчезнетъ  по- 
становка водки  на  М1рскихъ  сходахъ,  которою  задабривали  горлодеровъ  и  дурачили 
м1рской  сходъ,  сохранятся  деньги  у  мужика  въ  карман:]^  на  производительные  рас- 
ходы, возвысится  дначен1в  м1рскаго  схода  и  сохранится  нравственная  сторона. 

Докладная  записка  П.  И.  Урбановича  о  фори'Ь  крестьянсмаго  зенлевлад-Ьжя. 

Изучая  существующее  у  насъ  общинное  землевлад^ше,  нельзя  не  заметить, 
что  ВС*  положительныя  стороны  этой  формы  влад*н1я,  весьма  даже  существенный 
и  ц^^нныя,  при  бол^Ёе  благопр1ятныхъ  услов1яхъ  жизни  общества  едва  только  уло- 
вимы ВЪ  обыденной,  сЪрой^  деревенской  жизни,  между  тЬиъ  какъ  вс']Ь  отрицательныя 
стороны  рельефно  проявляются,  властно  и  грубо  сокрушаютъ  инид1ативу  и  энергию 
самыхъ  трудолюбивыхъ  общинниковъ  и  являются  надежнымъ  тормозомъ  всякаго 
улучшен1я  въ  землед'Ьл1и  и  вообще  въ  деревенскомъ  благоустройстве. 

Казалось  бы,  что  общинное  землевлад'Ьн1е  будетъ  носителемъ  неуклоннаго  раз- 
витая идеи  общихъ  интересовъ  и  общей  пользы,  воплощен1емъ  справедливой  раз- 
верстки выгодъ  и  тягостей,  чуткимъ  стражемъ  мен-Ье  зажиточныхъ  и  меиЬе  способ- 
ныхъ  общинниковъ  и  надежнымъ  л'Ькарствомъ  противъ  многихъ  стих1йныхъ  явлен1й. 

На  д-блЬ  же  видимъ  мы  д1аметрально  противоположное. 

Бол-Ье  развитой,  д'Ьятельный  общинникъ  далеко  не  всегда  пользуется  }'важе- 
н1емъ  среди  своихъ  односельч^-нъ,  напротивъ,  надь  нимъ  часто  глумятся,  его  оскор- 
бляютъ,  постоянно  заподозривая  въ  разныхъ  корыстолюбивыхъ  планахъ,  всячески 
стараются  противодействовать  и  вредить  его  благимъ  начинан1ямъ. 

Стоить  только  кому-либо  многол*тнимъ  трудомъ  обработать  свои  полосы 
лучше  и  получить  лучшхе  зтрожаи,  какъ  сейчасъ  являются  завистники,  требующее 
передала;  лавочники,  кабатчики  и  разные  друпе  м1ро*ды  всегда  сум*ютъ  про- 
вести на  м1рскихъ  сходахъ  свои  планы,  не  гармонирующ1е  ни  съ  пользою  обпщны, 
ни  съ  выгодами  отд^льныхъ  общинниковъ.  И  это  делается  обыкнавенно  при  помощи 
благосклонныхъ  сельскихъ  властей,  водки  и  самыхъ  дерзкихъ  буяновъ  и  крикуновъ. 

А  часто  ли  можно  видеть,  чтобы  община  перешла  къ  бол^е  ращональному 
севообороту,  провела  новую  дорогу  или  чинила  уже  существующая,  регулировала  бы 
реки  и  ручьи,  затопляющ1е  покосы  и  урожаи,  осушала  бы  болота,  засадила  бы  не- 
удобный земли  лесомъ. 

Создать  непреодолимый  препятствия  единичнымъ  общинникамъ,  желающимъ 
завести  более  ращональное  хозяйство,  истребить  самымъ  непозволительнымъ  обра- 
зомъ  свои  лесныя  УГ0Д1Я — на  это  община  всегда  готова  и  падка. 

Разъ  община  не  ценитъ  и  не  уважаетъ  своей  собственности,  она  воспитываетъ 
и  общинниковъ  въ  томъ  же  направлеши,  и  разве  можно  тогда  ожидать  съ  ихъ  сто- 
роны уваженхя  къ  чужой  собственности. 

Мног1е  весьма  дельные  люди,  которые  въ  значительной  степени  разсеяли  бы 
мракъ  деревенскШ  и  сослужили  бы  полезную  службу  деревенскому  благоустройству, 
вынуждены  были  разочароваться,  покинуть  деревню,  отказаться  отъ  веден1я  хозяй- 
ства, не  имея  силъ  бороться  съ  ежедневнымъ  правонарушенхемъ, 

Нерадеше,  неправда  и  насил1е,  царящ1я  въ  общине  нашей,  привели  къ  истоще- 
н1ю  и  запустен1ю  земедьныхъ  угодШ,  къ  безсмысленному  истреблешю   лесовъ,   вы- 
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ТЕСНИЛИ  изъ  деревни  большинство  полезныхъ  деятелей,  толкнули  въ  пьянство  изъ-за 
досады  и  горя  наибол*е  способныхъ  и  чуткихъ  общинниковъ  и  заставили  ихъ 
переполнять  кадры  золоторотцевъ  и  душевно-больныхъ,  и  ведутъ  остальныхъ  не- 
уклонно въ  кабалу  м1ро*довъ. 

Одно  спасете — переводъ  въ  подворное  влад']^1е,  не  обращая  внимаше  на  удары 
въ  набатъ  кабинетныхъ  народниковъ. 

Само  собою  понятно^  что  и  при  фподворномъ  влад'1^Н1и,  принимая  во  вниман1е 
приростъ  у  насъ  населен1я  въ  2^/о  ежегодно,  необходимо  законодательнымъ  путемъ 
установить  самую  меньшую  земельную  единицу,  ниже  которой  нельзя  больше  д*лить 
над:]У[а^  а  остальнымъ  д^Ьтямъ,  вынужденнымъ  въ  силу  общественныхъ  и  государ- 
ственныхъ  интересовъ  отказаться  отъ  унасл*дован1я  части  родительскаго  надела,' 
выдавать  эквивалетную  сумму  изъ  фонда,  образовавшагося  изъ  ежегодныхъ  взно- 
совъ  съ  каждой  десятины  подворной  земли. 

Удовлетворенные  такимъ  образомъ  проч1е  члены  семьи  или  выселятся  въ  дру- 
Г1Я  м'Ьста  и  тамъ  прюбр'Ьтутъ  себ*  землю,  или  же  изберутъ  себ*  другую  професеш. 

Чувствуя  себя  истиннымъ  собственникомъ  опред-Ьденнаго,  ц*льнаго,  близъ 
усадьбы  лежащаго  участка,  влад'Ёлецъ  онаго  приложить  гораздо  бол^^е  старан1я  къ 
обработке  и  повышешю  доходности. 

Туть  уже  будеть  уваженге  къ  своей  собственности,  а  следовательно  постепенно 
выработается  такое  же  отношен1е  и  къ  чужой. 

Трудъ  и  средства,  положенный  на  обработку  и  улучшен1е  земли,  едва  ли  не 
будутъ  самымъ  законнымъ  основашемъ  влад']^н1я  онаго.  При  такомъ  порядк*]^  вещей 
землед^лге  приметь  бол*е  рац10нальное  направлен1е,  послФдуетъ  постепенное  повы- 
шете  благосостояния,  и,  какъ  результатъ  онаго — развит1е  матер1альныхъ  и  духовныхъ 
потребностей. 

Н']&тъ  основания  запрещать  крестьянамъ  продавать  свои  земли  и  другимъ  сосло- 
в1ямъ,  такъ  какъ  и  крестьянамъ  не  воспрещено  покупать  земли  отъ  посл'бднихъ. 
Было  бы  даже  весьма  желательно,  чтобы  въ  сплоченную  среду  крестьянства  про- 
никли и  друпе  элементы.  Необходимо  только  воспрепятствовать  возникноветю  на 
бывшихъ  крестьянскихъ  земляхъ  бол-Ье  крупнаго  землевладЬтя,  определяя  законо- 
дательнымъ путемъ  максимальную  норму,  выше  которой  нельзя  итти. 

Докладъ  Зав^дывающаго  Лисинскимъ  лЪсничествомъ  и  л-ксною  школою  ст.  сов.  Д.  М.  Крав- 

чинскаго  по  пуннтамъ  А,  Б,  В,  Д  и  Е. 

Пунктъ  А.  По  вопросу  о  рсиупространенш  сельскохозяйственмаго  знашя  и  умпнгя. 

По  должности  преподавателя  л*сныхъ  предметовъ  съ  1886  г.  въ  бывшемъ  л-Ьс- 
номъ  училищ*  и  съ  1888  г.  въ  Лисинской  лесной  школ*  пишущему  эти  строки 
приходится  им'Ёть  д*ло  съ  распространешемъ  л'бсохозяйственныхъ  знатй  и  ум*шй. 
Въ  виду  близкаго  родства  сельскохозяйственной  техники  лесному  дблу  и  въ  виду 
того,  что  «матер1аломъ»,  такъ  сказать,  обучетя  являлись  молодые  люди  16 — 18 
л^тъ, — изъ  низшаго  общественнаго  класса:  изъ  крестьянъ,  м-Ьщанъ,  низшаго  духо- 
венства и  т.  д,— нижеподписавшШся  считаетъ  себя  въ  прав*  доложить  Комитету  о 
личномъ  наблюдеши  своемъ  касательно  того  неблагопрхятнаго  услов1я,  при  коемъ 
поставлено  нын*  д*ло  распространешя  хозяйственныхъ  знан1й  среди  народа. 

Для  усп^шнаго  усвоешя  техники,  даже  на  элементарныхъ  ея  ступеняхъ,  какъ 
нагляднымъ  способомъ^  такъ  и  путемъ  устнаго  и  книжнаго  изложен1Я  необходима 
известная  углубленность  и  зрелость  мысли^— которая  никоимъ  образомъ  не  сооб- 
щается существующими  общеобразовательными  школами  для  народа.  Не  только 
школы  грамоты,  но  и  двухклассныя  сельсюя    школы   М.   Н.  П.   и  даже  трехъ  и 
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четырехклассныя  городская  у'чилища  не  даютъ  своимъ  ученикамъ  и  т'Ьни  этой  не- 
обходимой зр']&лости  ума  и  снабжаютъ  своихъ  питомцевъ  исключительно  умствен* 
ными  навыками,  безъ  спроса  къ  самостоятельной  ра,бс>тЬ  мысли.  Обучающему  техни- 
ческому знанш  приходится  прежде  всего  им-бть  д-Ьло  съ  соверщенною  неспособностью 
вновь  поступившаго  работать  мыс^по  и  понимашемъ.  Во  всемъ,  что  ему  сообщается, 
у  него  является  ясно  выраженная  склонность  заучить,  запомнить,  но  не  понять  или 
усвоить.  Учитель  вынужденъ  развить  прежде  рсего  способность  пониман1я  препода- 
ваемаго  предмета,  загЬмъ  уже  —  сообщать  уменье  видЬть,  наблюдать  и  д'Ьлать  изъ 
наблюдаемаго  правильные  выводы.  Конечно,  умственную  неподгоховденность  учени- 
ковъ,  оканчивающихъ  народный  школы,  можно  отнеети  въ  изв'бстной  степени  къ 
незрелому  ихъ  возрасту,  но  во  всякомъ  ел  уча*  нельзя  не  видЬть, — что  успешному 
распространен1Ю  техническихъ  знан1й  вообще,  а  сельскохозяйственныхъ  въ  частности. 
сильнМшимь  тормозомъ  служитъ  теоретичность,  отрешенность  отъ  жизни  первона- 
чальнаго  школьнаго  образован]я,  даваемаго  народу.  Механическая  грамотность  и 
счетъ  въ  сущности  даютъ  очень  мало  и  едва  ли  стоятъ  гЬхъ  тратъ  труда  и 
денегъ,  которыя  на  нихъ  делаются.  Пишущ1й  эти  строки  не  считаетъ  себя  въ  прав* 
указывать  на  способы  улучшен1я  обучен1я  въ  начальныхъ  народныхъ  школахъ,  а 
излагаетъ  лишь  результатъ  личнаго  своего  >^ительскаго  опыта, — заключающагося, 
позволяю  себ*  повторить,  въ  томъ,  что  для  усп-Ьшнаго  распространен1Я  сельско- 
хозяЁственнаго  знанья  и  ум']&н1я  необходимо  первоначальное  обучеше  въ  народныхъ 
школахъ  сд'Ёлать  бол^е  основательнымъ  и  не  столь  поверхностными,  какъ  ньш'Ь. 
Наблюдавш1й  народный  трудъ  знаетъ,  какъ  мало  въ  этомъ  трудЬ  умственной  инища- 
тивЫ;  а  безъ  нея  невозможно  радвит1е  хозяйства,  ни  личнаго,  ни  общественнаго. 

Пунктъ  Б.  По  вопросу  о  развшпги  сельскохозяйственнаго  опытнаю  дгьла. 

Докладчикъ  съ  1888  г.  хозяйничаетъ,  какъ  л'бсничШ,  въ  большой  казенной 
л^^сной  дач1&,  26  тыс.  десятинъ.  Въ  этомъ  хозяйств'^  имъ  проведена  въ  жизнь  очень 
важная  для  нашихъ  сбверныхъ  л^совь  мЬра — это  улучшен1е  въ  способахъ  рубки 
еловыхъ  л'Ьсныхъ  участковъ  и  гЬхъ  лиственныхъ,  изъ  березы  съ  осиной,  съ  ело- 
вымъ  подс']&домъ,  которые  произошли  на  м'бстахъ  гарей  и  сплошныхъ  рубокъ  въ 
ельникахъ.  Такъ  какъ  такого  рода  л'Ёса  весьма  распространены  въ  северной  и  средней 
Росс1и,  то  и  вопросъ  объ  улучшен1И  рубокъ  въ  нихъ  является  существеннымъ,  на- 
родохозяйственнымъ  вопросомъ.  Лисинская  дача  послужила  какъ  бы  крупнымъ 
прим*ромъ  л*сохозяйственнаго  опытнаго  дЬла.  Пишущему  эти  строки  не  разъ  при- 
ходилось убеждаться,  что  результагь  этого  опыта  въ  смысл*  сознан1я  вреда  отъ 
сплошныхъ  рубокъ  въ  названныхъ  выше  участкахъ  л-Ьса  сталъ  ясенъ  не  только 
для  непредубФжденныхъ  техниковъ,  но  и  для  м-Ьстныхъ  крестьянъ-дроворубовъ  и 
лесопромышленниковъ.  Исчезновеше  изъ  дачъ  еловаго  строеваго  л*са  подъ  вл1я- 
н1емъ  сплошныхъ,  или  близкихъ  къ  сплошнымъ  вырубокъ  вошло  подъ  д*йств1емъ 
многол^тняго  нагляднаго  примера  въ  сознан1е  м^стнаго  населенья  въ  лиц*,  ко- 
нечно, наиболее  размышляющей  его  части.  Въ  этомъ  же  род*,  сколько  мн*  известно, 
должно  быть  организовано  и  местное  сельскохозяйственное  опытное  дело.  Если  бу- 
дуть  поставлены  на  опыгь  действительно  серьезные  местные  сельскохозяйственные 
вопросы,  и  опытъ  окажется  нагляднымъ  и  убедительнымъ,  то  местное  населенье, 
за  которымъ  нельзя  отрицать  сознанья  собственныхъ  интересовъ,  не  преминетъ  тгь 
воспользоваться.  Всего  удобнее  и  поучительнее  производить  подобные  опыты  при 
школьныхъ  хозяйствахъ,  которыя  всеми  мерами  должны  быть  поставляемы  на  прак- 
тическую, промышленную  почву,  во  избежанье  весьма  вредной  для  дела  практиче- 
скаго  обученья  искусственности  и  схематичности.  Само  собою  разумеется,  что  въ 
данномъ  районе  Царскосельскаго  уезда  возможно  говорить  о  сельскохозяйственномъ 
опытномъ  деле  лишь  по  учрежденьи  здесь  сельскохозяйственной  школы  того  типа, 
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•  который  признанъ  наибол'Ье  практичнымъ  для  распространения  сельскохозяйствен- 
наго  знан1я  и  у])г]^н1я  среди  мелкихъ  землевлад']&льцевъ. 

Пунктъ  В.  По  вопросу  о  борьбть  съ  врагомь  сельскаго  хозяйства — болотами, 

Изъ  враговъ  сельскаго  хозяйства  въ  с*верномъ  район*  Росс1и  им*ютъ  серьезное 
значен1е  болота,  особенно  моховыя,  такъ  какъ  эти  болота,  при  отсутств1и  м'Ьръ 
борьбы  съ  ними,  им-Ьготъ  свойство  увеличиваться  въ  площади  и  распространяться 
на  сос*дн1я  полевыя  и  л*сныя  угодья.  Въ  Лисинской  дач*  такихъ  болотъ  имелось 
въ  начал*  XIX  стол*Т1я  свыше  6000,  и  систематическая  борьба  съ  ними  путемъ 
осушки  велась  непрерывно  до  посл*дняго  времени  въ  течен1е  свыше  60-ти  л*тъ 
(съ  1834  г.).  При  этомъ  было  прокопано  осушительныхъ  канавъ  свыше  1000  верстъ. 
Результаты  получились  чрезвычайно  поучительные  (они  описаны  мною  въ  подроб- 
ностяхъ  въ  стать*  Л*сного  Журнала  за  3900  г.,  при  семь  приложенной  въ  оттиск*). 
Въ  общемъ  оказалось,  что  осушительныя  работы,  производимый  на  неглубокнхъ 
моховыхъ  и  луговыхъ  болотахъ  (толщею  до  11/2  арш.),  при  затрат*  на  десятину 
10 — 15  руб.,  превращаютъ  непроизводите льныя  и  вредныя  для  сос*днихъ  угод1й 
земли  въ  отличные  л*сные  участки  и  дуга.  Бод*е  глу6ок1я  болота  всл*дств1е  не- 
возможности при  уплотнен1и  очень  толстаго  слоя  торфа  корнямъ  растеши  проникнуть 
до  минеральнаго  грунта,  признано  бол*е  ц*лесообразнымъ — изолировать  по  краямъ 
отъ  сос*днихъ  участковъ  въ  предупреядюнхе  ихъ  заболачиван1я  и  оставлять  неосу- 
шенными  на  неопред*ленное  время.  Путемъ  осушки  показанная  площадь  Лисинскихъ 
болотъ  уменьшилась  бол*е,  ч*мъ  на  половину  (въ  настоящее  время  осталось  всего 
2417,3  дес.  глубокихъ  моховиковъ).  Подобный  прим*ръ  съ  совершенной  ясностью 
указываетъ  на  то,  что  Правительству,  сельскимъ  обществамъ  и  частнымъ  лицамъ 
не  только  возможно,  но  и  должно  бороться  съ  непроизводительными  болотистыми 
пространствами.  Приведенный  выше  разм*ръ  затрать  для  достижен1я  нам*ченной 
1^*ли  столь  невеликъ,  по  теперешнимъ  ц*намъ  на  землю,  что  передъ  ншгъ  не 
должна  останавливаться  ни  частная,  ни  общественная  инищатива,  т*мъ  6ол*е,  что 
государственный  мел1оращонный  кредитъ  зд*сь  какъ  разъ  на  своемъ  м*ст*  и  срав- 
нительно весьма  легокъ  для  прим*нен1я. 

Пунктъ  Д.  По  вопросу  о  л9ьсонасажденги. 

Въ  район*  Царскосельскаго  :('*зда,  въ  м*стности,  изобилующей  л*сомЪ;  искус- 
ственное л*соразведен1е  едва  ли  можетъ  возбудить  къ  себ*  интересъ  сельскихъ 
хозяевъ.  Скор*е  при  внимательномъ  знакомств*  съ  л*сными  участками  дачъ  сама 
собою  напрашивается  потребность  въ  народохозяйственныхъ  видахъ  превратить 
некоторые  изъ  нихъ,  особенно  расположенные  по  теченьямъ  ручьевъ,  на  низинахъ, 
съ  богатой  перегнойной  почвой  и  растительностью  изъ  лиственныхъ  породъ:  ольхи, 
березы  и  другихъ, — въ  бол*е  доходные,  ч*мъ  л*съ,  виды  угодШ — въ  постоянные 
луга.  Хотя  крестьяне  и  признаются  знатоками  земли  и  годности  ея  для  различныхъ 
угод1й,  гЬжъ  не  мен*е  внимательный  осмотръ  расчищенныхъ  отъ  прежняго  времени 
участковъ  показываетъ,  что  нер*дко  мнопе  изъ  нихъ  выбраны  неудачно,  друпе  же, 
вполн*  годные  подъ  расчистку,  оставлены  подъ  л*сомъ  и  доставляютъ  сравнительно 
ничтожный  доходъ.  Въ  настоящее  время,  вн*  всякаго  сомн*н1я,  во  многихъ  л*си- 
стыхъ  м*стностяхъ  с*верной  и  средней  Росс1и,  въ  томъ  числ*  и  въ  Царскосельскомъ 
у*зд*,  стоить  на  близкой  очереди  вопрось  о  расширенхи  полевыхъ  и  луговыхъ 
угод1й  на  счеть  л*са,  при  чемъ  за  этимь  посл*днимъ  должны  быть  оставлены  лишь 
так1Я  почвы,  который  еще  надо  считать  при  данномь  уровн*  экономической  куль- 
туры, абсолютно  л*сными,  т.  е.  дающими  постоянный  доходъ  только  подъ  услов1емь 
веден1Я  на  нихъ  л*сного  хозяйства.  Н*тъ  основан1я  при  этомъ  ожидать,  что  такимъ 
путемъ  можно  притти  къ  истреблен1Ю  л*са.  ибо  опытъ  показываетъ,  что  л*сныя 
почвы,  пригодный  въ  настоящее    время  съ  выгодою  для  влад*льца  къ  обращен1Ю 
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въ  другой  видь  угод1й,  встр1&чаются  у  насъ  на  &ЬверЬ  далеко  не  въ  особеннозгь» 
изобилш.  Едва  ли  будетъ  ошибкой  сказать,  что  игь  окажется  не  бо:гЬе  10 — 20^/о 
отъ  общей  площади  нын'бшнихъ  л'Ьсныхъ  дачъ.  Вся  остальная  л^Ьсная  площадь 
страны  должна  быть  объектомъ  хозяйственнаго  пользованхя^  т.  е.  пользован1я  въ 
фор][1&  такого  рода  рубокъ,  при  коигь  древесный  запасъ  дачъ  не  истощался  бы^ 
а   вырубки   покрывались   бы   л'Ёсомъ    такого  же  качества,  какой  шелъ  въ  рубку. 

Въ  д1Ьйствительности  пользован1е  л^Ьсны]^и  угодьями  въ  л1;систо]1ъ  районб  Россш 
далеко  еще  нельзя  назвать  хозяйственныиъ,  даже  при  наличности  требован1й  суще- 
ществующаго  л*соохранительнаго  закона  отъ  4'ГО  АирЪля  1888  г.  Не  только  въ  ча- 
стновлад'бльческихъ  дачахъ,  но  и  въ  дачахъ  казенныхъ  неправильный  рубки,  осо- 
бенно  въ  весьма  распространенныхъ  еловыхъ  л1^хъ  и  въ  т^^хъ  лиственныхъ,  ко- 
торые образовались  на  м^^стахъ  ельниковъ,  приводятъ  или  къ  уменьшен1Ю  естественной 
производительности  л^к^ныxъ  участковъ  (нарушен1е  выборочными  рубками  полностой- 
ности  старыхъ.  сп'Ьлыхъ,  л'Ёсовъ),  или  къ  ухудшешю  качествъ  Л']Ьса,  на  нихъ  произ- 
ростающаго  (хвойные  строевые  л'бса  превращаются  въ  лиственные  дровяные,  дро- 
вяные  березовые — ^въ  дровяные  осиновыя  и  т.  д.).  Въ  существенныхъ  интересахъ  на- 
роднаго  хозяйства  вообще,  а  сельскаго  въ  частности,  пользован1е  л'бсными  богат- 
ствами нашего  края  должно  быть  существеннымъ  образомъ  уаорядочено.  Въ  этохъ 
отношеши  есть  еще  широкое  поле  для  частной  и  государственной  инищативы,  сред- 
ства же  къ  тому  указываются  выводами  современной  л^Ьсной  техники  (см.  брошюру 
докладчика:  «О  посл1&дств1Яхъ  сплошныхъ  рубокъ  въ  еловыхъ  и  лиственныхъ  тнЬеахъ 
Средней  и  Северной  Россш».  СПБ.  1901  г.)  *). 

Пунктъ  Е.  По  поводу  мльръ  о  сокращенги  порубокь. 

Самовольный  порубки  въ  частныхъ  и  казенныхъ  дачахъ  принадлежать  къ  двумъ 
категор1ямъ:  или  къ  числу  злостныхъ,  цроизводимыхъ  крестьянами  не  по  нужд1Ь,  а 
единственно  изъ  корысти,  или  къ  числу  вызванныхъ  нуждою.  Относительно  борьбы 
съ  порубками  перваго  рода  можно  лишь  сказать  одно:  настойчиво  пресл-бдуйте  су- 
дебнымъ  порядкомъ  по  возможности  каждый  случай,  чтобы  искоренить  въ  правона- 
рушителяхъ  надежду  на  безнаказанность. 

Зат1^мъ,  ходатайствуйте  передъ  подлежащими  властями  о  принудительной  отра- 
боткЬ  т1Ьхъ  штрафовъ,  къ  взносу  которыхъ  въ  пользу  л^Ьсовлад'бльщ!  порубщики 
оказываются  яе^Ъдко  несостоятельными  (нынЬ  въ  подобныхъ  случаяхъ  штрафы  за- 
частую зам'Ёняются  отсидкой  на  казенномъ  иждивен1и,  что  для  изв^^тнаго  сорта  по- 
рубщиковъ  является  не  устрашетемъ,  а  скор'бй  м^^рой  дальн1№шаго  усовершенство- 
ван1я  въ  области  разнаго  рода  хищничества).  Противъ  порубщиковъ  второй  категор1Л 
отличнынъ  средствомъ  оказывается  организащя  мелочной  продажи  Л'Ёса  на  хозяй- 
ственныя  надобности  м'Ёстнаго  населен1я.  Льготная  оц'Ёнка  при  такой  продажЬ  является 
выгодной  для  л'бсовлад'Ёльца,  такъ  какъ  путемъ  ея  съ  легкостью  очищаются  дачи 
отъ  опасныхъ  скоплен]й  въ  нихъ  валежа,  сухостоя  и  остатковъ  отъ  прежнихъ  л1^- 
ныхъ  заготовокъ;  для  населен1я  же  такая  продажа  является  истиннымъ  благод1№- 
Н1емъ  и  освобождаетъ  его  отъ  необходимости  переплачивать  за  л^^ъ  больппя  деньги 
перекупщикамъ-л'Ьсопромышленникамъ.  Если  при  атомъ  л*съ  продается  мелкими 
парт1ями  въ  предварительно  заготовленномъ  вид*,  что  для  частныхъ  л^^совладЪль- 
цевъ  не  связано  съ  особенными  затруднен1ями  контроля,  то  для  населешя,  склоннаго 
къ  самовольнымъ  порубкамъ,  не  можетъ  не  стать  рано  или  поздно  яснымъ,  что  для 
него  выгоднее  пр10бр'Ьтать  л'Ьсъ  отъ  владельца  законнымъ  способомъ,  ч^^мъ  риско- 
вать уплатой  значительныхъ  штрафовъ.  взыскиваемыхъ  за  порубки.  На  основанш 
личнаго  опыта  могу  утверждать,  что  такимъ  путемъ  возможно  если  не  полное  иско- 


*)  Приложена  къ  подлиннику. 
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ренен1е,  то  всяконъ  случесЬ  весьма  значительное  уменьшеше  численности  самоволь- 
ныхъ  порубокъ  въ  л'бсныхъ  дачахъ. 

Записка  члена  Земской  Упр|(вы  П.  А.  Платонова  по  пункту  В. 

Въ  пункт*  В — борьба  съ  оврагами,  постоянно  увеличивающимися  отъ  промоинъ 
и  обрывовъ,  въ  степяхъ  —  и  песками,  обнаженными  изъ  -  подъ  вырубленныхъ  л*- 
совъ,  разносимыми  в^тромъ  на  громадный  пространства  и  покрывающмии  плодо- 
роднейшая местности  и  ц*лые  города,  какъ  Семипалатинская  область  съ  ея  столи- 
цею Семипалатинскомъ,  не  принадлежитъ  нашему  разсмотр^нш,  такъ  какъ  б*дств1я 
эти  не  касаются  нашего  уЬзда,  изъ  остальных^,  по  этому  пункту — болота,  эпизоот1Я 
и  вредители  сельскаго  хозяйства  и  др.  разберу  по  отдельности,  а  именно: 

Болота,  по  моему  мн^шю,  нельзя  причислить  къ  врагамъ  сельскаго  хозяйства — 
это  явлен1е  природы  естественное,  присущее  местностямъ  малонаселеннымъ— съ  уве- 
личенхемъ  населен!»  является  потребность  въ  земл*.  болота  осушаются  -и  обра- 
щаются въ  плодоносныя  нивы  и  луга,  бороться  съ  врагомъ  болотомъ  нечего — сл*- 
дуетъ  работать  надъ  нимъ,  когда  земля  подъ  трясиною  болота,  понадобятся  чело- 
веку, какъ  сделали  голландщл  съ  Гарлемскимъ  озеромъ,  на  водахъ  котораго  дава- 
лись некогда  морск1я  сражен1я,  и  которое  ныне  обращено  рукою  человека  въ  плодо- 
носныя нивы  и  луга,  и  это  благодаря  кипучей  предпр1имчивости  народа  и  Правительства. 
Болотъ  въ  уезде  у  насъ  много,  они  дежатъ  себе  спокойно  до  времени,  пока  не  по- 
надобятся возрастающему  населен1ю,  они  не  мешаютъ  сельскому  хозяйству,  не  за- 
хватывая ни  полей,  ни  луговъ,  какъ  это  делаютъ  переносные  пески  и  расширяю- 
щ1еся  овраги— настоящ1е  бичи  сельскаго  хозяйства,  почему  и  не  могу  болота  пр1у- 
рочить  къ  врагамъ  сельскаго  хозяйства;  болота — это  пока  мертвый  капиталъ,  запасъ 
земли  для  грядущихъ  поколений  при  услов1и  предпргимчивости  и  капитала. 

Эпизоотш  въ  переводе  по-русски  —  повальные  скотсше  падежи,  къ  которымъ 
можно  пр1урочить  сапъ  у  лошадей  и  друпя  болезни  скота,  не  могутъ  подлежать 
моему  обсужденш,  такъ  какъ  я  не  подготовленъ  по  этой  отрасли,  и  мнен1е  противъ 
этого  врага  сельскаго  хозяйства,  должно  быть  преподано  вотеринарами. 

Записка  ветеринарнаго  врача  Царскосельскаго  уЬзда  А.  А.  Клушина  о  борьбе 

съ   ЭПИ300Т1Я11И. 

Въ  пределахъ  уезда  уже  давно  не  наблюдались  таюя  повальныя  и  заразитель- 
ный болезни,  который  былк  бы  свойственны  только  данной  местности  и  вместе  съ 
темъ  производили  бы  большую  смертность  среди  домашнихъ  животныхъ.  Летъ  20 — 25 
тому  назадъ  довольно  больщгя  опустошен1Я  среди  рогатаго  скота  и  лошадей  произво- 
дила сибирская  язва.  Были  местности,  особенно  въ  южной  части  уезда,  где  эта  бо- 
лезнь появлялась  почти  ежегодно  и  уносила  сотни  головъ  скота,  при  чемъ  нередко 
отъ  этой  же  болезни  умирали  и  люди,  заражавш1еся  отъ  животныхъ.  Все  ветери- 
нарно-полицейск1я  меры  не  въ  состоянш  были  предупредить  появленхе  этой  страшной 
болезни  до  техъ  поръ,  пока  въ  местахъ  постояннаго  появлен1Я  ея  не  были  осушены 
болота,  который  сохраняли  въ  себе  и  культивировали  заразу.  Хотя  и  теперь  въ 
некоторыхъ  изъ  этихъ  местностей  появляются  иногда  те  или  друпя  повальныя  бо- 
лезни (напримеръ,  та  же  сибирская  язва  и  кровавая  моча  на  коровахъ),  но  болезни 
эти  имеютъ  скорее  спорадичесшй  характеръ,  появляются  только  тамъ,  где  имеются 
болотистые  выгоны,  но  и  здесь  оне  не  имеютъ  и  сотой  доли  прежней  опустошитель- 
ности, и  потому  борьба  съ  ними  значительно  упрощается.  Летъ  25 — 30  тому  назадъ, 
еще  большую  смертность  производила  въ  уезде  чума  рогатаго  скота,  которая  очень 
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часто  заносилась  въ  уЬздъ  съ  гуртами  степного  скота,  сл']^довавшиыи  къ  столице.  Мяд- 
л1онные  убытки,  которые  несло  населен1е  по  всбмъ  путямъ  сл1^дован1я  этигь  гуртовъ, 
обратили  на  себя  вниман1е  Правительства,  и  прогонъ  гуртовъ  по  шоссейнымъ  и  грз-н- 
товымъ  дорогамъ  во  всей  северной  полос*  Россш  былъ  воспреп^енъ,  всл']Ьдств1е  чего 
чума  рогатаго  скота  съ  начала  80-хъ  годовъ  почти  совершенно  прекратилась.  ОтдЬль- 
ныя,  весьма  незначительныя  вспышки  этой  эпизоот1и  изредка  появлялись  и  после 
прекращен1я  прогона  гуртовъ.  Такъ,  въ  1884  г.  чума  была  занесена  въ  деревню 
Черную,  Гатчинской  волости,  лежащую  въ  сторон*  отъ  скотопрогоннаго  тракта.  По 
разсл*дован1Ю  оказалось,  что  болезнь  занесена  въ  деревню  съ  мясомъ,  купленньшъ 
въ  Петербург*.  Благодаря  своевременно  и  энергично  принятымъ  м*рамъ,  эта  опас- 
ная бол*знь  скоро  прекратилась  и  больше  въ  у*зд*  ни  разу  не  возобновлялась. 
Существуюп^ее  въ  Петербургской  губернш  обязательное  страховаше  скота  отъ  одной 
этой  бол*зни  является  теперь  какимъ-то  анахронизмомъ  и  вызываетъ  совершенно 
справедливый  ропотъ  среди  скотовлгд^ьцевъ,  не  понимающихъ^  за  что  съ  нихъ  еже- 
годно цвыскиваютъ  по  20  коп.  за  каждую  корову.  Взысканхе  этого  сбора,  всегда  не- 
охотно уплачиваемаго  населенхемъ.  служитъ  часто  источникомъ  недов*р1я  крестьянъ 
къ  ветеринарному  персоналу,  который  заподозривается  крестьянами  въ  умышлснномъ 
сокрытш  чумы  у  коровъ  для  того,  чтобы  земство  могло  не  платить  за  павшихъ 
«застрахованныхъ»,  по  ихъ  мн*н1ю,  животныхъ.  Ходатайство  объ  отм*н*  взыскашя 
этого  сбора  было  бы  весьма  желательно. 

Большое  радвит1е  и  распространен1е  въ  у*зд*  въ  некоторые  годы  им*етъ  яшуръ 
на  рогатомъ  скот*.  Бол*знь  эта,  такъ  же,  какъ  раньше  чума^  попадаетъ  въ  деревни 
главнънгь  образомъ  отъ  гуртового  южнаго  скота,  при  чемъ  ближайшимъ  источшекомъ 
заражен1я  (какъ  въ  этомъ  я  уже  не  разъ  им*лъ  возможность  у6*диться)  служать 
такъ  называемые  студени.  т.  е.  т*  продукты,  изъ  которыхъ  приготовляется  студень: 
губы  и  ноги  коровъ  и  быковъ,  на  которыхъ  главнымъ  образомъ  и  сосредоточивается 
эта  бол*знь.  Студень,  какъ  изв*стно^  очень  любимое  кушанье  у  крестьянъ  и  потому, 
воаврапцаясь  въ  деревни  изъ  Петербурга,  поел*  продажи  с*на,  молока  или  другигь 
продуктовъ,  крестьяне  очень  нер*дко  запасаются  на  рынкахъ  этимъ  дешевымъ  и 
вкуснымъ  мяснымъ'  продуктомъ.  Обмывная  вода  поел*  этихъ  студеней,  попадающая 
потомъ  въ  пойло  коровамъ,  служитъ  источникомъ  заражензя  сначала  для  одной-двухъ 
коровъ,  а  потомъ  бол*знь  быстро  передается  всему  стаду.  Несмотря  на  то,  что  ящуртг» 
очень  плохо  отражается  вообще  на  молочности  коровъ^  перенесшихъ  эту  бол*днь  и. 
кром*  того,  ведетъ  часто  къ  продолжительному  за6ол*ван1Ю  ногъ  у  животныхъ, 
крестьяне  не  придаютъ  этой  бол*зни  большого  значетя,  такъ  какъ  она  не  сопро- 
вождается обыкновенно  смертностью.  Погибаютъ,  и  тб  весьма  р*дко,  то:яько  т* 
коровы,  у  которыхъ,  по  сов*ту  разныхъ  м*стныхъ  знахарокъ  полость  рта  густо  сма- 
зывается дегтемъ.  Так1я  коровы  не  могутъ  ничего  *сть  и  потому,  естественно,  по- 
гибаютъ отъ  голода. 

Туберкулезъ  рогатаго  скота  среди  коровъ,  принадлежащихъ  крестьянамъ,  встр*- 
чается  чрезвычайно  р*дко.  Въ  т*хъ  немногихъ  случаяхъ,  когда  приходилось  ветр*- 
чаться  съ  этой  бол*знью  въ  деревняхъ,  происхождеше  забол*вшей  коровы  всегда 
указывало  на  посторонн1й  деревн*  источникъ  заразы.  Изъ  разспроса  вдад*льца 
чаще  всего  оказывается,  что  забол*вшая  корова  приведена  въ  деревню  или  изъ  го- 
рода, или  съ  какой-нибудь  ближайшей  фермы,  гд*  существованхе  т}'беркулеза  на 
коровахъ  уже  давно  доказано.  Въ  литератур*  им*ются  многочисленныя  доказатель- 
ства, что  туберкулезъ  рогатаго  скота  есть  6ол*знь  преимущественно  фермерская, 
свойственная  главнымъ  образомъ  культурнымъ  и  очень  молочнымъ  коровамъ.  Осно- 
вываясь на  своихъ  многол*тнихъ  наблюден1яхъ  въ  Царскоселъскомъ  у*8д*,  я  при- 
хожу къ  тому  же  заключешю,  при  чемъ  какъ  на  непосредственные  источники  заноса 
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къ  намъ  этой  бод*зни  могу  указать  не  только  на  иностранныя  породы,  но .  и  йа  ко- 
,  ровъ,  поступающихъ  къ  намъ  съ  н*которыхъ  столичныхъ  фермъ.  Коровы  эти,  до- 
ставляемыя  иногда  л'Ьтомъ  на  филл1альныя  отд'6лен1я  городскихъ  фермъ,  не  должны 
допускаться  д.1я  пастьбы  въ  деревенское  стадо. 

Изъ  числа  бол'бзней,  не  им1^ющихъ  заразительнаго  характера,  я  могу  назвать 
только  кровавую  мочу,  которая  почти  ежегодно  въ  большей  или  меньшей  степени 
проявляется  среди  крупнаго  рогатаго  скота  на  плохи хъ  болотистыхъ  или  мелкол^^си- 
отыхъ  выгонахъ:  Рождественской,  Сосницкой,  Гатчинской  и  н*которыхъ  другихъ 
волостей  уЁзда.  Бол^Ьзнь  обусловливается  по'Ёдан1емъ  животными  н'бкоторыхъ  вред- 
ныхъ  травъ  или  молодыхъ  порослей  хвойныхъ  кустовъ  и  деревьевъ,  а  также  упо- 
треблен1емъ  гнилой,  ржавой  и  вообще  болотистой  воды.  Появляется  эта  бол^^нь  пре- 
имущественно въ  Ма*  и  Тюн*  м'Ёсяцахъ  ежегодно  на  однихъ  и  тккъ  же,  строго 
опред'Ьленныхъ  М'Ёстахъ,  при  чемъ  это  обстоятельство  и  служитъ  повидимому  луч- 
шимъ  доказательствомъ  незаразительности  этой  бол'Ёзни.  Забол^^анхя  и  смертность 
скота  совершенно  прекращаются  съ  перегономъ  скота  на  друпе,  даже  сосЬднхе,  но 
бол*е  суххе  и  мен*е  лесистые  выгоны.  Я  думаю,  что  съ  постепеннымъ  осушен1вмъ 
болотистыхъ  выгоновъ  и  съ  очисткой  ихъ  отъ  вредныхъ  травъ  и  хвойныхъ  порослей 
бол^нь  совершенно  прекратится,  какъ  прекратилась  и  сибирская  язва  въ  тЬхъ  жЪ- 
стахъ,  гд*  до  осушен1я  болотъ  она  свирепствовала  ежегодно  въ  значительной  степени. 

Изъ  числа  заразительныхъ  бол']Ёзней,  наблюдающихся  исключительно  на  лоша- 
дяхъ,  необходимо  указать  на  сапъ,  случаи  обнаружения  котораговъ  пред:6лахъ  Цар- 
скосельскаго  у*да  за  посл-Ьдше  2 — 3  года  особенно  участились.  Явленхе  это  находится 
въ  непосредственной  связи  съ  усилешемъ  сапа  въ  столиц^Ё,  гдЪ  очень  мнопе  крестьяне 
язь  ближайшихъ  волостей  и  селен1й  нашего  у^Ьзда  им^Ьютъ  постоянные  заработки: 
или  въ  легковомъ  извоз^^,  или  по  перевозк'Ё  тяжестей  и  вывозк'6  сн^^га  и  мусора. 
Главными  источниками  для  зараженЫ  лошадей  въ  столих^  и  въ  пригородахъ  сАу- 
жать  водопойный  колоды^  извозчищьи  дворы  и  проч.,  г;^  лошади  легко  заражаются 
или  отъ  непосредственнаго  соприкосновен1я  другъ  съ  друтомъ,  съ  рядомъ  стоящими 
больными  лошадьми,  или., — что  бываетъ  еще  чаще,— черезъ  посредство  водопойныхъ 
колодъ,  ведеръ,  кормушекъ,  у  которыхъ  незадолго  передъ  т*мъ  стояли  больныя 
лошади. 

Такъ  какъ  '1&зда  на  больныхъ  лошадяхъ  въ  Петербурге,  особенно  днемъ,  когда 
истеченхе  изъ  носу  у  лошади  легко  можетъ  быть  замЬчено,  не  допускается,  то  та- 
кихъ  больныхъ  отправляютъ  въ  деревни,  гд^&,  конечно,  и  кормъ,  и  содержан1е  зна- 
чительно дешевле,  и  вотъ  ташя  больныя  лошади,  выпущенный  на  общ1я  пастбища, 
заражаютъ  нер^^дко  м^Ьстныхъ  крестьянскихъ  лошадей.  Таше  случаи  наблюдались 
въ  уйзд*  уже  не  разъ,  особенно  въ  такихъ  селенхяхъ,  откуда  много  крестьянъ 
^дитъ  въ  Петербурге  въ  извоз'6,  или  гд'Ё  проживаетъ  много  лошадиныхъ  барышни- 
ковъ,  производящихъ  постоянный  об]гЁнъ  лошадей  на  конной  или  въ  ближайшихъ 
къ  конной  улицахъ  и  переулкахъ.  Назову,  напр.,  селен1я:  Большое  и  Подгорное 
Пулково,  Б.  Кузьмино,  слоб.  Федоровскую,  гд*  много  и  извощиковъ  и  барышни- 
ковъ,  зат*мъ  деревню  Горки  и  Онтолово.,  Мозинской  волости,  дер.  Тахковиды,  Гат- 
чинской волости,  дер.  Старые  Поддубы  и  Большево,  Рождественской  волости  и  еще 
несколько  другихъ  селен1й,  гд*  случаи  сапа,  по  той  или  другой  причин*,  наблюда- 
лись уже  неоднократно.  О  лошадяхъ,  доставляемыхъ  въ  деревни  въ  начальномъ 
перход'Ё  бол'Ёзии,  обыкновенно  не  заявляютъ  своевременно  ни  сельскимъ  властямъ, 
ни  полищи,  потому  что  сельск1я  власти  и  полицгя  о  такихъ  случаяхъ  обязаны  не- 
медленно сообщить  уЬздному  ветеринару,  а  этотъ  посл'Ьдн1й,  если  убедится,  что 
им'Ьетъ  д'Ьло  съ  несомн'Ьннымъ  сапомъ,  долженъ  поступить  согласно  съ  существую- 
щимъ    обязательнымъ    постановлешемъ,  т.  е.  больную    лошадь    немедленно  уничто- 


84  Царскосельскхй  Уездный  Комитетъ. 

жить.  Вознагражден1е  за  убитую  лошадь  на  основати  того  же  обязательнаго  поста- 
новлешя  можетъ  быть  назначено  исполнительной  комиссхей  не  свыше  30  рублей  за 
лошадь.  По  всей  вероятности,  именно  это  обстоятельство,  т.  е.  съ  одной  стороны 
неполная  оплата  отчуждаемой  лошади,  стоющей  у  легкового  извощика  не  мен*е 
100—150  рублей,  а  съ  другой — надежда,  что,  можетъ  быть,  лошадь  еще  какъ-нибудь 
и  выздоров*етъ,  и  служить  часто  причиной  тщательнаго  утаиванья  заболевшей 
лошади.  Я  уже  говорилъ,  что  Царскосельск1й  уЬздъ  особенно  богатъ  барышниками. 
Такъ  какъ  эта  выгодная  профессхя  основана  главнымъ  образомъ  на  обман*,  то 
эти  же  самые  барышники  весьма  нередко  выдаютъ  себя  и  за  юрошихъ  знатоковъ 
по  части  леченхя  животныхъ.  Очень  нередки  случаи,  гд*  больныгь  сапомъ  лоша- 
дей можно  найти  именно  у  этихъ  лицъ.  Они  или  купили  ихъ  по  дешевой  ц^н*  съ 
целью  немедленной  перепродажи,  или  взяли  ихъ  у  крестьянъ  съ  об*щан1емъ  вы- 
лечить за  условленную  плату,  при  чемъ  плата  эта  въ  большинстве  случаевъ  бе- 
рется впередъ.  подъ  предлогомъ  необходимости  пр1обресть  для  больной  лошади  хо- 
роши кормъ  и  дороггя  лекарства.  Въ  результат!!,  разумеется,  у  несчастнаго  кре- 
стьянина, поверившаго  такому  барышнику,  не  Оудетъ  ни  денегь,  ни  лошади,  такъ 
какъ  больная  лошадь  весьма  нередко  лечится  до  самой  смерти,  а  за  павшую  отъ 
сапа  лошсздь  никакого  вознагражден! я  не  выдается.  Кроме  барышниковъ  и  коно- 
валовъ,  необходимо  обратить  серьезное  вниман1е  и  на  деревенскихъ  кузнецовъ,  ко- 
торые, не  имея  никакихъ  даже  элементарныхъ  сведен1й  о  строенш  ногъ  и  копытъ 
у  лошади,  а  следовательно  и  о  правильной  расчистк*  копытъ  и  подборе  подковы, 
очень  часто  портятъ  лошадей  до  полной  негодности  ихъ  къ  работе.  Въ  большинстве 
случаевъ  такой  кузнецъ  не  подкову  подбираетъ  къ  копыту  лошади,  а  наоборотъ, 
копыто  подгояяетъ  къ  нагретой  до-красна  подкове,  последствгемъ  чего  бываютъ 
ожоги,  свищи,  общее  воспален1е  копытъ  и  друпя  острыя  и  хроническ1я  болезни. 
Эти  же  самыя  лица  иногда  безъ  всякой  надобности  предлагаютъ  крестьянамъ  пу- 
стить кровь  у  лошади,  уверяя  владельца,  что  «после  того,  какъ  дурная  кровь 
уйдетъ,  лошадь  будетъ  еще  сильнее  и  еще  здоровее».  Так'ш  безцельныя  и  къ  со- 
жален1ю  довольно  частыя  кровопусканья,  значительно  ослабляя  лошадь,  ведутъ  къ 
полному  обезсилен1ю  и  къ  очень  серьезнымъ  хроническимъ  заболевашямъ. 


На  основан1и  всего  высказаннаго  я  прихожу  къ  заключен1ю,  что  для  устра- 
нен1Я  вредныхъ  факторовъ  въ  крестьянскомъ  хозяйстве  Царскосельскаго  уезда  сле- 
довало бы  пожелать  и,  по  возможности,  осуществить  въ  скорейшемъ  времени  еле- 
дующ1я  меры: 

А)  по  отношен1ю  къ  рогатому  скоту: 

1)  Чтобы  былъ  уничтоженъ  обязательный  сборъ  на  меропр1ят1Я  противъ  чумы, 
такъ  какъ  чума  рогатаго  скота  въ  пределахъ  всей  Европейской  Росс1и  уже  давно 
не  существуетъ. 

2)  Во  избежан1е  заноса  ящура  ходатайствовать,  чтобы  ноги  и  губы  креетьян- 
скаго  рогатаго  скота  выпускались  съ  Петербургской  городской  бойни  не  иначе,  какъ 
въ  проваренномъ  или  обожженном'ь  виде. 

3)  Ходатайствовать,  чтобы  въ  местахъ  постояннаго  появленхя  кровавой  мочи 
на  коровахъ  были  изследованы  точнымъ  лабораторнымъ  пз"гемъ  причины  ея  по- 
явлен1я  щ  если  причины  эти  заключаются  въ  болотистыхъ  выгонахъ,  то  озаботиться 
скорейшимъ  осушешемъ  ихъ. 

4)  Рекомендовать  скотовладельцамъ  допускать  въ  свои  хозяйства  и  на  с|)ермы 
молочный  скотъ  не  иначе,  какъ  после  испытан1я  его  туберкулиномъ. 

Б)  По  отношен1ю  къ  лошадямъ: 

1)  Водопойныя  колоды  и  кормушки  какъ  въ  Петербурге  на  площадяхъ  и  улн- 
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цахъ,  такъ  и  въ  >^Ь8Д•Ь  у  постоялыхъ  дворовъ,  чайныхъ  и  харчевень  следовало  бы 
совершенно  уничтожить,  что  заставило  бы  крестьянъ^  отправляясь  съ  лошадью  въ 
извозъ  или  на  другую  работу,  брать  съ  собою  ведро  для  воды,  изъ  котораго  и 
поить  свою  лошадь. 

2)  Установить  въ  Петербург*  обязательный  ветеринарный  осмотръ  вс*хъ  ло- 
шадей, отправляющихся  изъ  столицы  въ  деревню  поел*  бол*е  или  мен*е  продол- 
жительнаго  пребывашя  въ  этомъ  город*  на  работахъ.  Вс*  осмотр*нныя  лошади,  а 
также  лошади,  купленныя  на  конной  площади  въ  Петербург*,  должны  снабжаться 
проходными  свид*тельствами  ветеринарныхъ  врачей,  по  прибытш  же  лошади  въ  де- 
ревню так1я  свид*тельства  черезъ  сельскихъ  властей  должны  отсылаться  къ  у*зд- 
ному  земскому  ветеринару,  который  не  позже,  какъ  черезъ  дв*  нед*ли,  долженъ 
лично  или  черезъ  посредство  своихъ  помощниковъ  уб*диться  въ  полномъ  здоровь* 
прибывшей  лошади.  Въ  деревенское  стадо  прибывшая  лошадь  можетъ  быть  допу- 
щена не  раньше,  какъ  черезъ  дв*  нед*ли,  но  и  то  поел*  осмотра  ея  земскимъ 
ветеринаромъ. 

4)  Им*ть  постоянное  наблюден1е  за  лошадьми,  приводимыми  въ  деревню  ба- 
рышниками и  коновалами.  Лошадей,  принадлежавшихъ  этимъ  лицамъ,  ни  при  ка- 
кихъ  услов1яхъ  не  пускать  въ  деревенское  стадо. 

5)  Разр*шить  подковыванхе  лошадей  въ  деревенскихъ  кузницахъ  только  ли- 
цамъ,  вполн*  опытнымъ  и  им*ющимъ  свидетельство  отъ  ветеринарныхъ  врачей  въ 
ум*ньи  производить  расчистку  копыта  и  подковыванье  лошади. 

6)  Строго  воспретить  кузнецамъ  и  коноваламъ  безъ  письменнаго  разр*шен1я 
ветеринарныхъ  врачей  производить  кровопусканье  лошадямъ,  даже  если  бы  им*лось 
на  это  согласие  влад*льца  лошади. 

7)  Ходатайствовать  о  скор*йшемъ  введен1и  страхован1я  вс*хъ  животныхъ  отъ 
всякихъ  случайностей  и  отъ  вс*хъ  повальныхъ  и  заразныхъ  бол*зней. 

Записка  П.  А.  Платонова  о  проселочныхъ  дорогахъ. 

Устроить  хороппе  пути  сообщен1я  къ  м*стамъ,  гд*  сбываются  сельскохозяй- 
ственныя  произведен1я,  значить — удешевить  произведен1я  въ  м*стахъ  ихъ  сбыта  и 
возвысить  ихъ  ценность  въ  м*стахъ  ихъ  производства.  Бросивъ  взглядъ  на  у*здъ 
нашъ,  мы  увидимъ,  что  по  немъ  пролегаютъ  три  жел*зяыя  дороги,  къ  которымъ 
ведутъ  земск1я  дороги,  не  приведенныя  еще  въ  должный  порядокъ,  но  уже  принес- 
ш1я  у*зду  громадную  выгоду;  кром*  .этихъ  главныхъ  путей,  им*ются  проселочныя 
дороги,  служащ1я  подъ*здными  путями  къ  земскимъ  дорогамъ;  дороги  эти,  им*ю- 
Щ1Я  громадное  значен1е  для  деревень,  далеко  отстоящихъ  отъ  земскихъ  дорогъ,  какъ  бы 
забыты — он*  ник*мъ  и  никогда  не  поправляются,  а  между  т*мъ,  он*  необхо- 
димы— отъ  состоян)я  ихъ  зависитъ  благосостоян1е  помянутыхъ  деревень;  существуюпця 
узаконен1я  возлагаютъ  на  землевлад*льцевъ  и  сельсюя  общества,  по  землямъ  кото- 
рыхъ  пролегаютъ  проселочныя  дороги,  исправлешя  таковыхъ,  полйц1я  же  обязана 
наблюдать  за  исполненхемъ  сего,  между  гЬмъ  проселочныя  дороги  содержатся  въ 
бевобразномъ  состоянхи,  и  полиц1я  въ  этомъ  д*л*  безд*йствуетъ  къ  явному  ущербу 
для  сельскаго  хозяйства.  Крестьяне  охотно  исправили  бы  свою  дорогу,  потому  что 
она  имъ  нужна,  но  н*тъ  въ  этом*  д*д*  почина — какой-нибудь  Иванъ,  самъ  по 
себ*,  не  пойдетъ  чинить  дорогу,  когда  сос*дъ  его  Илья  будетъ  лежать  на  боку — 
если  полищи  поручено  наблюдать  за  исправностью  дорогъ,  то  за  нею  и  долженъ 
оставаться  починъ  въ  этомъ  д*л*  и  понужден1е.  По  проселочнымъ  дорогамъ  зем- 
ство въ  крайнихъ  случаяхъ  могло  бы  приходить  въ  помощь  крестьянамъ  при  соору- 
жен1И,  большихъ  мостовъ  черезъ  р*ки,  какъ  оно  и  поступало  за  посл*днее  время. 
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Записка  П.  А.  Платонова  о  зиннихъ  дорогахъ. 

Съ  наступлен1е1съ  саннаго  пути  въ  нашемъ  у^Бзд^Ь  открываются  извозные  про- 
мыслы для  крестьянъ— вывозка  бревенъ  и  дровъ  къ  сплаввыиъ  рккажь  и  жел^но- 
дорожныкъ  станц1ямъ.  Промыслы  эти  служатъ  однимъ  изъ  главныхъ  источниконъ 
прокормлеЕ1я  населен1я  л'бсныхъ  м^№тностей  Царскосельскаго  у1Ьзда  и  продолжаются 
приблизительно  около  четырехъ  съ  половиною  м^^сяцевъ. 

Первою  санною  дорогою— первопуткой — сп^§шно  пользуются  крестьяне,  какъ 
наилучшимъ  путемъ;  по  прошеств1И  двухъ  или  трехъ  недбль^  съ  накоплетемъ 
сн*га  отъ  заносовъ,  являются  по  дорогамъ  ухабы — новые  заносы  иногда  сгладга- 
ваютъ  ухабы,  накопляясь  и  задерживаясь  у  полотна  дороги,  возвышаютъ  водокъ 
дороги  въ  вид*  продольнаго  крутого  бугра — образуются  новые  ухабы  больше  преж- 
нихъ  и  образуются  по  сторонамъ  дороги  обр'Ьзы — перевозка  тяжестей  все  ^хЬе  я 
бол*е  затрудняется,  крестьянинъ  сбавляетъ  грузъ  на  убогомъ  возу  своемъ  и  оче- 
видно теряетъ  въ  этомъ  изв'бстный  процентъ  своего  заработка.  Кром^^  потери  зара- 
ботка отъ  плохого  состояшя  дороги,  крестьянинъ  мучится  самъ,  поддерживая  свой 
возъ  на  каждомъ  ухаб*  или  обр*з*  и  при  встреч*  съ  про'бзжаюпщми  теряетъ  доро- 
гое время,  портитъ  свою  запряжку  и  морить  свою  лошадь. 

Обращаясь  къ  владЬльцамъ  разныхъ  грузовъ  и  товаровъ,  нанимающихъ  кресть- 
янъ  для  перевозки  ихъ  по  плохимъ  саннымъ  дорогамъ,  я  ставлю  вопросъ,  что  они 
должны  терять  отъ  плохаго  состояшя  зимняго  пути.  Подрядчики  и  купцы  в*рн*е 
могуть  ответить  на  это,  ч*мъ  я. 

Сопоставляя  все  это,  я  удивляюсь,  что  до  сихъ  поръ  въ  нашемъ  уЬзд*  ничего 
не  было  предпринято  для  того,  чтобы  содержать  въ  удовлетворительномъ  состоянш 
наши  ЗИМН1Я  дороги,  чего  достигнуть  было  бы  легко  съ  небольшими  сравнительно 
денежными  затратами  и  разумною  постановкою  д*ла. 

Я  полагалъ  бы  полезнымъ:  I)  на  дорогахъ,  гд*  провозится  много  грузовъ,  уста- 
новить два  параллельныхъ  волока  для  изб*жан1Я  затруднешй  при  встр*чахъ  и 
2)  установить  денежный  сборъ  съ  грузовладбльцевъ  и  собираемый  деньги  расходо- 
вать на  содержате  зимняго  пути  въ  должной  исправности. 

Способы  къ  исправлен1ю  и  содержанш  саннаго  пути  въ  должномъ  порядк*^ 
предоставляю  соображен1ямъ  людей,  бол*е  св*дующихъ  меня  въ  этомъ  д*л*. 

Записка  пастора  0.  А.  Рокнонена  о  проселочныхъ  дорогахъ. 

Проселочныя  дороги  въ  Царскосельскомъ  у*зд*  какъ  въ  л*тнее  время,  такъ 
и  въ  зимнее  время  находятся  въ  очень  плачевномъ  состоян1и,  отчего  населеше 
Царскосельскаго  уЬзда  и  терпитъ  большге  убытки;  чтобы  привести  эти  дороги  въ 
лучшее  состоянхе,  надо  обратить  вниманхе  на  сл*дующ1е  пункты. 

1)  Сл*дуетъ  узнать,  как1я  дороги  мы  призяаемъ  проселочными  какъ  л*томъ» 
такъ  и  зимою. 

2)  Узнать  по  волостямъ,  сколько  версгь  и  саженей  проселочныхъ  дорогъ  въ 
у^зд*,  и  произвести  имъ  оценку  по  качеству. 

3)  Узнать  но  волостямъ,  сколько  душъ  въ  у*зд6. 

4)  Произвести  оценку  мызы  землевлад*льцевъ  по  отяошен1ю  къ  подушному 
крестьянскому  над-Ьлу  и  по  этой  оц^нк*  определить  количество  верстъ  или  саженей 
починки  проселочной  дороги  этой  мызы. 

5)  Произвести  оценку  удельной  земли  и  по  величин*  оценки  назначить  соот- 
в-Ьтствующее  количество  дорогъ  въ  верстахъ  и  саженяхъ  этому  удЬльному  участку. 
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6)  Проселочный  дороги  разделить  по  волостЛ|ъ  и  въ  случа*  необходимости 
соединить  дв*  волости  въ  одну. 

7)  На  каждую  душу  назначить  количество  саженей  дороги,  принимая  во  вни- 
ман1е  и  качество  назначаемой  дороги. 

8)  Границы  участка  дороги,  назначенной  крестьянину  или  землевлад'кгьцу  въ 
надзоръ,  должны  быть  обозначены  постановкою  маленькихъ  столбовъ  съ  надписью 
имени  влад']&льца  этого  участка.  На  обязанности  содержателя  даннаго  участка  ле- 
жить  прорытге  и  содержан1е  канавъ  по  об'Ьимъ  сторонамъ  дороги,  сооруженхе  и  со- 
дерясан1е  мостиковъ,  а  также  поставка  достаточнаго  количества  песку  и  щебня  на 
дорогу.  Грязь  изъ  канавъ  на  дорогу  не  складывать. 

9)  Ширина  дороги  отъ  ка^^авы  до  канавы  должна  достигать  двухъ  саженей. 

10)  Обязательные  ремонты  производятся  весною  и  осенью,  а  л-бтомъ — когда  это 
потребно. 

11)  По  окончан1и  зимняго  пути  влад1^ецъ  участка  обязанъ  очистить  дорогу 
отъ  сн^Ьга,  открыть  канавы  для  свободнаго  протекан1я  воды  и  т.  д. 

12)  Въ  зимнее  время  ремонтъ  дорогъ  отдается  съ  торговъ  по  верстамъ. 

13)  ВЗЯВШ1Й  ремонтировать  дороги  въ  зимнее  время  долженъ  внести  залогъ  или 
им'Ьгь  состоятельныхъ  поручителей. 

14)  Яишн1й  сн'Ёгъ  съ  дорогъ  долженъ  быть  удаленъ  треугольникомъ  и  лопат- 
ками и  ухабы  должны  быть  уравнены. 

15)  Дорога  должна  быть  очищена  отъ  лишняго  сн'бга  въ  ширину  четырехъ 
аршинъ. 

16)  Деньги  для  зимняго  ремонта  будутъ  собираемы  отъ  влад'Ьтелей  дорогъ 
по  душамъ. 

17)  Каждый  участокъ  долженъ  им^§ть  особеннаго  дорожнаго  попечителя^  кото- 
рый долженъ  сл^Ьдить  за  ремонтомъ  дорогъ. 

18)  Если  владЬлецъ  дороги  или  зимнШ  содержатель  по  требованш  попечителя 
не  произведетъ  немедленнаго  ремонта,  то  посл1&дн1й  долженъ  произвести  ремонтъ  за 
ихъ  счетъ,  взыскивая  деньги  съ  нихъ  административнымъ  порядкомъ. 

19)  Если  попечитель  отнесется  недобросов*стно  къ  своимъ  обязаняостямъ,  то 
онъ  отв'бчаетъ  предъ  закономъ.  какъ  каждый  чиновникъ. 

20)  Жаловаться  на  попечителя  можетъ  любой  про']^зжающ1й. 

21)  Каждый  про'Ёзжаюпцй  по  изв'Ёстному  участку  дороги  можетъ  взыскать 
убытки  съ  попечителя,  съ  влад'Ьльца  или  зимняго  содержателя  дороги,  причиненные 
ему  дурнызгь  состоян1емъ  дороги. 


ШлиееельбургекШ  У'Ьздный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекошяйетвеншл 

проиышленности. 


Журналъ  заседаний  1  и  18  1к>дя  1902  г. 

Присутствовали:  Предводитель  Дворянства  А.  А.  Ильинъ,  ПредсЬдатель  Управы 
Н.  Н.  Водовъ,  Членъ  Управы  А.  К.  де-Ливронъ,  Земсюс  Начальники:  А.  П.  фонъ- 
Брадке  и  Е.  А.  Гагемейстеръ. 

Обсудивъ  пункты  программы  Особаго  Сов'Ёщан1я,   У'Ьздный  Комитетъ  нашелъ: 

Пункты  А,  Б  и  П.  Для  распространен1я  сельскохозяйственнаго  знан1я  и 
ум'Ьнхя,  улучшетя  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородничества,  садо- 
водства и  проч.)  въ  прим*нен1и  къ  крестьянскому  хозяйству  желательно  ввести  въ 
курсъ  народныхъ  училищъ  преподаванхе  сельскохозяйственныхъ  знатй  по  учебни- 
камъ,  одобреннымъ  Министерствомъ  Землед'6л1я.  Для  сельскохозяйственныхъ  опытовъ 
необходимо  им^ть  при  каждой  школ*  участокъ  земли. 

Пунктъ  В.  Желателенъ  отпускъ  въ  распоряжен1е  земства  субсидШ  на  осушку 
болотъ  на  крестьянскихъ  земляхъ.  Что  касается  борьбы  съ  эпизоот1ями,  то  на  этоть 
предметъ  необходима  помощь  Правительства,  такъ  цакъ  вопросъ  этотъ  общегосудар- 
ственный. Въ  виду  того,  что  въ  борьб^Б  съ  заразными  бол'Ьзнями  чрезвычайно  важно 
немедленно  принять  м1^ры  противъ  распространен1я  забол^^ван1й  и  подать  врачебную 
помощь,  а  между  т]Ьмъ  средства  сношетй  не  только  отд^Ьльныхъ  селенШ,  но  и  Воле- 
стныхъ  Правлен1й  между  собою  и  съ  5'1Ьзднымъ  городомъ  настолько  слабьц  что  сроч- 
ный изв'Ьщен1я  Волостныхъ  Правленхй  доходятъ  до  Земской  Управы  иногда  черезъ 
недЬлю  и  бол-Ье,  было  бы  весьма  полезно  возможно  шй|)окое  распространеше  теле- 
фонной сЬти.  Эта  телефонная  сЬть  принесла  бы  огромную  пользу  и  во  вс*хъ  дру- 
гихъ  случаяхъ,  гд*  успешность  м'Ьропр1ят1й  зависитъ  прежде  всего  отъ  быстроты 
приведен1я  ихъ  въ  исполнен1е,  какъ-то:  при  пожарахъ  въ  селен1яхъ  и  л*сахъ,  при 
розыскахъ  конокрадовъ  и  воровъ,  при  забастовкахъ  рабочихъ,  при  призыв*  ратни- 
ковъ  и  запасныхъ  на  действительную  службу  и  поставк*  лошадей  и  проч. 

Пункты  Г  и  Ч.  Самою  желательною  м^рою  къ  уменьшенш)  пожаровъ  Коми- 
тетъ призналъ  разселеше  крестьянъ  по  ихъ  над-Ьламъ,  но  такъ  какъ  такое  раз- 
селеше  можетъ  быть  только  добровольное,  то,  по  крайней  м^р*,  признать  закономъ 
существующхя  крестьянск1я  усадьбы  неделимыми  и  при  разр^шенш  семейныхъ  раз- 
деловъ  обязать  сельск1я  общества  отводить  выд-Ьлаемому  члену  семьи  для  построекъ 
отдельную  усадьбу.  Кроме  того,  желательно  обязать  сельсшя  общества  образовать 
пожарныя  дружины  и  оказать  имъ  широкую  помощь  въ  прхобретенхи  пожарныхъ 
ннструментовъ,  машинъ  и  обоза  принят1емъ  на  счетъ  Правительства  и  земства 
части  расходовъ  и  разсрочкою  платежей. 
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Пунктъ  д.  Для  поощрения  крестьянскихъ  обществъ  и  час№ыгь  влад'кльцевъ 
къ  л^^сонасащдешю  желательно  отпускать  изъ  казенныхъ  питомников^  саженцы  беэ- 
платно  и  освобождать,  засаженные  участки  отъ  земельныхъ  сбюровъ  на  25  л^ть. 
Для  улучшешя  водоснабжен1я  желательно  обязательное  устройство  водохранилшцъ. 

Пунктъ  Е.  Для  устранен1я  земельныхъ  захватовъ  желательно  ускорен1е  и 
удешевлеше  межевого  производства  и  пересмотръ  закона  о  давности  въ  смысл1^  за- 
труднен1я  пр1обр*тен1я  правъ  собственности  по  давности. 

Для  сокращешя  порубокъ  слЬдуетъ  усилить  наказан1е  за  нихъ,  приравнявъ 
порубки  къ  кражамъ.  Принимая  во  внимаше,  что  мнопя  порубки  совершаются  по 
недостатку  топлива,  сл'Ьдуетъ  предоставить  Земскимъ  Собран1ямъ  издавать  обяза- 
тельныя  постановлен1я  съ  нормировкой  ц'^^нъ  на  л1&сные  матер1алы,  какъ  одинъ  изъ 
необходимМпшхъ  хозяйственныхъ  продуктовъ. 

Пунктъ  Ж.  При  добровольномъ  обм'Ьн*  участковъ  для  устранен1Я  черезполос- 
ности  желательно  изъять  акты  о  семъ  отъ  взиман1я  крЁпостныхъ  пошлинъ. 

Пунктъ  3.  Не  касаясь  правительственныхъ  и  земскихъ  дорогъ,  Комитетъ  пола- 
галъ  бы  ввести  для  содержан1я  проселочяыхъ  дорогъ  общаго  пользован1я  обязатель- 
ную повинность  по  уравнительной  раскладк*  участковъ  дороги  между  частными 
владельцами  и  селен1ями  одной  волости. 

Пунктъ  И.  Желательно  установить  минимальный  срокъ  аренды  для  м'Ьстныхъ 
крестьянъ  6-лЁтн1й,  а  для  поселенцевъ  12-л^^тн1й  и  ограничить  право  выселешя  за 
несв<^евременный  платежъ  арендъ.  Относительно  разработки  вгЬдръ  для  промышлен- 
ныхъ  ц'Ьлей  желательно  предоставить  право  отд1^ьнымъ  домохозяевамъ  разрабаты- 
вать или  отдавать  въ  аренду  для  той  же  ц1^и  участки  над&о[ьной  земли,  отведенной 
имъ  въ  пользован1е  обществам'ь  до  сл*дующаго  передала,  на  срокъ  не  свыше  12  л*тъ 
съ  о6ращен1емъ  получаемаго  дохода  въ  ихъ  личную  пользу,  отм*нивъ  для  сего  силу 
ст.  222^  Устава  Горнаго. 

Пунктъ  I.  Желательно  облегчете  организащи  мелкаго  кредита  выдачею  ссудъ 
изъ  Государственнаго  Банка  на  образованге  новаго  капитала. 

Пунктъ  К.  Желательно  распространить  мел1оративный  кредитъ,  кром^^  ссудъ  на 
осушку  бологь  и  на  друг1я  сельскохозяйственный  предпр1ят1я,  какъ-то:  для  разбивки 
дфсонъ  на  участки,  заведен1е  племенного  скота  и  т.  п. 

Пунктъ  М.  Желательно  сод-Ьйствхе  Правительства  на  устройство  складовъ  оруд1й 
для  сельскаго  хозяйства  съ  продажею  въ  разсрочку,  а  также  устройство  складовъ 
удобрительныхъ  туковъ  и  сЬмянъ. 

Пунктъ  Н.  Для  улучшен1я  качества  скота  желательно  устройство  случныхъ 
пунктовъ  съ  предоставлешемъ  производителей  жеребцовъ  и  быковъ— безплатно  на- 
селенш. 

Пункты  О,  С,  Т,  Ф  и  X.  У*здный  Комитетъ  оставилъ  безъ  обсужден1Я,  такъ 
какъ  ВС*  сельскохозяйственные  продукты  Шлиссельбургскаго  у*зда  сбываются  безъ 
затруднешя  въ  С.-ПетербургЬ. 

Пункты  У  и  Ц.  Что  касается  улучшен1Я  перевозки  сельскохозяйственныхъ  про- 
изведенШ,  то  желательно  понизить  тарифъ  по  Ириновской  жел.  дор.  и  улучшить 
дороги  для  перевозки  молока  и  другихъ  продуктовъ. 

Пунктъ  Ш.  Стремлен1я  къ  выселен1ю  въ  Шлиссельбургскомъ  уйзд*  не  заме- 
чается. 

Пунктъ  Щ.  Для  ознакомлешя  населен1я  съ  наибол'бе  совершенными  образцами 
кустарнаго  производства  желательно  устройство  склада  образцовъ  съ  показанхемъ  въ 
ненъ  усовершенствованныхъ  пр1емовъ  производства.  Въ  помощь  сещ^  буд5т^  и  реме- 
сленные классы^  суш;ествующ1е  почти  при  всЬхъ  народныхъ  школахъ  Шлиссельбург- 
скаго у*зда. 
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Пунктъ  Ю.  Желательно  доставлеше  справокъ  о  спроеЁ  на  рабочихъ  въ  Зеи- 
СК1Я  Управы.  Въ  виду  крайне  негипеничнаго  устройства  и  содержан1я  вагоновъ 
4  класса  желательно  установить  артельные  билеты  и  3  класса.  Въ  1г6стахъ  скопле- 
шя  рабочихъ  необходимо  устройсггво  врачебныхъ  пунктовъ  съ  пособгеиъ  оть  казны. 
Для  упорядочен1я  отношешй  между  рабочими  и  нанимателями  желательно  устано- 
вить бол1§е  строгое  наказанхе  за  самовольный  уходъ  съ  работъ^  а  равно  и  за  смани- 
ван1е  рабочихъ 


ЯмбургекШ  НщиА  Еомитетъ  о  нуждахъ  еедьекоюзяйетвенной 

промышленннобти. 


Списокъ  дицъ,  принииавшмхъ  участ1е  въ  сов'Ьщан1ЯХъ  Ямбургсиаго  У-кздиаго  Комитета. 

1)  Баронъ  Владим1ръ  Владим1ровичъ  Меллеръ-ЗаконельскШ,  У1^дный  Предво- 
дитель Дворянства.  2)  Петръ  Петровичъ  Зальцеръ,  Предс'1^датель  Земской  Управы. 
3)  Графъ  Георпй  Николаевичъ  Сиверсъ,  членъ  Земской  Управы  и  гласный  Земскаго 
Собратя.  4)  Баронъ  СергЬй  Орестовичъ  Тизенгаузенъ,  членъ  Земской  Управы  и 
гласный  Земскаго  Собран1Я.  5)  Егоръ  Васильевичъ  Васильевъ,  членъ  Земской  Управы 
и  гласный  Земскаго  Собран1я.  6)  Князь  Владим1ръ  Владим1ровичъ  Оболенсшй,  Зем- 
СК1Й  Начальникъ  и  гласный  Земскаго  Со6ран1я.  7)  Баронъ  Александръ  Ивановичъ 
Притвидъ,  Земсгай  Начальникъ  и  гласный  Земскаго  Собрашя.  8)  Баронъ  Бонстан- 
тинъ  Аполлоновичъ  Раушъ-фонъ-Траубенбергъ,  членъ  С.-Петербургскаго  Окружнаго 
Суда  и  гласный  Земскаго  Собран1я.  9)  Фёдоръ  Федоровичъ  Миквицъ,  местный  зем- 
.тевладЁлецъ  и  гласный  Земскаго  Собран1я.  10)  Борисъ  Васильевичъ  Безобразовъ, 
Земск1Й  Начальникъ  и  гласный  Земскаго  Собран1я.  11)  Баронъ  Евгетй  Ивановичъ 
Жираръ-де-Сукантонъ,  м1&стный  землевлад'Ёлецъ  и  гласный  Земскаго  Собран1я. 
12)  Князь  Михаилъ  Владим1ровичъ  Оболенск1й,  Судебный  Сл^&дователь  и  гласный 
Земскаго  Собратя.  13)  СергЬй  Александровичъ  Гвоздевъ,  членъ  С.-Петербургской  Гу- 
бернской Земской  Управы  и  гласный.  14)  Николай  Бвграфовичъ  Шредерсъ,  м^Ьстный 
землевлад'Ёлецъ  и  гласный  Земскаго  Собрашя.  15)  Андрей  Карловичъ  Кохъ,  гласный 
Земскаго  Собранхя  и  местный  землевладЬлецъ.  16)  0ома  АлексЬевичъ  АлексЬевъ,  мест- 
ный 8емлевлад*лецъ  я  гласный  Земскаго  Собран1я.  1 7)  Васил1й  Ивановичъ  Ивановъ, 
гласный  Земскаго  Собран1я.  18)  Егоръ  Кондратьевичъ  Кондратьевъ,  Врудсшй  Во- 
лостной Старшина,  гласный  Земскаго  Собран1я.  19)  Васил1й  Михайловичъ  Михайловъ,, 
Стремленск1й  волостной  старшина,  гласный  Земскаго  Собран1я.  20)  Иванъ  Федоровъ, 
гласный  Земскаго  Собран1я.  21)  Петръ  Федоровичъ  Сенькинъ,  гласный  Земскаго 
Собран1я.  22)  Васил1й  Ильичъ  Ильинъ,  гласный  Земскаго  Собратя.  23)  Иванъ  Афа- 
насьевичъ  Козловъ,  гласный  Земскаго  Собрашя.  24)  Николай  Ивановичъ  Григорьевъ, 
уЬздный  агрономъ.  26)  Хрисианъ  Анцовичъ  Лепинъ,  зав*дывающ1й  Нарвскимъ 
мореходнымъ  классомъ.  26)  Иванъ  Александровичъ  Таптыковъ,  М']&стный  землевла- 
дЬлецъ. 27)  Павелъ  Александровичъ  Мухинъ,  КняжевскШ  волостной  старшина, 
28)  Власъ  ДорофЬевичъ  Дорошинъ,  Котельсшй  волостной  старшина.  29)  Васил1й 
Федоровичъ  Варшавсюй,  Наровсюй  волостной  старшина.  30)  Павелъ  Михайловичъ 
Гуровъ,  Горкск1й  волостной  старшина.  31)  Иванъ  Петровичъ  Петровъ,  Ратчинск1й 
волостной  старшина.  32)  Емельянъ  Сидоровичъ  Сидоровъ,  11ужи11;к1й  волостной  стар- 
шина. 33)  Федоръ  Васильевичъ  Пле1пковъ,  Ополицшй  волостной  старшина.  34)  Сергей 
Александровичъ  Михайловъ,  ЯстребинскШ  волостной  старшина. 
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Мн-Ьн1е  Ямбургсиаго  У-ЬзАнаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозя1ственной  проиышленностн 
и  мЪрахъ  къ  удовлетворена  этихъ   нуждъ  (составлено  на  основан1и  подлинныхъ  журна- 

'  ловъ  Комитета  20,  27  1юня«  10  и  11  1юля). 

Сельскохозяйственная  промышленность  въ  Ямбургскомъ  у^зд*  за  последнее 
десятил'Ьтхе  сделала,  благодаря  усил1ямъ  населен1я  и  жертвамъ  уЬзднаго  земства, 
крупные  успехи  какъ  въ  частновлад'Ьльческихъ,  такъ  и  въ  крестьянскихъ  хозяй- 
ствахъ.  Дальнейшее  развитге  ея  врядъ  ли  возможно  всл-Ьдствье  низкаго  уровня  на- 
роднаго  образован1я,  каковой,  по  мн']^Н1Ю  У']^днаго  Комитета^  служить  главныкъ 
тормозомъ  правильнаго  развит1я  сельскохозяйственнаго  промысла. 

М'Ёстное  земство,  поставивъ  себ*  задачей  доставить  населенхю  общедоступное 
образован1е,  положило  на  школьное  д^ло  немало  труда  и  затрать.  Сочувствхе  кре- 
стьянскаго  и  всего  м-Ьстнаго  населенхя  давало  возможность  земству  ежегодно  откры- 
вать новыя  школы,  и  казалось,  зав'Ётная  ц'Ьль  всеобш;аго  обучен1я  была  близка  къ 
осуществлешю,  но  законъ  о  пред*льномъ  земскомъ  обложеши  ограничилъ  право 
Земскихъ  Собран1й  устанавливать  разм^ръ  обложен1я  сообразно  платежнымъ  способ- 
иостямъ  населен1я  и  д-Ьйствительнымъ  потребностямъ  уЬзда  и  установилъ  предЬдъ 
возростан1я  земскаго  сбора  съ  недвижимы хъ  имуществъ  въ  3®/о  въ  годъ.  Такое  не- 
значительное увеличеше  земской  см*ты  почти  всецело  поглоп^ается  развит1емъ  уже 
существуюш;ихъ  учрежденШ  (увеличен1е  служащ,имъ  содержашя  за  выслугу  л*тъ, 
увеличен1е  числа  учениковъ  въ  школахъ,  больныхъ  въ  лечебницахъ  и  т.  п.)  и  дЬ- 
лаетъ  совершенно  невозможнымъ  для  земства  расширенхе  круга  своей  деятельности 
какими-либо  новыми  учрежден1ями.  М^ра  эта  отложила  казавшуюся  было  столь  близ- 
кою къ  осуш;ествлен1Ю  мысль  о  всеобщемъ  школьномъ  обучен1И  на  неопределенное 
время.  Не  менее  тяжелыми  последств1ями  отразился  законъ  о  предельномъ  обдоже- 
н1и  и  на  меропр1ят1яхъ  земства  по  улучшен1ю  сельскаго  хозяйства.  За  последте 
годы  деятельность  уезднаго  земства  на  этомъ  поприпце  выразилась  въ  открытш  Бе- 
седской  сельскохозяйственной  школы,  сельскохозяйственнаго  склада  и  учреждешя 
должности  уезднаго  агронома.  Эти  только  что  призванныя  къ  жизни,  учреавден1я 
требуютъ  новихъ  ассигновокъ  для  окончательнаго  своего  развит1Я.  но  земство  не 
можетъ  удовлетворить  этихъ  потребностей  безъ  явнаго  ущерба  для  другихъ  отраслей 
земскаго  хозяйства. 

Вышеизложенное  заставляетъ  Уездный  Комитетъ,  призванный  Державною  во- 
лею для  всесторонняго  и  добросовестнаго  выяснешя  нуждъ  сельскаго  хозяйства, 
довести  до  сведен1я  Особаго  Совещан1я  о  желательности  полной  отмены  временныхъ 
правилъ  о  предельномъ  обложении  или  хотя  бы  о  нераспространеши  ихъ  на  статьи 
земскихъ  сметъ,  касающихся  народнаго  образования  и  меропр1ят1й  по  улучшев1ю 
сельскаго  хозяйства.  Земству  же,  при  действительном'ь  обремененш  ^^езднаго  бюд- 
жета и  при  невозможности  съ  его  стороны  самостоятельно  выполнять  необходимые 
расходы,  должна  быть  оказываема  помош^  изъ  суммъ  государственнаго  казначейства. 

Сельскохозяйственная  промышленность  слишкомъ  зависитъ  отъ  разнообразней- 
шихъ  местныхъ  услов1й.  чтобы  органъ,  ведающ1й  ея  нужды,  распространялъ  кругъ 
своей  деятельности  на  большхй  чемъ  уездь  районъ.  Весьма  часто  сельсшй  хозяинъ 
нуждается  въ  быстрой  безотлагательной  помощи,  на  обращен1е  же  за  ней  въ  учре- 
жден1е,  находящееся  далее  уезднаго  города,  пройдетъ  столько  времени,  что  сама 
помощь  можетъ  оказаться  запоздалой.  Самое  полезное  меропр1ят1е  для  одной  мест- 
ности, примененное  въ  другой,  можетъ  дать  противоположные  результаты. 

Почему  уездный  Комитетъ  полагаетъ  необходимымъ,  чтобы  все  меропр1ят1я  по 
улучшенш  сельскаго  хозяйства  исходили  отъ  уезда  и  имъ  же  приводились  въ  ис- 
полнен1е. 
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Переходя  заткиъ  къ  самой  крупной  отрасли  м*стнаго  хозяйства — Л'Ьсной,  У*зд- 
ный  Комитетъ  не  мошетъ  не  указать  на  тяжелыя  посл'Ьдств1я  распространен1Я  поло- 
жешя  о  сбережеши  л*совъ  на  губерн1и  сЬвернаго  района.  Законъ  этотъ,  составлен- 
ный для  южныхъ  гу6ерн1Й  Росс1и,  въ  сЬверномъ  район*  нисколько  не  ограничиваетъ 
влад^Ьдьца  въ  неправильной  эксплоатащи  л^^са. 

Что  касается  до  лишетя  влад*льцевъ  земли  права  превращать  лесную  почву 
въ  друпе  виды  земельныхъ  угод1й,  то  м*ра  эта  производить  въ  сЬверномъ  хозяй- 
ствгЪ  весьма  серьезный  потрясен]я.  Д'Ёлаются  невозможными,  вс*]^  широко  распростра- 
ненный и  признанныя  авторитетами  за  ращональныя  системы  хозяйства  съ  много- 
л'Ьтнимъ  оборотомъ,  какъ  то:  лядинная,  подсЬчная  и  друг1я. 

Независимо  отъ  сего,  нельзя  не  обратить  вниман1я  на  то,  что  при  значитель- 
номъ  развит1и  въ  уйзд*  скотоводства  и  улучшен1И  породъ  скота  пастьба  въ  л*су 
должна  быть  признана  вредной  для  об*ихъ  отраслей  хозяйства.  Съ  одной  стороны 
л-Ьсъ  сильно  страдаетъ  отъ  пасущагося  въ  немъ  скота,  съ  другой  (стороны)  же  и 
скотъ  не  находить  на  л-Ьсномъ  выгон*  надлежащаго  корма  ни  въ  количественномъ 
ни  въ  качественномъ  отношен1яхъ.  Хозяевами  вполн*  сознается  необходимость  стро- 
гаго  разграничен1я  земельныхъ  угод1й  въ  смысл*  пастбищъ  и  л*са.  Но  устройство 
спещальныхъ  выгоновъ  возможно  только  на  счетъ  земельнаго  пространства,  считаю- 
щагося  нын*  л*сомъ,  и  потому  не  можетъ  быть  произведено  хозяиномъ  безъ  пред- 
варительнаго  каждый  разъ  на  то  испрошеннаго  разр'6шен1я  губернскаго  Л'Ьсоохра- 
нительнаго  Комитета,  хотя  л*съ  этотъ  въ  сущности  представляетъ  изъ  себя  весьма 
неудовлетворительное  пастбище  и  въ  то  же  время  испорченъ  для  правильной  экс- 
плоатац1и. 

Такого  рода  положен1е  заставляетъ  У'Ьздный  Комитетъ  поднять  вопросъ  объ 
из'ьят1и  Ямбургскаго  уЬзда  изъ  района  д'Ьйствхя  положен1я  о  сбереженш  л*совъ  или  же 
о  подробномъ  пересмотр*  его  прим*нительно  къ  услов1ямъ  с*вернаго  л*сного  хозяй- 
ства. Во  всякомъ  случа*  приведен1е  земель,  находящихся  подъ  л*сомъ,  въ  иной  видъ 
угод1й  должно  оставаться  свободнымъ,  такъ  какъ  затраты,  съ  которыми  сопряжены 
подобные  переходы,  при  низкихъ  ц*нахъ  на  мелк1е  л*сные  матер1алы,  вполн*  гаран- 
тируютъ  огь  легкомысленнаго  отношешя  къ  нимъ. 

Обращаясь  засимъ  къ  крестьянскому  хозяйству,  нельзя  не  указать  на  законъ 
12  1юня  1900  г.,  прим*нен1е  котораго  встр*тило  серьезный  затруднения. 

Практикою  были  выработаны  наибол*е  подходящхе  къ  м*стнымъ  условхямъ 
типы  хл*бозапасныхъ  магазиновъ.  Они  представляли  собою  общественные  амбары 
для  хранен1Я  запаса  с*мян ъ  отъ  урожая  до  времени  пос*ва.  Засыпавъ  въ  магазинъ 
потребное  для  обс*менешя  своихъ  полей  количество  с*мянъ,  хозяинъ  могъ  свободно 
распоряжаться  вс*мъ  остальнымъ  урожаемъ. 

Дорожа  качествами  пос*внаго  матер1ала,  исправные  крестьяне  не  допускали  обез- 
личиван1я  своего  хл*ба,  а  держали  его  въ  отд*льныхъ  куляхъ.  Такой  порядокъ 
вполн*  обезпечивалъ  своевременный  пос*въ  вс*хъ  крестьянскихъ  земель  и  давалъ 
возможность  въ  будущемъ  при  помощи  общественныхъ  или  земскихъ  сортировокъ 
значительно  улучшить  качество  употребляемыхъ  въ  пос*въ  с*мянъ. 

Временныя  Правила  12  1юня  1900  года,  им*ющ1я  въ  виду  преимущественно  м*ст- 
ности,  подверженный  полнымъ  неурожаямъ,  совершенно  изм*нили  установившШся 
порядокъ. 

Зав*дываше  вс*ми  м1рскими  магазинами  передано  У*здному  Съ*зду.  Выдача 
ссудъ  обставлены  весьма  сложными  формальностями  и  по  точному  смыслу  ст.  61, 
никогда  не  можетъ  быть  произведена  въ  нашей  м*стности.  Наибол*е  зажиточный 
крестьянсюя  общества,  желая  остаться  хозяевами  хл*бозапасныхъ  магазиновъ,  пред- 
почли единовременно   внести  въ  государственное    казначейство  всю  сумму,  сл*дуе- 
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ма)ю  съ  нихъ  продовольственнаго  капитала.  Но  такой  выходъ  крайне  несправедливъ 
такъ  какъ  для  местностей,  не  моп'^щихъ,  строго  говоря,  пользоваться  продовольствен- 
ными и  сЁменньши  ссудами,  онъ  предртавляегь  собою  весьма  крупный  налогъ,  па- 
дающ1й  исключительно  на  б'Ёдн'Ьйшую  часть  населешя.  Въ  интересахъ  крестьянскаго 
хозяйства  нашей  м']&стности  У'бздный  Комитетъ  постановилъ:  ходатайствовать  объ 
отм^Ьн'Ё  для  Ямбургскаго  уЁзда  Временныхъ  Правилъ  12  1юня  1900  года  и  зам^^н^Ь 
ихъ  новымъ  законоположен1емъ,  въ  основу  котораго  должны  лечь  сл'Ёдующ1я  сообра- 
жен1Я:  такъ  какъ  въ  Ямбургскомъ  убзд'Ё  недородовъ,  имЬющихъ  характеръ  общаго 
народнаго  б'Ёдств1я^  не  бываетъ,  то  спещальнаго  законодательства  по  обезпечешю 
населен1я  продовольств1емъ  на  сл)'чай  недорода  не  требуется,  хл^бозапасные  же  ма- 
газины или  капиталы  необходимы  для  обезпечен1я  обс']&менен1я  полей  (им^^1офъ  зна- 
чен1е  сЁменниковъ),  почему  желательно  установить  законодательнымъ  порядкомъ, 
чтобы  каждое  сельское  общество  было  обязано  им^§ть  или  хл-Ьбозапасный  магазинъ^ 
или  соответственный  капиталъ,  при  чемъ  обществу  предоставляется  выборъ  того  или 
другого.  Количество  засьгааемаго  зерна  или  разм^ръ  семенного  капитала  опреде- 
ляется земством1^  согласно  количеству  пахотной  земли,  принадлежащей  обществу, 
семенное  зерно  по  желан1ю  отдельныхъ  домохозяевъ  сохраняется  или  отдельно  въ 
собственной  таре^  или  смешивается  (обезличивается;,  если  натура  его  и  друпя  каче- 
ства не  ниже  установленныхъ  земствомъ  для  каадаго  года  нормъ.  Разрешеше  на 
выдачу  ссудъ  изъ  хлебозапасныхъ  магазиновъ  или  семенныхъ  капиталовъ  по  при- 
говорамъ  сельскихъ  обществъ.  определен1е  порядка  возврата  ихъ  и  контроль  за  хра- 
нен1емъ  принадлежитъ  уездному  земству.  Отдельныхъ  мелкихъ  землевладельцевъ  и 
арендаторовъ  желательно  не  связывать  обязательной  семенной  организащей. 

Находя  вопросъ  о  результатахъ  введен1я  казенной  продажи  нитей  слишкомъ 
сложнымъ  и  за  короткостью  времени  действ]я  новаго  положен1я  недостаточно  вы- 
яснившимся, Комитетъ  считаетъ  своимъ  долгомъ  указать  на  следуюпця  желательный 
поправки:  1)  чтобы  казенный  винныя  лавки  и  пивныя  открывались  не  иначе,  какъ 
съ  соглас1я  сельскихъ  обществъ  2)  и  чтобы  казенный  винныя  лавки,  находяпцяся 
въ  районе  4  верстъ  отъ  помещен1й  Волостныхъ  ПравленШ,  не  открывались  бы  во 
время  заседан1й  Суда  и  волостныхъ  сходовъ. 

Развит1е  каботажа  по  побережьямъ  Финскаго  залива  имеетъ  для  населетя 
Ямбургскаго  уезда  первостепенное  значен1е.  Но  за  отсутствхемъ  приспособленныхъ 
портовъ-убежищъ  и  неудовлетворительнаго  состоянхя  устьевъ  рекъ  каботажъ  не 
только  не  развивается,  но  значительно  сокращается  за  последнее  время. 

Приведев1емь  въ  надлежащ1й  видъ  устья  р.  Луги  Лужская  губа  можетъ  слу- 
жить убежищемъ  безъ  всякихъ  дальнейшихъ  затратъ,  но  далее  пространство  отъ 
Лужской  губы  до  самаго  С.-Петербурга  никакихъ  мЬстныхъ  убежищъ  не  имеетъ. 
Капорская  губа  въ  части,  находящейся  въ  предЬлахъ  Ямбургскаго  уезда,  речкою 
(1/2  фута  глубины)  «Пеп1я»  соединяется  съ  Копанецкимъ  озеромъ,  образуюпщмъ 
водное  пространство  въ  800  десятинъ  при  глубине  отъ  12  до  20  саженъ.  По  мн'Ёшю 
Комитета,  необходимо  углублеше  р.  Пепхи  на  протяжен1и  1  версты  для  образования 
прекраснаго  порта-убежища  для  морскихъ  и  каботажныхъ  судовъ.  Место  это  удобно 
и  потому,  что  имеется  естественный  аванпортъ. 

Равнымъ  образомъ  необходимо  возстановлеше  указанной  во  всехъ  лощяхъ  Сой- 
кинской  башни  или  замены  ея  маякомъ  и  постановка  створныхъ  огцей  въ  устьи 
р.  Наровы. 

Кроме  вышеприведенныхъ  меръ,  требующихъ  безотлагательнаго  исполеен1я. 
нельзя  не  указать  на  желательность  соединен1я  озеръ  Копанецкаго,  Глубокаго  и  Ба- 
бинскаго  судоходнымъ  каналомъ  и  о  скорейшемъ  проведети  по  Финскому  побе- 
режью, по  разработанному  уже  проекту,  железной  дороги  от7>  гор.   Оранхенбаума  до 

Нарвы. 
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Б^ва  ли  сл'Ьдуетъ  распространяться  о  тЬхъ  громадныхъ  неудобствахъ  и  ущерб*, 
который  терпитъ  наша  деревня^  благодаря  трудностяиъ,  съ  какими  сопряжено  для 
нея  получен1е  и  отправка  всякаго  рода  корреспонденцш.  Расширение  сети  почтов]Е|1хъ 
конторъ  сравнительно  съ  потребностью  населен1я  идетъ  слишконъ  медленно  и  при 
выя'Ь  существующ11хъ  правилахъ  невозможно  безъ  обременительвыхъ  расходовъ  мЪ- 
стнаго  насен1я.  Сельскохозяйственная  жизнь  уЬзда  настолько  развилась,  что  уже  не 
удовлетворяется  почтово-телеграфнымъ  сообщен1емъ  и  требуетъ  бол'Ье  простого  и 
удобнаго  телефоннаго  сообщен1я.  На  основанш  сего  у*здный  Кимитетъ  постановилъ 
ходатайствовать: 

1)  О  расширеши  сЪти  лочтовыхъ  конторъ  съ  организованной  ежедневной  до- 
ставкой хотя  бы  простой  корреспонденц1И  во  всё  населенные  пункты  уЁзда,  а  также 
и  отправкой  ея  изъ  тЬхъ  же  мбстъ.  Чтобы  почтовый  конторы  открывались  не  только 
тамъ^  тжЬ  содержан]е  ихъ  окажется  окупающимся,  а  везд'б,  гд'6  въ  нихъ  ощущается 
настоятельная  потребность  насел ен1я,  хотя  бы  и  съ  приплатой  отъ  Правительства. 

2)  О  возможно  быстромъ  расширенхи  телефонной  сЬти  хотя  бы  устройствомъ 
магистральныхъ  лиши  и  центральныхъ  станщй  съ  правомъ  для  желающихъ  присое- 
диняться собственными  проводами. 

Переходя  зат^Ьмъ  къ  разсмотр'Ьнио  програишы  занят1й  Особаго  СовЪщашя,  У']^дный 
Комитетъ  остановился  на  сл'Ьдующихъ  пунктахъ: 

По  пункту  в. 

Особое  значенхе  для  нашего  уЬзда  имЬетъ  вопросъ  объ  осушк*  болотъ  и  борьб* 
съ  вредными  насекомыми.  Способы  осушешя  болотъ  вполн*  изучены.  Правительство 
оказываетъ  сер1озную  поддержку  желающимъ  приступить  къ  подобнаго  рода  рабо- 
тамъ.  Но,  къ  сожал'Ьнхю,  до  сихъ  поръ  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  осу- 
шенный пространства  приходится  запускать  подъ  л-Ьсъ,  т.  е.  избирать  путь,  при  ко- 
торыхъ  не  только  капитальная  затрата,  но  и  проценты  съ  нея  возвращаются  черезъ 
очень  длинный  промежутокъ  времени.  Разсуждая  теоретически  и  основываясь  на  н*- 
.  которыхъ  единичныхъ  прим*рахъ,  нельзя  не  притти  къ  убеждению  что  весьма  часто 
осушенный  болота  представляются  годными  для  бол'Ье  выгодной  эксплоатащи.  Но 
зд'Ёсь  не  хватаетъ  техническихъ  св^д-Ьихй  и  опытовъ.  Производство  подобныхъ  опы- 
товъ  од-бльнымь  хозяеваемъ  не  подъ  силу  и  слишкомъ  рисковано. 

Было  бы  крайне  полезно,  если  бы  Министерство  Землед'Ьлхя  и  Государствен- 
ныхъ  Имуществъ,  влад*я  обширными  заболоченными  пространствами,  путемъ  широко 
поставленныхъ  опытовъ  выработало  наиболее  рацюнальныя  системы  пользован1я  осу- 
шенными болотами,  въ  зависимости  отъ  ихъ  качествъ.  Результаты  подобныхъ  опы- 
товъ должны  подлежать  возможно  широкой  огласк*. 

Нашъ  сЬверный  край  изобилуетъ  всевозможными  вредными  насЬкомыми.  Изстари 
установившееся  представлен1е,  что  причиною  недородовъ  являются  то  засуха,  то  избы- 
токъ  дождя,  по  бол*е  внимательномъ  изучен1и  приходится  изменить  и  главную  роль 
приписать  вредному  д'Ьйств1ю  нас*комыхъ. 

Является  настоятельная  необходимость  широкаго  изучен1Я  научными  силами 
Правительства  жизни  и  м^ръ  борьбы  съ  вредными  для  сельскаго  хозяйства  насЬко- 
мыми  и  растительными  паразитами  и  о  возможно  широкомъ  распространен1и  науч- 
ныхъ  и  популярныхъ  брошюръ  по  этимъ  вопросамъ  среди  сельскихъ  хозяевъ. 

По  пункту  г. 

Нын*  дЬйствуюпцй  Строительный  Уставъ,  при  опред^Ьлен1И  обязательныхъ  раз- 
стояшй  и  разрывовъ   между   здашями  въ  селен1яхъ,  не  принимаетъ  въ  соображен1е 
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матер1алы  возводимыхъ  построекъ.  Между  т*мъ  установленхе  меньшихъ  разрывовъ 
для  построекъ  огнеупорныхъ  несомн*нно  послужило  бы  побуждетемъ  крестьянамъ 
чаще  возводить  таковыя,  что  изменило  бы  весь  характеръ  напшхъ  селевай,  нередко 
при  пожар*  представляющихъ  сплошной  костеръ.  Въ  виду  этого  Комитетъ  поста- 
новилъ  возбудить,  ходатайство  о  пересмотр*  Строительнаго  Устава  въ  указанномъ 
смысл*. 

По  пункту  д. 

Осушенхе  болотъ,  имеющее  для  уЬзда  громадное  значеше,  задерживается  въ  на- 
стоящее время  правомъ  смежныхъ  владЬльцевъ  не  пропускать  осупштельныхъ  канавъ 
по  ихъ  влад'6н1ямъ,  хотя  бы  съ  вознаграждетемъ  за  возможные  убытки.  У*здный 
Комитетъ  постановилъ  обратить  внимаше  Особаго  Сов*щан1я  на  ненормальность 
такового  положен1я  и  на  желательность  пересмотра  относящихся  до  этого  вопроса 
законопо  л  оженШ . 

По  пункту  Е. 

Въ  настоящее  время  наказан1е  за  кражи  налагается  въ  зависимости  отъ  сослов1я 
наказываемаго  или  потерп*вшаго.  Объясняется  это  существующими  различ1ями  въ 
степеняхъ  наказан1й  по  временнымъ  правиламъ  о  Волостном'ь  Суд*  и  по  общему 
Уставу  о  наказан1яхъ,  налагаемыхъ  мировыми  судьями.  Находя,  что  наказан1е  за 
одно  и  то  же  преступлен1е  не  должно  различаться  въ  зависимости  отъ  случайности 
сослов1я  потерп*вшаго  или  наказываемаго,  У*здный  Комитетъ  ходатайствуетъ  о  согла- 
сован1И  временныхъ  правилъ  о  Волостномъ  Суд*  съ  общимъ  Уставомъ  о  наказан1яхъ, 
налагаемыхъ  мировыми  судьями. 

Такъ  какъ  охрана  заготовленныхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  оставляв- 
мьтхъ  на  м*стахъ  заготовки,  какъ -то:  с*на  въ  стогахъ,  жатаго  хл*ба  въ  поляхъ  и 
проч.  чрезвычайно  трудна,  сельское  же  хозяйство  иногда  несетъ  больш1е  убытки  отъ 
кражи  этихъ  продуктовъ,  то  Комитетъ  постановилъ  ходатайствовать  о  признан1и  кражи 
заготовленныхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  пол*  преступлен1емъ  квали- 
фицированнымъ,  подобно  краж*  въ  пути.  Что  касается  до  земельныхъ  захватовъ. 
то  Комитетъ  полагаетъ  весьма  желательнымъ  пересмотръ  устар*лыхъ  межевыхъ 
законовъ,  а  равно  и  скор*йшее  утвержден1е  плановъ  крестьянскихъ  над*ловъ  съ 
признашемъ  ихъ  границъ  межами  генеральными. 

По  пункту  3. 

За  м*стныя  дороги  общаго  пользован1я  Комитетъ  считаетъ  вообще  вс*  пути 
сообщен1я  у*зда,  относя  къ  таковымъ  и  р*ки  Нарову,  Лугу  и  Россонь,  им*юпця 
въ  Ямбургскомъ  у*зд*  большое  значеше.  Это  значен1е  постепенно  падаетъ  съ  засо- 
рен1емъ  и  обмел*шемъ  р*къ,  бороться  съ  ч*мъ  м*стному  населенш  не  подъ  силу. 
УстарЬлость  и  несовершенства  законоположен1й  о  водныхъ  путяхъ  и  водномъ  хозяй- 
ств* значительно  отзываются  на  отношен1и  береговыхъ  влад*льцевъ  къ  этимъ  деше- 
вымъ  и  удобнымъ  путямъ  сообщен1я.  У*здный  Комитетъ  постановилъ  ходатайство- 
вать о  скор*йшемъ  приведен1и  р*къ  Наровы,  Луги  и  Россони  въ  судоходное 
состоян1е;  въ  ближайшемъ  же  будущемъ  хотя  о  расчистк*  устья  р*ки  Л^ти  и  о  пере- 
смотр* вс*хъ  законоположешй  о  водныхъ  путяхъ  и  водномъ  хозяйств*. 

По  пункту  и. 

Комитегь  обратилъ  вниман1е,  что  ма1оратныя  им*шя  не  могутъ  бьггь  сдаваемы 
въ  арендное  содержан1е   бол*е,  ч*мъ  на  6  л*тъ,   что  иногда  крайне  убыточно  Д1Я 
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влад'Ьльцевъ,  почему  постановилъ  ходатайетвова^ь  о  расширеши  сроковъ  аренды  для 
ыа1оратныхъ  и  запов^^дныхъ  тгЬя\й. 

По  пунктамъ  I  и  К. 

Комитегь  постановилъ  обратить  вниман1е  Особаго  Сов*щан1я  на  желательность 
распространен1я  дМстихй  мел1оративнаго  кредита  на  запов'Ьдныя  и  ма1оратныя 
им'Ьшя,  а  также  объ  упрощен1и  делопроизводства  при  разр*шен1и  и  выдач*  прави- 
тельственными учреждешями  различныхъ  ссудъ  и  другихъ  видовъ  помощи  сельскому 
хозяйству  и  о  широкомъ  оглашенга  правительственныхъ  м'Ьропр1ят1й  по  улучшешю 
сельскаго  хозяйства. 

По  пункту  М. 

Комитетъ  обратилъ  вниман1е,  что  не  вс*  удобрительные  туки  пользуются  уде- 
шевленнымъ  тарифомъ  и  въ  видахъ  распространен1я  ихъ  постановилъ  возбудить 
ходатайство  объ  удешевлении  тарифовъ  на  всЬ  туки. 

По  пункту  Н. 

Находя  вопросъ  о  поднятш  животноводства  крайне  важнымъ,  Комитетъ  поста- 
новилъ ходатайствовать,  чтобы  Правительство  шире  Приходило  на  помопц»  земствамъ 
и  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  въ  ихъ  начинан1яхъ  по  улучшен1Ю  м^Ьстнаго 
скота  устройствомъ  случныхъ  пунктовъ  и  проч.,  а  также  о  прим'Ьненхи  удешевлен- 
наго  тарифа  на  пшеничный  отруби  и  жмыхи,  какъ  продукты,  которыхъ  местное 
хозяйство  не  производитъ. 

По  пункту  с. 

• 

Такъ  какъ  значительная  доля  прибыли  производителей  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ  остается  въ  рукахъ  скупщиковъ,  организащя  же  непосредственной  про- 
дажи потребителямъ  для  отд'Ьльныхъ  сельскихъ  хозяевъ  невозможна,  то  Комитет1> 
нашелъ  нужнымъ  ходатайствовать  о  разр'Ёшен1и  учрежден1я  земскихъ  комиссю- 
нерствъ  по  продаж*  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

По  пункту  у. 

У'Ьздный  Комитетъ,  не  находя  возможнымъ  подробно  разсматривать  существую- 
Щ1е  железнодорожные  тарифы  и  находя  способъ  ихъ  изм'Ьнен1я  достаточно  гаранти- 
рующимъ  интересы  сельскихъ  хозяевъ,  не  можотъ  не  указать,  что  на  торговлю 
сельскохозяйственными  продуктами  кром*  тарифовъ,  установленныхъ  законодатель- 
нымъ  путемъ,  громадное  вл1ЯН1е  имеютъ  частныя  распоряжешя  жел^зныхъ  дорогь, 
часто  парализующихъ  д'Ьйств1Я  удешевленныхъ  тарифовъ. 


По  пункту  Ч. 

Находя  вопросъ  о  сокращеши  черезполоснаго  пользовашя  и  разселен1и  крестьянъ 
въ  предЬлахъ  ихъ  надела  чрезвычайно  важнымъ,  Уездный  Комитетъ  р*шилъ  обра- 
тить вниман1е  Особаго  Сов'Ёщ;ан1я  на  следуюпця  положенхя,  которыя  желательно 
положить  въ  основу  р-Ьшенхя  этого  вопроса:  такъ  какъ  единоличное  влад*Н1е  землей 
есть  залогъ  прогресса  въ  сельскомъ  хозяйстве^  то  желательно  не  ставить  препятствий 
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къ  подворноиу  влад'Ьн1Ю  и  предоставить  Сельскимъ  Обществамъ  право  свободнаго 
Р'Ьшен1я  этого  вопроса  простымъ  большинствомъ  голосовъ  схода. 

Въ  виду  же  трудности  и  неизб'Ьжной  сложности  такого  перехода  безусловно 
желателенъ  переходъ  и  къ  подворному  пользованхю,  притомъ  добровольный,  безъ 
всякаго  давлен1Я  въ  той  или  иной  форм*  и  рЬшаемый  простыкъ  большинствомъ 
голосовъ.  При  подворномъ  пользован1и  земля  принадлежитъ  сельскому  обществу, 
которое  только  ограничиваетъ  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ  неотчуждаемостью  надЬловъ 
на  сторону  безъ  разр'Ьшен]я  общества.  Дроблен1е  над'^^ловъ  ниже  изв^Ьстной  нормы, 
обезпечивающей  среднюю  крестьянскую  семью,  нежелательно. 

Такъ  какъ  величина  минимальнаго,  нед'Ёлимаго  над'Ёла  должна  быть  опре;^ена 
отдельно  для  каждаго  даннаго  сельскаго  общества  и  вообще  для  отдЬльныхъ  мест- 
ностей, придется  устанавливать  различныя  правила  перехода,  то  при  введенш  вс*хъ 
касающихся  сего  предм^ета  м'Ьропр1ят1Й  должна  быть  предоставлена  широкая  доля 
участ1я  м^^стнымъ  общественнымъ  органамъ  и  самимъ  крестьянамъ. 


По  пункту  Ш. 

Комитегь  р-Ьшилъ  довести  до  св*дЬн1я  Особаго  Сов^щатя,  что  едва  ли  воз- 
можно и  справедливо  привлекать  сельск1я  общества  къ  расходамъ  по  выселен1Ю 
ихъ  прироста. 

По  пункту  Щ. 

Наибол'Ье  действительное  сод'Ьйств1е  кустарной  промышленности  могутъ  оказы- 
вать земства,  какъ  ближе  всего  стоящ1я  къ  населен1ю,  но  для  снабжен1Я  кустарей 
сырьемъ,  организащи  сбыта  ихъ  изд'Ьл1й,  ознакомлешя  съ  наиболее  совершенными 
приемами  производства  и  т.  п.  земствамъ  необходимо  предоставить  право  сношетя 
между  собою. 

По  пункту  Ю. 

уездный  Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  обратить  особое  вниманхе  на  упорядо- 
чен1е  отхожихъ  промысловъ,  имеющихъ  для  Ямбургскаго  у^зда  первостепенное  зна- 
чен1е.  Населен1е  уЬзда  не  можетъ  удовлетвориться  отхожими  промыслами  исключи- 
тельно сельскохозяйственнаго  характера.  Благодаря  близости  столицы,  большинство 
свободныхъ  рабочихъ  рукъ  ищетъ  заработковъ  въ  С. -Петербурге,  стремясь  поступить 
на  ту  или  иную  должность  домашней  прислуги.  Прибывающхе  съ  этой  целью  изъ 
деревни  лица  оказываются  совершенно  неподготовленными  и,  прежде  чемъ  найти 
подходящее  имъ  занят1е,  подвергаются  всемъ  опасностямъ  и  искушешямъ  городской 
жизни,  мерою  къ  устранен1Ю  сего  могли  бы  служить  школы  домоводства.  Обществен- 
ные органы,  несомненно,  горячо  откликн^'лись  бы  на  такой  жизненный  запросъ.  но 
полное  отсутствхе  нормальнаго  устава,  определяюшаго  объемъ  программы,  условий 
открытхя,  правъ  и  проч.,  лишаетъ  ихъ  возможности  приступить  къ  выполнен1Ю  этой 
задачи.  Въ  виду  этого  Уездный  Комитетъ  ходатайствуетъ  о  выработке  нормальнап» 
устава  для  школъ  домоводства. 

Въ  частности  же,  обративъ  вниманхе  на  самую  важную  отрасль  отхожихъ  про- 
мысловъ Ямбургскаго  уезда  —  извозъ  и  находя  положение  извощиковъ  въ  С.-Петер- 
бурге крайне  ненормальнымъ,  Комитетъ  находить  нужнымъ  обратить  внимаше 
Совещан1я    на   крайнюю    желательность    законодательнымъ    щ^темъ    урегулировать 
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отношетя  между  извозопромышленниками  и  игь  рабочими,  а  равнымъ  образомъ 
установить  бол'Ье  точныя  правила  степени  отв-Ьтственности  извозчиковъ  за  нару- 
шен1я  требовашй  полиц1и. 

Въ  заключен1е  Комитегь  постановилъ:  не  находя  возможнымъ  окончательно 
высказаться  о  способахъ  введешя  мелкой  земской  единицы,  просить  Особое  Сов'6- 
щан1е  вопросъ  этотъ  внести  въ  программу  своихъ  занят1й. 
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